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~Spod Chocimia po korone. Konferencja naukowa z okazji
350. rocznicy bitwy pod Chocimiem 10-11 listopada 1673 roku
i elekcji Jana Sobieskiego 21 maja 1674 roku”, Warszawa,
14 listopada 2023 roku

14 listopada 2023 roku w Warszawie odbyta si¢ konferencja pod tytutem ,,Spod Cho-
cimia po koron¢. Konferencja naukowa z okazji 350. rocznicy bitwy pod Chocimiem
10-11 listopada 1673 roku i elekcji Jana Sobieskiego 21 maja 1674 roku”, ktorej
organizatorem byt Zamek Krélewski w Warszawie. Konferencja ta stanowita konty-
nuacj¢ poprzedniej, poswigconej czasom Michata Korybuta Wisniowieckiego, ktora
zostata zorganizowana dwa lata temu (zwycigstwo chocimskie uznaje si¢ zarowno
za zwienczenie nieudanego panowania krola Michata, jak i poczatek nowej epoki)'.
Listopadowa konferencja miata na celu upamigtnienie rocznicy bitwy pod Choci-
miem z 1673 roku, ktora okazata si¢ wstepem do elekcji Sobieskiego. Wprawdzie
wydarzenie to, jak podkreslit doktor Zbigniew Hundert, nie zdecydowato o uzyska-
niu przez hetmana korony, ale z pewnoscig byto nie bez znaczenia w drodze do nie;j.
Pracownicy Zamku Krolewskiego, chcac podkresli¢ wage tej rocznicy, przygotowali
wystawe sktadajaca si¢ 18 dokumentow, medali i rycin zwigzanych z bitwa chocim-
ska oraz kampanig prowadzong przez Rzeczpospolita przeciwko Porcie Ottoman-
skiej z lat 1672—-1673. Konferencja sktadala si¢ z czterech paneli, a przybyli goscie
mogli wyshucha¢ 12 referatow. Wydarzenie to zainaugurowali kustosz doktor Zbi-
gniew Hundert oraz zast¢pca dyrektora do spraw nauk muzealnych i programowych
Ziemowit Kozminski.

Konferencje rozpoczat niezwykle interesujacy panel na temat wojskowosci. Po-
prowadzit go doktor habilitowany Leszek A. Wierzbicki, profesor Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej. Pierwszym prelegentem byt profesor Mirostaw Nagielski, ktory
zaprezentowal referat zatytutowany ,,Sztuka dowoddcza Jana Sobieskiego w trakcie
kampanii chocimskiej 1673 roku”. Na wstepie historyk podkreslit, ze talent militarny
Jana Sobieskiego nie narodzit si¢ w 1673 roku; podczas bitwy chocimskiej pomogtly
mu wezesniejsze doswiadczenia, zdobyte w latach 1649-1672. Autor referatu przed-
stawit przygotowania Rzeczypospolitej do wojny przeciwko Porcie Ottomanskiej,
wyjasnit plany dowddztwa polsko-litewskiego w przededniu kampanii chocimskiej
oraz wymienil trudnosci, z jakimi mierzyl si¢ hetman w sytuacji przeciagajacej si¢
mobilizacji. Badacz okreslit rowniez czynniki, ktore wedhug Sobieskiego przemawia-
ly za pospiechem w dziataniach wojennych, i te, ktore zadecydowaty o powodzeniu

! Materiaty z konferencji ukazaly si¢ drukiem. Zyt krélem, umart cztowiekiem. Michal Korybut
Wisniowiecki i jego czasy 1669—1673, red. Z. Hundert, P. Tyszka, Warszawa 2023.
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bitwy, na przykltad staranne rozpoznanie terenu. Konkluzjg bylo stwierdzenie, ze bi-
twa chocimska przyniosta wiele korzysci, poniewaz dzigki niej Rzeczpospolita miata
okazj¢ ponownie zaprezentowaé swoja potege po klesce z 1672 roku, a wynik bitwy
sprawit, ze Sobieski stat si¢ jednym z gtdéwnych kandydatow do korony.

Referat pod tytutem ,,Realizacja uchwaty o zwigkszeniu etatu wojska koronnego
w 1673 roku na potrzeby kampanii chocimskiej” przedstawit doktor Zbigniew Hun-
dert. Zaprezentowat on stuchaczom szczegotowe zatozenia programu Sobieskiego.
Wedle tej koncepcji Rzeczpospolita na potrzeby wojny z Portg mogla zmobilizowaé
30 000 zotnierzy w ramach armii zaci¢znej oraz 30 000 poprzez wyprawy dymowe.
Badacz skonfrontowat te dane z mozliwoSciami szlachty oraz szczegdtowo okreslit,
jak wygladata kwestia zaciagdw dymowych. Ponadto przedstawil stan wiedzy o eta-
cie wojska, zawarty w skrypcie ad archiwum ustanowionym na sejmie 1673 roku.
Historyk wyjasnit, jak w 1673 roku bylo zorganizowane wojsko, oraz zaprezen-
towat wykaz putkdéw. Wyszczeg6lnit, ile z nich znajdowato si¢ pod bezposrednim
zwierzchnictwem Sobieskiego, 1 wyttumaczyt, jakie to miato znaczenie polityczne.
Badacz pozytywnie ocenit dzialania Sobieskiego dotyczace organizacji wojska oraz
pozyskiwania na nie funduszy. Podkreslit, Ze hetman potrafil sprawnie taczy¢ sprawy
wojskowe z polityka.

Problem kryzysu dyscypliny wojskowej w latach 1673—-1674 zostal poruszony
przez doktora Jana Jerzego Sowe. Na wstepie zauwazyt on, ze skala szkod poczy-
nionych przez wojsko w 1673 roku nie byta wcale wigksza niz w przypadku innych
kampanii. W referacie najmocniej wybrzmiata kwestia postawy szlachty znajdujacej
si¢ najblizej dziatan wojennych wobec przechodu wojsk. Za przyktad niech postu-
zy postulat Rusinow. Uwazali oni, ze jednostki, ktore nie wziety udziatu w bitwie
przeciwko Porcie Ottomanskiej, powinny zwroci¢ zold albo przestuzy¢ kilka ¢wierci
shuzby za darmo. Szlachta w swoich postulatach odnosita si¢ do reasumpcji konsty-
tucji z lat poprzednich, w ktorych orientowata si¢ dos¢ dobrze. Autor referatu przed-
stawil przyczyny absencji zolnierzy oraz szczegdtowo omoéwit czes¢ konstytucji
z 1673 roku, ktéra dotyczyta kwestii dezerteréw. Konkludujac, badacz podkreslit, ze
pomimo uchwat z 1673 roku oraz dziatan Trybunalu Lubelskiego skargi na wojsko-
wych pojawialy si¢ jeszcze przed sejmem elekcyjnym z 1674 roku.

W dyskusji po zakonczeniu pierwszego panelu porownano bitwy chocimskie
z 1621 1 1673 roku. Ponadto zebrani zastanawiali si¢ nad hipotetycznymi wydarze-
niami, do ktérych mogto dojs¢, gdyby krél Michat Korybut Wisniowiecki zmart nie-
co pozniej. Monarcha byt bowiem zwolennikiem uchylenia si¢ od bitwy, co moglo
doprowadzi¢ do pogorszenia sytuacji strategicznej Rzeczypospolite;j.

Drugi panel poprowadzil doktor habilitowany Jarostaw Stolicki, profesor Uni-
wersytetu Jagiellonskiego. Doktor habilitowany Konrad Bobiatynski, profesor Uni-
wersytetu Warszawskiego, przedstawit referat pod tytutem ,,Diariusz Jana Antonie-
go Chrapowickiego jako zrodto do bitwy pod Chocimiem 1673 roku i elekcji Jana
Sobieskiego w 1674 roku”. Podkreslit, ze Chrapowicki od 1673 roku przebywat na
Litwie, wiec znajdowat si¢ z dala od dziatan wojennych, dlatego tez jego zapiski
maja charakter wtorny. Niemniej jednak sa one cennym zroédlem, poniewaz zawieraja
listy, ktore wysylali do senatora z terenu dzialan wojennych hetman litewski Michat
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Kazimierz Pac oraz Jan i Krzysztof Chrapowiccy. Zrédlo to jest wazne, gdyz kore-
spondencja nie zachowata si¢ w oryginale, znamy ja tylko z diariusza. Wspominane
listy informowaty o dyplomatycznych przygotowaniach do dziatan wojennych oraz
o koncentracji wojsk, ich stanie, liczebnosci i dziataniach operacyjnych. Historyk
wyraznie podkreslit, ze przedstawione przez senatora w diariuszu informacje wza-
jemnie si¢ wykluczatly, a bardziej precyzyjne dane pojawily si¢ dopiero pod koniec
sierpnia 1673 roku. Przebieg bitwy senator przedstawit dos¢ lakonicznie, od syna
otrzymat jedynie wiadomosci o szybkim zdobyciu obozu i pokonaniu wroga w prze-
ciggu dwoch godzin. Z drugiej czesci referatu shuchacze mogli si¢ dowiedzie¢ o istot-
nej roli senatora w czasie bezkrolewia 1673—1674.

Problem dotyczacy przygotowania do kampanii chocimskiej i elekcji z 1674 roku
w uchwatach sejmikéw lubelskich zaprezentowal doktor habilitowany Leszek
A. Wierzbicki, profesor UMCS. We wstepie odpowiedziat na pytanie, jaki byt stosu-
nek szlachty do ustalen sejmu pacyfikacyjnego z 1673 roku, szczegélnie w zakresie
zwigkszenia liczby wojsk i ich finansowania. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze
szlachta lubelska opieszale podchodzita do wyptaty podatkdéw, na ktore zgodzita si¢
na sejmiku relacyjnym 28 kwietnia. Obiecane pieniadze udato si¢ zebra¢ dopiero
w pazdzierniku. Echa kampanii chocimskiej znalazty swdj wyraz w zapisach instruk-
cji, ktore historyk szczegolnie uwypuklil. Referent podkreslil, ze po $mierci krola
Lublinianie nie zdecydowali si¢ na pospolite ruszenie elekcyjne, lecz na dobrowolne
uczestnictwo w wyborze krola. Z wystgpienia shuchacze dowiedzieli si¢ takze, ile
procent szlachty z wojewoddztwa lubelskiego opowiedzialo si¢ za wyborem Jana So-
bieskiego na krola Rzeczypospolite;j.

Referat zatytutowany ,,Elekcja Jana Sobieskiego w §wietle raportow dyplomatow
francuskich. Ludzie — spoteczenstwo — pienigdze” zaprezentowal doktor habilito-
wany Mariusz Sawicki, profesor Uniwersytetu Opolskiego. Jego wystapienie kon-
centrowalo si¢ wokot dziatalnosci biskupa Marsylii Toussainta de Forbin Jansona
w Rzeczypospolitej. Historyk przedstawit dziatania, jakie podejmowal wystannik
Francji, by pozyska¢ gtownych graczy politycznych w panstwie polsko-litewskim,
ktorzy z kolei mieli przekona¢ szlachte do oddania gtosu na ksigcia neuburskiego,
a pozniej na Jana Sobieskiego. Ciekawym fragmentem relacji de Forbin Jansona jest
jego rozmowa z Sobieskim i Marig Kazimiera, podczas ktorej biskup przekazat im
informacje na temat zamiaréw Ludwika XIV. Nastepnie badacz szczegotowo omowit
moment dziejowy, kiedy to Francja zdecydowala si¢ poprze¢ kandydature hetmana.
Biskup w relacji podkreslat rowniez brak zdecydowania Sobieskiego wobec przy-
jecia korony oraz konsekwencje, jakie z tej chwiejno$ci moglty wynikngé. Podsu-
mowujac, historyk stwierdzit, ze rola de Forbin Jansona w ostatnich dniach elekcji
zostata wyolbrzymiona, z relacji biskupa wynikato, ze to dzigki niemu hetman zde-
cydowat si¢ siggna¢ po korone.

Podczas dyskusji po drugim panelu rozwazano kwesti¢ miejsca przechowywania
dokumentow, na ktorych opierat si¢ trzeci prelegent. Zastanawiano si¢ rowniez nad
tym, w jakiej monecie byly wyptacane pienigdze dla najwazniejszych osobistosci
panstwa polsko-litewskiego przez Kréla Stonice. Rozwazano takze problem cztero-
miesi¢cznej zwloki Francji — od $mierci kréla do otrzymania instrukcji dla biskupa
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Marsylii dotyczacych dziatan dyplomatycznych, majacych na celu wybér odpowia-
dajacego Francji kandydata na kréla Rzeczypospolite;j.

Trzeci panel poprowadzil doktor habilitowany Konrad Bobiatynski, profesor
UW. Pierwszy wyktad w jego ramach, pod tytutem ,.Jan Sobieski — dobry »Fran-
cuz« na polskim tronie?”, przedstawila profesor Aleksandra Skrzypietz. Rozpoczeta
wystgpienie od omowienia relacji Sobieskiego z Francja, tutaj szczegdlne znaczenie
miata podréz zagraniczna przysztego krola. Badaczka skoncentrowata si¢ na kwe-
stii wspoltpracy Sobieskiego z Francjg w czasie panowania Jana Kazimierza Wazy
i ewentualnych korzySci z niej wynikajacych, ktore przyszty krol dostrzegat dla pan-
stwa. Prelegentka zalozyta hipotetycznie, ze jego lojalno$¢ wobec Ludwiki Marii
mogla rowniez wynika¢ z potencjalnych korzys$ci majatkowych. Nastgpnie histo-
ryczka podkreslita znaczenie traktatu jaworowskiego oraz wzajemne korzysci, ja-
kie miaty czerpa¢ Francja i Rzeczpospolita, a nastgpnie omowila wydarzenia z roku
1678, to jest podpisanie pokoju w Nijmegen, kiedy to stosunki miedzy panstwami
si¢ rozluznily. Badaczka rozpatrywata takze kwesti¢ postrzegania Marii Kazimiery
przez francuskich dyplomatow oraz jej wptywu na polityke Jana II1.

Druga prelegentka byta Aleksandra Kwasniewska, ktéra wystapita z referatem
»Stosunek Prus Krolewskich wobec elekcji Jana Sobieskiego”. Badaczka rozpoczeta
od podkreslenia pozytywnego stosunku Prusakow do Sobieskiego podczas wydarzen
z 1673 roku Zauwazyla, ze postowie z Prus bardziej niz wojng z Porta zaintereso-
wani byli relacjami z elektorem brandenburskim, a do wyptat podatkow podchodzi-
li z duza opieszatoscia. Prelegentka zwrdcita takze uwage na uznanie, jakie zyskat
w potnocnej czesci Rzeczypospolitej kandydat na tron panstwa polsko-litewskiego
Jan Sobieski, owiany stawg bohatera spod Chocimia. Podkreslita jednak, ze popular-
noscig w Prusach cieszy? si¢ rowniez Karol Lotarynski.

Referat zatytutowany ,,Uwagi o polityce battyckiej Jana Sobieskiego” zaprezen-
towat doktor habilitowany Jarostaw Stolicki, profesor UJ. We wstepie przedstawil,
jak polityka battycka byla postrzegana w historiografii. Podkreslil, ze wybor Sobie-
skiego na kréla zostat w Brandenburgii oceniony negatywnie, co sktonito elektora do
przytaczenia si¢ do koalicji antyfrancuskiej. Stwierdzit, ze najwazniejszym jej celem,
z punktu widzenia Rzeczypospolitej, bylo pozbawienie elektora wtadzy w Prusach
Ksigzecych, a na zakonczenie podat w watpliwos$¢ teze, ze sukces polityki baltyckiej
moégl doprowadzi¢ do korzystnych zmian wewngtrznych w panstwie polsko-litew-
skim. Wazne wnioski koncentrowaty si¢ wokot stwierdzenia, ze w polityka batty-
cka stanowila dla Sobieskiego szanse na aktywne prowadzenie polityki na arenie
migdzynarodowe;j.

Polityka battycka krola zaciekawita obecnych, podczas dyskusji nadal pozostano
przy tej tematyce, rozwazano miedzy innymi kwestie celow tej polityki, zastanawia-
no si¢ takze nad szansg powodzenia wspotpracy Rzeczpospolitej ze Szwecja.

Ostatni panel poprowadzita profesor Aleksandra Skrzypietz. W jego ramach re-
ferat pod tytutem ,,»Wychowaniec prawy Marsa srogiego«. Heroizacja Jana Sobie-
skiego w tworczosci wierszowanej powstalej po bitwie chocimskiej” przedstawit
profesor Roman Krzywy. W omawianym okresie pojawito si¢ duzo krétkich utwo-
row, jednak wazniejsza od ich wartosci literackiej byta dostepnosé (ukazaty si¢ one
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bowiem przed elekcja). Badacz zaprezentowat trzy druki ulotne z piesniami nowi-
narskimi, inne utwory anonimowych autoréw, braci Leszczynskich, Daniela Kataja,
Zbigniewa Morsztyna, Stefana Jana Slizinia i Mateusza Kulikowskiego. Mysla prze-
wodnig w tych utworach byto przedstawienie Sobieskiego jako dzielnego hetmana,
zwyciezcy spod Chocimia.

Referat pod tytutem ,,Bitwa o Chocim w propagandzie dworskiej i opozycyjnej
w pierwszych latach rzadow Jana III Sobieskiego” przedstawita doktor Anna Czar-
niecka. Na wstepie podkreslita, ze wiktoria chocimska stata si¢ elementem propagan-
dy, zardbwno polskiej, 1 jak zagranicznej, przyczyniajgc si¢ do zdobycia i utrwalenia
wiadzy przez Jana III Sobieskiego. Historyczka zwrdcita uwage na metody agitacji
(gazety, medale, grafiki), w ktorych tresci sugerowano, ze hetman bytby najlepszym
kandydatem na krola. Badaczka zaprezentowata takze dzieta powstajace w srodowi-
sku wrogim Sobieskiemu, prezentujace bitwe pod Chocimiem z pominigciem het-
mana. Na zakonczenie przedstawita pisma polityczne pojawiajace si¢ po wyborze
Jana Sobieskiego na kroéla, ktore powstawaty zar6wno w $rodowisku dworskim, jak
i malkontenckim.

Ostatnim prelegentem byt Patryk Jadczak, ktory zaprezentowat referat pod tytutem
,,Echa wiktorii chocimskiej w programach oprawy artystycznej dwoch entrat Jana 111
Sobieskiego, krakowskiej (koronacyjnej) w 1676 oraz gdanskiej w 1677 roku”. Omo-
wione przedstawienia koncentrowaty si¢ wokot zagadnien dotyczacych migdzy inny-
mi zwyciestwa chocimskiego, ktoremu mieli przy§wiecac rzymscy bogowie i herosi.
Sobieski zostat w nich zaprezentowany jako kontynuator dzieta swoich przodkow
1 jako dzielny bohater stuzacy ojczyznie. Przedstawienia artystyczne podkreslaty
réwniez pomysing elekcje, ktora wynika¢ miata z woli boskiej. W drugiej czesci
referatu historyk wspomniat, jak Gdansk uczcit krola, a przy okazji podkreslit zna-
czenie wybitego tam medalu z okazji wiktorii chocimskiej oraz tukow triumfalnych
z 1677 roku trakujacych Jana Sobieskiego jako fundatora pokoju.

Referaty przedstawione podczas konferencji, dotyczace wojskowosci, dyploma-
cji, postaw szlachty wobec najwazniejszych probleméw bezkrolewia, polityki pro-
wadzonej przez krola Jana Sobieskiego oraz zagadnien zwigzanych z propaganda
oraz sztuka, przyczynity si¢ do poglebienia wiedzy na temat bitwy pod Chocimiem,
elekcji Jana Sobieskiego i1 jego panowania. Ponadto podczas konferencji skonfron-
towano rézne opinie, ktore wzbogacity stan wiedzy o epoce (zwlaszcza w latach
1673-1675). Mozna mie¢ nadzieje, ze zwyciestwo chocimskie mocniej zapisze si¢
w powszechnej pamigci Polakow.
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