Zeszyty PRASOZNAWCZE

Krakow 2024, t. 67, nr 2 (258), s. 151-169
DOI: 10.4467/22996362PZ.24.019.19802

www.ejournals.eu/Zeszyty-Prasoznawcze/

CZASOPISMO MECUDA JAKO IDEOLOGICZNA
TWIERDZA BETARU

Maciej Ratajczyk
0000-0003-3131-980X
Zaklad Hebraistyki, Arameistyki i Karaimoznawstwa

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

ABSTRACT

Mecuda as an Ideological Stronghold of Betar Movement

The magazine Mecuda/Metzuda (“Central Forum of the World Betar”) was published in Paris
and Warsaw, and then in London and Warsaw. Between December 1935 and June 1938,
10 issues of this periodical were published. The editor-in-chief was Ajzik Remba (1907-1969),
and the deputy editor-in-chief was Yaakov Simcha Peker (1906-1979). Among those who
published in Mecuda were Zeev Jabotinsky, Menachem Begin and Josef Klausner. The aim
of the study is to understand what discourses (party propaganda) dominated in the magazine.
The corpus of selected texts was examined using the discourse analysis method. Fiction and
poetry were omitted in favor of journalism. The following auxiliary questions were formu-
lated: 1) Who was considered the main opponent (with whom was the propaganda mainly
polemicized and targeted)? 2) What charges — and how — were defended against? It has been
hypothesized that the main target of the attacks was the Jewish left in Palestine and the
Diaspora, and that the charges of fascism (often made by opponents of Betar) were mainly
countered. While the second part of the hypothesis was completely confirmed, the first had
to be partially verified, for the fight was mainly against the Zionist left in Palestine, to a lesser
extent against Arabs and the pacifist Brit Shalom milieu, and opponents in the Diaspora (such
as the Bund) were hardly mentioned. This leads to a broader observation about the strong
connection of Mecuda with the context of Eretz Israel, which creates the impression that the
reader is dealing with a magazine published somewhere in the Mandate of Palestine, and
not in Europe. So far, researchers have paid little attention to the periodical discussed here,
mentioning it only in a few sentences or using it as a source for the history of revisionism.

Keywords: Mecuda, revisionism, Betar, fascism, party press, Jewish press, Hebrew press,
Mandatory Palestine
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Wprowadzenie

Mecuda byla wydawana w latach 1935-1938 w Warszawie, Paryzu i Londynie przez
mlodziezéwke ruchu rewizjonistycznego — Betar. Funkcje redaktora naczelnego
petnit Ajzik Remba (1907-1969), prawicowy dziennikarz i dziatacz pochodzacy
z Kolna, ktory kontynuowal pézniej kariere dziennikarska w Izraelu. Ukazalo
sie w sumie dziesie¢ numerdw periodyku. Wydawano je ze zmienng czestotliwo-
$cig. Rewizjonizm byl natomiast jednym z pradéw wewnatrz syjonizmu, ruchu
dazacego od odtworzenia zydowskiej panstwowosci, stworzonego przez wieden-
skiego dziennikarza Theodora Herzla. W toku wewnetrznych debat zdecydowano,
ze panstwo powstanie na terenach okreslanych jako Ziemia Izraela (o réznie defi-
niowanych granicach). Wéwczas wchodzity one w sktad Imperium Otomanskiego,
ale w latach 1917-1918 zostaty podbite przez Wielka Brytanie, ktéra utworzyta
Mandat Palestyny (The British Mandate for Palestine). Rewizjonizm miat charakter
prawicowy. Czlonkowie ruchu opowiadali si¢ za bardziej zdecydowana polityka
wzgledem ludnoéci arabskiej i Wielkiej Brytanii oraz sprzeciwiali sie ustepstwom
terytorialnym i dominujagcemu socjalizmowi syjonistycznemu (Shapira 2018,
s. 31-40, 89-92, 154-155).

Mecuda, podobnie jak wiele innych gazet partyjnych wydawanych po hebrajsku
w Polsce w okresie miedzywojennym, nie cieszyta sie do tej pory duzym zaintereso-
waniem badaczy. Autorem chyba najistotniejszej (a jednocze$nie do$¢ lakonicznej)
wzmianki na jej temat jest sam Remba, ktory poswiecit jej kilka zdan w wydanym
w 1973 r. tomie zbiorowym ,,Dawna prasa zydowska (Itonut jehudit sze-hajita)”.
Byly redaktor wspomnial, ze w Mecudzie publikowano gtéwnie artykuly na tematy
zwigzane z ideologig, literaturg i edukacjg, oraz podkreslil, iz jednym z autoréw byt
Zeew Zabotyniski (Remba 1973, s. 39)'. Omawiane czasopismo bywato wykorzysty-
wane jako zrédlo do dziejéw rewizjonizmu oraz wzmiankowane w publikacjach
dotyczacych historii prasy rewizjonistycznej (np. Graur 2000, s. 235; 2002, s. 165;
Kaplan 2005, s. 49), natomiast nie doczekato si¢ do tej pory studium propagandy,
zblizonego np. do artykutu Gavriela Ciforniego o innym rewizjonistycznym czaso-
pi$mie - Chazit ha-Am (Ciforni 1987). Zagadnienie propagandy bywatlo poruszane
przez historykéw jako jeden z elementdéw szerszych studiéw nad rewizjonizmem
ijego ideologia, chociaz cz¢sto w monografiach nie po$wigcano jej osobnego
rozdziatu (Kupfert Heller 2017; Kaplan 2005; Shavit 1988).

Material badawczy zostal przeanalizowany za pomocg metody analizy dyskursu.
Celem badania jest zrozumienie, jakie dyskursy (a wiec propaganda partyjna?) domi-
nowaty w Mecudzie. Aby to osiagna¢, sformutowano nastepujace pytania pomoc-

nicze: 1) Kto byt uznawany za gléwnego przeciwnika, tj. z kim przede wszystkim
1 W przygotowaniu jest inny tekst mojego autorstwa, ktéry zostanie po§wiecony biografiom
redaktoréw Mecudy.

Betar, ktérego ,,centralnym forum” byla Mecuda, oczywiscie nie byl partig polityczng per
se, a organizacja mlodziezowa, natomiast w artykule analizowane sg teksty, ktore wpisuja
si¢ w szerszg rewizjonistyczna retoryke, wiec uzycie takiego skrétu myslowego wydaje sie
dopuszczalne.
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polemizowano, w kogo byta wymierzona propaganda?; 2) Przed jakimi zarzutami
si¢ broniono i w jaki sposdb? Gléwnym kontekstem badania jest historia jiszuwu
(czyli zydowskiej spoleczno$ci zamieszkujgcej tereny wchodzace wowczas w sktad
Mandatu Palestyny) i syjonizmu. Nalezy tu wspomnie¢, Ze skupiono si¢ gléwnie
na sposobie argumentacji, identyfikacji 0séb i zjawisk uwazanych za najwieksze
zagrozenia oraz na jezyku, nie prébujac za kazdym razem korygowac licznych
ahistorycznych stwierdzen (ograniczajac sie wytacznie do tych szczegélnie istotnych).
Przyjeto hipoteze, ze gléwnym obiektem ataku bedzie lewica zydowska w Palestynie
(szczegblnie Mapai® i Brit Szalom?) i diasporze (gtéwnie Bund?® i komuniéci) oraz
palestyniiscy Arabowie®, a podstawowym zarzutem, przed ktérym si¢ broniono,
bedzie oskarzanie Betaru/rewizjonizmu o faszyzm.

Warto zauwazy¢, ze dawniej propaganda, nawet jesli byta obiektem badan prowa-
dzonych za pomoca metody analizy dyskursu (szczegélnie krytycznej — CDA),
to rzadko byla definiowana jako taka, wykorzystywano bowiem istniejace ramy
metodologiczne i terminologiczne, odwolujac si¢ do takich konceptéw jak ideologia,
hegemonia i relacje wladzy (Zienkowski 2021, s. 1-2). Ostatnio pojawiajg si¢ jednak
publikacje, w ktérych propaganda jest badana i definiowana na gruncie analizy
dyskursu. W nastepujacy sposéb odnosi si¢ do niej Julian Richards:

Studia nad propaganda pokazuja, ze przekonania polityczne s3 skonstruowane
ze starannie zbudowanych narracji i dyskurséw, ktére w caloé¢ splatajg przeko-
nujace sugestie, pétprawdy i zmanipulowane twierdzenia. Jezyk jest bardzo potez-
nym narzedziem zaréwno w budowaniu zrozumienia i wiary, jak i w oszukiwaniu
i manipulowaniu (Richards 2024, s. 396)”.

Akronim od hebr. ,Mifleget Poalej Erec Israel” (pl. ,Partia Robotnikéw Ziemi Izraela”).
Socjalistyczna partia syjonistyczna, ktéra powstata w 1930 r. po polaczeniu partii Achdut
ha-Awoda (pol. ,,Jednosé¢ Pracy”) i Ha-Poel Ha-Cair (pol. ,Mtody Robotnik”). Byla dominu-
jaca sita w jiszuwie, zaréwno na lewicy, jak i calej scenie politycznej, a jeden z jej zalozycieli,
Dawid Ben Gurion, zostat pierwszym izraelskim premierem (Louvish, Hattis Rolef 2007,
s. 497-498).

Pol. ,,Przymierze Pokoju”. Wiecej informacji na temat tej organizacji znajduje sie w dalszej
czgsci tekstu.

Akronim od jid. ,,Algemejner Jidiszer Arbeter Bund in Lite, Pojln un Rusland” (pol. ,,Po-
wszechny Zydowski Zwigzek Robotniczy na Litwie, w Polsce i Rosji”). Socjalistyczna partia
zydowska zalozona w Wilnie w 1897 r. W przeciwienstwie do syjonistow opowiadata sie
za kontynuacja zydowskiego zycia w diasporze oraz uzywaniem jezyka jidysz (Mishkinsky
2007, s. 278-284).

W moim przekonaniu uzywanie terminu ,,Palestyiiczycy” w konteksécie wydarzen po drugiej
polowie lat 30. jest uzasadnione, gdyz palestyniski nacjonalizm - w odpowiedzi na kleske
nacjonalizmu panarabskiego i syjonizm - juz si¢ wtedy rozwijal (Morris 2001, s. 29-36, 46-48).
Ze wzgledow praktycznych bede uzywat gléwnie terminu ,,Arabowie”, tak jak autorzy tekstow
w Mecudzie, poniewaz, wielokrotnie je parafrazujac, chce zosta¢ im mozliwie wierny.
Wszystkie cytowane fragmenty zostaly przelozone przez autora artykutu.
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Innym przykladem badan propagandy na gruncie analizy dyskursu jest ,,The
Discourse of Propaganda. Case Studies from the Persian Gulf War and the War
on Terror” Johna Oddo. Autor, referujac spostrzezenia metodologiczne, stwierdza:

Mowiacy nie tylko tworzg teksty, ktére uprzywilejowuja ich wlasne poglady
na rzeczywisto$¢, ale rowniez moga poszukiwaé sposobu na sttumienie lub
zaprzeczenie innych na nig pogladéw. Szczegdlnie osoby, ktore umyélnie szerzg
propagande, maja sklonno$¢ do prezentowania wlasnej reprezentacji ,,kontekstu”
jako oczywistej i powszechnie zaakceptowanej, podczas gdy inne reprezentacje
rzeczywistosci istniejg i mogg by¢ nawet bardziej uzasadnione (Oddo 2018, s. 224).

Uwagi te mozna z powodzeniem odnie$¢ do analizowanych nizej tekstéw, nawet
jesli nie wszystkie postulaty wspomnianych naukowcéw, odnoszacych sie do wspot-
czesnych dyskurséw, mogly zostaé zastosowane do analizy materialu badawczego
o charakterze historycznym.

Mecuda zawiera bardzo réznorodne teksty publicystyczne (gtéwnie artykuly
dotyczace wydarzen wspdlczesnych autorom oraz historii, recenzje i polemiki) oraz
literackie (wiersze, opowiadania i sztuki sceniczne). W przygotowanym korpusie
nie zawarto tych drugich, ograniczajac sie do artykutéw publicystycznych. Zbadano
wszystkie dziesie¢ numerdéw Mecudy. Wyodrebniono najczeéciej powtarzajace si¢
motywy, tozsame z najwazniejszymi celami propagandy, i przeanalizowano gléw-
nie te teksty, ktére byty im w catosci po§wiecone. Ponadto zwrdcono szczegdlng
uwage na wszystkie zmianki na temat faszyzmu. Dobrany w ten sposob korpus
tekstow (sktadajacy sie z dziewietnastu artykutéw) pozwolit na udzielenie odpo-
wiedzi na zadane wyzej pytania®.

Czasopismo i jego redaktor

Mecuda oznacza po hebrajsku ,,twierdze”. Tytulowi towarzyszyt podtytut o naste-
pujacej treéci: Bama merkazit le-Bejtar ha-Olamit (Centralne forum Swiatowego
Betaru). Jak juz wspomniano, miedzy grudniem 1935 a czerwcem 1938 r. ukazalo si¢
dziesie¢ numerdw periodyku. Pierwsze dwa w Paryzu/Warszawie, a kolejne osiem
w Londynie/Warszawie. Zmiana ta byla podyktowana przeprowadzka redaktora
naczelnego, Remby. Wydaje si¢, Ze w Warszawie zajmowano si¢ gtéwnie sktadem
i drukiem, nad czym piecze¢ sprawowal zastepca redaktora naczelnego, Jakow Simcha
Peker (1906-1979), podczas gdy najwazniejsze decyzje redakcyjne pozostawaty
w gestii Remby, przebywajacego najpierw w Paryzu, a péZniej w Londynie (Graur
2000, s. 235; Remba 1973, s. 39).

Przyszty redaktor urodzit sie w potozonym na Podlasiu Kolnie. Po ukoncze-
niu edukacji §redniej przeniost sie do Warszawy, gdzie poczatkowo pracowal dla

8 Zastosowano metody analizy dyskursu w formie opracowanej po polsku przez Malgorzate
Lisowskg-Magdziarz (2006).
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Tarbutu. Wystuchanie wykltadu wygloszonego przez Zabotynskiego w 1927 r. skto-
nito go do rozpoczecia kariery dziatacza i dziennikarza rewizjonistycznego.
Awans w strukturach Betaru wymusil na nim przeprowadzke do Paryza w 1935 r.,
a nastepnie do Londynu w 1936 r. W tym czasie byl réwniez osobistym sekreta-
rzem Zabotynskiego. Jego aktywno$¢ dziennikarska nie ograniczata sie do gazet
stricte partyjnych, pracowal tez jako korespondent stynnego jidyszowego Der
Moment. Rembie udalo sie wyjecha¢ do Palestyny w 1940 r. Zaréwno w Mandacie,
jak i pdzniej w Izraelu kontynuowat kariere dziennikarska, bedac m.in. redakto-
rem prawicowego Ha-Maszkif (gazeta ukazywala sie do 1949 r.), korespondentem
dziennika Ha-Boker (na przetomie lat 40. i 50.), redaktorem rewizjonistycznego
Cherutu (w latach 50. 1 60.) i autorem felietonéw dla Maariwu od 1966 r. Napisal
tez wiele ksigzek poswieconych gtéwnie Zabotyriskiemu oraz innym politykom
prawicy i centrum. W 1969 r. otrzymal Nagrode Sokotowa. W tym samym roku
zmarl (Nedawa 1973, s. 9-72).

Mecuda jako przyczétek do ataku na przeciwnikow

We wnetrzu tej twierdzy wiedziano, Zeby nie odpoczywad na warcie, lecz szukac

nowych drég podboju, budowy, wytyczana $ciezek [...] (Remba 1935, s. 41).

Analiza treéci artykuléw potwierdza do$¢ oczywistg hipoteze, ze w sposdb najbar-
dziej zaciekly atakowano rzadzacy jiszuwem lewice. Obiektem krytyki, chociaz duzo
rzadziej, byli tez palestynscy Arabowie. Moze natomiast zaskakiwa¢, ze wlasciwie
ignorowano przeciwnikoéw politycznych Betaru w krajach diaspory, takich jak
Bund w Polsce, kraju kluczowym w budowaniu potegi i ekspansji rewizjonizmu
(Shapira 2018, s. 154-155).

Polemika bynajmniej nie rozkladala sie rownomiernie na réznych lewicowych
(lub przynajmniej nieprawicowych) przywédcédw i kojarzone z lewicg organizacje.
Osobg, ktorg atakowano zdecydowanie najczesciej, byt przywoédca Organizacji
Syjonistycznej (1921-1931; 1935-1946), Chaim Weizman (zyjacy w latach 1874-1952),
péiniejszy pierwszy prezydent Izraela (1948-1952). W lipcu 1937 r. opublikowano
raport Palestynskiej Komisji Krélewskiej, tzw. Komisji Peela. Przedstawiono w nim
wizje podzialu Mandatu Palestyny na dwa panstwa — wieksze arabskie i mniej-
sze zydowskie. Na XX Kongresie Syjonistycznym w Zurychu, w sierpniu 1937 r.,
Weizman opowiadal si¢ za podzialem. Rewizjoniéci sprzeciwiali sie jakimkolwiek
ustepstwom terytorialnym, wszakze kamieniem wegielnym ich ruchu byt opér wobec
wylaczenia wschodnich ziem Mandatu Palestyny w 1921 r. na rzecz konstytuujacego
sie Emiratu Transjordanii (Bunton 2017, s. 45-46, 54-58; Segev 2000, s. 400-403).
Skale sprzeciwu, ktéry wzbudzit ,,plan podziatu” (fochnit chaluka), dobrze oddaje
napisany w apokaliptycznym tonie apel wladz Betaru z 4 lipca 1937 r., opubliko-
wany w numerze pigtym Mecudy:

Z HISTORII MEDIOW
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Do wszystkich Betarowcéw! Do hebrajskiej mtodziezy narodowej! Dni histo-
rycznej proby, ktérej nie byto moze réwnej od czasu zburzenia Drugiej Swiatyni,
zostaly zestane ruchowi syjonistycznemu i calemu narodowi hebrajskiemu. [...]
Naszg rolg w tej kluczowej godzinie jest zorganizowanie wielkiego i zdecydowa-
nego ,nie” ludu Izraela dla planu rozdarcia [...]. Zwracamy si¢ do was dzisiaj,
Betarowcy, z apelem: ,,Badzcie wezwani i wzywajcie masy mlodziezy hebrajskiej,
aby zjednoczyta sie pod nieskalang flagg przywddcy Betaru i syjonizmu politycz-
nego, aby stoczy¢ bezlitosng wojne przeciwko zlamaniu ciala i duszy syjonizmu”.
Oraz na rzecz Jerozolimy, §wietego miasta, oraz Ziemi Izraela od Dana® do Beer
Szewy i od Gileadu'® do morza! (Szilton Bejtar 1937, s. 3-4)'.

Apel zakoniczono eksklamacjg ,,Tel Chaj!”, nawigzujacg do starcia arabsko-zydow-
skiego z 1920 r., w ktérym zgineli Josef Trumpeldor i jego towarzysze, niezwykle
istotnego wydarzenia w syjonistycznym imaginarium (Zerubavel 1991, s. 133-134).
Kilka stron dalej Jerachmiel Wirnik w artykule ,,Ha-Raaw ha-gadol” (Wielki gléd)
przedstawil rewizjonistyczng interpretacje historii syjonizmu oraz sporu miedzy
syjonizmem pracy a syjonizmem panstwowym. Tekst ten w duzej mierze stuzy
krytyce przywédcy Organizacji Syjonistycznej i ukazaniu réznic miedzy stusznym
syjonizmem Herzla, ktérego spadkobiercami sg rewizjonisci, a bledami Weizmana,
ktéry godzi sie na ustepstwa terytorialne (Wirnik 1937, s. 5-8). W numerze széstym
Mecudy pojawit si¢ artykut Mordechaja Kaca o duzo méwigcym tytule ,,Wajcman”.
Autor zadaje w nim pytanie retoryczne: ,,Naprawde, trzeba kiedy$ wstac i zapytac:
czym wlasciwie wyrazajg sie zdolno$ci Weizmana i jakie sg objawy wskazujace
na jego stynny geniusz polityczny?” (Kac 1937, s. 8). Caly artykul jest poswiecony
podwazaniu zdolno$ci i dokonan przywddcy Organizacji Syjonistycznej. Jest
on m.in. poréwnywany z innymi znanymi politykami, takimi jak Otto von Bismarck,
Toma§ Masaryk czy Jézef Pitsudski, i - jak mozna si¢ domysli¢ - nie wypada na ich
tle najlepiej. Kac podwaza tez popularng narracje, wedle ktorej dokonania chemiczne
Weizmana wplynely na ztozenie przez Balfoura stynnej deklaracji. Nawet jesli tak,
to znaczy, ze Weizman jest §wietnym chemikiem, a nie przywddca [parafrazuje —
M.R\, twierdzi. Zarzuty na tym sie nie konczg, przybierajgc niekiedy forme inwektyw,
takich jak ,najwiekszy z tchorzy” (ha-gadol sze-ba-pachdanim) i ,,zdrajca” (boged).
Zdrada ma by¢ jego rzekome poparcie dla panistwa dwunarodowego, arabsko-he-
brajskiego, co miatoby by¢ efektem wplywu Jehudy Lejba (Judah Leona) Magnesa

To znaczy ziem nalezgcych do plemienia Dana, jednego z dwunastu plemion Izraela. Abs-
trahujac od historii zmian terytorialnych, autor ma na mysli terytorium zwane wspoétczesnie
Gusz Dan, obejmujace m.in. Tel Awiw i Jaffe.

Biblijny Gilead pokrywa sie gléwnie z Transjordanig wchodzaca w sktad Haszymidzkiego
Krolestwa Jordanii.

Apel jest znacznie dluzszy, natomiast w cytowanym fragmencie zostaly zawarte najwazniejsze,
powtarzajace si¢ kilkukrotnie elementy: che¢ stworzenia ,,duzego”, a nie ,,malego” panstwa;
wezwanie do dzialania zaréwno Betarowcéw, jak i osoby z zewnatrz, co niewatpliwie mialo
na celu rekrutacje nowych cztonkéw; dramatyzm (Szilton Bejtar 1938, s. 3-4).
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(1877-1948)'2, prezydenta Uniwersytetu Hebrajskiego w latach 1935-1948 (Kac
1937, s. 7-12). Z kolei w numerze siédmym Mecudy ukazal si¢ panegiryk poswie-
cony zmarlemu w 1937 r. prezydentowi Czechoslowacji, Masarykowi (Glazer 1937,
s. 6-9). Redakcja podjeta decyzje o wykorzystaniu $mierci Masaryka do publikacji
jeszcze jednego artykutu - ,Masarik u-Wajcman (Masaryk i Weizman)”, w ktérym
zestawiono sylwetki dwoch przywddcoéw w celu skrytykowania tego drugiego
(Szurin 1937, s. 9-11). Warto zauwazy¢, ze podobnej do Weizmana uwagi na tamach
Mecudy nie doczekal sig, z rzadka wspominany, Dawid Ben Gurion - kluczowa
postaé w zyciu politycznym jiszuwu.

Oproécz atakéw na plan podzialu, spersonifikowany jako Weizman, najmocniej
krytykowano polityke pows$ciagliwosci (hawlaga). Zostata ona przyjeta przez przy-
wodztwo jiszuwu w obliczu powstania arabskiego z lat 1936-1939. Hagana (gléwna
organizacja paramilitarna zwigzana z rzadzacg socjalistyczng lewicg) ograniczata sie
gltéwnie do obrony, a gdy siegala po ataki odwetowe, to byly one z reguty adekwatne
do aktéw przemocy, na ktére odpowiadano (przynajmniej w omawianym okresie).
Jak zauwaza Benny Morris,

[Hagana] i powiazany z rewizjonistami Irgun Bet nie zdotaty osiaggna¢ formal-
nego porozumienia, wiec dowddcy lokalni wypracowali robocze porozumienia.
W praktyce, przez miesiagce Irgun Bet przestrzegal polityki hawlagi, podczas gdy
rewizjonistyczna prasa besztala Hagane za jej podtrzymywanie (Morris 2001,
s. 135-137).

Przede wszystkim w tym kontekscie (a wiec krytyki umiarkowanej postawy
rzadzacych) pojawiajg sie w Mecudzie Arabowie. O ile ta, w pewnym sensie, drugo-
planowa rola Arabow jest zaskakujaca, zwazywszy na fakt, ze narastajacy w obli-
czu syjonizmu palestynski nacjonalizm stanowil egzystencjonalne zagrozenie dla
jiszuwu, to jednak w szerszej perspektywie nie dziwi. W logice partyjnej propa-
gandy zagrozenie ze strony Palestynczykow stanowilo gtéwnie narzedzie do ataku
na przeciwnikéw politycznych i przekonania czytelnikéw do rewizjonistycznych
idei, a wiec mobilizacji i radykalizacji.

W numerze 6smym Mecudy opublikowano dwa teksty, ktére w réznym stopniu
dotyczyly Arabéw oraz polityki powsciggliwoséci. W pierwszym z nich Israel Scheib
podjal probe wyttumaczenia przyczyn konfliktu narodowo$ciowego (riw leumi)
miedzy Zydami a Arabami w Palestynie. Istotg sporu jest to, kto bedzie gospo-
darzem (baal ha-bajt) w przyszlym panstwie. Autor uwaza, ze obiektywne fakty
dzialajg na korzyé¢ Zydéw, i podaje klasyczne syjonistyczne argumenty: Arabowie
majg pie¢ niepodlegtych panstw!?, a Zydzi zadnego. Ponadto ci drudzy posiadaja
historyczne prawa do Erecu, a ich sytuacja w diasporze uzasadnia koniecznos¢

12 Watek ten zostanie jeszcze poruszony w dalszej czeéci tekstu.

13 Terytoria, ktére miat na mysli autor, byty w wiekszosci zalezne od mocarstw kolonialnych
w ramach utworzonego przez Lige Narodéw systemu mandatowego lub de facto pozostawaty
od nich zalezne po uzyskaniu niepodlegloéci.

Z HISTORII MEDIOW
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utworzenia panstwa. Gdyby sprawa ta byla rozstrzygana przez obiektywnego
sedziego, to niewatpliwie wydalby on wyrok korzystny dla strony zydowskiej,
jednakze rzeczywisto$¢ miedzynarodowa jest subiektywna, a konflikt narodowo-
$ciowy zostanie rozstrzygniety poprzez probe sil. Autor konkluduje, ze Arabowie
nie sa (wylgcznie) mordercami, ale tez przeciwnikami, od ktérych trzeba sie uczy¢.
Hawlaga jest zatem bledem (Scheib 1938, s. 12-14). W drugim artykule, zgodnie
z tytulem (,Hawlaga”), akcent z kwestii arabskiej zostaje przeniesiony na polityke
powsciagliwosci. Palaj krytykuje argumenty za umiarem (nie wszyscy Arabowie
sg winni, hawlaga zapewnia poparcie miedzynarodowe). Apeluje tez do syjoni-
stycznej wrazliwo$ci, twierdzac, ze powsciagliwos¢ jest bledem, poniewaz umacnia
w gojach wizerunek wiecznie stabego i tchorzliwego Zyda. Autor twierdzi, ze stoso-
wany przez rebeliantdéw terror jest wspierany przez arabskie spoteczenstwo, ktdre,
dobrze sie bawigc, obserwuje rozwéj wydarzen. Dzieje sie tak, poniewaz Zydzi
nie siegaja po akty odwetu. Gdyby arabski cywil, podrézujac do Jerozolimy, drzat
ze strachu, to bawilby si¢ mniej dobrze, poniewaz terror jest mieczem obosiecznym.
Autor konkluduje orientalistyczng uwagg o tym, Ze na wschodzie docenia sig site
(Palaj 1938, s. 15-16).

W kolejnym numerze omawiany tu temat byl kontynuowany. Autor postugu-
jacy sie pseudonimem Rechawam (Roboam) w artykule ,,Parszat hawlaga” (Afera
hawlagi) twierdzi, ze nie przygotowano si¢ nalezycie na kolejny wybuch przemocy
po wydarzeniach z 1929 r. i ten brak przygotowania prébuje si¢ przykry¢, udajac,
ze to przemy$lana polityka umiaru'®. Zamiast powsciggliwosci (hawlaga) potrzeba
jest odpowiedz (gaba). Argumentuje, ze walka z checia zemsty jest walka z sama
cztowieczg naturg. Krytycznie spoglada na ,,zydowska etyke” (musar ha-jahadut),
rozumiang przez niego jako sklonno$¢ do pacyfizmu. Jak spogladaliby na taka
etyke nasi przodkowie w czasach Jozuego, podczas podboju Kanaanu [parafrazuje —
M.R ], pyta retorycznie, podajac wigcej podobnych przyktadéw z zydowskiej historii.
Za prawdziwie etyczne uwaza dziatanie na rzecz swojego narodu:

Nie ma bardziej wzniostego imperatywu niz stworzenie schronienia dla milionéw
przesladowanych [...]. Kiedy$ Usyszkin'® powiedzial, ze je$li w imie rozwigzania
kwestii zydowskiej ucierpi nawet kilka tysiecy Arabdw, to nic. Deklaracja ta byla
bardziej moralna od tych zadan zydowskiej etyki, w ktérych imieniu wymaga
sie od nas, aby$my zrezygnowali z jedynej i ostatecznej mozliwosci rozwigzania
kwestii zydowskiej (Rechawam 1938, s. 9—-11).

4 Zamieszki, ktére wybuchy na tle konfliktu o dostep do Sciany Ptaczu. W ich wyniku z reki
Arabéw zginelo 133 Zydéw, a 116 Arabow zostalo zabitych, gléwnie przez thumiace rozruchy
sity policyjne Mandatu. Wiekszo$¢ ofiar zgineta podczas masakr w Hebronie i Safedzie
(wéréd arabskich sgsiadéw znalezli sie tez tacy, ktérzy ryzykowali zycie, ratujac Zydow).
Wydarzenia te byly poréwnywane przez ocalatych i komentatoréw z wschodnioeuropejskimi
pogromami i wptynely na decyzje o wzmocnieniu Hagany (Morris 2001, s. 111-120; Segev
2000, s. 295-327).

Menahem Usyszkin (1863-1941), wazny syjonista i wieloletni dyrektor Zydowskiego Funduszu
Narodowego (Klausner 2007, s. 434-436).
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Rzadziej niz syjonistyczng lewice, chociaz wcigz dos¢ czesto, atakowano libe-
ralne $rodowisko Brit Szalom opowiadajace si¢ za powstaniem dwunarodowego,
arabsko-zydowskiego panstwa w Palestynie i nawiazujace do idei syjonizmu
duchowego/kulturowego sformulowanego przez Achada ha-Ama (Maor 2013,
s. 79-81). Mniejsza powtarzalno$¢ atakdéw wynikala zapewne z prze$wiadczenia
o niewielkim wplywie tej grupy na sytuacje w Mandacie Palestyny. Krytykowano
réwniez Uniwersytet Hebrajski, niemal stawiajac znak réwnosci miedzy nim a Brit
Szalom (Kac 1937, s. 10). To zréwnanie, chociaz przeinaczalo rzeczywisto$¢ w imie
partyjnej propagandy, wynikalo m.in. z faktu, ze éwczesny prezydent Uniwersytetu
Hebrajskiego, wspomniany juz Jehuda Lejb Manges, byl z tg organizacjg kojarzony.
Ponadto wielu cztonkéw lub sympatykéw Brit Szalom (takich jak Hugo Bergmann
czy Gerszom Szolem'®) byto na réznych etapach kariery akademickiej profesorami
na Uniwersytecie Hebrajskim (Maor 2013, s. 79-81) lub - jak chce Kac - ,jaskini
zmij na Gorze Skopus” (mearat petanim al Har ha-Cofim) (Kac 1937, s. 10). W tekscie
dotyczacym stosunku rewizjonizmu do Arabdw Israel Scheib nazywa zwolennikéw
Brit Szalom ,,towarzystwem judeochrzeécijan” (chewrat ha-jehudim ha-nocrim),
co zdaje sie z jednej strony inwektywa wymierzong w ich pacyfistyczne poglady,
a z drugiej sugesti, ze nie s3 ,,prawdziwymi” Zydami (Scheib 1938, s. 8). Z kolei
Rechawam twierdzi, ze Brit Szalom (obok ktérego wymienia m.in. Magnesa) jest
catkowicie oparte na fundamentach zydowskiej etyki, chociaz nie do konca wiadomo,
czym miataby ona by¢. Narzeka na to, w jaki sposéb dziedzictwo Achada ha-Ama
jest wykorzystywane przez ,wszelkiego rodzaju likwidatoréw nadziei na zbawienie”
(kol minej likwidatorim szel tikwot geula). Konkluduje: ,,Zawsze mozna znalez¢
[jakie$] wersety, zdania, cytaty oraz fragmenty mysli i oprze¢ na nich pozadana
doktryne” (Rechawam 1938, s. 11).

Mecuda jako twierdza obronna

[...] i tylko w twierdzy Betaru okopata sie znaczna cz¢é¢ mlodziezy hebrajskiej,
genialnej, hojnej oraz okrutnej'® i z wnetrza tej twierdzy strzeze pogladéw, ryzy-
kuje i po$wieca zycie, buduje i wznosi nowe wartosci w Izraelu, ktore zostaty zapo-
mniane na wiele pokolen!® (Remba 1935, s. 41).

16 W tym kontekécie warto sie réwniez zapoznaé z dziejami zalozenia Katedry Filozofii

na Uniwersytecie Hebrajskim (Gordon 2003).

Quasi-religijne pojecie ,,zbawienia” (geula) byto utozsamiane przez syjonistow z utworzeniem
panstwa zydowskiego.

Nawigzanie do ,,Szir Bejtar” (Pie$ni Betaru) autorstwa Zabotynskiego.

Autorowi chodzi raczej o wartoéci, ktére ulegly zapomnieniu w galucie (na wygnaniu), ale
zostaly odtworzone przez Betar.
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Rewizjoniéci, a szczegdlnie Betarowcy, byli czesto oskarzani o faszyzm (lub wrecz
nazizm)?® przez swoich przeciwnikéw politycznych. Zdaje sie, ze najbardziej
w tej materii zastynagt Dawid Ben Gurion, ktéry nazwat w 1933 r. Zabotyriskiego
»~Wladimirem Hitlerem”, taczgc rosyjskie imi¢ przywodcy rewizjonistow z nazwi-
skiem niemieckiego dyktatora (Pfeffer 2014)*. Oczywiscie obie strony sporu uzywaty
ostrego jezyka (co nalezy umiesci¢ w szerszym kontekscie gwaltownych sporéw
politycznych i ideologicznych okresu miedzywojennego), natomiast wydaje sie,
ze przodowata w tym prasa rewizjonistyczna?2. Rozstrzyganie kwestii stusznosci
oskarzen o faszyzm, czesto poruszanej przez historykéw?, jest poza zakresem przed-

20 Szczera dyskusja na ten temat jest szczegolnie trudna w kontekscie polskim. Z jednej strony
oskarzanie Zydéw o popieranie totalitarnych ideologii (najczeéciej komunizmu, ale czasami
réwniez faszyzmu) ma czesto jawnie antysemicki charakter powigzany z wypieraniem polskich
win (o czym moze si¢ przekona¢ kazdy, kto potrafi korzysta¢ z wyszukiwarek internetowych).
Z drugiej strony, pomimo problematycznego dziedzictwa rewizjonizmu (a moze po czesci
dzieki niemu), publikowane na jego temat tre$ci maja niekiedy apologetyczny charakter.
Dobrym przykiadem jest film ,,Betar” w rezyserii Roberta Kaczmarka (Szybowicz 2013).

2 przedstawianiu rewizjonizmu jako ruchu faszystowskiego przyjrzat si¢ Yaacov Shavit, autor

klasycznej monografii ,Jabotinsky and the Revisionist Movement 1925-1948”, pozostajac

sceptycznym wobec jego stusznosci: ,,«Zewnetrzne» elementy réwniez wplynety, moze nawet
bardziej niz aspekty ideologiczne, na ksztaltowanie faszystowskiego obrazu i interpretacji
rewizjonizmu, mianowicie bezdyskusyjny lider, mundury (brazowe koszule i skdrzane
bandoliery), zdyscyplinowana i hierarchiczna organizacja Betaru, propagandowy styl, po-
pulistyczny urok oraz przekonanie jego przeciwnikow, ze rewizjonizm byl gotowy (i chetny)
do osiggnigcia swoich celow poprzez zorganizowang przemoc i polityczny terror. Tak sie
ztozylo, ze rewizjoniéci nie byli w stanie przetestowac tej «faszystowskiej charakterystyki»,

zaréwno w Polsce, jak i w Erec Israel” (Shavit 1988, s. 365-366).

22 0 jezyku hebrajskiej prasy partyjnej, w konteksécie morderstwa Chaima Arlosoroffa, i dzia-

talnosci gazety Chazit ha-Am Ciforni stwierdzil: ,W$rod hebrajskiej prasy, wydawanej przez

30 lat istnienia Mandatu Brytyjskiego, gazety partii rewizjonistycznej byly wyjatkowe w swym

radykalizmie partyjno-ideologicznym” (Ciforni 1987, s. 92-94). Z kolei Shavit ma nieco bar-

dziej umiarkowane zdanie, przyznaje jednak, ze ,rewizjonistyczna kultura polityczna byta
petna dramatycznych symboli, metafor, nie wspominajac jej szczerej tendencji do demoni-
zacji swoich adwersarzy. Preferowanym stylem bylo opisywanie przeciwnika negatywnymi

i schematycznymi okresleniami, pelnymi patosu i retoryki” (Shavit 1988, s. 98-99).

2 Historycy w roznorodny sposob podchodzili do wspomnianego problemu. Wymieniony

zostal juz Shavit, ale warto przytoczy¢ inne opinie. Eran Kaplan napisal: ,Wole uzywaé

terminu radykalna prawica niz faszyzm piszac o kulturalnych korzeniach rewizjonizmu

[...]. Termin radykalna prawica daje szersze pole do historycznej analizy grup, ktére byty

czg$cig kulturalnej, intelektualnej i politycznej rewolty przeciwko warto$ciom wspotczesnosci,

analizy, ktéra bardziej skupia si¢ na korzeniach i rozwoju tego historycznego fenomenu niz
na jego przerazajacych nastepstwach” (Kaplan 2005, s. XIX). Bardziej zdecydowanie o tym
problemie wypowiada sie Tom Segev: ,,Z kolei rewizjonistyczna prawica od dawna zyczliwie
odnosita si¢ do faszyzmu reprezentowanego przez Benito Mussoliniego, a od czasu do czasu
nawet do narodowego socjalizmu Adolfa Hitlera - wylaczajac oczywiécie jego antysemityzm.

Bejtar, ruch mlodziezowy Zabotynskiego, promowal faszystowskie idee. W 1928 roku Aba

Achimeir, znany dziennikarz rewizjonistyczny, prowadzil w gazecie «<Doar ha-Jom» stala

kolumne Z notatnika faszysty. W oczekiwaniu na przyjazd Zabotynskiego do Palestyny

napisal artykut zatytulowany «Na przyjazd naszego Duce» [...]. Sam Zabotyniski przejawiat
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stawionego tu badania. Zostanie wylgcznie zbadane, jak dziennikarze piszacy dla
Mecudy odnosili sie do tej kwestii, odpowiadajac na oskarzenia padajace ze strony
ich przeciwnikéw politycznych. Przede wszystkim w sposéb zdecydowany odci-
nano si¢ od nazizmu. Po dojsciu hitlerowcéw do wladzy w 1933 r. prasa zydowska
w Palestynie, w tym prawicowa, byla §wiadoma brutalnego antysemityzmu nowych
niemieckich wladz (Segev 2012, s. 20-22). Kralman podjat si¢ préby wyjasnienia
na tamach Mecudy (numer szé6sty z 1937 r.) najwazniejszych podstaw ideologicz-
nych nazizmu, objaéniajac role rasy, narodu i panstwa. Tekst jest dosy¢ wywazony,
natomiast warto zwroéci¢ uwage, ze autor prébuje przekona¢, iz miedzy nacjona-
lizmem a nazizmem istnieje znaczna rdznica, a nazisci s3 w istocie rasistami, nie
nacjonalistami, poniewaz kwestia przynaleznoéci rasowej jest dla nich istotniejsza
niz narodowo$¢**. Chociaz Kralman nie pisze o tym w sposéb dobitny, to mozna
domniemywac¢, ze nacjonalizm jest postrzegany przez niego jako co$ pozytywnego,
a nazizm taka wizje zaburza (Kralman 1937, s. 23-26). Kwestia poréwnywania
rewizjonistéw do hitlerowcéw zostala tez poruszona w artykule M.A. Perlmutera
w numerze siddmym, ktorego kontekstem byta tzw. afera Arlosoroffa.

W 1933 r. zawarto porozumienie transferowe (heskem haawara) miedzy Trzeciag
Rzeszg a niemieckimi syjonistami, co pozwolilo dziesigtkom tysiecy niemieckich
Zydéw zbiec do Palestyny przy zachowaniu cze$ci majgtku. Mimo pomocy tak
wielu potrzebujacym oraz ekonomicznego wzmocnienia jiszuwu Zabotyniski i jego
zwolennicy uwazali porozumienie za niedopuszczalne ze wzgledu na sam fakt
negocjacji z nazistami i ztamanie bojkotu ekonomicznego Niemiec. 16 czerwca
1933 r. Chaim Arlosoroff, jeden z lideréw syjonistycznej lewicy i negocjatoréw
ukladu z Trzecig Rzeszg, zostal zamordowany. O popelnienie zbrodni oskar-
zono trzech cztonkéw szczegolnie radykalnej organizacji rewizjonistycznej Brit
ha-Birjonim?3: Abe Achimeira, Cwi Rosenblatta i Awrahama Stawskiego (Kaplan
2005, s. 9-11). Morderstwo to poprzedzata kampania propagandowa wymierzona
ogélnie w Agencje Zydowska i w Arlosoroffa osobi$cie. Nazywano go m.in. ,,szabes
gojem wladz mandatowych”. Najbardziej brutalnym elementem tej kampanii byt
opublikowany 16 czerwca 1933 r. w Chazit ha-Am artykul ,,Hitler - Stalin - Ben
Gurion” autorstwa Johanana Pograbinskiego. Wyrazono w nim przypuszczenie,
ze narod zydowski bedzie wiedzial, jak zareagowa¢ na ,,te podtos¢ [tzn. porozu-
mienie transferowe], dokonang w §wietle stonecznym i na oczach calego $wiata”,
jawnie nawolujgc do przemocy. Dziesie¢ godzin po pojawieniu si¢ gazety Arlosoroff
juz nie zyt (Ciforni 1987, s. 89)%6. Wszyscy oskarzeni w procesie zostali wypusz-

mniejszy entuzjazm niz cze¢$¢ jego zwolennikéw. Rugat redaktoréw «Chazit ha-Am»: jego
zdaniem, artykuly na temat Hitlera byty nozem w plecy, hanibg i stowna prostytucja, nalegat,
by wiecej nie publikowac¢ tekstow tego rodzaju” (Segev 2012, s. 26-27).

Nawet bedac $wiadomym sporéw dotyczacych terminologii, nalezy uzna¢ tego rodzaju prosta
dychotomie za bledna, podobnie jak probe wykluczenia narodowego socjalizmu sposréd
nacjonalizmoéw i przedstawienie go jako czego$ od nich odrebnego (Michalak 2006).

Pol. ,,Przymierze zelotéw”.

Warto tu zauwazy¢, ze Pogarbinski napisat dla Mecudy dwa artykuly o historii prasy syjoni-
stycznej w Palestynie. Pierwszy z nich, dedykowany ,,Zydowi i najwiekszemu z dziennikarzy,
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czeni na wolnoé¢ (Achimeira i Rosenblatta uniewinniono, a Stawskiego poczat-
kowo skazano, lecz pdzniej uniewinniono przez sad wyzszej instancji), ale sprawa
ta po dzi$ dzien budzi kontrowersje. Dzialacze syjonistycznej lewicy od poczatku
uwazali, ze wine ponosza ich prawicowi przeciwnicy. Na spotkaniu lewicowej
partii Mapaj poréwnywano Zabotyniskiego i Achimeira do Hitlera i Goeringa,
a rewizjonistéw nazwano zydowskimi faszystami (Kaplan 2005, s. 9-11). Proces
doprowadzit do bardzo duzej polaryzacji spoleczenstwa zydowskiego, zaréwno
w Palestynie, jak i diasporze (Shapira 2018, s. 157). Wedle Ciforniego ,,caly jiszuw
podzielit si¢ na oskarzycieli oraz tych, ktérzy wierzyli w niewinno$¢ oskarzonych.
Kl6tnie rozlaly si¢ na caly syjonistyczny i zydowski $wiat, a wzajemna nienawi$¢
osiagneta nieznane dotad rozmiary” (Ciforni 1987, s. 89).

Wspomniany juz Perlmuter odnidst sie do tego rodzaju oskarzen nastepujaco:
,»Kiedy na ulicach Erecu bito kazdego chlopaka i dziewczyne, ktory nosili betarow-
ska koszule, bo jej kolor byt brazowy, a réwniez kolorem koszul hitlerowcéw byt
braz, kiedy Ben Gurion nazwal Zabotyniskiego dZzwiecznie brzmigcym «Wtadimir
Hitler», wtedy przywddcy lewicy siedzieli i dogadywali wiadomy transfer wlasnie
z Hitlerem [...]” (Perlmuter 1937, s. 4). Fragment ten pokazuje, ze tego rodzaju
oskarzenia i inwektywy byly stosowane przez obie strony sporu politycznego.
W artykulach drukowanych w Mecudzie nazizm i Hitler s przedstawiani w nieko-
rzystnym $wietle albo pisze sie o nich suchym, naukowym tonem, jak w artykule
Kralmana. Gtéwnym Zrédfem niecheci wobec nazizmu byt oczywiécie antysemityzm,
natomiast wloski faszyzm postrzegano jako od niego wolny, co oczywiécie nie byto
prawda?”. Dobrym przyktadem jest tekst M. Karmona opublikowany w numerze
dziewiagtym pod znamiennym tytulem ,,Ha-Faszizmus” (Faszyzm). Autor wpraw-
dzie odrzuca zar6wno nazizm, jak i faszyzm, ale o tym drugim wypowiada si¢
pozytywnie. Karmon wzywa do odrdzniania faszyzmu, ,,ruchu odnowy narodowej

Zeewowi Zabotyriskiemu”, byl po§wiecony gtéwnie Doar ha-Jom, legendarnej gazecie
Itamara Ben Awiego i jej powigzaniom z rewizjonistami. Pomimo skomplikowanych relacji
autor docenia Doar ha-Jom, poniewaz 6w tytul jako jedyny, pomijajac prase rewizjoni-
styczng, walczyl z ,,czerwonymi epigonami” i ,,zgnitymi rzagdami Weizmana” (Pograbinski
1937a, s. 28-30). Drugi z nich dotyczyt Dawaru. Co ciekawe, Pograbinski krytykowal Dawar,
twierdzac, ze w czasie afery Arlosoroffa zszed! do poziomu prasy antysemickiej, rownoczes-
nie nie wspominajac o swoim udziale w éwczesnych zaj$ciach (Pograbinski 1937b, s. 5-27).
Faszyzm wloski byl dalece mniej antysemicki niz nazizm, ale postrzeganie go jako wolnego
od antysemityzmu, nawet przed 1938 r. (kiedy wloskie wtadze obraly juz zdecydowanie an-
tysemicki kurs), jest pomytka. Wydaje sie, Ze na taki ciepty wizerunek faszyzmu zapracowat
m.in. sam Mussolini, ktéry w niektérych publicznych wypowiedziach (abstrahujac od jego
osobistych pogladéw) popieral dzialania syjonistéw i sprzeciwiatl si¢ antysemityzmowi
(Podemski 2012, s. 87-98). Zabotyniski i rewizjoniéci mieli dobre stosunki z faszystowskim
rzagdem we Wtloszech, starajac sie go — skutecznie — pozyskac dla syjonistycznej sprawy.
Chyba najbardziej wymiernym efektem tej wspdtpracy byla dziatalnos$¢ szkoly morskiej
Betaru w miejscowosci Civitavecchia w Lacjum (Drozd 2022; Kaplan 2015, s. 153-157). Za-
gadnienie relacji miedzy faszyzmem wloskim a rewizjonizmem jest znacznie szersze niz kilka
poczynionych wyzej spostrzezen. Wigcej uwagi poswiecili mu m.in. Kaplan w monografii
»The Jewish Radical Right, Revisionist Zionism and its Ideological Legacy” (Kaplan 2015,
s. 146-157) i Shavit (1988, s. 362).
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i spolecznej” (tnuat hitchadszut leumit we-chewratit), od nazizmu, ,,ruchu chaosu”
(tnuat tohu wa-bohu). Stwierdza:

Bowiem to stosunek do Zydéw testuje w pewnym stopniu kazda partie narodows
lub socjalistyczng na §wiecie. Taki test nie wynika z zadnej przesady. Kwestia
zydowska stanowi gléwna przeszkode, o ktérg rozbija sie kazdy ruch spoteczny,
ktory opiera sie na fundamentach nienawiéci i zniszczenia. Niewykluczone,
ze obecno$¢ wérdd obywateli wloskich mniejszo$ci hebrajskiej, jest w jakim$
stopniu szcze$liwg okolicznoscia dla rezimu faszystowskiego, poniewaz faszyzm
korzysta z tego faktu [tzn. obecnoéci Zydéw - M.R.], a jego wyjatkowos¢ nie
zostaje naruszona na szwank. Nienawié¢ do Zydéw nie oélepita przywédcow
ruchu [faszystowskiego] i nie doprowadzita do tego, ze si¢ pordznili (Karmon
1938, s. 24-30).

Nalezy tu ponownie wspomnie¢, ze jeszcze w tym samym roku (1938) rezim
w Rzymie przyjal zdecydowanie antysemicki kurs (Ziarkowska 2007, s. 40-45).
Karmon konkluduje: ,,Faszyzm wyrdst na glebie podatnej na jego potrzeby i ambi-

cje. Mozna sie z nim zgadza¢ lub nie, ale trzeba go uzna¢, zrozumie¢ i docenié¢
(Karmon 1938, s. 30). Artykul poprzedza nota redakcyjna o nastepujacej tresci:

Tym artykulem otwieramy serig¢ tekstéw o wielkich ruchach narodowych
i spotecznych, takich jak faszyzm, komunizm, religijny socjalizm i innych,
co ma na celu wyjaénianie i wyrabianie opinii, bez utozsamiania sig
z zadnym [podkr. moje - M.R.] od poczatku (Redakcja Mecudy 1938b, s. 24).

Noty redakcyjnej doczekat si¢ réwniez artykut Jicchaka Bermana ,,Dwie skrajno-
$ci” (Sztej ha-kwacot), w ktérym przyblizona zostaje czytelnikom sylwetka Oswalda
Mossleya (1896-1980), przywddcy Brytyjskiej Unii Faszystow, a przedtem polityka
Partii Pracy i zalozyciela Nowej Partii. Faszyzm jest postrzegany przez autora jako
co$ niepozadanego, skoro Mossley, opowiadajac si¢ za nim, ,,zszed! na zlg droge’
(jaca le-tarbut raa). Autor twierdzi, ze faszyzm jest odpowiedzig na komunizm,
a obie ideologie sg wspodlzalezne. Przestrzega przed zaangazowaniem brytyjskiej
mlodziezy zydowskiej na rzecz komunizmu, co paradoksalnie mogloby wzmocni¢
faszyzm. Berman sugeruje, ze Mossley nie byt poczatkowo antysemita, ale zostat
niejako zmuszony do obrania antysemickiego kursu przez media [sic!], ktére
oskarzaly go o antysemityzm (Berman 1937, s. 28-31). Wspomniana nota miala
nastepujaca tre$é: ,Wojne w syjonizmem prowadza w Anglii gtéwnie dwa rady-
kalne grupy: faszy$ci i komuni$ci [podkr. moje - M.R.]. Redakcja Mecudy
uwaza zatem, ze jest pozadanym, aby nasi czytelnicy mieli pojecie o sile i szansach
tychze ruchéw” (Redakcja Mecudy 1938a, s. 28). O ile niektére tezy moga budzié
watpliwosci, o tyle zaréwno artykul, jak i komentarz redakeji sg utrzymane w tonie
afirmacji politycznego mainstreamu i niecheci do obu skrajnoéci.

Na szczegdlng uwage zastuguje tekst Menachema Begina (1913-1992), ktéry
zostal pdzniej pierwszym izraelskim premierem wywodzacym sie z prawicy
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(1977-1983), a mianowicie ,,Rozmowa z komunistg” (Sicha im komunist). Begin
relacjonuje tu swdj pobyt w areszcie, gdzie prowadzil dyskusje z komunistycznymi
wspotwiezniami, szczeg6lnie z innym Zydem, w opinii Begina lepiej zapoznanym
z ideologig komunistyczng niz jego towarzysze Polacy, ktorych ,,poziom kulturalny”
nie byl wysoki. Chociaz Begin faktycznie zostat osadzony w polskim wiezieniu?®,
to mozna powatpiewac, czy taka rozmowa si¢ odbyla lub czy przebiegata dokladnie
tak, jak ja przytoczono. Relacja przysztego izraelskiego premiera jest interesujaca
pod wieloma wzgledami (odnosi sie do oskarzen o wspieranie brytyjskiego impe-
rializmu, bycie wrogiem klasy robotniczej, krzywdy wyrzadzanej palestynskim
Arabom itd.), ale w kontekscie prowadzonych tu dociekan istotne jest, ze kiedy
komuniéci nazywajg rewizjonistow zydowskimi faszystami, ktérzy maja swojego
Duce [Zabotyniskiego - M.R.], Begin oponuje, odrzucajac oskarzenia i nazywajac
faszyzm ,,pustym sformulowaniem” (melica reka mi-kol tochen). Uwaza, ze komu-
niéci nazywaja faszysta kazdego, kto nie jest komunista. Poréwnuje tego rodzaju
strategie m.in. do dziatan antysemitéw, ktorzy okreslajg wszystkich swoich wrogdw
»2ydowskimi pachotkami”® lub po prostu Zydami. W dalszej czesci monologu
stwierdza, ze ,,pomiedzy faszyzmem a bolszewizmem jest olbrzymia przestrzen,
w ktdrej moga znalez¢ si¢ wszelkiego rodzaju zamiary i ambicje spoleczne oraz
narodowe”. Pod koniec wielkowatkowej dyskusji jeden z polskich wspotwieZniow
powiada: ,W duzym stopniu masz racje, ale i tak jestes faszysta!”. Przytoczenie tej
wypowiedzi przez Begina ma na celu podkreslenie intelektualnej stabosci przeciw-
nikéw, ktérzy, nie bedac w stanie wygra¢ dyskusji, wracajg do powtarzania oskar-
zeni o faszyzm, przez Begina uwazanych za , puste”. Optymistycznie konkluduje:
»Syjonizm moze zwycigzy¢ komunizm, jesli mlodziez hebrajska bedzie potrafita
siedzie¢ w wiezieniu za Syjon” (Begin 1937, s. 28-32).

Zainteresowanie rewizjonistéw budzity réwniez rozwigzania gospodarcze przy-
jete przez wloskich faszystow. Karmeli w artykule ,,Ha-Misztar ha-korporatiwi
be-Italia” (Korporacjonizm we Wloszech) przedstawil korporacjonizm jako trzecig
droge, alternatywe dla socjalizmu i kapitalizmu. Tekst szczegélowo opisal zasady
dzialania i historie tego ustroju. Autor postrzegat go pozytywnie, jako rozwiazanie
zastepujgce walke klas solidarnoécig i stawiajace interes narodowy na pierwszym
miejscu (Karmeli 1938, s. 21-24)%°.

28 Begin nalezat do kierownictwa polskiego Betaru od 1931 r., a w 1938 r. zostal jego przywédca.
Aresztowano go za organizacje masowych protestow przed ambasadg brytyjska, ktore byty
odpowiedzig na wspomniane juz powstanie arabskie z konca lat 30. (Bader, Hattis Rolef
2007, 5. 261).

2% Zapisane w oryginalne po polsku, pismem hebrajskim.

30 Wiecej na temat stosunku rewizjonizmu do korporacjonizmu pisat Shavit (1988, s. 352-356).
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Kornkluzje

Podczas lektury Mecudy trudno nie zwrdci¢ uwagi na pewien paradoks - chociaz
tytut byt wydawany w Europie, to pod wzgledem tresci przypomina zydowska
prase polityczng publikowang w Palestynie. Gdyby nie nieliczne dane, zawarte
w duzej mierze na ostatnich stronach, gdzie pojawialy sie reklamy innych tytutéw
zydowskich wydawanych w Polsce, oraz napisana po polsku informacja, ktora
zawierala podstawowe fakty na temat Mecudy (miejsce skladu i druku, siedzibe
redakeji i nazwisko redaktora®), to czytelnik bytby zapewne przekonany, ze trzyma
w reku periodyk wydawany przez rewizjonistéw w jiszuwie, przypominajacy takie
tytuly, jak Ha-Jarden czy Ha-Maszkif. Wynika to z faktu, ze tresci publikowane
w Mecudzie byly w zdecydowanej czesci poswiecone wydarzeniom rozgrywajacym
sie w Mandacie Palestyny i walce o przyszle panstwo zydowskie. Ideologiczne dziala
nie byly wytoczone przeciwko polskim bundowcom czy fotkistom, lecz przeciwko
rzadzacej jiszuwem lewicy, kierowanej przez Weizmana Organizacji Syjonistycznej
oraz Brit Szalom (réwniez przeciwko palestynskim Arabom, cho¢ traktowano ich
raczej jako element scenografii niz pelnoprawnego aktora). Najczesciej i najmoc-
niej krytykowano polityke powsciagliwo$ci (hawlaga) i plan podziatu (tochnit
chaluka). Polemike podejmowano gtéwnie z tekstami, ktére ukazatly sie w gazetach
mandatowych, takich jak Haarec, The Palestine Post (obecnie The Jerusalem Post)
czy legendarny Dawar (Pograbinski 1937b, s. 25-27), a nie z Fotks-Cajtung czy Der
Frajnd. Autorzy, ktérzy zamieszkiwali w Palestynie, mieli w zwyczaju to podkresla¢,
podajac, ze piszg ,,z E[rec]. I[srael].” (Lewin 1935, s. 34) albo z konkretnej miejsco-
wosci, np. ,z Zichron Jaakow” (Perlmuter 1937, s. 4). Wydaje si¢, ze Mecuda byta
skierowana zaréwno do czytelnika pozostajacego w diasporze, planujgcego alije,
jak i osiadlego juz w Mandacie Palestyny. Obserwacja ta stoi w zgodzie z uwagami
Moshego Rosmana o sieciach zaleznosci, ,,ktére byly polaczone w ten sposob,
ze w ich ramach granice polityczne okazywaly sie nieistotne lub wlasciwie byty
negowane” (Rosman 2011, s. 109). Zatem w przypadku XX-wiecznej Mecudy aktu-
alne pozostajg rowniez spostrzezenia Gideona Koutsa, ktory, piszac o XIX-wiecznej
prasie hebrajskiej, podkreélal jej transgraniczny charakter (Kouts 2006, s. 13-14).
Nalezy zauwazy¢, ze prawie wszystkie artykuly sg skrajnie oddane ideologii
rewizjonistycznej lub przynajmniej szerzej rozumianym warto$ciom syjonistycz-
nym, nawet kiedy dotycza tematdéw pozornie z syjonizmem niezwigzanych. Niemal
kazdy tekst miat czemus stuzy¢. Dobrze ilustrujg to publikowane w Mecudzie
sylwetki znanych postaci, gtéwnie politykow, ktdrzy doprowadzili do wyzwolenia
lub zjednoczenia swoich krajow, czyli udato im sie zrobi¢ to, czego pragneli syjonisci
(dodatkowy atut stanowit fakt, ze wiekszo$¢ z nich byla pozytywnie nastawiona
do Zydéw). Za wzér stawiano Masaryka (Glazer 1937, s. 6-9), Mustafe Kemala

31 W pierwszym numerze brzmiata ona nastepujaco: ,Mecuda. Miesi¢cznik. Rok I. Grudzien
1935. Nr. 1. Redaktor i wydawca: J. S. Peker. Redakcja i administracja: Warszawa, Graniczna
16, m. 40. Cena 1 zt. Ha-Mchir 1 zahow. Le-Miszloach ksafim be-Polanja: Mecuda Warszawa
I, Kartoteka 743. Sktadano Grafika W-wa Elektoralna 7. Odbito Grafja Warszawa”.
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Atatiirka (Remba 1938a, s. 25-27), Giuseppe Garibaldiego (Remba 1938b, s. 21-23) czy
Pilsudskiego (Humphrey 1938, s. 22-26). W przypadku tego ostatniego opisano jego
weczesng dziatalnos¢ polityczng az do stynnej akeji pod Bezdanami, ktéra stanowi
centralny element tekstu. Czytelnicy niewatpliwie odnosili konkluzje autora do dyle-
matdéw stojacych przed syjonizmem: ,,Bezdany byly punktem zwrotnym w zyciu
Pitsudskiego i w dziejach wspoélczesnej Polski. Stanowilty koniec okresu rewolu-
cyjnych zmagan, a poczatek dziatan na rzecz stworzenia polskich sit zbrojnych”.
Zdanie podsumowujace artykul utrwala pozytywny obraz Pitsudskiego promo-
wany przez Zabotynskiego oraz innych rewizjonistéw>2. Nie do$¢, ze Marszatek
byl wielkim panstwowcem, to jeszcze zrezygnowal z lewicowosci: ,,Az do Bezdan
tlily sie jeszcze w jego umysle socjalistyczne pomysty. P6Zniej niést w sercu nowe
hasto: Polska bedzie niepodlegta” (Humphrey 1938, s. 26)*. Z kolei Remba, przy-
blizajac rewizjonistycznemu czytelnikowi sylwetke Garibaldiego, postanowil z géry
rozwia¢ ewentualne obawy i podkregli¢, ze czerwony kolor koszul noszonych przez
ochotnikéw wynikal ze wzgledéw praktycznych (a nie ideologicznych). Autor przy-
réwnat réwniez warto$ci wyznawane przez Garibaldiego do rewizjonistycznego
hadar (Remba 1938b, s. 21-23)34,

Podsumowujac liczne teksty odnoszace sie do oskarzen o faszyzm lub samego
faszyzmu, warto jeszcze przywota¢ Uriela Halperina, ktdry, piszac na inny temat,
mimochodem stwierdzil: ,W Betarze jest miejsce dla pradow sklaniajacych si¢
ku demokracji, pradéw sktaniajacych sie ku faszyzmowi, a takze ku socjalizmowi”
(Halperin 1938, s. 10). Na podstawie analizowanych wcze$niej tekstow mozna wysnuc
dwa wnioski: 1) Stosunek do oskarzen o faszyzm i samego faszyzmu byl zalezny
od autora i ten wieloglos byt akceptowany przez redakcje®; 2) Istniaty niewatpliwie
pewne granice, skoro redakcja subtelnie odcieta sie od artykutu, w ktérym autor
przedstawil faszyzm wloski w korzystnym $wietle, nawet mimo Ze si¢ z nim nie
utozsamial. Jest znamienne, ze Mecuda nie kroczyta $ciezka wyznaczona przez

32 polska/pitsudczykowska orientacja rewizjonistéw byta obiektem wielu badar. Warta uwagi

jest chociazby monografia Daniela Kupferta Hellera ,,Jabotinsky’s Children: Polish Jews and
the Rise of Right Wing Zionism” (Kupfert Heller 2017).

Przeklad autorstwa Remby. Chociaz nie podano imienia autorki, nie zwokalizowano jej
nazwiska, ani nawet nie wskazano jezyka oryginatu, to udalo si¢ ustali¢, ze Remba przetozyt
fragmenty ksiazki ,, Pilsudski. Builder of Poland” autorstwa Grace Humphrey, skracajgc tekst
i adaptujac go do swoich potrzeb. Za konsultacje hebraistyczng chcialbym podziekowaé
Leszkowi Kwiatkowskiemu, ktéry pomégl mi w rozwiazaniu kilku jezykowych zagadek
(Humphrey 1936, s. 88-113).

Pol. ,,splendor/chwata”. Idealizowany kodeks zachowania polegajacy na zachowywaniu
wysokich standardéw etycznych, kulturalnych, dbaniu o wlasciwy ubiér itp. (Kaplan 2005,
s.22-23).

Zdaje sie, ze Remba byt do$¢ otwarty na wewnetrzne dyskusje. Niektore artykuly opatrzono
notg, w ktérej podkreslano, ze redakcja ma inne zdanie niz autor. Tak bylo np. w przypadku
artykulu stynnego profesora, Josefa Klausnera, o strategiach politycznych partii opozy-
cyjnych (Klausner 1938, s. 3-7). W nocie zapowiedziano réwniez polemike, ktéra miata
zosta¢ opublikowana w jedenastym numerze, lecz 6w nigdy sie nie ukazat (Redakcja Mecudy
1938, s. 3).

33

34

35
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wspomniany, niezwykle kontrowersyjny, Chazit ha-Am, co bylo, jak mozna sie domy-
$la¢, poktosiem afery Arlosoroffa - potepienia tej gazety przez Zabotynskiego i jej
zamkniecia®. Fakt, ze Remba byl réwnoczeénie redaktorem i osobistym sekretarzem
wspomnianego polityka, dodatkowo utrudnialby publikacje kontrowersyjniejszych
tre$ci. Bynajmniej nie oznacza to, ze piszacy dla Mecudy uzywali stonowanego
jezyka w pozostatych kwestiach, czego dowodzg chociazby liczne cytowane w tym
opracowaniu inwektywy. Jedna ze strategii radzenia sobie z zarzutami o faszyzm
bylo wysuwanie takich samych oskarzen wzgledem oponentéw politycznych.
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STRESZCZENIE

Czasopismo Mecuda (,Centralne forum Swiatowego Betaru”) byto wydawane w Paryzu
i Warszawie, a nastepnie w Londynie i Warszawie. Miedzy grudniem 1935 r. a czerwcem
1938 r. ukazalo si¢ 10 numerdw tego periodyku. Redaktorem naczelnym byl Ajzik Remba
(1907-1969), a zastgpca Jaakow Simcha Peker (1906-1979). W Mecudzie publikowali m.in. Zeew
Zabotynski, Menachem Begin i Josef Klausner. Celem badania jest zrozumienie, jakie dyskursy
(propaganda partyjna) dominowaty we wspomnianym czasopi$émie. Pominieto beletrystyke
i poezje na rzecz publicystyki. Korpus wybranych tekstow zbadano za pomocg metody analizy
dyskursu. Sformulowano nastepujace pytania pomocnicze: 1) Kto byt uwazany za gléwnego
przeciwnika (z kim gtéwnie polemizowano i w kogo byta wymierzona w gltéwnej mierze
propaganda)? 2) Przed jakimi zarzutami — i w jaki sposéb - si¢ broniono? Postawiono hipoteze,
ze gléwnym obiektem atakow byla lewica zydowska w Palestynie i diasporze, a odpierane byty
gltéwnie zarzuty o faszyzm (czesto wysuwane przez oponentéw Betaru). O ile druga cze$é
hipotezy w zupelnoéci si¢ potwierdzila, o tyle pierwsza musiata zosta¢ czesciowo zweryfiko-
wana, bowiem walczono gléwnie z lewica syjonistyczng w Palestynie, w mniejszym stopniu
z Arabami i pacyfistycznym §rodowiskiem Brit Szalom, a o przeciwnikach w diasporze (takich
jak Bund) wlaéciwie nie wspominano. Prowadzi to do szerszego spostrzezenia o glebokim
osadzeniu Mecudy w kontek$cie Erec Israel, ktdre sprawia, ze czytelnik odnosi wrazenie,
iz ma do czynienia z czasopismem wydawanym gdzie§ w Mandacie Palestyny, a nie w Europie.
Do tej pory badacze niewiele uwagi po$wiecali omawianemu tu periodykowi, wspominajac
o nim tylko w kilku zdaniach lub stosujac go jako zZrédto do dziejow rewizjonizmu.

Stowa kluczowe: Mecuda, rewizjonizm, Betar, faszyzm, prasa partyjna, prasa zydowska,
prasa hebrajska, Mandat Palestyny
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