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PRZEBIEG POSTEPOWANIA

| WYROK SADU NAJWYZSZEGO Z DNIA 25 MAJA 2023 R.

(KK 453/22) W SPRAWIE TZW. PROCESU BRZESKIEGO. REFLEKSJE
WOKOE UNIEWINNIENIA PO 90 LATACH WINCENTEGO WITOSA

W wydanym w Londynie w 1941 r. opracowaniu ,Sprawa Brzeska” napisano: ,[...]
mimo niezmordowanych wysitkéw wszystkich czynnikéw opinii publicznej zagadnienie
brzeskie nadal czeka ostatecznego rozwigzania. Brzes¢ jako zagadnienie moralne i jako
zagadnienie prawne domaga sie zados¢uczynienia i kary. Nie tylko w interesie ofiar, ale
przede wszystkim dla dobra narodu, jego honoru, zdrowia moralnego i kultury - dla do-
bra panstwa, ktérego podstawg trwalosci jest prawo™.

W dniu 3 maja 2019 r. Polskie Stronnictwo Ludowe (dalej: PSL) reprezentowane przez
prezesa PSL Wtadystawa Kosiniaka-Kamysza oraz prezesa honorowego PSL J6zefa Zycha
(w procesie wystapil jako pelnomocnik spoteczny PSL) skierowalo do Rzecznika Praw
Obywatelskich wniosek o wniesienie kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 20 lipca 1933 r,, II.1 KA. 427/33, na rzecz Wincentego Witosa i pozostalych dzie-
wieciu skazanych w procesie brzeskim. We wniosku do Rzecznika Praw Obywatelskich

1 Doktor nauk prawnych, radca prawny, w latach 1983-1991 prezes Krajowej Rady Radcéw Prawnych,
w latach 1995-1997 Marszalek Sejmu, pelnomocnik spofeczny w procesie kasacyjnym o uniewinnienie
Wincentego Witosa i pozostalych skazanych w procesie brzeskim.

2 Cytat za: wyrok SN z dnia 25 maja 2023 r., IT KK 453/22, OSNK 2023, nr 10, poz. 44.

Jozef Zych: Przebieg postepowania i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2023 r. (Il KK 453/22) w sprawie tzw. procesu brzeskiego. ..

161




162

stwierdzono miedzy innymi, iz PSL, ktdre jest spadkobierca wspaniatych tradycji ruchu
ludowego, zawsze uwazato Wincentego Witosa nie tylko za najwybitniejszego przedsta-
wiciela i przywodce ruchu ludowego, lecz przede wszystkim za jednego z najwybitniej-
szych Polakéw, ktérzy w najtrudniejszych momentach dla Polski odegrali pozytywna
kluczowg role. To przekonanie PSL popierato i popiera obecnie ogromna wiekszos¢ Po-
lakow i wigkszo$¢ partii politycznych.

Kierujac wniosek o kasacje wyroku do Rzecznika Praw Obywatelskich, PSL wniosto
nie tylko o kasacje¢ na rzecz Wincentego Witosa, lecz na korzys¢ wszystkich skazanych,
bez wzgledu na to, czy czlonkowie rodzin niektérych juz niezyjacych skazanych przyla-
czyli sie do wniosku.

Pismem z dnia 28 lipca 2020 r., I1.510.595.2019.TR, dr Adam Bodnar, Rzecznik Praw
Obywatelskich, zawiadomil wnioskodawcoéw, iz: ,,Po zbadaniu sprawy tzw. procesu brze-
skiego wniostem kasacj¢ na korzys¢: Wincentego Witosa, Kazimierza Baginskiego, Her-
mana Liebermana, Norberta Barlickiego, Wladystawa Kiernika, Mieczystawa Mastka,
Stanistawa Dubois, Adama Pragiera, Adama Ciotkosza, Jozefa Putka od prawomocnego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 lipca 1933 1., IL.1.KA 427/33. W kasa-
cji wnosze o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz za-
twierdzonego nim wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 stycznia 1932 r.
oraz o uniewinnienie Wincentego Witosa, Kazimierza Baginskiego, Hermana Lieberma-
na, Norberta Barlickiego, Wladystawa Kiernika, Mieczystawa Mastka, Stanistawa Dubo-
is, Adama Pragiera i J6zefa Putka od popelnienia zarzucanego im czynu”

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 13 stycznia 1932 r., VIILLK 421/31,
uznal oskarzonych Wincentego Witosa, Kazimierza Baginskiego, Adama Ciotkosza, Sta-
nistawa Dubois, Hermana Liebermana, Wtadystawa Kiernika, Mieczystawa Mastka,
Adama Pragiera i Jozefa Putka za winnych tego, ze w 1930 r. w Warszawie brali udziat
w spisku utworzonym w lonie organizacji pozaparlamentarnej zwanej popularnie Cen-
trolew albo Zwigzek Obrony Prawa i Wolnosci Ludu, wreszcie Porozumienie Stronnictw
Lewicy i Srodka, z wiedzg o tym, ze spisek ten dazyt do zamachu majacego na celu oba-
lenie przemocg cztonkéw rzadu sprawujacego w tym czasie wladze w Polsce i zastgpienia
ich przez inne osoby, wszakze bez zmiany zasadniczego ustroju panstwowego, przy czym
udzial oskarzonych w tym spisku wyrazat si¢ w przygotowaniu tego zamachu, tj. prze-
stepstwa z art. 102 cz. I w zw. z art. 100 cz. ITI Kodeksu karnego z 1903 r., i skazat:

Wincentego Witosa skazano na kare poltora roku wiezienia, Kazimierza Baginskiego
na dwa lata wigzienia, Hermana Liebermana, Kazimierza Baginskiego i Wladystawa
Kiernika na kary po dwa i p6t roku wiezienia, za$§ Mieczyslawa Mastka, Stanistawa Du-
bois, Adama Pragiera, Adama Ciotkosza i Jozefa Putka na kary po trzy lata wi¢zienia.
Uniewinniony zostal Adolf Sawicki.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy wszystkich oskarzonych oraz prokurator.
Obroncy oskarzonych w apelacji podniesli szereg zarzutéw, kwestionujac dokonang
przez Sad Okregowy w Warszawie ocene dowodow oraz ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe wyroku, a takze oceng prawng zachowania oskarzonych.

Obroncy oskarzonych we wspoélnej skardze zarzucali, ze podstawowe ustalenie sadu
I instancji, iz obiektem zamachu przemocg mial by¢ system rzadzenia w panstwie, jest
sprzeczne z obowigzujacym prawem, w tym z przepisami art. 100 cz. Il i art. 102 cz. I
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kk. z 1903 r. Zgodnie bowiem z tymi przepisami, jak réwniez art. 1 i 2 Konstytucji RP
czlonkami sprawujacymi wladz¢ w Polsce sa czlonkowie rzadu i prezydent. Dlatego to
oni, a nie system rzadzenia w Polsce mdgt by¢ obiektem zamachu.

Nastepnie ,skarzacy zakwestionowali ustalenie Sadu Okregowego w Warszawie
o utworzeniu przez »Centrolew« spisku w celach wskazanych w art. 100 cz. IIT k.k. z 1903 r.
Poniewaz podstawowymi cechami spisku w rozumieniu tego przepisu sa: tajno$¢, zwarta
bezwzglednie karna calos¢ i cisle skonkretyzowany plan bezposredniego dziatania, to jest
oczywiste, ze »Centrolew«, ktéry zlozony zostat z kilku ugrupowan »idacych luzeme, kto-
rych nie obowiazuja decyzje, o ile dane ugrupowanie glosowato przeciwko nim i ktoére
podporzadkowuja si¢ tylko uchwalom, za ktérymi gltosowaly, tych wymogéw nie spelnial.
W kazdym zas$ razie sad w wyroku pozytywnego dowodu spisku »wskaza¢ nie moze«™.
Sad zatem domniemywal istnienie spisku w 1930 r., a wigc domniemywal udziat w do-
mniemanym przestepstwie. Ponadto w wyroku brak jest indywidualizacji kazdego z oskar-
zonych. Prokurator takze zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzys$¢ oskarzonych, z wyjat-
kiem Adolfa Sawickiego, w zakresie kwalifikacji prawnej przestepstwa i wymiaru kary.

Sad Apelacyjny w Warszawie po rozpoznaniu tych apelacji wyrokiem z dnia 11 lutego
1933 r., III-I AK 716/32, zatwierdzit wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
13 stycznia 1932 r., z tym Ze wymierzong oskarzonym kare wiezienia zastgpiong przez
dom poprawy zamienil na kare wigzienia z utrata praw publicznych i obywatelskich,
praw honorowych, dla jednych, w tym Wincentego Witosa, na trzy lata, a dla piatki
oskarzonych, w tym Stanistawa Dubois, na pig¢ lat.

Z kolei ten wyrok zostat zaskarzony wspolng kasacja wszystkich oskarzonych. Nieste-
ty tych $rodkéw odwotawczych nie udalo si¢ odtworzy¢ Sadowi Najwyzszemu, rozpatru-
jacemu kasacje Rzecznika Praw Obywatelskich.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 9 maja 1933 r., IK 198/33, uchylif zaskarzony wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 lutego 1933 r. z powodu naruszenia przez ten
sad art. 44 k.p.k. z 1928 r. i przekazat sprawe temu sagdowi do ponownego rozpoznania.

Do naruszenia tego przepisu Kodeksu postepowania karnego doszto na skutek nie-
uwzglednienia wniosku obroncédw oskarzonych o wyltaczenie sedziego Wiadystawa Cho-
deckiego, pomimo uzasadnionych watpliwosci co do jego bezstronnosci, wynikajacych
z faktu brania udzialu w wydaniu w dniu 28 pazdziernika 1931 r. przez Sad Okregowy
w Toruniu wyroku, w ktérym miedzy innymi stwierdzono, ze ,jest rzecza notorycznie
znana, ze uwigzienie niektérych dziataczy politycznych w Brzesciu i poddanie ich ostre-
mu rezimowi wiezienia wojskowego bylo nie checig zadowolenia jakichs sadystycznych
instynktow, lecz koniecznoscig panstwowa oraz ze uwigzienie to mialo na celu sttumie-
nie w zarodku préb zamachu stanu”.

Po ponownym rozpatrzeniu sprawy (na skutek decyzji Sadu Najwyzszego) Sad Apela-
cyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 20 lipca 1933 r., ILL.KA 427/33, zatwierdzit zaskarzo-
ny wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 stycznia 1932 r. Kasacje od tego wyro-
ku wniesli obroncy oskarzonych (tresci tego srodka odwotawczego nie udalo si¢ odtworzy¢
w postepowaniu kasacyjnym przed Sadem Najwyzszym toczacym sie w latach 2020-2023).

3 Wyrok SN z dnia 25 maja 2023 r., IT KK 453/22, OSNK 2023, nr 10, poz. 44.
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Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 1933 r., I K 639/33, oddalit kasacje
obroncéw oskarzonych.

Dekretem Prezydenta RP z dnia 31 pazdziernika 1939 r.* o amnestii dla bylych wiez-
niéw brzeskich udzielono skazanym catkowitej amnestii zaréwno co do kary gléwnej,
jak i co do dodatkowych skutkow skazujacego wyroku oraz przywrocono im wszystkie
prawa obywatelskie, honorowe, godnosci, odznaczenia i ordery.

Prébe uchylenia niesprawiedliwego i bezprawnego wyroku Sadu Okregowego w War-
szawie z dnia 13 stycznia 1932 r. po 1989 r. podjeli postowie Polskiego Stronnictwa Lu-
dowego. Dwukrotnie w V i VI kadencji Sejmu dazyli do podjecia przez Ministra Spra-
wiedliwosci kasacji na rzecz skazanych. W tym przypadku uznali, Ze poprzez wnoszone
interpelacje mozna wplyna¢ na Ministra Sprawiedliwo$ci, aby wniost wowczas kasacje
na rzecz skazanych. Nalezy zauwazy¢, ze na polskiej scenie politycznej PSL odgrywato
wazna role, ale jego koalicjanci czy sojusznicy nie kwapili si¢ z poparciem takiego wnio-
sku. Na interpelacje postow PSL w tej sprawie kierowane do Ministra Sprawiedliwosci
odpowiadal zastepca Prokuratora Generalnego, oczywiscie odmawiajac wniesienia kasa-
¢ji. Zdaniem Ministra Sprawiedliwosci przeszkoda do wniesienia kasacji byt brak akt
gléwnych, ktore zaginely. Minister ewentualne podjecie procedury kasacyjnej uzaleznial
od tego, czy akta gtéwne zostang odnalezione. W odpowiedzi na kolejng interpelacje
wskazal, ze oceniajac zachowane materialy z procesu brzeskiego, uznal, iz brak jest pod-
staw do wniesienia w tej sprawie kasacji nadzwyczajnej. Tak to koalicyjni ministrowie
traktowali wnioski postéw PSL. Szukajac wszystkich mozliwych sposobéw doprowadze-
nia do uniewinnienia Wincentego Witosa i pozostalych skazanych w procesie brzeskim,
w 2012 r. postowie PSL przy wspoélpracy postéw Sojuszu Lewicy Demokratycznej wysta-
pili z projektem ustawy o pelng rehabilitacje skazanych w procesie brzeskim za dziatal-
nos¢ na rzecz demokratycznego panstwa polskiego®. Prace nad tym projektem nie zosta-
ty zakonczone, gdyz okazalo si¢, Ze pojecie rehabilitacji nie jest réwnoznaczne
z uniewinnieniem. Rehabilitacja jest aktem prawnym o charakterze politycznym i moral-
nym. Byloby zupelnie prawidiowe, gdyby rehabilitacje podjeto po wyroku uniewinniaja-
cym. Sama rehabilitacja jako taka nie skutkuje uchyleniem wyroku skazujacego. Takie
stanowisko przedstawialem w czasie rozpoczetych prac nad projektem ustawy.

Sprawa uniewinnienia Wincentego Witosa i pozostatych politykow w procesie brze-
skim intrygowata mnie od wielu lat jako prawnika i polityka. Z rozméw z papiezem Ja-
nem Pawlem II wiedzialem, jakim szacunkiem darzyl papiez Wincentego Witosa. Papiez
podzielal takze poglad o bezprawnosci i braku podstaw skazania Wincentego Witosa®.

Poszukiwanie materialéw dotyczacych procesu brzeskiego byto prowadzone na wielu
odcinkach. Wazng role odegrat tu dr Janusz Gmitruk, dyrektor Muzeum Ruchu Ludowe-
go, z ktérym $cisle wspotpracowalem. Poszukiwania materialéw nie ograniczaly sig

4 Dz.U. nr 100 poz. 1000.

5 Poselski projekt z dnia 25 kwietnia 2012 r. ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec by-
tych postéw na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej skazanych w procesie brzeskim za dziatalno$¢ na rzecz
demokratycznego Panstwa Polskiego, druk sejmowy nr 363 Sejmu VII kadencji, https://www.sejm.gov.
pl/Sejm7.nsf/druk.xsp?documentld=09FFA2A0448C0565C12579ED002E5445 [dostep: 11 maja 2024 r.].

6 Por.: S. Frankiewicz, C. Gawrys, Nie straci¢ wiary w Watykanie, Warszawa 2021; J. Zych, 13 blogosta-
wiefistw, moje spotkania z blogostawionym Janem Pawlem II, Warszawa—Zabki 2020.
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jedynie do Polski, odbywaly si¢ one takze za granicg, przykladowo w Londynie.
W 2019 r. wiedzieliémy juz, na jakie materialy mozemy liczy¢ z zagranicy i ktére znajduja
sie w polskich archiwach, w tym sadach i prokuraturze. Niestety brakowalo niektorych
waznych materialow, jak chociazby pelnych wyrokéw, ale o tym bedzie mowa w dalszej
cze$ci. Uznali$my, ze zgromadzone dotychczas materialy oraz te, ktére moga by¢ odzy-
skane w postepowaniu sgdowym, uzasadniajg wniosek o kasacje. Sprawe przedstawilem
prezesowi PSL Wladystawowi Kosiniakowi-Kamyszowi, proponujac, aby o wniesienie
kasacji zwrdci¢ si¢ do Rzecznika Praw Obywatelskich. Wniosek do Rzecznika Praw Oby-
watelskich przygotowatem osobiscie, a podpisaliémy go obaj z prezesem Wladystawem
Kosiniakiem-Kamyszem - jako aktualnym prezesem PSL; ja jako prezes honorowy Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego. W dniu 29 lipca 2020 r. Rzecznik Praw Obywatelskich
wniost do Sadu Najwyzszego nadzwyczajny srodek zaskarzenia (kasacje).

Rzecznik Praw Obywatelskich uznal, Ze pomimo znacznego uptywu czasu (90 lat od
skazania), jak tez udzielonej skazanym w procesie brzeskim amnestii ranga naruszenia
prawa jest na tyle doniosla i ma sui generis wymiar ponadczasowy, iZ w pelni uzasadnia
takie postepowanie i to nie tylko w odniesieniu do Wincentego Witosa, ale tez innych
skazanych w procesie. O taki wlasnie zakres kasacji wnosito PSL.

Rzecznik Praw Obywatelskich podkreslil, ze proces brzeski zaznaczyl si¢ w historii
IT Rzeczpospolitej jako bezprecedensowe wydarzenie naruszajace porzadek demokra-
tyczny i fundamentalne prawa obywatelskie. Stanowi to, stwierdzil RPO, swoiste me-
mento dla przyszlych pokolen - jak wazne jest dla utrzymania suwerennej panstwowosci
respektowanie regul demokratycznego panstwa prawnego zawartych w Konstytucji RP.

Do wartosci konstytucyjnych odwotalem si¢ w swoim wystgpieniu w procesie kasa-
cyjnym przed Sadem Najwyzszym, podnoszac, iz najwyzszymi wartosciami okreslonymi
w Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. sa sprawiedliwos¢ i praworzadnos$¢. Do war-
tosci konstytucyjnej, jaka jest sprawiedliwos¢, odwotal sie réwniez w pdzniejszym uza-
sadnieniu wyroku z dnia 25 maja 2023 r. Sad Najwyzszy.

Rzecznik Praw Obywatelskich na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyl wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 lipca 1933 r., IL.I.LKA 427/33, w catosci na korzys¢
wymienionych oskarzonych. Zarzucit temu wyrokowi razace i majace istotny wptyw na
jego tres¢ naruszenie prawa materialnego. W konkluzji kasacji RPO wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie o uniewinnienie skazanych za po-
pelnienie zarzucanych im czynéw. Rzecznik Praw Obywatelskich do kasacji dofaczyl ze-
wnetrzny dysk twardy zawierajacy zdigitalizowane przez Archiwum Akt Nowych akta
archiwalne dotyczace procesu brzeskiego. Nie mial mozliwo$ci przedstawienia ani akt
postepowania, ani zapadlych w tej sprawie wyrokéw sadowych. Rzecznik w uzasadnie-
niu kasacji stwierdzil, Ze z uwagi na charakter sprawy i przedstawione w kasacji argu-
menty dopuszczalne i celowe jest rozpoznanie kasacji przez Sad Najwyzszy bez uprzed-
niego odtworzenia akt historycznych, jedynie w oparciu o przekazane na tym dysku
dokumenty archiwalne. Sad Najwyzszy w tym przedmiocie nie podzielil stanowiska
Rzecznika Praw Obywatelskich, lecz uznal, Ze przedstawiony material dowodowy nie da-
wal podstaw do przeprowadzenia postgpowania kasacyjnego i to nawet w warstwie oce-
ny dopuszczalnosci kasacji. Sad Najwyzszy stwierdzil, iz wobec braku urzedowego zbio-
ru dokumentoéw, jakimi sg akta sprawy, w tym wyrokéw Sadu Najwyzszego, konieczne
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jest wdrozenie postepowania renowacyjnego. W listopadzie 2020 r. wszczeto takie poste-
powanie zaréwno w Sadzie Najwyzszym, jak tez w Sadzie Okregowym w Warszawie. Po-
stepowanie kasacyjne zostalo zawieszone do czasu odtworzenia akt. Postgpowania
w przedmiocie odtworzenia akt zakonczyly sie wydaniem stosownych postanowien.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 14 lipca 2022 r., II KO 80/20, odtworzyt akta
postepowan kasacyjnych toczacych si¢ przed Sadem Najwyzszym. Mimo szeroko zakro-
jonych poszukiwan zaréwno w polskich, jak i zagranicznych archiwach nie udalo si¢ od-
nalez¢ chociazby czgsci akt sprawy (chodzi o wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdzier-
nika 1933 r, I K 639/33). Odnaleziono jedynie sentencje wyroku i fragmenty uza-
sadnienia. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze najprawdopodobniej ulegly one zniszczeniu
wraz ze zniszczeniem gmachu Sadu Najwyzszego (palacu Krasinskich) lub Sadu Apela-
cyjnego w Warszawie (palacu Badenich), w ktérych te akta mogty si¢ znajdowac¢ w czasie
powstania warszawskiego. Z kolei Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia
5 sierpnia 2022 r., XVIII Ko 95/20, odtworzy! czesciowo akta sprawy VIIL.LK. 421/31 pro-
wadzonej przeciwko oskarzonym w zakresie: wyroku SO w Warszawie z dnia 13 stycznia
19321, VIILLK. 421/31, wyroku SA w Warszawie z dnia 11 lutego 1933 r., III- AK. 716/32,
wyroku SA w Warszawie z dnia 20 lipca 1933 ., II.1 KA. 427/33, tre$ci wskazanej w tym
postanowieniu’.

W zwiazku z zakonczeniem postepowania renowacyjnego Sad Najwyzszy postano-
wieniem z dnia 15 wrzes$nia 2022 r. podjal postepowanie kasacyjne, a sedzia sprawoz-
dawca zarzadzeniem z dnia 22 wrze$nia 2022 r. wyznaczyt wskazanym obroncom z urze-
du ustosunkowanie si¢ do kasacji. Wyznaczajac obroncéw z urzedu, sad uznal, ze
zachodzg okolicznos$ci uzasadniajgce obroneg, o jakich mowa w art. 79 § 2 k.p.k. Ponadto
zobowigzano strony do przedstawienia na pis$mie stanowisk w przedmiocie dopuszczal-
nosci kasacji. W odpowiedzi na to postanowienie Rzecznik Praw Obywatelskich, petno-
mocnik spoteczny oraz obroncy skazanych oraz prokurator uznali, iz kasacja jest do-
puszczalna.

W czasie rozprawy kasacyjnej przed Sadem Najwyzszym przedstawiciel Rzecznika
Praw Obywatelskich wnidst o uwzglednienie kasacji. Wniosek ten poparli petnomocnik
spoleczny oraz pelnomocnicy skazanych. Natomiast wystepujacy na rozprawie prokura-
tor delegowany do Prokuratury Krajowej wnidst o pozostawienie kasacji bez rozpozna-
nia, ewentualnie o umorzenie postepowania kasacyjnego.

Stanowisko Prokuratury Krajowej, wyrazajace najpierw poglad, ze kasacja jest do-
puszczalna, a nastepnie wnoszacej o pozostawienie jej bez rozpoznania, ewentualnie
o umorzenie postepowania, moze $wiadczy¢, ze w samej prokuraturze na ten temat byty
rozne zdania. Dziwi¢ musi okoliczno$¢, iz prokuratura, ktéra ustawowo ma obowigzek
sta¢ na strazy praworzadnosci, a tym samym i sprawiedliwosci spofecznej nie poparta
wniosku o uchylenie tak skandalicznego wyroku.

Pierwszym zagadnieniem, z ktérym musial si¢ zmierzy¢ Sad Najwyzszy, to kwestia
dopuszczalnosci kasacji. Zdaniem Sadu Najwyzszego rozwazenia wymagaty w szczegol-
nosci konsekwencje funkcjonowania w chwili wydania zaskarzonego kasacja wyroku od-
miennego od obecnie istniejagcego systemu instytucyjnego, wplywajacego miedzy

7 Wyrok SN z dnia 25 maja 2023 r., IT KK 453/22, OSNK 2023, nr 10, poz. 44.
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innymi na ocen¢ momentu uzyskania przez orzeczenie sadu odwotawczego cech prawo-
mocnosci. O ile obecnie orzeczenie sadu odwotawczego jako sadu II instancji staje si¢
prawomocne z chwila wydania, o tyle zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania kar-
nego z 1928 r. obowiazujacego w czasie orzekania w sprawie istnialy trzy instancje poste-
powania sagdowego, a od wyroku II instancji, ktéry nie stawal si¢ prawomocny z chwila
wydania, przystugiwala kasacja. Postgpowanie kasacyjne przed Sagdem Najwyzszym bylo
zatem postepowaniem w III instancji, a dopiero wyrok kasacyjny zamykal postepowanie
instancyjne. Nalezalo zatem oceni¢, czy w kasacji prawidtowo zidentyfikowano i wskaza-
no wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 lipca 1933 r. jako prawomocne
orzeczenie sagdu w rozumieniu art. 521 k.p.k.

Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze ,,réznice procesowe konstrukeji zaskarzalnosci na
gruncie przepiséw Kodeksu postepowania karnego z 1928 r. (t.j. Dz.U. z 1932 r. nr 83,
poz. 725) oraz Kodeksu postepowania karnego z 1997 r. (t.,j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1375),
oddalonych czasowo, a nadto przedzielonych przepisami Kodeksu postgpowania karne-
go z 1969 r., sprawiajg, ze bezposrednie stosowanie obecnych instytucji do oceny skut-
kéw prawnych czynnosci procesowych dokonanych w 1933 r. napotyka na szereg trud-
nosci interpretacyjnych. Przeprowadzona analiza regulacji obowiazujacych obecnie oraz
w chwili orzekania w tej sprawie, dokonana z wykorzystaniem dyrektyw wykladni jezy-
kowej, systemowej, aksjologicznej oraz z uwzglednieniem tresci przepiséw intertempo-
ralnych, prowadzi ostatecznie do wniosku, Ze przedmiot kasacji zostal wskazany prawi-
dlowo, a wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 lipca 1933 r. jest wyrokiem
prawomocnym, koniczacym postepowanie w rozumieniu art. 521 k.p.k”®. Sad Najwyzszy
podzielil zatem w tym zakresie stanowisko zajete przez Rzecznika Praw Obywatelskich,
przez inicjatora postgpowania, tj. Polskie Stronnictwo Ludowe jako organizacje spolecz-
ng, przez wszystkich obroncéw skazanych oraz prokuratora Prokuratury Krajowej.

Whikliwie do zagadnienia prawomocnosci wyroku, od ktérego nie ma juz srodkéw
odwolania, odnidst si¢ Sad Najwyzszy, zwracajac uwage na to, ze w przepisach postepo-
wania karnego brak jest legalnej definicji orzeczenia konczacego postgpowanie.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie jednak, Ze uznanie orzeczenia za kon-
czace postepowanie uzaleznione jest tym, czy po jego wydaniu mozliwy jest jeszcze zwy-
kly (normalny) tryb biegu postepowania’.

W konkluzji Sad Najwyzszy stwierdzil, ze skoro pojmowanie prawomocnosci jako
rozstrzygniecia w przedmiocie procesu jest jednolite, to trzeba stwierdzi¢, ze na gruncie
przepiséw obu kodekséw prawomocny byl i pozostaje wskazany w kasacji wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 lipca 1933 r. Jako wyrok sagdu odwotawczego, a nie
oddalajacy kasacje wyrok Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy uznat takze, iz ,na kwestie dopuszczalnosci kasacji nie wplywa nega-
tywnie takze samo oddalenie czasowe zaskarzonego kasacja prawomocnego orzeczenia
od chwili rozpoznania kasacji i to z kilku co najmniej powoddw. Po pierwsze, uznajemy
cigglos¢ funkcjonowania panstwa polskiego i wykazang wyzej kontynuacje jego systemu
prawnego, w tym systemu procesowego. Po drugie, odwolujac si¢ do argumentow

8 Ibidem.
9 Postanowienie SN z dnia 8 czerwca 2009 r., IV KK 461/08, OSNwSK 2009, nr 1, poz. 1264.
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aksjologicznych, stwierdzi¢ trzeba, ze w demokratycznym panstwie prawnym, jakim jest
Rzeczpospolita Polska, i w $wietle wiazacego go systemu wartosci, opartego na Konstytu-
cji RP, brak jest akceptowanych regul spotecznych i prawnych pozwalajacych na roz-
strzygniecie konfliktu pomigdzy warto$ciami spolecznymi, takimi jak potrzeba przywroé-
cenia sprawiedliwosci, a samg stabilno$cig orzeczen sadowych ze wzgledu na uplyw
czasu, na niekorzys¢ tych pierwszych. Po trzecie, stwierdzamy bez watpienia, ze przepisy
tego samego aktu prawnego, na podstawie ktérego wydano zaskarzony kasacja wyrok,
tj. k.p.k. z 1928 r., pomimo wielu nowelizacji obowigzywaly do 1 stycznia 1970 r., a wy-
wolywaly skutki znacznie dluzej. Po czwarte niewatpliwie nadal mozliwe jest na gruncie
obowigzujacych przepisow orzekanie o skutkach orzeczen wydanych na podstawie Ko-
deksu postepowania karnego z 1928 r. [...] Po piate, rozpoznawana kasacja zostala na
korzys¢ skazanych, a wigc brak jest dodatkowych barier gwarancyjnych, ktére mogtyby
wigza¢ sad w razie odmiennego kierunku zaskarzenia™’. W konkluzji Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze brak jest podstaw do odrzucenia kasacji z powodu upltywu lat, ktére minety
od dnia wydania zaskarzonego wyroku.

Po rozstrzygnieciu kwestii dopuszczalnosci kasacji Sad Najwyzszy przeszedt do oceny
zarzutow kasacyjnych.

Na wstepie Sad Najwyzszy stwierdza, ze ,w orzecznictwie i pismiennictwie przedmio-
tu zgodnie przyjmuje si¢, ze Sad Najwyzszy odczytujac z kasacji podniesione zarzuty
musi uwzglednia¢ nie tylko wstepna - »dyspozytywna« czes¢ kasacji i prezentowang
przez jej autora kwalifikacje uchybien, ale takze jej uzasadnienie, ktére pozwala na od-
tworzenie intencji towarzyszacych jej wniesieniu. I tak wlasnie postepujac oraz korzysta-
jac z reguly interpretacyjnej wyrazonej w art. 118 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy doszed! do
przekonania, ze skarzacy, cho¢ w czgsci wstepnej kasacji wskazal na razace naruszenie
wylacznie przepiséw prawa materialnego, w istocie, jak wynika z uzasadnienia kasacji,
zmierzal réwniez do zakwestionowania jakosci i prawidtowosci dokonanej w sprawie
kontroli odwotawczej. Kontrola ta byta wadliwa, wskutek czego doszto do zatwierdzenia
(utrzymania w mocy) wyroku sadu I instancji, ktérym przypisano oskarzonym odpowie-
dzialno$¢ karng za zachowania, ktére miescily si¢ w ramach ich legalnej walki politycz-
nej i podlegaly ochronie konstytucyjnej, totez nie wyczerpywaly znamion zarzucanego
im przestepstwa udziatu w spisku majacego na celu obalenie przemocg rzadu sprawuja-
cego w tym czasie wladze w Polsce. Swiadcza o tym zawarte w kasacji sformutowania
o »niedokonaniu analizy przyczyn tego zjawiska« (tj. przyczyn, dla ktérych »Centrolew«
przeniost walke na teren pozaparlamentarny — przyp. SN), czy tez niepoddaniu badaniu
kwestii tego, czy i na ile dzialalno$¢ prowadzona przez oskarzonych poza Sejmem mie-
$cifa sie w granicach wykonywania mandatu poselskiego, a przede wszystkim tego, czy
przedstawiciele stronnictw zakladali, ze drogg do obalenia rzadu jest korzystanie z kartki
wyborczej przez adresatéw odezw i wezwan »Centrolewus, czy tez postugiwanie sie
przemocy. Sformutowania te oznaczaja, ze w kasacji w istocie zarzucono sagdowi odwo-
fawczemu razace naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. przez nienalezyte rozwazenie zarzutow
podniesionych w apelacjach obroncéw oskarzonych. Taka interpretacja jest tym bardziej
uprawniona, ze obroncy oskarzonych skarzac wyrok Sadu Okregowego w Warszawie

10 Wyrok SN z dnia 25 maja 2023 r., IT KK 453/22, OSNK 2023, nr 10, poz. 44.
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z dnia 13 stycznia 1932 r. w calosci, w apelacjach kwestionowali (jak to juz wczesniej
wskazano) nie tylko dokonang ocene prawng zachowania oskarzonych, utrzymujac, ze
nie popetnili oni zadnego przestepstwa, ale rowniez ustalenia faktyczne przyjete za pod-
stawe tego wyroku, w tym ustalenie w tej sprawie kluczowe, to jest ustalenie o dziataniu
oskarzonych, a w zasadzie »Centrolewu«, przemocg w celu obalenia rzadu. W apelacjach
podwazano réwniez dokonang ocene dowodéw podnoszac m.in., ze »sad w wyroku po-
zytywnego dowodu spisku wskaza¢ nie moze«, oraz ze »nie dostarczaja go $wiadkowie
dowodowi, ktérzy zreszta zostali powolani nie do stwierdzenia spisku, lecz przygotowa-
nia zamachu, ktéry to zarzut sad catkowicie odrzucit«. Zarzucono tez brak indywiduali-
zacji odpowiedzialnosci karnej i winy kazdego z oskarzonych, podkreslajac, ze wyrok za-
miast stwierdza¢ wing oskarzonych, ustala wine »kolektywow«”!,

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w omawianym wyroku, ,,.Sad Apelacyjny w Warszawie
zatwierdzajac zaskarzony wyrok (art. 499 k.p.k. z 1928 r.) nie moégt »nie bada¢ stuszno-
$ci« wyroku sadu I instancji, tak pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym przez pry-
zmat zarzutéw apelacji obroncéw oskarzonych. Obowigzkiem tego sadu bylo wigc roz-
wazenie (merytoryczna ocena) zarzutéw podniesionych w tych apelacjach. Nie powinno
by¢ takze watpliwosci, Ze oceny realizacji tego obowigzku mozna dokonywac tylko z dzi-
siejszej perspektywy. Wszak Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje¢ na podstawie przepisow
prawa procesowego obowiazujacych w czasie orzekania a nie tych, ktére obowigzywaty
w dacie wydania orzeczenia zaskarzonego kasacjg™'%.

Dalej Sad Najwyzszy wskazal, ze ,,dokonujac takiej oceny stwierdzi¢ nalezy, ze prze-
prowadzona w tej sprawie przez Sad Apelacyjny w Warszawie kontrola odwotawcza nie
spelnia standardu wyznaczonego dyspozycja art. 433 § 2 k.p.k., ktéry wymaga rozwaze-
nia wszystkich zarzutéw zawartych w srodku odwolawczym, a wiec dokonania ich rze-
telnej i merytorycznie poprawnej oceny. W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze pra-
widlowos¢ procedowania sagdu odwolawczego powinno odzwierciedla¢ uzasadnienie
jego wyroku, gdyz zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k., w tym dokumencie sad ma obowiazek
poda¢, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznatl za zasadne lub za niezasadne. Zarazem
przyjmuje sie, ze wlasciwe zrealizowanie tych obowigzkéw wymaga nie tylko niepomija-
nia zadnego zarzutu podniesionego w $rodku odwolawczym, ale takze rzetelnego usto-
sunkowania si¢ do kazdego z tych zarzutéw oraz wykazania konkretnymi, znajdujacymi
oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano po-
szczegolne zarzuty apelacji za trafne, badz tez bezzasadne. Do naruszenia przepisow
art. 433 § 2 k.p.k. 1 457 § 3 k.p.k. moze dojs¢ nie tylko wtedy, gdy sad pomija w swoich
rozwazaniach zarzuty zawarte w srodku odwoltawczym, ale réwniez wtedy, gdy analizuje
je w sposob odbiegajacy od wymogu rzetelnej ich oceny (por. np. wyroki SN z dnia
6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 76; z dnia 28 stycznia 2009 r.,
IT KK 213/08)™*.

Sad Najwyzszy bardzo dokladnie przeanalizowal zarzuty obroncow skazanych, szcze-
golnie kwestionujacych ustalenia sadu I instancji o utworzeniu przez oskarzonych spisku

11 Ibidem.
12 Ibidem.
13 Ibidem.
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w celach, o ktérych méwi art. 100 cz. III Kodeksu karnego z 1903 r., jak réwniez postugi-
waniu si¢ przez oskarzonych przemoca w celu usuniecia cztonkéw rzadu sprawujacych
w tym czasie wladze w Polsce i zastgpienia ich przez inne osoby, wszakze bez zmiany za-
sadniczego ustroju panstwowego, z tym ze stosujac art. 2 § 1 Kodeksu karnego z 1932 r.,
za podstawe skazania przyjal art. 97 § 1 w zwigzku z art. 95 Kodeksu karnego z 1932 r.
»lakie postawienie sprawy oraz brak odniesienia si¢ do szeregu istotnych dla jej prawi-
dlowego rozstrzygniecia kwestii poruszonych w apelacjach obroncéw oskarzonych upo-
waznia do wnioskowania, Ze po pierwsze przeprowadzona przez Sad Apelacyjny kontro-
la odwotawcza byla powierzchowna, wybidrcza, niepelna, a tym samym nierzetelna, po
drugie, ze w jej wyniku doszlo do utrzymania w mocy wadliwego wyroku skazujgcego
dziesigciu oskarzonych za zachowania, ktére nie wyczerpywaly znamion zarzucanego im
przestepstwa spisku majacego na celu obalenie przemoca rzadu™'. Jak stwierdzil to Sad
Najwyzszy, »jest to szczegdlnie widoczne w odniesieniu do kluczowego w tej sprawie
ustalenia, to jest ustalenia o postugiwaniu si¢ przez oskarzonych przemoca jako $rod-
kiem do osiggniecia zakladanego celu usuniecia rzadu sprawujacego w tym czasie wladze
w Polsce. Doskonale zdawal sobie sprawe ze znaczenia tego ustalenia juz orzekajacy
w pierwszej instancji Sad Okregowy w Warszawie, ktory w podsumowaniu swoich wy-
wodow stwierdzit, ze »legalna sama w sobie walka o obalenie rzadu w razie uciekania sie
do przemocy, jako srodka dziatania, zawsze pozostanie czynem zakazanym, ktérego zad-
ne motywy nie usprawiedliwiaja [...]« (s. 187 uzasadnienia). Podobnie postrzegal te
kwesti¢ sad odwolawczy, ktdry stwierdzil m.in., ze »$rodkiem dzialania przy dokonaniu
przestepstwa, przewidzianego w art. 100 cz. III KKR - 95 k.k. jest tylko przemoc« (s. 53—
54 uzasadnienia). Przemoc, zdaniem tego sadu, musi by¢ rozumiana w sensie »sily fi-
zycznej, gwaltu, sity niszczacej; polega ona na rzeczywistem ubezwladnieniu sit przeciw-
dziatajacych usunieciu rzadu - czy to sila fizyczng, niweczaca ich opor, czy tez przez
wprawienie ich w stan bezbronnosci lub niemozno$ci oparcia sie« [...]"".

Sad Najwyzszy po doktadnej analizie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie i Sadu
Apelacyjnego w Warszawie stwierdzil: ,, Przyjete za podstawe skazania oskarzonych usta-
lenia o postugiwaniu si¢ przez nich przemocg w takim jak przedstawione wyzej znacze-
niu nie mialy oparcia w przeprowadzonych w sprawie i omdéwionych w uzasadnieniach
wyrokéw dowodach™®. Sad Najwyzszy stwierdza, ze ,orzekajace w tej sprawie sady nie
mogly nie wiedzie¢, ze »Centrolew« w istocie uzycia przemocy jako srodka przejecia
wladzy w Polsce (usunigcia przemoca cztonkéw rzadu) nie tylko nie zakladal, ale nawet
nie dopuszczal. Wigcej, »Centrolew«, co wynika choc¢by z deklaracji uchwalonej w dniu
5 kwietnia 1930 r., zawierajacej ocene sytuacji od przewrotu majowego 1926 r. i stwier-
dzajacej, ze »usuniecie dyktatury i przywrdcenie prawa jest konieczno$cig«, wyraznie
wskazywal, ze droga do tego miaty by¢ nowe wybory oraz wyrazal obawe przed przenie-
sieniem walki na teren pozaparlamentarny [...]”"7. W konkluzji Sad Najwyzszy rozpatru-
jacy kasacje stwierdza, ze ,oskarzonym nie wykazano dokonania ani planowania

14 Ibidem.
15 Ibidem.
16 Ibidem.
17 Ibidem.
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zadnych dzialan, ktdre bylyby sprzeczne z 6wczesnym porzadkiem prawnym”*®. Sad Naj-
wyzszy kasacyjny odnidst si¢ takze do zakresu ochrony skazanych wynikajacej z manda-
tu poselskiego, jaki posiadali. ,W pierwszej kolejnosci odnotowa¢ nalezy, ze zgodnie
z art. 21 Konstytucji RP z dnia 17 marca 1921 r. (Dz.U. nr 44 poz. 267 ze zm.), postowie
nie mogli by¢ pociagnieci do odpowiedzialnosci karnej za swoja dziatalnos¢ w Sejmie
lub poza Sejmem wchodzaca w zakres wykonywania mandatu, o ile nie wchodzito w gre
naruszenie praw osob trzecich. Oskarzeni jako byli postowie nie mogli wiec by¢ pocia-
gnieci do odpowiedzialno$ci karnej réwniez za swoja dzialalnos¢ publiczng wchodzaca
w zakres wykonywania mandatu posta, prowadzona po rozwiazaniu Sejmu w dniu
30 sierpnia 1930 r. Wprawdzie nie przystugiwal im juz ograniczony immunitet material-
ny »przemdwienia, odezwania si¢ i manifestacje w Sejmie« [zob. S. Sliwiniski, Polski pro-
ces karny przed sqgdem powszechnym, tom II. Przebieg procesu i postgpowanie wykonaw-
cze, Warszawa 1948, s. 522], lecz w dalszym ciggu mogli korzysta¢ z wynikajacej stad
ochrony we wskazanym powyzej zakresie”.

Warto zwrdci¢ uwage na te cze$¢ uzasadnienia, w ktdrej Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
»oskarzonym jako obywatelom polskim przystugiwaly prawo do prowadzenia dziatalno-
$ci politycznej, a takze wolnos¢ wyrazania pogladow i wolnos¢ zgromadzen. Sg to wol-
nosci polityczne, stuzace budowaniu oraz utrzymaniu systemu demokratycznego, ktére-
go podstawy tworzyta konstytucja marcowa. Owczesna ustawa zasadnicza wprowadzata
relatywnie szeroki wachlarz praw podstawowych i wolnosci, jak na tamte czasy, opierajac
sie na warto$ciach przewodnich: wolnosci jednostki, demokracji politycznej, systemu
rzadow parlamentarnych, idei panstwa prawnego i samorzadnosci [...]"".

Zdaniem Sadu Najwyzszego korzystanie z gwarantowanych przez nig wolnosci bylo
dziataniem legalnym, a zatem nie mozna byto na tej podstawie stawia¢ komukolwiek za-
rzutu popelnienia jakiegokolwiek przestepstwa. Analizujac przepisy konstytucji marco-
wej odnoszace si¢ do wolnosci stowa, Sad Najwyzszy stwierdza, ze ,,przepis art. 104 kon-
stytucji marcowej, poprzednik obecnie obowigzujacego art. 54 Konstytucji Rzeczypos-
politej Polskiej z 1997 r., stanowil, ze »kazdy obywatel ma prawo swobodnego wyrazania
swoich mysli i przekonan, o ile przez to nie narusza przepiséw prawa«. Wolno$¢ wyraza-
nia pogladéw jest elementem skladowym wolnosci wypowiedzi, obok wolnosci pozyski-
wania i rozpowszechniania informacji [...]"%.

Analizujac przepisy konstytucyjne, Sad Najwyzszy twierdzi, Ze oskarzonym przystu-
giwalo réwniez prawo gwarantowane w art. 108 konstytucji marcowej, a wiec ,,prawo ko-
alicji, zgromadzania si¢ i zawigzywania stowarzyszen i zwigzkéw”* wspolczesnie okre-
$lane jako wolno$¢ zgromadzen, ujete w art. 57 Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r.

Sad Najwyzszy powotat sie takze na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 czerw-
ca 2000 r., K 34/99*. W przytoczonym wyroku podkresla sie range prawa do zgromadzen,

18 Ibidem.

19 Ibidem.

20 Ibidem.

21 Zgodnie z art. 108 konstytucji marcowej: ,Obywatele maja prawo koalicji, zgromadzania sie i zawiazy-
wania stowarzyszen i zwigzkow. Wykonanie tych praw okreglaja ustawy”.

22 Postanowienie SN z dnia 8 czerwca 2009 r., IV KK 461/08, OSNwSK 2009, nr 1, poz. 1264.
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zaliczajac je do kategorii praw, ktorych podmiotem jest kazdy czlowiek. Prawo to jest
wykonywane kolektywnie. Wolnosé¢ zgromadzen obejmuje wolno$¢ organizowania po-
kojowych zgromadzen i wolno$¢ uczestniczenia w nich, w szczegdlnosci swobode wybo-
ru czasu i miejsca zgromadzenia, formy wyrazania pogladéw oraz swobodne ustalanie
przebiegu zgromadzenia i prowadzenia obrad. Po stronie wladzy rodzi obowigzek usu-
wania przeszkod w zakresie korzystania z tak okreslonej sfery wolnosci i powstrzymywa-
nia si¢ od nieuzasadnionej ingerencji w nig, ale rowniez podjecia pewnych krokéow pozy-
tywnych majacych na celu urzeczywistnienie tego prawa.

Sad Najwyzszy uznal réwniez, ze zarzucana skazanym zorganizowana przemoc nie
zostala w niczym udowodniona; co wigcej, podkreslil, iz twierdzili oni, ze nalezy korzy-
sta¢ z karty wyborczej, a wigc walczy¢ metodami politycznymi w przestrzeni publiczne;.
Takie metody walki politycznej nie moga by¢ uznane za przestepstwo.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z Saqdem Najwyzszym, gdy twierdzi, ze wyglaszane poglady kry-
tyczne skazanych wobec wladzy i nawolywanie do jej zmiany nie naruszaly przepisow
obowigzujgcego prawa. Warto zwroci¢ uwage na te czes¢ uzasadnienia, w ktérej Sad Naj-
wyzszy twierdzi, ze oskarzeni mobilizowali obywateli do udzialu w wyborach i przeciw-
stawiania sie wladzy, ktorg uwazali za dyktature, w sposdb charakterystyczny dla panstw
demokratycznych, a nie z uzyciem przemocy. Uzewnetrznianie opinii, ocen i postulatéw
co do dzialan wtadz publicznych miesci si¢ w pelni w kategorii wyrazania pogladow, kto-
rych ekspresj¢ chroni i przewiduje kazda demokratyczna konstytucja, nie wylaczajac
konstytucji marcowe;j.

Niezwykle wazne uwagi poczynit Sad Najwyzszy w odniesieniu do skfadu osobowego
tawy oskarzonych. W uzasadnieniu wyroku w tej kwestii czytamy, co nastepuje: ,,Sad Naj-
wyzszy nie moze przejs¢ do porzadku dziennego nad kwestig skladu osobowego fawy
oskarzonych oraz wydarzeniami poprzedzajacymi sam proces brzeski’*. Ponadto sad
wskazal, Ze postawa prokuratoréw i sedziéw byla watpliwa z punktu sprawiedliwego pro-
cesu, prawa do obrony i jawnosci procesu. Obrazowo zilustrowat to Aleksander Mogilnic-
ki, stwierdzajac, ze ,,aczkolwiek w postepowaniu oskarzonych w procesie brzeskim zaden
uczciwy prawnik nie mogt dopatrze¢ si¢ znamion przestgpstwa, to jednak znalazly sie
sady we wszystkich trzech instancjach, ktére ich skazaly na dtugoterminowe wiezienie™**.

Jak zauwazyt Sad Najwyzszy, czlonkowie sktadu orzekajacego w procesie brzeskim,
ktorzy gtosowali za uznaniem winy i skazaniem oskarzonych, objeli nastepnie prestizowe
stanowiska w wymiarze sprawiedliwosci. Jedynie sedzia Stanistaw Leszczynski zglosit
w przedmiotowej sprawie zdanie odrebne, sprzeciwiajac si¢ w I instancji wydaniu wyro-
ku skazujacego.

Przyznam z satysfakcja, ze podniesiona przeze mnie jako zasadnicza kwestia sprawie-
dliwosci spolecznej uznana zostala jako kluczowa przy rozstrzyganiu kasacji. W konco-
wej czesci uzasadnienia Sad Najwyzszy stwierdzil: ,,Podsumowujac, raz jeszcze podkre-
§li¢ trzeba obowigzujacg w demokratycznym panstwie prawnym, o ktérym mowa
w Konstytucji RP zasade sprawiedliwo$ci spotecznej. To ona powinna mie¢ priorytetowe
znaczenie w procesie orzekania, a wigc wymierzania sprawiedliwosci wtasnie. Dotyczy to

23 Wyrok SN z dnia 25 maja 2023 r., II KK 453/22, OSNK 2023, nr 10, poz. 44.
24 A. Mogilnicki, Wspomnienia adwokata i sedziego, Warszawa 2016, s. 335.
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takze, a moze szczegélnie Sadu Najwyzszego. Wydany wyrok powinien takze stanowic¢
rodzaj, symbolicznego juz, zados¢uczynienia wobec oskarzonych w tej sprawie i to po-
mimo zastosowanej w odniesieniu do nich amnestii. Wyroki, ktore zapadly w procesie
brzeskim, powinny by¢ ostatecznie usunigte z obrotu prawnego”>.

W zakonczeniu uzasadnienia wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil: ,,Sprawa procesu
brzeskiego jest ciagle w pelni aktualna i powinna stanowi¢ lekcje na temat roli prawa i sa-
dow w demokratycznym panstwie prawnym, lekcje nie tylko dla sedziow, ale takze dla
przedstawicieli wladzy wykonawczej i ustawodawczej, a wreszcie lekcje dla nas wszyst-
kich. Sprawa ta powinna takze stanowi¢ przestroge przed pokusa ulegania ponad miare,
emocjom politycznym, pokusg zwalczania przeciwnikéw politycznych z wykorzystaniem
instrumentdw panstwa i prawa, pokusa podejmowania dziatan wbrew prawu, w tym Kon-
stytucji RP, dla osiagniecia celow politycznych i poszerzania zakresu wladzy”*.

Ogtoszony dnia 25 maja 2023 r. przez Sad Najwyzszy wyrok jest nie tylko przyktadem
najwyzszego kunsztu interpretacji prawa, ale takze lekcja praworzadnosci, demokracji
tak potrzebnej w dzisiejszych czasach i wlasciwego traktowania przeciwnikéw politycz-
nych. Sad Najwyzszy podkreslil, ze aresztowania brzeskie byly akcja przemyslang i przy-
gotowywang przez dtuzszy czas, ktora stanowila sygnal zmiany kursu politycznego. Jozef
Pitsudski zdecydowal si¢ rozpedzi¢ parlament w potowie kadencji, poniewaz dalsze tole-
rowanie opozycji prowadzilo w jego ocenie w $lepy zaulek, jako ze obdz rzadzacy byt
zbyt staby, by pozwoli¢ sobie na starcie z opozycja na terenie parlamentarnym. Areszto-
wania brzeskie staly sie poczatkiem wielkiej fali aresztowan w czasie kampanii wybor-
czej. Wobec wigzionych parlamentarzystow stosowano wyjatkowe szykany. Znecano sie¢
nad nimi psychicznie, wykonujac pozorowane egzekucje, glodzono i nie pozwalano ro-
dzinom dostarcza¢ zywnosci, zmuszano do upokarzajacych prac. Wielu z nich dotkliwie
pobito. Pilsudski za osobistych wrogdéw uwazal Wincentego Witosa, Hermana Lieberma-
na i Wojciecha Korfantego. Jezeli wspolczesni Polacy doceniaja zastugi Pitsudskiego, to
powinni takze znac te cz¢$¢ prawdy o jego nagannej postawie wobec przeciwnikéw poli-
tycznych. Jego zastugi na rzecz odzyskania niepodleglosci nie moga usprawiedliwia¢ an-
tydemokratycznych dzialan wobec opozycji. Omawiany wyrok, a przede wszystkim se-
dziowie Sadu Najwyzszego orzekajacy w tej sprawie przejda do historii polskiego
wymiaru sprawiedliwosci jako sedziowie o najwyzszym poziomie wiedzy prawniczej,
bezwzglednie przestrzegajacy polskiej konstytucji i ludzie honoru.

Bardzo rzetelne i gleboko prawnicze uzasadnienie wyroku $§wiadczy o ogromie pracy,
jaka podjal i wykonat Sad Najwyzszy. Dzis§ wiemy, ze na réznych etapach postepowania
sedziéw nurtowaly watpliwosci. Ten ogrom pracy szczegolnie, gdy chodzi o rozwigzanie
skomplikowanych probleméw proceduralnych oraz ocene dowodoéw, na podstawie ktd-
rych skazano Witosa i pozostalych, stawia ten wyrok jako wzér postepowania sadu dla
obecnych i przyszlych pokolen prawnikéw. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy
ustosunkowal sie do tak aktualnych probleméw gnebigcych polski wymiar sprawiedli-
wosci, jak zasada sprawiedliwosci, odpowiedzialnosci, praw obywatelskich, wolnosci sto-
wa i zgromadzen, walki politycznej i immunitetu poselskiego. Omawiajac niektore

25 Wyrok SN z dnia 25 maja 2023 r., II KK 453/22, OSNK 2023, nr 10, poz. 44.
26 Ibidem.
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skomplikowane zagadnienia natury proceduralnej oraz ogélnych zasad, ktérymi nalezy
kierowac si¢ w procesach, Sad Najwyzszy odwolywat si¢ do pogladéw najwybitniejszych
przedstawicieli nauki prawa, a takze do wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego. Sad Naj-
wyzszy negatywnie odnidst sie do postawy prokuratoréw, ktérzy oskarzali w procesie
brzeskim, oraz do sedziow, ktorzy wydawali bezprawne wyroki. Z uznaniem odniost sie
do postawy sedziego Stanistawa Leszczynskiego, ktory zgtosit zdanie odrgbne, przeciw-
stawiajac si¢ wydaniu wyroku skazujacego. Bez przesady mozna dzis stwierdzi¢, ze jest to
~wyrok stulecia” i jako taki bedzie stanowit wazny material w ksztalceniu przysztych kadr
prawniczych.

Po ogloszeniu wyroku uczestnicy postepowania wraz z obecnymi na sali sgdowej stu-
dentami, powstajac z miejsc, oklaskami podzigkowali sagdowi za ten sprawiedliwy i zgod-
ny z oczekiwaniami polskiego spoleczenstwa od 90 lat akt sprawiedliwosci.

Omawiajac ten historyczny i wyjatkowy wyrok dla potrzeb prawnikéw, jako uczestnik
postepowania chcialbym podkresli¢, dlaczego jest on wyjatkowy. Po pierwsze dlatego, ze
Sad Najwyzszy, majac watpliwosci co do kwestii proceduralnych, tak jak Rzecznik Praw
Obywatelskich, a takze ja jako pelnomocnik, wykazal w zakresie procedury, ze w najbar-
dziej skomplikowanych sprawach nalezy poszukiwa¢ sprawiedliwego rozwigzania, i zna-
lazt takie rozwigzanie pomimo zawitoéci proceduralnych. Jest rzecza oczywista, ze tak jak
nas, inicjujacych ten proces, sedziow Sadu Najwyzszego nurtowaly watpliwosci, jednak
od samego poczatku sktad orzekajacy Sadu Najwyzszego, o czym swiadczy dociekliwosé
w gromadzeniu materialu dowodowego oraz w uzasadnieniu zajgtego stanowiska, dazyt
do uznania kasacji za zasadng. Czterdziestosiedmiostronicowe uzasadnienie wyroku to
wspanialy podrecznik i wyklad dla prawnikéw, by¢ moze przede wszystkim dla sedziow
i prokuratoréw, z jaka wnikliwoscig nalezy podchodzi¢ do oceny zjawisk i podstawowych
praw obywatela zagwarantowanych w Konstytucji RP. Szczegélne uznanie nalezy sie nie
tylko dr. Adamowi Bodnarowi, Rzecznikowi Praw Obywatelskich, ktéry podjal decyzje
o wniesieniu kasacji, ale takze jego zastepcy mecenasowi Stanistawowi Trociukowi i jego
zespolowi prawnemu, z ktérymi mialem przyjemno$¢ wspdtpracowac w czasie przygoto-
wywania kasacji i podczas catego procesu. Stanistaw Trociuk jako radca prawny moze sta-
nowi¢ przykfad, jak pracowitoscig i rzetelnym podejsciem do interpretacji przepisow
mozna opanowa¢ najtrudniejsze problemy z dziedziny prawa karnego procesowego.
Szczegdlne miejsce w przygotowaniu i pozyskiwaniu materialu dowodowego przypadio
dr. Januszowi Gmitrukowi, dyrektorowi Muzeum Ruchu Ludowego.

W tym miejscu nie moge pomina¢ faktu, iz Sagd Najwyzszy w calosci podzielil moj
poglad wyrazony w czasie procesu, iz za uniewinnieniem Wincentego Witosa i pozosta-
tych skazanych przemawia przede wszystkim konstytucyjna zasada sprawiedliwosci spo-
tecznej.
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