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Grounds for appeal in small claims proceedings

The article discusses the issue of the grounds for appeal in simplified proceedings, as provided for
in Article 505(9) §1(1) of the Polish Code of Civil Procedure. Particularly significant is whether,
within these grounds, it is permissible — in light of the judgment of the Constitutional Tribunal of
Poland of January 13, 2004, case file no. SK 10/03 - to challenge the factual findings of the first-in-
stance court. Furthermore, it has been considered whether the appellate court is bound by the
grounds raised in the appeal. For this purpose, the characteristic features of the full appeal model
and the limited appeal model are analysed. Since the entry into force of the amendment to the Pol-
ish Code of Civil Procedure on November 7, 2019, the model of appeal in simplified proceedings is
similar to the full appeal model, although the regulations in this regard are not consistent and co-
herent. Therefore, the appellate court in small claims proceedings is not bound by the grounds for
appeal. Furthermore, taking into account the indications of the Constitutional Tribunal of Poland
in the judgement mentioned above, it must be acknowledged that within the grounds for appeal in
small claims proceedings, it is permissible to question the factual findings of the first-instance
court. Due to the ambiguity of the legal regulations, the legislator must decide if the model of the
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appeal in small claims proceedings is supposed to be a full appeal model - in this case, the regula-
tions concerning the appeal in small claims proceedings are superfluous - or is it supposed to be
a limited appeal model - in this case, it is necessary to regulate the appeal anew.
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1. Wstep

Postepowanie uproszczone uregulowane w Kodeksie postepowania cywilnego? zawiera od-
rebne unormowania dotyczace postepowania apelacyjnego, w tym takze regulacje dotycza-
ce dopuszczalnych podstaw apelacji w tym postepowaniu’. Zgodnie bowiem z art. 505(9)
§ 1(1) k.p.c. apelacje mozna oprze¢ na zarzutach: 1) naruszenia prawa materialnego
przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie; 2) naruszenia przepiséw po-
stepowania, jezeli mogto ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. Przepis ten w poprzednio
obowigzujagcym brzmieniu zostal uznany za niezgodny z Konstytucja RP na mocy wyro-
ku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 stycznia 2004 r., SK 10/03. Aktualna redakcja
art. 505(9) § 1(1) k.p.c., ktéra w zalozeniu miata wypelnia¢ wskazania TK zawarte w po-
wolanym wyroku, pozostawia jednak watpliwosci co do tego, jakiego rodzaju zarzuty sa
dopuszczalne w ramach apelacji w postegpowaniu uproszczonym, w szczegdlnosci czy
apelujacy moze w ramach tych zarzutéw kwestionowa¢ ustalenia faktyczne sadu I in-
stancji. Ta ostatnia teza jest podwazana niekiedy w orzecznictwie sadéw powszechnych*
i w niektérych wypowiedziach doktryny’. Taki kierunek interpretacji art. 505(9) § 1(1)
k.p.c., cho¢ moze by¢ uzasadniony ograniczonym modelem apelacji, funkcjonujacym -
przynajmniej do dnia 7 listopada 2019 r. - w postgpowaniu uproszczonym, oraz wzgle-
dami ekonomii procesowej, budzi jednak watpliwosci w §wietle powolanego wyzej wyro-
ku TK z dnia 13 stycznia 2004 r., SK 10/03. Nadto niejasna pozostaje kwestia zwigzania
sadu odwolawczego zarzutami zawartymi w apelacji w postgpowaniu uproszczonym,
w szczegOlnosci to, czy zakres tego zwigzania obejmuje rowniez zarzuty naruszenia prze-
pisow prawa materialnego. W uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu s¢dziéw - zasady
prawnej — z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, Sad Najwyzszy przesadzit, iz w mo-
delu apelacji ograniczonej — a taki wedle SN jest model apelacji w postgpowaniu

2 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1550
z pozn. zm.), dalej: k.p.c.

3 Przez pojecie podstaw apelacji rozumiem zarzuty apelacyjne oraz powolanie nowych faktéow i dowo-
déw - por. T. Wisniewski, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, Tom III cz. 1, Srodki zaskarzenia,
red. T. Erecinski, J. Gudowski, Warszawa 2013, s. 181-182; w niniejszym artykule pomijam kwestie nie-
waznosci postepowania jako niebudzaca watpliwoéci doktrynalnych.

4 Por. np. wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 11 lutego 2020 r., I Ca 601/19, Legalis, i powotana
tam literatura.

5 Zob. H. Pietrzykowski, Czynnosci procesowe zawodowego petnomocnika w sprawach cywilnych, Warsza-
wa 2020, s. 785-786.
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uproszczonym - sad odwolawczy pozostaje zwigzany zarzutami apelacji®. Ten ostatni
poglad nie zawsze jest jednak podzielany’, zwlaszcza w kontekscie nowelizacji przepisow
Kodeksu postepowania cywilnego, ktora weszla w zycie w dniu 7 listopada 2019 r., doty-
czacej m.in. postepowania dowodowego przed sadem II instancji w postepowaniu
uproszczonym; rowniez w $wietle powotanego wyzej wyroku TK z dnia 13 stycznia
2004 r., SK 10/03, kwestia ta nie przedstawia si¢ jednoznacznie.

Zagadnienia te sg przedmiotem niniejszego artykulu.

2. Modele apelacji

Zastanawiajac sie nad katalogiem zarzutéw, jakie moga by¢ podniesione w ramach ape-
lacji w postgpowaniu uproszczonym i zakresem zwigzania sadu odwotawczego tymi za-
rzutami, zwroci¢ nalezy uwage w pierwszej kolejnosci na cechy charakterystyczne dwdch
modeli apelacji funkcjonujacych w systemach prawa procesowego réznych panstw,
tj. modelu apelacji pelnej oraz apelacji ograniczonej. Pozwoli to umiejscowi¢ podstawy
apelacji uproszczonej w okreslonym typie apelacji.

W doktrynie wskazuje sie, Ze cecha charakterystyczng postepowania wywotanego
tzw. apelacja pelna jest ciaglto$¢ postepowania jurysdykcyjnego, a zatem okolicznos¢, ze
postepowanie apelacyjne jest powtdrzeniem postepowania przed sadem I instancji albo
jego kontynuacjg®. W klasycznym postepowaniu apelacyjnym chodzi nie tylko o prze-
prowadzenie kontroli zaskarzonego orzeczenia w aspekcie merytorycznym i prawnym,
ale takze o poczynienie przez sad odwotawczy wlasnych ustalen faktycznych i to rowniez
na podstawie materiatu zebranego przez sad I instancji’, a takze ustalenie podstawy
prawnej orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji'. Podkresla sie
réwniez, ze w srodkach zaskarzenia petnych nie wystepuje ustawowo okreslony katalog
podstaw, co pociaga za soba zakres kontroli obejmujacy wszystkie bledy, w ktérych

6 Poglad ten podziela wiekszo$¢ przedstawicieli doktryny; zob. np. D. Mréz-Szarmach, [w:] Postgpowania
odrebne. System Postgpowania Cywilnego, t. 6, red. A. Machnikowska, Warszawa 2022, rozdzial 11.4.3,
Nb 94, Legalis; R. Kulski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom III. Komentarz do art. 425-729, red.
A. Marciniak, Warszawa 2020, Legalis, komentarz do art. 505(9), Nb 4; J. Gudowski, [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz. Tom III. Postgpowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016,
komentarz do art. 505(9), pkt 1-2, LEX; M. Manowska, [w:] Srodki zaskarzenia. System Postepowania
Cywilnego, t. 5, red. A. Gora-Blaszczykowska, Warszawa 2023, s. 60-61.

7 Zob. A. Olas, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, wyd. 2, red. cz. III A. Ola$, Warszawa
2023, Legalis, komentarz do art. 505(9), pkt 34; zob. takze T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywil-
nym, Warszawa 2020, s. 263.

8 T. Wisniewski, [w:] System..., s. 127; ]. Gudowski, Poglgd na apelacje, [w:] Aurea praxis, Aurea theoria.
Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusz Erecitiskiego, t. 1, red. ]J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa
2011, LEX,; T. Erecinski, Apelacja..., s. 18.

9 T. Wisniewski, [w:] System..., s. 127-128, tak tez na tle art. 378 k.p.c. J. Sadomski, [w:] Kodeks postgpo-
wania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458(16), t. I, wyd. 2, red. T. Szancito, Warszawa 2023,
Legalis, komentarz do art. 378, Nb 2.

10 Tak na tle obowigzujacych regulacji k.p.c.: J. Sadomski, [w:] Kodeks postgpowania..., komentarz do
art. 378, Nb 2; M. Klos, [w:] Kodeks..., red. A. Marciniak, komentarz do art. 378, Nb 2.
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rezultacie orzeczenie jest zdaniem skarzacego wadliwe''. Jednoczesnie w modelu apelacji
pelnej srodki zaskarzenia zmierzaja zasadniczo do zmiany zaskarzonego orzeczenia,
w zwigzku z czym w razie uwzglednienia apelacji doj$¢ powinno do wydania orzeczenia
reformatoryjnego, zupelnie zas wyjatkowo do uchylenia orzeczenia sadu I instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania'?. Istotnym elementem apelacji pelnej
jest rowniez dopuszczalno$¢ powolywania w postepowaniu apelacyjnym tzw. nowosci
w celu wydania przez sad II instancji orzeczenia adekwatnego do stanu faktycznego
i prawnego istniejacego w chwili orzekania przez ten sad".

W modelu apelacji ograniczonej sad II instancji kontroluje natomiast zaskarzone
orzeczenie z punktu widzenia merytorycznego i prawnego, przy czym czyni to wylgcznie
na kanwie ustalen faktycznych dokonanych przez sad I instancji'’. Jezeli ustalenia te sa
bledne lub niewystarczajace, skutkiem srodka zaskarzenia jest uchylenie orzeczenia sadu
I instancji i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania'®>. W tym systemie ape-
lujacy obowigzany jest wskaza¢ przyczyny (podstawy) zaskarzenia'®. Ustawa procesowa
enumeratywnie wylicza podstawy, na ktérych moze by¢ oparte zaskarzenie orzeczenia,
a skarzacy uruchamia badanie orzeczenia sadu nizszej instancji tylko wtedy, gdy wskaze
co najmniej jedng podstawe zaskarzenia'”. Sad wyzszej instancji kontroluje orzeczenie na
podstawie zgodnosci wskazanych przez skarzacego uchybien z podstawami wskazanymi
w ustawie'®. Prezentowanie nowych twierdzen oraz prowadzenie nowych dowodéw jest
w zasadzie niedopuszczalne’.

Wiréd ograniczonych srodkéw zaskarzenia wyrdznia si¢ nadto model rewizyjny oraz
model kasacyjny®. Rdznig si¢ one tym, Zze w modelu rewizyjnym dopuszczalne jest pod-
noszenie zarzutéw dotyczacych podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia w postaci
sprzeczno$ci z materialem procesowym znajdujacym si¢ w aktach (Aktenwidrigkeit),
podczas gdy w modelu kasacyjnym bledy odnoszace si¢ do ptaszczyzny okoliczno$ci fak-
tycznych sg calkowicie wyeliminowane z kregu dopuszczalnych podstaw zaskarzenia®.
Kolejng réznice stanowi dopuszczalno$¢ orzekania reformatoryjnego w modelu rewizyj-
nym w sytuacji naruszenia przepisow prawa materialnego przez sad I instancji; nato-
miast w modelu kasacyjnym regulg jest uchylenie wadliwego pod wzgledem prawnym

11 A. OKlejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakéw 2022, s. 33; T. Wisniewski, [w:] System...,s. 128; ]. Gu-
dowski, Poglgd. ..

12 T. Widniewski, [w:] System..., s. 130; T. Erecinski, Apelacja..., s. 18.

13 T. Widniewski, [w:] System..., s. 126-127; T. Erecinski, Apelacja..., s. 18.

14 T. Wisniewski, [w:] System..., s. 130; T. Erecinski, Apelacja..., s. 18; . Gudowski, Poglgd...; A. Oklejak,
Apelacja..., s. 33.

15 T. Wisniewski, [w:] System..., s. 130; T. Erecinski, Apelacja..., s. 18; J. Gudowski, Poglgd...; A. Oklejak,
Apelacja..., s. 33.

16 T. Wisniewski, [w:] System..., s. 130; T. Erecinski, Apelacja..., s. 18; J. Gudowski, Poglgd...; A. Oklejak,
Apelacja..., s. 33.

17 T. Erecinski, Apelacja..., s. 17.

18 Ibidem,s. 17.

19 J. Gudowski, Poglgd...; T. Wisniewski, [w:] System..., s. 126-127; T. Erecinski, Apelacja..., s. 19.

20 A. OKlejak, Apelacja..., s. 33; W. Siedlecki, [w:] System prawa procesowego cywilnego, Tom 3, Zaskarzanie
orzeczeti sgdowych, red. W. Berutowicz, Wroclaw 1986, s. 30-31.

21 A. OKlejak, Apelacja..., s. 33-34.
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orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania lub inne zakonczenie po-
stepowania przez sad kasacyjny (nigdy orzekanie merytoryczne, reformatoryjne)*.

3. Konstytucyjnos¢ podstaw zaskarzenia w postepowaniu uproszczonym

Jak juz wspomniano, przepis art. 505(9) § 1 k.p.c. w pierwotnym brzmieniu zostal uzna-
ny za niezgodny z art. 2 i art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP przez Trybu-
nal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 13 stycznia 2004 r., SK 10/03. W uzasadnieniu tego
wyroku trybunal poczynit kilka istotnych spostrzezen rzutujacych takze obecnie na spo-
sob interpretacji art. 505(9) § 1(1) k.p.c. w aktualnym brzmieniu.

Trybunat stwierdzil mianowicie, ze art. 78 oraz 176 ust. 1 Konstytucji RP nie formu-
tuja wymagania, by apelacja zawsze przybierata forme taka, jak w modelu apelacji petnej
bedacym zasadg w polskim postepowaniu cywilnym. Tym niemniej zwrdcil uwage na
wynikajacy z orzecznictwa trybunalu wymog realnego dostepu do apelacji. Podkreslil,
powolujac swoje wczesniejsze orzecznictwo, ze postepowanie odwotawcze od wyroku
sadu I instancji nie powinno mie¢ charakteru wytacznie kasacyjnego; apelacja powinna
gwarantowa¢ ponowne, merytoryczne zbadanie sprawy. Osiagnigcie celu tego postepo-
wania nie jest bowiem mozliwe, gdy kontrola ograniczy si¢ do prawidlowosci zastosowa-
nia przepisow przez sad pierwszej instancji.

Jednocze$nie zdaniem trybunatu szybko$¢ rozpoznania sprawy nie jest wartoscig, na
rzecz ktdrej mozna pos$wigci¢ ochrong praw podmiotowych. W ocenie trybunatu, biorac
pod uwage fakt doniostego znaczenia dla obywateli sprawy rozpoznawanych w postepo-
waniu uproszczonym, ograniczenie kontroli orzeczen sadu pierwszej instancji poprzez
zdecydowane podporzadkowanie zasad ogélnych postepowania apelacyjnego zasadzie
ekonomiki postepowania, a $cislej — zapewnieniu jego szybkosci, narusza konstytucyjne
prawo do zaskarzenia. Tym samym trybunatl uznal, ze uksztaltowanie apelacji w art. 505(9)
§ 1 k.p.c. jest niezgodne z art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji RP. Trybunat Konstytucyjny
podkreslit, Ze ze wzgledu na cele postgpowania uproszczonego ustawodawca moze, a na-
wet powinien, uksztaltowa¢ szczegdlne zasady dotyczace apelacji, w tym ograniczy¢
podstawy jej wnoszenia, zblizajac je - jesli to konieczne - do rewizyjnych. Swoboda usta-
wodawcy w tym zakresie jest jednak limitowana wymaganiem, by stronie stuzyto realne
prawo zaskarzenia orzeczenia zapadlego w pierwszej instancji.

Orzeczenie to spotkalo si¢ z krytycznym przyjeciem czesci doktryny*. W ocenie Ta-
deusza Wisniewskiego poza dyskusja pozostaje poglad, iz ze wzgledu na specyfike i cel

22 A. OKlejak, Apelacja..., s. 33-34.

23 J. Gudowski, Poglgd. .., pkt 2; T. Wisniewski, Problematyka instancyjnosci postepowania sgdowego w spra-
wach cywilnych, [w:] Ars et usus. Ksiega pamigtkowa ku czci Sedziego S. Rudnickiego, Warszawa 2005;
P. Grzegorczyk, K. Weitz, [w:] Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek,
Warszawa 2016, Legalis, komentarz do art. 78; P. Grzegorczyk, Dopuszczalnosc i ksztalt apelacji w poste-
powaniu cywilnym — perspektywy przyszlej regulacji z uwzglednieniem standardéw konstytucyjnych i mie-
dzynarodowych, [w:] Postgpowanie rozpoznawcze w przyszlym kodeksie postepowania cywilnego, red.
K. Markiewicz, A. Torbus, Warszawa 2014, s. 219-322.
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postepowania uproszczonego kontrola ze strony sadu drugiej instancji powinna zosta¢
ograniczona do naruszen o najciezszym cigzarze gatunkowym, a przynajmniej naru-
szen kwalifikowanych okreslonym znamieniem. Racj¢ bytu ma wiec przepis, ktory dla
apelacji sktadanej w postepowaniu uproszczonym bedzie stwarzal wymagania odbiega-
jace od wymagan ogolnych przewidzianych dla ,,duzej” apelacji**. W ocenie tego autora
niektore sformufowania zawarte w art. 505(9) k.p.c. budzity zastrzezenia natury mery-
torycznej i redakcyjnej, tym niemniej poza kontrolg instancyjna nie pozostawiono zad-
nej grupy spraw, a przewidziane w art. 505(9) § 1 k.p.c. rozwigzanie zapewnialo nalezy-
ta i pelnowartosciowa kontrole apelacyjng, skoro rozwazeniu w II instancji mogly
podlega¢, o ile zostaly zgloszone w apelacji, wszystkie istotne wadliwosci sadu I instan-
cji, ktore mogly negatywnie rzutowa¢ na wynik sprawy>.

Natomiast Pawel Grzegorczyk zwrécil uwage na wystepujace w krajach Europy da-
zenie do ograniczenia kontroli instancyjnej orzeczen, co ma zapobiega¢ nadmiernemu
obciazeniu sadow II instancji i przewleklo$ci postepowania. Stosowane mechanizmy sa
zréznicowane, niemniej jednak gtéwne kierunki zmian sprowadzaja si¢ do: a) wylacze-
nia dopuszczalno$ci zaskarzenia orzeczen w sprawach drobnych, b) uchylenia lub
ograniczenia beneficio novorum, c) ograniczenia podstaw zaskarzenia®. W tym kon-
tekscie Pawel Grzegorczyk oraz Karol Weitz zwracajg uwage, Ze przyspieszenie i skro-
cenie postepowania, a ogolniej — wzglad na ekonomie procesows i efektywnos¢ ochro-
ny prawnej — jest w istocie podstawowga i najbardziej znaczaca wartoscig uzasadniajaca
wylaczanie w okreslonych granicach prawa do zaskarzenia (zgodnie z zasadg more ap-
peal, less efficiency; less appeal, more efficiency). Dlatego tez autorzy ci kwestionuja
przywolywang przez TK w swoim orzecznictwie tezg, ze szybko$¢ rozpoznania sprawy
nie jest warto$cig, na rzecz ktérej mozna poswieci¢ ochrone praw podmiotowych, i ze
sprawnos¢ te mozna osiagna¢ za pomoca innych mechanizmoéw, bez wylaczania stro-
nom prawa do zaskarzenia?. Kolizja miedzy przedluzeniem postepowania, powodo-
wanym zaskarzalnoscig wydawanych w nim orzeczen i decyzji, ktére odsuwa w czasie
moment uzyskania ochrony prawnej, a dazeniem do zapewnienia prawidtowosci i traf-
nosci rozstrzygnie¢ oraz ochrony przed ich arbitralnoscia musi by¢ rozstrzygana
w sposob zroznicowany, a nie ogélny, tj. zawsze albo prawie zawsze na rzecz ochrony
prawa do zaskarzenia kosztem sprawnosci, szybkosci i efektywnosci postgpowania®.
Pawel Grzegorczyk i Karol Weitz zauwazaja réwniez, ze stwierdzenie, ze apelacja po-
winna gwarantowaé ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy, stoi w wyraznej opo-
zycji do wielokrotnie przywolywanej przez TK tezy, wedtug ktorej Konstytucja RP nie
wymaga, aby §rodek zaskarzenia od orzeczen sadu I instancji przybieral ksztalt apelacji
pelnej®.

24 T. Wisniewski, Problematyka..., s. 314.

25 Ibidem, s. 315-316.

26 P. Grzegorczyk, Dopuszczalno$¢ i ksztalt apelacji..., s. 240.

27 P. Grzegorczyk, K. Weitz, [w:] Konstytucja RP..., komentarz do art. 78, Nb 83-84.
28 Ibidem, Nb 84.

29 Ibidem, Nb 59.
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4. Model apelacji w postepowaniu uproszczonym - poglady doktryny

Analizujac znaczenie i charakter podstaw apelacji w postegpowaniu uproszczonym, zwro-
ci¢ nalezy uwage na model apelacji przyjety w tym postepowaniu, a w szczegolnosci na
to, czy po zmianach Kodeksu postepowania cywilnego, ktore weszly w zycie w dniu 7 li-
stopada 2019 r., nadal mozna méwi¢ o modelu apelacji ograniczonej w tym postepowa-
niu, co uzasadnialoby tez¢ o zwigzaniu sagdu odwotawczego zarzutami apelacji. W tym
zakresie Tadeusz Erecinski zwraca uwage, ze w nowelizacji z 2019 r. odstapiono w zasa-
dzie od modelu apelacji ograniczonej i apelacje w postegpowaniu uproszczonym zblizono
do modelu apelacji pelnej. Swiadczy o tym uchylenie art. 505(11) k.p.c. przewidujacego
ograniczenia dowodowe przed sadem II instancji oraz dodanie w art. 505(1) k.p.c. nowe-
go § 3. Sad moze rozpoznaé sprawe z pominieciem przepiséw o postepowaniu uprosz-
czonym, jezeli moze sie to przyczyni¢ do sprawniejszego rozpoznania sporu®. Autor ten
zauwaza, ze wobec uchylenia art. 505(6) § 2 k.p.c. i art. 505(11) k.p.c. sad II instancji nie
ogranicza si¢ do dowodu z dokumentéw i moze prowadzi¢ postegpowanie dowodowe.
Sad odwotawczy jest w zasadzie drugim sagdem merytorycznym, chociaz w postepowa-
niu uproszczonym przewazaja funkcje kontrolne z uwagi na efektywno$¢ postepowania
odwolawczego®.

Radostaw Flejszar podnosi natomiast, Ze na gruncie stanu prawnego po uchyleniu
art. 505(11) k.p.c. sad II instancji powinien co do zasady réwniez w postgpowaniu
uproszczonym orzeka¢ merytorycznie, a nie kasatoryjnie, na podstawie zaréwno mate-
rialu zebranego w postepowaniu w I instancji, jak i w postepowaniu apelacyjnym
(art. 382 k.p.c.). Omawiana zmiana stanowi zdaniem tego autora niewatpliwie powrdt od
modelu apelacji ograniczonej (w ktérym dominuja rozstrzygniecia o charakterze kasato-
ryjnym) do modelu apelacji pelnej. Jej wprowadzenie powinno skutkowa¢ zmiang spo-
sobu interpretacji art. 505(12) § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli sad II instancji stwier-
dzi, ze zachodzi naruszenie prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie daja
wystarczajacych podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania. Po zmianie charakteru postepowania przed sadem
IT instangcji sytuacje uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
powinny wystepowac rzadko*.

Andrzej Olas zauwaza natomiast, ze derogacja art. 505(11) k.p.c. na mocy nowelizacji
z 2019 r. wraz z réGwnoczesnym dopuszczeniem w postepowaniu uproszczonym dowodu
z opinii biegtego (vide art. 505(7) § 1 k.p.c.), pelna dopuszczalnoscia facta noviter reperta
i facta noviter producta (art. 381 k.p.c.), mozliwoscig orzekania przez sad II instancji na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w I instancji oraz w postepowaniu ape-
lacyjnym (art. 382 k.p.c.), a wreszcie otwarciem drogi do szerokiego siggania po ius mo-
derandi w tym postepowaniu (art. 505(6) i art. 505(7) k.p.c.) oznacza, ze pod wzgledem
mozliwosci dokonywania ustalen faktycznych przez sad II instancji w postepowaniu

30 T. Erecinski, Apelacja..., s. 260.
31 Ibidem,s. 265.

32 R. Flejszar, Postepowania przyspieszone po zmianach wprowadzonych nowelizacjg KPC z 4.7.2019 r.,
»Monitor Prawniczy” 2019, nr 21, pkt 4, Legalis.
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uproszczonym apelacja ta staje si¢ de facto apelacja cum beneficio novorum w wiekszym
stopniu niz apelacja w postegpowaniu zwyklym. W konsekwencji powyzszego utrzyma-
nie w mocy art. 505(12) § 1 k.p.c. ograniczajacego dopuszczalno$¢ rozstrzygniec refor-
matoryjnych na rzecz zasady rozstrzygania kasatoryjnego, w sposob wiasciwy dla mode-
lu apelacji ograniczonej, nalezy uznac za razacg niekonsekwencje, a wrecz powazny btad
legislacyjny ustawodawcy, prowadzacy do powstania modelu postgpowania apelacyjne-
go o charakterze kompletnie amorficznym (by nie rzec patologicznym), tj. z zakresem
kompetencji na plaszczyznie gromadzenia materialu procesowego przez sad II instancji
wlasciwym dla modelu apelacji pelnej, przy réwnoczesnym uksztaltowaniu (poza spra-
wami bagatelnymi do 1 tys. zt) kompetencji orzeczniczych tego sadu w sposéb typowy
dla apelacji niepelnej (ograniczonej). W rezultacie postepowanie to traci walory wlasci-
we dla modelu apelacji niepelnej, bez réwnoczesnego uzyskania korzysci osigganych
w ramach apelacji cum beneficio novorum®.

Wyrazane sg jednak takze poglady, w ktérych mysl nie ma podstaw do przyjecia, aby
w $wietle nowych i juz obowiazujacych przepiséw zmienit si¢ charakter apelacji w poste-
powaniu uproszczonym i ten model stal sie apelacja pelna. Bynajmniej nie $wiadczy
o tym umozliwienie od dnia 7 listopada 2019 r. sagdowi II instancji prowadzenia postepo-
wania dowodowego w pelnym zakresie. Za zasadnicze cechy apelacji ograniczonej nale-
zy bowiem uzna¢ zamkniety katalog zarzutéw oraz ustawowo zmodyfikowany sposéb
zasad orzekania przez sad II instancji*.

5.Znaczenie art. 505(9) § 1(1) k.p.c.

Nalezy zatem rozwazy¢, czy przyjety przez ustawodawce model apelacji w postepowaniu
uproszczonym uzasadnia teze¢ o zwigzaniu sagdu odwolawczego zarzutami apelacji w tym
postepowaniu i czy dopuszczalne jest podnoszenie w apelacji w postepowaniu uprosz-
czonym zarzutdéw dotyczacych blednego ustalenia stanu faktycznego.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, iz rozwigzania przyjete obecnie przez usta-
wodawce w zakresie dopuszczalnych podstaw zaskarzenia orzeczenia sadu I instancji
W postepowaniu uproszczonym, uprawnienia sadu II instancji do prowadzenia postepo-
wania dowodowego, dopuszczalnosci zglaszania tzw. nowosci czy mozliwych rozstrzy-
gnie¢ sagdu odwolawczego, nie dajg jasnej odpowiedzi co do tego, jakie zalozenia poczy-
nil ustawodawca w zakresie przyjetego w postepowaniu uproszczonym modelu apelacji.
Zwroci¢ nalezy uwage, ze istotna dla ksztaltu postepowania apelacyjnego zmiana w po-
staci uchylenia art. 505(11) k.p.c., przewidujacego niedopuszczalnos¢ prowadzenia przez
sad II instancji dowodéw w postepowaniu uproszczonym, poza dowodem z dokumentu,
dokonana na mocy nowelizacji, ktéra weszla w zycie dnia 7 listopada 2019 r., nie zostata

33 A. Ola$, [w:] Kodeks postepowania..., komentarz do art. 505(12), pkt 9; idem, [w:] System Prawa Proceso-
wego Cywilnego. Tom II. Czg$¢ IV. Postepowanie procesowe przed sqgdem pierwszej instancji. Postepowania
odrebne. Postepowania przyspieszone, red. S. Cieslak, LEX, WKP 2023, pkt 254, 255.

34 D. Mréz-Szarmach, [w:] Postgpowania odrebne..., Nb 95, Legalis.
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w uzasadnieniu ustawy nowelizujacej*> w zaden sposéb wyttlumaczona. Przepis ten zo-
stal dodany na etapie prac parlamentarnych i nie znajdowat si¢ w pierwotnej wersji pro-
jektu. W zwiazku z tym interpretacja tej istotnej modyfikacji postepowania odwotawcze-
g0 W postepowaniu uproszczonym jest w znaczacy sposob utrudniona. Niewatpliwie
uchylenie art. 505(11) k.p.c. stanowi podstawe do przyjecia, iz w obecnym stanie praw-
nym sad II instancji w postepowaniu uproszczonym ma takie same uprawnienia do pro-
wadzenia postepowania dowodowego jak w postepowaniu zwyklym. Ma zatem obowia-
zek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne na podstawie materialu dowodowego zebranego
W postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382
k.p.c.). W tym kontekscie rodzi si¢ pytanie, jaki bylby cel przyznania sadowi II instancji
kompetencji do dokonywania wlasnych ustalen faktycznych, jesli w slad za tym sad ten
nie méglby, niezaleznie od podniesionych w apelacji zarzutéw, stosowac do tak ustalone-
go stanu faktycznego przepisow prawa materialnego. Taki zabieg ustawodawcy z calg
pewnoscig uznac by nalezalo za nieracjonalny. Uznanie za udowodniony faktu na pod-
stawie okreslonych materialéw i przyjetej teorii dowodéw oraz ujecie tego faktu w jezyku
stosowanej normy, a takze subsumpcja faktu uznanego za udowodniony, pod stosowang
norme prawng®, stanowig bowiem podstawowe elementy sadowego stosowania prawa.
Z tego tez punktu widzenia uznac trzeba, iz kompetencja sadu II instancji do dokonywa-
nia w postepowaniu uproszczonym wlasnych ustalen faktycznych wiaze si¢ nierozerwal-
nie z uprawnieniem tego sadu do kwalifikowania tak ustalonego stanu faktycznego
z punktu widzenia norm prawa materialnego niezaleznie od podniesionych w tej mierze
przez apelujacego zarzutéw. Juz zatem z tego punktu widzenia wydaje si¢, ze sad II in-
stancji w postepowaniu uproszczonym nie jest zwigzany zarzutami naruszenia przepi-
sOw prawa materialnego, podobnie jak to ma miejsce w postegpowaniu zwyklym.

Nastepnie zwrdci¢ nalezy uwage na trafny poglad wyrazony w doktrynie, iz w tresci
art. 505(9) § 1(1) k.p.c. nie ma stowa ,wyltacznie’, ktére znajdowalo si¢ w poprzedniej
wersji przepisu, co oznacza, iz katalog zarzutéw wskazany w tresci tego przepisu ma cha-
rakter przykladowy (otwarty)*. Do tego przepis ten nie zawiera formuly wskazujacej na
rozpoznanie apelacji ,w granicach zaskarzenia oraz w granicach zarzutéw” (mutatis mu-
tandis do art. 398(13) § 1 k.p.c. wskazujacego na rozpoznanie skargi kasacyjnej w grani-
cach zaskarzenia oraz w granicach podstaw); w tej sytuacji zdaniem Andrzeja Olasia po-
glad o bezwzglednym zwigzaniu sadu drugiej instancji zarzutami obrazy prawa
materialnego wydaje si¢ dyskusyjny, skoro zastosowanie powinien znalez¢ w tym zakre-
sie art. 378 § 1 k.p.c., przewidujacy zwigzanie sadu II instancji granicami apelacji (w tym
granicami zaskarzenia)®*.

W dalszej kolejnosci zauwazenia wymaga, iz w obecnym stanie prawnym dopuszczal-
nos¢ tzw. nowosci w postegpowaniu uproszczonym opiera si¢ na regulacji art. 381 k.p.c.,

35 Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469).

36 Tak za J. Wroblewskim Z. Radwanski, M. Zielinski, [w:] Prawo cywilne - czes¢ ogolna. System Prawa Pry-
watnego. Tom 1, wyd. 2, red. M. Safjan, Warszawa 2012, Legalis, s. 455.

37 A. Olas, [w:] System Prawa Procesowego..., red. S. Cieslak, pkt 264.

38 Ibidem, pkt 266.
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podobnie jak to ma miejsce w postepowaniu zwyklym. Przepis ten stanowi modyfikacje
modelu apelacji petnej, a wiec z dobrodziejstwem nowosci (cum beneficio novorumy), po-
przez ich ograniczenie w postepowaniu apelacyjnym i zaakcentowanie — z jednej stro-
ny - kontrolnej funkcji sagdu apelacyjnego, z drugiej za$ — podkreslenie, Ze gromadzenie
materiatu procesowego powinno nastepowaé przede wszystkim w postepowaniu przed
sadem I instancji*’. Jednoczesnie nie ulega watpliwosci, iz mimo obowigzywania art. 381
k.p.c. model apelacji w postgpowaniu zwyklym pozostaje nadal modelem apelacji pelne;j.

Z drugiej jednak strony na ograniczony charakter apelacji w postegpowaniu uprosz-
czonym wskazuja rodzaje rozstrzygniec, jakie sad odwotawczy moze wyda¢ w nastep-
stwie rozpoznania apelacji. Uregulowane one zostaly w art. 505(12) k.p.c. Zwrdci¢ nalezy
uwage na § 1 tego przepisu, w mys$l ktorego jezeli sad drugiej instancji stwierdzi, ze za-
chodzi naruszenie prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie daja wystarczajacych
podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponowne-
go rozpoznania. Z kolei wedle § 3 sad drugiej instancji oddala apelacje réwniez wtedy,
gdy mimo naruszenia prawa materialnego lub przepiséw postepowania albo blednego
uzasadnienia zaskarzony wyrok odpowiada prawu. Ten ostatni przepis nawigzuje do hi-
storycznego brzmienia art. 387 (sprzed dnia 1 lipca 1996 r.) oraz obecnego art. 398(14)*.
Na jego tle Sad Najwyzszy poczynil trafng uwage w uzasadnieniu uchwaty skfadu sied-
miu sedziéw — zasady prawnej — z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, zgodnie z ktd-
ra w przepisach normujacych apelacje [w postepowaniu zwyktym - przyp. MC], w prze-
ciwienstwie do przepiséw dotyczacych skargi kasacyjnej, a poprzednio rewizji, nie ma
przepisu, ktory pozwala oddali¢ apelacje, jezeli zaskarzone orzeczenie mimo biednego
uzasadnienia odpowiada prawu (por. art. 398(14) k.p.c. oraz art. 387 in fine k.p.c. wedlug
tekstu pierwotnego). Ten brak jest symptomatyczny, gdyz istnienie takiego przepisu ma
sens zdaniem Sadu Najwyzszego tylko wtedy, gdy sad rozpoznajacy srodek odwolawczy
(zaskarzenia) jest zwigzany podstawami lub zarzutami podniesionymi przez skarzacego,
ktére mimo swej zasadnosci nie wplywaja, jak sie okazuje w wyniku dokonanej kontroli
instancyjnej, na ostateczng ocen¢ prawidlowosci zaskarzonego orzeczenia. W wypadku
apelacji petnej sad odwotawczy oddala apelacje zawsze wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie
odpowiada prawu, niezaleznie od tresci postawionych zarzutéw, ich relewantnosci i za-
sadnosci.

Z tego tez punktu widzenia dalsze obowigzywanie art. 505(12) § 3 k.p.c. przemawia
za ograniczonym charakterem apelacji w postegpowaniu uproszczonym i co z tym idzie
zwigzaniem sadu odwolawczego zarzutami apelacji. Podobnie unormowanie zawarte
w art. 505(12) § 1 k.p.c. sugeruje, ze sad apelacyjny wydaje w postepowaniu uproszczo-
nym wyrok reformatoryjny wylacznie wtedy, gdy zachodzi naruszenie prawa materialne-
go, a na zmian¢ wyroku pozwalaja zgromadzone w postepowaniu przed sagdem I instan-
cji dowody; w przeciwnym wypadku uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania w celu przeprowadzenia uzupelniajacego postepowania dowo-
dowego, zgodnie ze wskazaniami sadu odwotawczego. To uprawnienie sadu apelacyjnego

39 T. Wisniewski, [w:] System..., s. 288.
40 J. Jankowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I B. Komentarz. Art. 425-729, red. A. Géra-Blasz-
czykowska, Warszawa 2020, Legalis, komentarz do art. 505(12), Nb 3.
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jest jego obowigzkiem (brak sformufowania ,moze” uchyli¢) i sytuuje kompetencje
orzecznicze sagdu odwolawczego w postepowaniu uproszczonym w granicach modelu re-
wizyjnego, ktérego istotna cechg jest, jak juz wspomniano, zwigzanie sadu II instancji
podstawami tego srodka odwolawczego.

Wydaje sie jednak, iz odczytujac literalnie brzmienie art. 505(12) § 1 k.p.c., przepis
ten nie daje podstaw do przyjecia zwigzania sadu apelacyjnego zarzutami apelacji
(przede wszystkim w zakresie naruszen prawa materialnego) w postepowaniu uprosz-
czonym, skoro nie wskazuje on, aby naruszenie prawa materialnego, stanowiace podsta-
we zmiany wyroku sadu II instancji, mialo zosta¢ wytkniete w apelacji. W zwiazku z tym
mozna broni¢ pogladu, iz naruszenie prawa materialnego, o ktérym mowa w tym prze-
pisie, moze zosta¢ uwzglednione przez sad odwolawczy takze z urz¢du, podobnie jak to
mialo miejsce na gruncie przepiséw k.p.c. w brzmieniu pierwotnym (zgodnie z art. 381
§ 1 k.p.c. w brzmieniu pierwotnym sad rewizyjny brat z urzedu pod rozwage m.in. naru-
szenia prawa materialnego). Jednoczes$nie poszerzenie uprawnien sadu odwolawczego
w zakresie postepowania dowodowego powinno sklania¢ do przyjecia pogladu, iz mimo
literalnego brzmienia art. 505(12) § 1 k.p.c. zasadg w postepowaniu uproszczonym win-
no by¢ wydanie wyroku reformatoryjnego. Jesli bowiem sad odwotawczy dysponuje
kompetencja do samodzielnego prowadzenia postepowania dowodowego w postepowa-
niu apelacyjnym i w zwigzku z tym ma obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne
i zakwalifikowa¢ je z punktu widzenia prawa materialnego, to jego obowigzkiem bedzie
wydanie wyroku reformatoryjnego takze w przypadku, gdy zgromadzone dowody nie
daja wystarczajacych podstaw do zmiany wyroku. Konieczne bedzie woéwczas przepro-
wadzenie dodatkowych dowodéw w postepowaniu apelacyjnym i zmiana wyroku w ra-
zie, gdy zaistniejg ku temu podstawy.

Z kolei przypadki zastosowania art. 505(12) § 3 k.p.c. (poza sytuacjami naruszenia
przepiséw procedury bez wplywu na rozstrzygniecie sprawy oraz wadliwosciami samego
uzasadnienia orzeczenia) nalezy ograniczy¢ do tych stosunkowo nielicznych przypad-
kow, w ktorych naruszenie prawa materialnego przez sad I instancji pozostato bez wply-
wu na tre$¢ orzeczenia*. Tym samym przepis art. 505(12) § 3 k.p.c. nie musi oznaczaé
bezwzglednego zwiazania sgdu odwotawczego zarzutami apelacji, w tym przede wszyst-
kim w zakresie naruszen prawa materialnego.

Podkresli¢ za$ nalezy, iz zgodnie z teza powolywanej juz wyzej uchwaly sktadu sied-
miu sedziéw Sadu Najwyzszego — zasady prawnej — z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedsta-
wionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go nato-
miast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Z tego tez punktu widzenia brak
zwigzania sagdu odwolawczego zarzutami naruszenia prawa materialnego w postepowa-
niu uproszczonym, natomiast zwigzanie tego sadu zarzutami naruszenia prawa proceso-
wego (poza kwestig niewaznos$ci postgpowania), oznacza, iz apelacja w postepowaniu
uproszczonym nie rozni si¢ — w zakresie zwigzania zarzutami — od apelacji w postepowa-
niu zwyklym. Wskazuje to zatem raczej na pelny model apelacji w postgpowaniu

41 Tak A. Ola$, [w:] Kodeks postgpowania..., komentarz do art. 505(12), pkt 23.
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uproszczonym, w ktéorym sad II instancji dokonuje wlasnych ustalen faktycznych i sa-
modzielnie ustala podstawe prawna orzeczenia, nie bedac zwigzany zarzutami apelacji
co do prawa materialnego; jego kompetencje orzecznicze nie zostaly jednak w sposéb
jednoznaczny dostosowane do tego modelu apelacji, co sprawia, iz przyjete rozwiazania
legislacyjne nie sg spojne i wymagaja korekty ustawodawcy.

Zwrdcic¢ przy tym nalezy uwage na jeszcze jeden aspekt zagadnienia bedacego przed-
miotem zainteresowania niniejszego artykulu. Postepowanie uproszczone w pierwot-
nym zamysle zostalo przewidziane w celu uproszczenia i usprawnienia postepowania
w sprawach drobnych, a w konsekwencji jego znacznego przyspieszenia, w tym przede
wszystkim w sprawach konsumenckich*’. Istotnym elementem tego typu postepowan
jest kontrola incydentalna niedozwolonych postanowient umownych w umowach zawie-
ranych przez przedsiebiorcéw z konsumentami. W zwigzku z tym w doktrynie* zwraca
sie uwage, ze sankcja z art. 385(1) k.c. dziata z mocy prawa, a sad zobowigzany jest do
uwzglednienia z urzedu, Ze postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta. Takie
stanowisko prezentuje TSUE, ktory podkresla, ze cel, jaki przyswiecal prawodawcy
wspdlnotowemu, nie zostalby osiagniety, gdyby konsument, ktory jest strong slabsza
i nie dysponuje wiedzg prawnicza oraz zwykle nie korzysta z profesjonalnej pomocy
prawnej, zobowiazany byt do podniesienia zarzutu niezwigzania niedozwolonym posta-
nowieniem. Konsument nie musi zatem sklada¢ zadnego oswiadczenia, aby sad wycia-
gnat konsekwencje z nieuczciwego charakteru postanowienia.

W zwigzku z tym powstaje pytanie, czy w razie gdyby sad I instancji blednie nie zba-
dat danego postanowienia umowy pod katem abuzywnosci badz tez nieprawidlowo
orzekl, ze dane postanowienie umowne nie jest abuzywne, sad II instancji, rozpoznajac
apelacje konsumenta, mogltby kwestie abuzywnosci uwzglednic¢ z urzedu, czy tez — w ra-
zie przyjecia ograniczonego modelu apelacji w postepowaniu uproszczonym - bylby
zwigzany w tym zakresie zarzutem konsumenta; zatem w razie niepodniesienia stosow-
nego zarzutu zagadnienie to wymykaloby sie jego kognicji. W tym kontekscie zwrdcié
nalezy uwage na uzasadnienie wyroku TSUE z dnia 17 lipca 2014 r.*, w ktérym zauwa-
zono, ze zgodnie z prawem Unii celem zasady skutecznej ochrony sagdowej nie jest przy-
znanie prawa dostepu do dwodch instancji sadowych, ale jedynie zapewnienie prawa do-
stepu do sadu (zob. podobnie wyrok Samba Diouf, C-69/10, pkt 69).W konsekwencji
fakt, ze konsument — w konkretnej sprawie analizowanej przez TSUE - ma prawo do
whniesienia odwolania tylko do jednej instancji sadowej w celu dochodzenia swoich praw,
jakie wywodzi z dyrektywy 93/13*, nie moze jako taki by¢ sprzeczny z prawem Unii.
W sprawie tej wprawdzie z uwagi na konkretne rozwigzania proceduralne TSUE

42 Tak uzasadnienie projektu z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego,
ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
oraz ustawy o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. nr 48, poz. 554).

43 Por. np. P. Ruchata, R. Sikorski, [w:] Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353-626, wyd. 3, red. M. Gu-
towski, Warszawa 2022, Legalis, komentarz do art. 385(1), Nb 30, wraz z powolanym tam orzecznictwem.

44 C-169/14 (Juan Carlos Sanchez Morcillo i inni przeciwko Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA), Legalis,
pkt 36.

45  Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich z dnia 5 kwietnia 1993 r. (Dz.Urz.UE L nr 95, s. 29).
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stwierdzil niezgodno$¢ prawa hiszpanskiego z prawem unijnym, jednak przyczyna takie-
go rozstrzygniecia byly specyficzne unormowania hiszpanskiego prawa regulujace po-
stepowanie egzekucyjne, w ktérym konsument byl dtuznikiem. Zasadniczym wnioskiem
z tego orzeczenia jest jednak przede wszystkim to, iz zasada skutecznej ochrony sadowej
dotyczy prawa do sadu, nie za$ prawa do dwoch instancji sadowych. Z punktu widzenia
prawa unijnego zapewnienie zbadania ewentualnej abuzywnosci danego postanowienia
umownego przez jedng instancje sadowa jest zatem wystarczajace, a uksztaltowanie pro-
cedury odwotawczej od wyroku sadu I instancji pozostaje zasadniczo poza zakresem za-
interesowania prawa unijnego i orzecznictwa TSUE.

Na koniec wypada zauwazy¢, ze w Swietle tego, co powiedziano wyzej odnos$nie do
wyroku TK z dnia 13 stycznia 2004 r., SK 10/03, jednoznacznie jawi si¢ kwestia dopusz-
czalno$ci podnoszenia zarzutu blednych ustalen faktycznych w apelacji w postepowaniu
uproszczonym. Trybunal wyraznie zauwazyl, ze uksztaltowanie modelu apelacji na wzér
postepowania kasacyjnego — a wiec takiego, w ktdrym ustalenia faktyczne sadu I instan-
cji nie podlegaja weryfikacji — nie jest zgodne z wymaganiami Konstytucji RP, gdyz ape-
lacja powinna gwarantowa¢ ponowne, merytoryczne zbadanie sprawy. Osiagniecie celu
tego postepowania nie jest bowiem mozliwe zdaniem trybunalu, gdy kontrola ograniczy
sie do prawidtowosci zastosowania przepiséw przez sad pierwszej instancji. Poglad try-
bunalu oznacza, ze nie tylko $cisle kasacyjny model postgpowania odwotawczego jest
w $wietle Konstytucji RP niedopuszczalny, lecz watpliwosci moze budzi¢ réwniez model
rewizyjny, cho¢ trybunal zastrzegt w dalszych wywodach, iz swoboda ustawodawcy
ksztaltowania srodkéow odwolawczych od wyrokéw sadéw I instancji obejmuje unormo-
wania takze wedtug tego modelu. Tym samym przez sformutowanie trybunatu, iz apela-
cja powinna gwarantowa¢ ponowne, merytoryczne zbadanie sprawy, nalezy w mojej
ocenie rozumie¢ obowigzek ustawodawcy zwyklego zapewnienia mozliwosci badania
przez sad II instancji — cho¢by w ograniczonym zakresie — prawidlowosci ustalen fak-
tycznych sadu I instancji. To za$ jest mozliwe do osiagniecia takze w ramach modelu
apelacji ograniczone;j.

6. Podsumowanie

Podsumowujac to, co powiedziano wyzej, zauwazy¢ nalezy, iz obecna regulacja przepi-
séw o apelacji w postepowaniu uproszczonym, w tym dopuszczalnych podstaw apelaciji,
jest daleka od doskonatosci. Zwrdci¢ bowiem trzeba uwage, iz przyjmujac, iz w postepo-
waniu uproszczonym mamy do czynienia z modelem apelacji pelnej, a sad odwotawczy
nie jest zwiazany zarzutami apelacji, przepis art. 505(9) § 1(1) k.p.c. staje sie przepisem
zbednym*. W mojej ocenie taka interpretacja art. 505(9) § 1(1) k.p.c. jest de lege lata naj-
bardziej przekonujaca; zatem przepis ten ma charakter czysto informacyjny i nie zawiera
istotnej tresci normatywnej. W takiej jednak sytuacji sensownos¢ odrebnej regulacji po-
stepowania apelacyjnego w postegpowaniu uproszczonym i w ogole calego postepowania

46 J. Jankowski, [w:] Kodeks postepowania..., komentarz do art. 505(9), Nb 2.
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uproszczonego staje pod znakiem zapytania. Z kolei uznajac, iz przepis ten — wraz z po-
zostalymi regulacjami dotyczacymi apelacji — wskazuje na zwigzanie sadu apelacyjnego
zarzutami apelacji, dyskusyjna staje si¢ zgodnos¢ art. 505(9) § 1(1) k.p.c. z orzecznic-
twem Trybunatu Konstytucyjnego®. Przy tym przyjete przez ustawodawce rozwigzania
legislacyjne nie tworza harmonijnej calosci, regulujac w sposéb wzajemnie sprzeczny
poszczegolne elementy sktadajace sie na model apelacji w postepowaniu uproszczonym.

W mojej ocenie zasadna jest odrgbna regulacja postgpowania cywilnego, w tym po-
stepowania apelacyjnego, w zakresie spraw drobnych, z ograniczeniami w zakresie pod-
staw zaskarzania; tym niemniej koncepcja ustawodawcy w tym zakresie musi by¢ przede
wszystkim spojna i konsekwentna, dopuszczalne podstawy apelacji musza by¢ zas zreda-
gowane w taki sposdb, aby z jednej strony uwzglednialy zasadnicze aspekty dzialalnosci
orzeczniczej sadu I instancji - w tym prawidlowo$¢ ustalen faktycznych - z drugiej aby
sprzyjaly stabilnosci orzeczen tych sadéw, ograniczajac ich zaskarzanie. W doktrynie
wskazuje sie, ze biorac pod uwage orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego i dorobek
doktryny, sytuacje ustawodawcy w zakresie dostepu do drugiej instancji pod katem przy-
sztej kodyfikacji mozna okresli¢ jako daleka od komfortowej*. W mysl bowiem przewa-
zajacego nurtu orzecznictwa TK w zasadzie kazda ustawowa ingerencja w dopuszczal-
nos$¢ zaskarzenia orzeczenia sadu I instancji naraza si¢ co najmniej na silne domnie-
manie niekonstytucyjnosci®. Wydaje si¢ jednak, iz zadanie stojace przed ustawodawca
nie jest zadaniem niewykonalnym. Niewatpliwie jednak pilng kwestia wymagajaca ure-
gulowania jest jednoznaczne okreslenie modelu apelacji przyjetego w postepowaniu
uproszczonym, tj. czy jest to apelacja pelna — w takim przypadku konieczna bylaby eli-
minacja odrebnych przepiséw o apelacji w postgpowaniu uproszczonym jako zbed-
nych - czy tez jest to apelacja ograniczona — wowczas nalezatoby ograniczy¢ podstawy
apelacji do wskazanych w ustawie oraz unormowac odpowiednio do tego zakres poste-
powania dowodowego przed sadem II instancji wraz z ograniczeniem tzw. nowosci,
a takze uregulowa¢ kompetencje orzecznicze sadu odwolawczego. Obecnie istniejace
rozwigzania sg bowiem dalece niedoskonate i niespdjne.

47 Ibidem, nb 2.
48 P. Grzegorczyk, Dopuszczalnosé i ksztalt apelacii..., s. 253.
49 Ibidem, s. 253.
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