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Uniwersytet Warszawski

Jeszcze jeden klerk.
Jerzy Kowalski wobec mysli
Karola Irzykowskiego

Przypadek kontynuacji mysli Karola Irzykowskiego, ktory pragne przedstawic,
wydaje si¢ nieoczywisty, jednak fascynujacy. Dotyczy Jerzego Kowalskiego
(1893—-1948), lwowskiego profesora filologii klasycznej i pisarza, m¢za Anny
Kowalskiej (1903-1969). We wspdlnej tworczosci literackiej tego malzenstwa,
a takze w pisarstwie i notatkach dziennikowych Anny Kowalskiej uderzaja-
ce jest, tak charakterystyczne dla Irzykowskiego, zainteresowanie nietypowa,
czesto zaskakujgcg motywacjg psychologiczng ludzi, pokazanie dramatow co-
dziennych, cichych, ukrytych!. Zna¢ w ich warsztacie zamitowanie do subtel-
no$ci w rysunku charakterow oraz, czgste u Irzykowskiego, a oparte na para-
doksie Iub zaskoczeniu, pointowanie utworu. Réwnie charakterystyczne dla
autorow Grucow okazuje si¢ poszukiwanie spojrzenia oryginalnego (rowniez
groteskowego). Proza Kowalskiej oraz obojga Kowalskich miesci si¢ w nurcie
nie tylko literatury socjologiczno-spotecznej (nalezeli do Iwowskiego oddziatu
grupy Przedmiescie), ale 1 psychologicznej w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym. Wyczuwalna jest w ich twérczos$ci inspiracja intelektualna — nie wynie-
siona wylacznie z obserwacji, oparta na koncepcie, filozofujacym podejsciu do
rzeczywistosci. Oboje mieli duzy dystans wobec literackiej idealizacji (Anna
zapisata w latach 30. w Dzienniku, ze nigdy dosy¢ w literaturze polskiej reali-
zmu i trzezwosci?), mimo ze oboje byli ludzmi traktujacymi serio swoje ideaty.

' A. Kowalska, Notatki wroctawskie, ,,Zeszyty Wroctawskie” 1948, z. 2, s. 115-122.
J. Kowalski, Owies i siano. Groteska, ,,Zeszyty Wroctawskie” 1948, z. 4, s. 62—67.

2 A. Kowalska, Dziennik, t. 1: 1924—-1936, Muzeum Literatury im. Adama Mickiewi-
cza, rps, sygn. 2146, k. 153.
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Chociaz Kowalski nigdy si¢ otwarcie do Irzykowskiego nie odwotywat, uderza
ich podobienstwo w stylu uprawiania refleksji intelektualne;:

Nie cierpiat banatoéw, oklepanek, utartych opinii, i zawsze $pieszyt zajaé stanowisko
przeciwne, nawet wtedy, a moze: zwlaszcza wtedy, gdy si¢ zgadzal z rozmowca.
Byta mu potrzebna taka proba sprzecznosci, by utwierdzi¢ si¢, ze w jakiej$ fatd-
ce sadu nie zatait si¢ falsz. Co wygladato na przekorg, byto wyrazem rzetelnosci
intelektualnej. Nalezy odrzuci¢ ten przymiotnik, poniewaz rzetelno$¢ cechowata
wszystkie jego czyny i prace’.

oraz temperament:

Jego humanizm byt daleki od szkolnej ikonografii tego pojecia, byt bowiem tej
samej rasy, co humanistow Quattrocenta — burzliwy, wybuchowy, nami¢tny, scep-
tyczny, drwiacy, pelen §miatej wyobrazni, wezbrany sokami biezacej doby i nie-
pokojem naszego stulecia®.

Uczen profesora wspominal, ze ,,najwspanialszy byl Kowalski w swej im-
prowizacji i licznych dygresjach™, a jego mysli okreslit jako ,,oryginalne, bo-
gate i niespokojne”, ktore nie zawsze znajdowaty zrozumienie®. Ten uczony
o duszy artysty dokonal ,,rewizji pogladow na literackie i estetyczne wartosci
literatur klasycznych, ktore nieraz tong w stereotypowych zachwytach™. Byt
badaczem o ,,wybitnych zdolnosciach analitycznych™®. Twierdzit, ze ,,postawa
wyzywajaca odroznia tworce od kopisty”™. Cechowat go sceptycyzm intelektu-
alny (podobnie jak Irzykowskiego) i przekorne wahanie w kwestii przyznawa-
nia komus racji'®. Lubit pojscie pod prad i dyskusje, poniewaz ,,nie wspolnosé¢
psychiki, lecz wsp6lnos¢ poje¢ ujednostajnia ludzi”!".

Jerzy Kowalski byt nie tylko filologiem o zamitowaniu do archeologii — na-
mi¢tnie zajmowat si¢ rowniez sprawami publicznymi. Aktywno$¢ ta nasilita si¢
podczas drugiej wojny $wiatowej 1 zaowocowata pracami zarowno podsumo-
wujacymi okres dwudziestolecia pod wzgledem politycznym i spotecznym, jak
1 projektujgcymi przyszia (po 1945 roku) rolg polskiego intelektualisty, ktorego

3 J. Parandowski, Wspomnienie o Jerzym Kowalskim, ,,Odrodzenie” 1948, nr 10, s. 1.
4 Ibidem.

5 B. Bilinski, Jerzy Kowalski. Czlowiek pracy i nauki, ,Meander” 1948, z. 2, s. 53.

¢ Ibidem, s. 57.

7 Ibidem, s. 52.

8 Ibidem.

° T. Mikulski, Jerzy Kowalski, ,,Zeszyty Wroctawskie” 1948, nr 2, s. 7.

10 Ibidem.

1'J. Kowalski, Czlowiek, ,,Zeszyty Wroctawskie” 1947, nr 2, s. 10-11.
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Kowalski nazwat ,,filozofem bez systemu”'?. Uczony, by¢ moze pod wptywem
przezycia pierwszej okupacji sowieckiej Lwowa w latach 1939-1941", mimo
pogladow lewicowych nie akceptowat ustroju narzuconego przez sowieckich
i rodzimych komunistow'4. Warto nadmienic, ze ani on, ani jego zona nie wsta-
pili w 1939 roku do Sowieckiego Zwigzku Pisarzy. Zyli raczej biednie na ubo-
czu, mimo ze byli wspotpracownikami przedwojennych Iwowskich ,,Sygna-
16w’ pod redakcja Karola Kuryluka i uczestniczyli w 1936 roku w Iwowskim
lewicowym Zjezdzie Pracownikow Kultury, zdominowanym przez komunistow.

W roku 1944 Jerzy Kowalski opracowat projekt ruchu (dyskutowany w tym
samym roku na spotkaniu, prawdopodobnie w marcu, w warszawskim mieszka-
niu Mitoszoéw), ktory nazwat Intelektualizmem Radykalnym. Przymiotnik ,,ra-
dykalny” oznaczat dla Kowalskiego nowy poczatek. Nie odnosit si¢ do uporu
czy skrajnosci, lecz wyrazat stanowisko oparte na refleksji spotecznej i ludz-
kiej. Radykalny w Polsce oznacza¢ miat tyle, co: ,,niezamydlony, nieutopiony
w gadulstwie”" i nieideologiczny. Chodzito o rzeczowe i bezlitosne wskazanie
polskich niedostatkodw spolecznych i politycznych oraz przedstawienie reme-
dium —,,z techniczng doktadnos$cig™'®. Misj¢ t¢ mozna uzna¢ za podje¢cie mysle-
nia (m.in. Irzykowskiego'”), o roli klerka-intelektualisty, ktory jest wprawdzie
nieuwiktany w stronniczg jednoznacznos¢ i partyjnosc, a jednak pragnie wywie-
ra¢ wplyw 1 wywolywac¢ zmiany. Irzykowski zapisat w dzienniku z 1937 roku:
,»MO0j ideat: agresywna i badajaca ($ledcza) neutralno$¢. Wyspa, agresywna’'s,
Miata to by¢ ,,wyspa mig¢dzy stronnictwami politycznymi, ale nie neutralna,

12 Idem, Swiat z glowq, maszynopis [w:] idem, Szkice literackie i polityczne, t. TII, Mu-
zeum Literatury im. Adama Mickiewicza, sygn. 2161, k. 71.

13 Zob. idem, Rosjanie we Lwowie [w:] idem, Szkice literackie i polityczne, t. 11, Muze-
um Literatury im. Adama Mickiewicza, sygn. 2161, k. 1-25, 26-34.

14 Jego uczen nazwat go ,,znanym bojownikiem prawdziwej sprawiedliwosci spoteczne;j
i awangardzistg obrony praw cztowieka”, przyjacielem mtodziezy. B. Bilinski, op.cit., s. 59.

15J. Kowalski, Czy ,, cigg dalszy” nastgpi? Odpowiedz na zarzuty przeciw programowi
Intelektualizmu Radykalnego [maszynopis] [w:] idem, Szkice literackie i polityczne, t. 111,
Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza, sygn. 2161, k. 45.

1 Ibidem.

17 Kowalski w swym postulacie czynnego i zbiorowego wychowania przejawia row-
niez pokrewienstwo z modelami klerkizmu aktywnego Stefana Napierskiego (z ktorym
korespondowat) czy Emila Skiwskiego (zob. na ten temat J. Zi¢ba, Klerk zaangazowany.
Stefana Napierskiego nowoczesna krytyka literacka wobec dyskursow krytycznych w Dwu-
dziestoleciu migdzywojennym, Krakow: Universitas 2006, a takze M. Urbanowski, Cztowiek
z glebszego podziemia. Zycie i twérczos¢ Jana Emila Skiwskiego, Krakoéw: Arcana 2003.
Urbanowski dokonat porownania klerkizmu Irzykowskiego i Skiwskiego przy okazji oma-
wiania ich prasowych dyskusji. Jedna z réznic bytaby nieche¢ Irzykowskiego do zajgcia
jednoznacznego stanowiska politycznego lub intelektualnego, upodobanie do bycia ,,poza”
jakimkolwiek uktadem sit.

18 K. Irzykowski, Dziennik, t. 2: 1916—1944, oprac. B. Gorska, Krakow: Wydawnictwo
Literackie 2001, s. 231.
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lecz nadneutralna, poprawiajaca i krytykujgca wszystkich”!"’, bowiem dla Irzy-
kowskiego stronniczo$¢ nie wyklucza stuszno$ci®®. Zamiast okreslenia ,klerk”
(ktorego uzywat, bo si¢ przyjeto) wolat stowa ,,intelektualista” lub ,,wyspiarz’!.
Sprawe t¢ wyjasniat Karolowi Ludwikowi Koninskiemu nastgpujaco:

Dotychczas, przynajmniej tu, w Warszawie, z wyobrazeniem ,,klerka” taczono zawsze
niedolestwo, chec ciszy, umywanie rak od wszystkiego, pantoflarstwo. Owszem, ow-
szem! — ale w ten sposob, zeby to byto grozne dla tych, ktdrzy w tym $wiecie nie zyja.
Trzeba bedzie uzasadnic, ze dotychczasowe wszystkie zarzuty przeciw intelektualistom
oparte byly na niezrozumieniu ich roli (zarzuty zdrady, dwulicowos$ci, hamletyzmu,
dyskusyjnosci, stabosci), z tych ,,zarzutow” trzeba zrobi¢ zalety, potwierdzi¢, ze tak
by¢ powinno, Ze to jest dobrze, Ze oni sa na dobrej drodze, a $wiat na blednej®.

Kowalski akcentowat zalety dyskus;ji®, sit¢ wiedzy oferowanej spoteczen-
stwu przez bezpartyjnego fachowca — intelektualistg; wierzyt w mozliwos¢
praktycznej realizacji swojego projektu, podczas gdy Irzykowskiemu chodzito
raczej o dazenie niz o osiggniecie ideatu. Niemniej jednak obu chodzito o re-
forme Polski istniejacej, co zaswiadcza notatka Irzykowskiego z 1939 roku:
,wciaz dochodze do tego — i rozbijam si¢ o to, ze dla mnie Polska jest walka
z biezaca Polska, che¢ przeksztalcenia jej, 1 swoja prace nareszcie z tg ideg po-
taczytem. Obecna wojna [...] przyznata mi w wielu punktach racj¢”*. W notat-
ce tej krytyk pisze o swoim przetomie wewnetrznym w kierunku patriotyzmu,
zaktadajacym che¢ wziecia udziatu w zyciu spotecznym (ktérego kulminacja
stato si¢ czlonkostwo w Polskiej Akademii Literatury), poczawszy od oglo-
szenia Aforyzmow o czynie w 1913 roku. Jest to przede wszystkim walka (ale
nie — wojna), z ,,wewnetrznym wrogiem”?,

Ruch wymyslony przez Kowalskiego zaktadat kluczowa role intelektuali-
stow w budowaniu silnej Polski w powojennej Europie. Niezaleznie od nie-
realnodci tych planow w konteks$cie polityki wladz komunistycznych (cze-
go Kowalski nie doczekat, umierajac przedwczesnie w styczniu 1948 roku)

¥ Idem, List do Karola Ludwika Koninskiego z 20 wrzesnia 1937 r. [w:] idem, Listy
1897-1944, zebrata i oprac. B. Winklowa, Krakow: Wydawnictwo Literackie 1998, s. 309.

2 Idem, Patuba, oprac. J. Grodzicka, Krakow 1976, s. 514.

2! Ibidem, s. 308.

22 Ibidem, s. 309.

2 Dla Irzykowskiego klerk z definicji powinien dyskutowaé — zwlaszcza stuchaé cu-
dzych odpowiedzi na pytania i argumentow. Idem, Instrumenty i instytucje klerkowskie [za-
chowana czes¢ rekopisu z tomu ,, Mosty”’] [w:] idem, Pisma rozproszone, t. 4: 19361939,
oprac. J. Bahr, Krakow: Wydawnictwo Literackie 2000, s. 561.

% Idem, Dziennik. .., t.2,s. 385.

% Ibidem.
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projekt ten jest interesujgcym, a raczej nieznanym, przyktadem specyficznego
rozumienia obywatelskiej misji dotyczacej nowej organizacji §wiata spolecz-
nego 1 pracy, ktoérej wykonanie powierza si¢ naukowcom i twércom. Zato-
zenia ruchu wywodzit Kowalski nie z dotychczasowych utartych przekonan
partyjnych, lecz z rzeczywistosci zbiorowego wielowiekowego doswiadcze-
nia Polski — panstwa, narodu, spoteczenstwa. Swoj projekt okreslat jako ide-
alizm lewicowy, walczacy z komunizmem — ,,ztodziejska metodg przywtasz-
czania sympatii lewicowych przez reakcyjny i nacjonalistyczny imperializm
rosyjski”?.

Irzykowski i Kowalski wierzyli w prymat ducha i moc rozumu?’. Kowalski
pragnat dobra, wywiedzionego z nowego sojuszu z duchem Boga, sojuszu za-
wartego na gruzach $wiata zniszczonego wojng?®. Zatozenie to brzmi niemal
mickiewiczowsko?, jak z Ksieg narodu polskiego, zwazywszy, ze dla Kowal-
skiego — intelektualisty (podobnie jak dla Irzykowskiego) najwyzsza wartoscig
byta wolno$¢ stowa i myslenia. U Mickiewicza czytamy:

Na poczatku byta wiara w jednego Boga, i byla Wolno$¢ na $wiecie. I nie byto praw,
tylko wola Boga, i nie bylo panéw i niewolnikow, tylko patryarchowie i dzieci ich.
Ale potem ludzie wyrzekli si¢ Boga jednego, i naczynili sobie batwandw, i ktaniali
si¢ im, i zabijali na ich cze$¢ krwawe ofiary, i wojowali za cze$¢ swoich Batwa-
now. Przeto Bog zestal na batwochwalcow najwieksza kare, to jest niewolg. [...]
Imperator Rzymski nazwat siebie Bogiem?®’.

Bog Kowalskiego jest istota, niemajaca w sobie zta®! (nie wiadomo, czy Ko-
walski traktuje okreslenie ,,Bog” jako ideat — hipostaze, tak jak w duzej mierze
czyni Irzykowski, cho¢ i on nie odrzuca calkiem wiary w taki byt). Z ducha

% J. Kowalski, Swiat..., k. 90.

27,,Co to jest rozum? — pytat Kowalski. — Jest to wypadkowa miedzy odwaga a ostroz-
no$cig”. Tylko rozum, jego zdaniem, zapobiega katastrofom odlegtym. Brak ostrozno$ci
przyczynia si¢ do zwigkszenia stopnia tragiczno$ci historii ludzkos$ci. Idem, Czlowiek. . .,
s. 5.

2 Trzykowski w czasie wojny pisal: ,,Przywrocenie godno$ci — duszy, powr6t do tego
stowa. Klerk to ktos, kto ma dusz¢”. K. Irzykowski, Instrumenty..., s. 561.

2 ]J. Kowalski zrekonstruowat i przetozyt wyktady lozanskie A. Mickiewicza. Zob.
A. Mickiewicz, Wyklady lozanskie, zrekonstruowat, przel. i komentarzem opatrzyt J. Ko-
walski [w:] A. Mickiewicz, Dziela wszystkie, t. 7: Pisma prozaiczne francuskie przelozone,
cz. 1: Pisma estetyczno-krytyczne. Opowiadania. Pisma historyczne. Wykitady lozanskie.
Pisma polityczne. Dodatek, Warszawa: Ttocznia Kasy im. Mianowskiego 1936. Przedr.
[w:] A. Mickiewicz, Dziela: wydanie narodowe, t. 7: Pisma prozq, cz. 3: Pisma historyczne.
Wykiady lozanskie, Warszawa: Czytelnik 1950.

30 Idem, Ksiegi narodu polskiego [w:] idem, Ksiggi narodu polskiego i pielgrzymstwa
polskiego, Rzym: Instytut Literacki 1946, s. 25.

31, Kowalski, Czy..., k. 44.
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romantycznego brzmig zatozenia filologa do§wiadczonego wojna, ze nowego
cztowieka nie zbuduje si¢ przez zmiang podrgcznikow:

Nie chcemy juz nic boskiego w miejsce naturalnego Boga, tylko Boga. [...] Od
kultu ludzi ratujemy si¢ w poblize Boga. [...] Trzeba zaczaé §wiat rytualnie: od
uswiecenia cztowieka—Ducha z Boga—Ducha. Duch jest powszechny i jednoczacy
narody. Duch nie wytraca madrych obcego narodu dla trzody [,,trzoda” to nowe
stowo dla skre§lonego w maszynopisie stowa: ,,glupcow” — dop. K.S.] wtasnego
narodu, i nigdy wigcej duch nie nakaze sobie samobojstwa’®~.

Jednocze$nie uczony mocno podkreslat kojacy wplyw racjonalnych analiz
1 rozwigzan. Postulat ciggtosci myslenia, ktory u Irzykowskiego przybrat for-
me¢ marzenia o wielkiej duchowej dyskusji literacko-spotecznej, respektujacej
wyniki osiggnigte wezedniej przez innych*, zyskuje w mys$leniu Kowalskiego
wymiar spoteczno-polityczny: ,,Historia Polski podobna jest do plataniny od-
ruchow, podrywow, poczynan i porzucan. Pragniemy w Polsce okresu, ktory
by najmniej przez 50 lat utrzymal si¢; do tego potrzeba mysli i dziatan pod-
walinowych, trawersalnych’?*.

Badacz podkreslal nastepnie warto$¢ statosci w organizacji sfery publicz-
nej, potaczonej z wyczuciem, zrecznoscia, przytomnoscia umystu politykow
w stuzbie obywateli. Pragnat wytacznie politykow uzdolnionych umystowo.
Punkt wyjscia do myslenia o przyszlosci stanowito stwierdzenie, ze Polacy
wykazali si¢ w historii wielkimi zaletami serca, ale matymi zaletami umystu
i charakteru. Krytykowal Kowalski migdzy innymi ,,brawur¢ bez zastano-
wienia nad sobg”*. Postulowat konieczng przebudowe zbiorowej psychiki
polskiej i uwazat ten proces za jak najbardziej realny. Nie dokona go jednak
zaden rzad, kluczowa w tej kwestii pozostaje ,,opinia i atmosfera ogdlna oraz
wychowanie™,

Tu zaczyna si¢ wedlug Kowalskiego misja intelektualistow — wplyw na
wychowanie catego spoteczenstwa przez ksztaltowanie opinii publicznej,
a w kolejnym etapie — wychowanie politykow jako fachowcow, stronigcych
od jalowych partyjnych sporéw, przestaniajacych im interes wspolny i oby-
watelski. Rowniez przyczyn totalizmu (faszyzm nazwat religia pewnosci)*’
upatrywal we wzajemnej izolacji mysli intelektualnej i polityki. Chodzito mu
migdzy innymi o my$l spekulatywng XIX wieku, rozwijang w oderwaniu od

32 Ibidem.

3 K. Trzykowski, Zaoczny pojedynek, ,,Antena” 1933, nr 11, cyt. za: idem, Pisma roz-
proszone, t. 3: 1932—1935, oprac. J. Bahr, Krakéw: Wydawnictwo Literackie 1999, s. 183.

34 J. Kowalski, Czy..., k. 45.

35 Ibidem.

36 Ibidem, k. 46.

37 A. Kowalska, Dziennik..., k. 113.



Jeszcze jeden klerk. Jerzy Kowalski wobec mysli Karola Irzykowskiego 7

praktyki politycznej i rzeczywistosci spotecznej. Irzykowski polityka bez-
posrednio zajmowac si¢ nie chcial, ale odnosit si¢ do wydarzen politycz-
nych i nie stronit od komentowania aktualnos$ci. Wypowiadat si¢ na przy-
ktad niezmiennie krytycznie na temat komunizmu, bliskie mu byty za to idee
socjalistyczne.

Wytwarzanie mysli intelektualnej zbyt odlegtej od polityki mozna zda-
niem Kowalskiego pozna¢ po tym, ze kolektywne podchwycenie ich w wer-
sji uproszczonej w mechanicznym ukladzie sit w Europie powiktorianskiej
skonczyto si¢ wojna. Mysli tej brakowato atmosfery odpowiedzialnosci, pod-
czas gdy polityka powinna by¢ prowadzona w oparciu o warto$ci niezagraza-
jace ludzkosci. Zdaniem uczonego bezposrednig, cho¢ nie jedyna, przyczyna
drugiej wojny §wiatowej byta pozbawiona hamulcow i wartosci duchowych
umystowos$¢ niemiecka.

Warto$ci te powinni tworzy¢ intelektualisci, poniewaz tylko intelekt jest
kosmopolityczny, co Kowalski rozumiat pozytywnie — jako rodzaj mi¢dzy-
narodowej tacznosci parlamentarnej, dzialajacej na rzecz rownosci (na wzor stoic-
kiego wyobrazenia obywatelstwa $wiata). Intelektualizm miatby dazy¢ do
zwycigstwa idei, nie mocarstw. Filolog utyskiwat, Ze demokracje (ktérych ce-
cha jest izolacja intelektu od polityki) wciaz zajmuja si¢ zdobywaniem wladzy
1 obstugiwaniem zdobytych urzedoéw, zamiast zaja¢ si¢ sprawami panstwowy-
mi (powszechnymi) i obywatelskimi.

Cho¢ zarysowane przez Kowalskiego zadanie przebudowy psychiki brzmi
jak postulat z pism Stanistawa Brzozowskiego, to jego sugestia krytycznej re-
wizji form czucia i my$lenia przywodzi na mysl nawolywania Irzykowskiego.
Rewizja dawnych form czucia i mys$lenia zbiorowego to jeden z waznych mo-
tywow dziatalno$ci autora Pafuby. Przekonania te dzielita rowniez Anna Ko-
walska®®. Filolog pisat:

[...] otoz aby przez wychowanie osiggnac tak znaczne zmiany w psychice zbio-
rowej, potrzeba, aby spoteczenstwo nabrato rzutko$ci i $miatosci w stosunku do
dawnych form myslenia i czucia zbiorowego, by tatwo oddzielato si¢ od zadomo-
wionych nawyczek i odziedziczonych pojec, by niezbyt nieruchomiato w prze-
sztosci. IR moze da¢ dyscypling duchowg potrzebna do tak zasadniczej rewizji*.

Okreslenie ,,dyscyplina duchowa” przywodzi na mysl wspdlnote quasi-
-zakonng. Poniewaz jednak, zdaniem uczonego, zadna elita nie bedzie juz po-
trafita utrzymac w ryzach spoteczenstwa, celem ruchu IR byt powszechny indy-
widualny system spotecznej etycznej samokontroli, polegajacy na rozbrojeniu

¥ Zob. ,[...] zycie powinno by¢ ptynne, [...] uwolni¢ umysty od hipnozy «utrwalonych
stosunkow»”. Ibidem, k. 108.
¥ Ibidem, k. 45.
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ludzkich ,,szatow”*, rozszerzeniu pola my$li, wysubtelnieniu wladzy sadze-
nia (wobec rozpoznania groznego oblicza cztowieka w historii wieku XX).
Te postulaty zgtaszat rowniez Irzykowski. Kowalskiemu, podobnie jak auto-
rowi Czynu i stowa, chodzito o ksztattowanie dyscypliny krytycznej reflek-
sji 1 wysokich standardow moralnych obywateli. Powszechne (wewnetrzne)
wyrobienie duchowo-mys$lowe byto wedlug Kowalskiego podstawowe 1 klu-
czowe w tym procesie (wazniejsze niz wychowanie rodzinne, towarzyskie,
prawno-moralne). Ducha stawiat filolog nad intelektem i sita, poniewaz on
wzdraga si¢ przed ponizeniem ludzkosci w niewolnictwo. Co ciekawe, inte-
lektualista to wedlug Kowalskiego cztowiek zajmujacy si¢ sprawami ducha
1 wytwarzajacy wartosci duchowe, wykraczajace poza czysty intelekt, kto-
ry moze by¢ przeciez cyniczny (filolog odwoluje si¢ w tej sprawie prawdo-
podobnie do pola semantycznego stowa Geist, ktore moze oznaczaé aspekt
metafizyczny, intelektualny, jak i duchowy). Czlowiek wiedzy — intelektua-
lista ,,nie moze by¢ nerwowo chory, nie moze by¢ czlowiekiem narwanym
lub snobem. I musi wiedzie¢, Zze zyje w §wiecie, i nie jest dla niego oboj¢tne,
w jakim”¥. Tylko demokracja zdyscyplinowana duchowo moze oprzec si¢
wladzy fanatykow, uwazal Kowalski. Ruch przez niego projektowany miat
by¢ (co moze nie najlepiej brzmi) ,,hodowcg psychiki zbiorowej”*, czyli
wytwarza¢ gtowne tendencje umystowe, stuzace unowoczesnieniu Polski,
a jako lewicowy kierunek parlamentarny bytby on otwarty na porozumienie
z kazdym innym stronnictwem, bowiem: ,,Dyskusja spoteczno-panstwowa
o charakterze intelektualnym nalezy do myslicieli i pisarzy lewicowych™* —
twierdzit Kowalski w 1944 roku. Jego zdaniem 6wczesna prawica utracita
kontakt z wickszoS$cig spoteczng, a ponadto posiada niewiele 0s6b zdolnych
podja¢ takie wyzwanie. Odrzucat uplasowanie si¢ na stanowisku inteligen-
ta ,,podciggajgcego si¢ do ziemianstwa*. Celem intelektualistow miato by¢
bowiem dziatanie na ludzkie masy, odwazne wchodzenie z nimi w dialog
(porzucanie salonéw), oddolne wychodzenie naprzeciw ich potrzebom, po-
niewaz, jak przekonywat, zaden polityk nie ma takiego autorytetu i wptywu
na masy jak cztowiek wiedzy. Co uderzajace, Kowalski w momencie pisania
swojego programu w 1944 roku podkreslal, ze ponad 80 procent spoleczen-
stwa polskiego stanowig rolnicy i od losu tej grupy beda zalezaty w duzej
mierze przyszte losy Polski.

40 By¢ moze, ze cztowiek powstat z matpy chorej psychicznie. Malpa, ktora byta zdol-
na oszale¢, stworzyla rodzaj ludzki. Szat ten wydaje si¢ by¢ zblizony do melancholii. My-
$lenie powstato niezawodnie z niezainteresowania §wiatem otaczajacym, z niewrazliwo$ci
na bodzce bezposrednie”. J. Kowalski, Czlfowiek..., s. 12.

M Idem, Swiat..., k. 70.

2 Idem, Czy..., k. 46.

* Ibidem.

4 Ibidem.
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Uczony zaktadat istnienie po wojnie stronnictw klasowych: robotniczego,
wloscianskiego, narodowego 1 prawicowego — utozsamionego z klasami posia-
dajacymi, jednak za znak europeizacji polityki w Polsce uwazat podporzadko-
wanie interesoOw klasowych interesowi panstwowemu, to jest ogoélnemu, kla-
dzenie wickszego nacisku na dbanie o reprezentowanych niz o interesy wiadzy.
Innym znakiem europeizacji bytoby, na wzor angielski*’, zachowanie wysokiej
moralnosci zbiorowe;j (brak tolerancji dla aferzystow, kombinatorow, krzyka-
czy przy jednoczesnej znacznej tolerancji pogladow). Kowalski ustalat wigc
ideal, w ktérym konserwatyzm moralny taczyt si¢ ze $miatoscig w sprawach
umystowych. Jego skupienie na interesie panstwowym rozumianym jako in-
teres zbiorowy to zapewne dziedzictwo myslenia sanacyjnego, zwlaszcza dru-
giej potowy lat 30. lub wzorce angielskie (mimo $wiadomosci istnienia nie-
bezpiecznego dla Polski politycznego sojuszu angielsko-sowieckiego z konca
drugiej wojny). Mozliwe jest rowniez czerpanie z wzorcéw demokracji aten-
skiej, ktéra Kowalski naukowo si¢ interesowat.

Twierdzit on, Ze da si¢ stworzy¢ panstwo, jakiego chca wszyscy, dzieki pota-
czeniu wiedzy i pracy: ,,Nie rozkaz, lecz wiedza stwarza prace¢”™®, co miato by¢
moze oznaczaé, ze chodzi o zadania nieideologizowane i nienarzucone z gory,
a wynikajace z rzeczywistych potrzeb i przestanek. Prace definiowat jako wiedzg
do wykonania, twierdzac, ze $wiat potrzebuje reki tworczej, nie — wladczej. Wie-
rzyl, ze wiedza jest ,,medycyna [lekarstwem — dop. K.S.] stanéw naturalnych”’,
a $wiat jest dla wiedzy pacjentem. Marzyl, by Polska stala si¢ krajem ludzi twor-
czych®, a nie nasladujgcych.

4 Na odwrocie karty 60 maszynopisu widoczne sg odreczne notatki Kowalskiego za-
wierajace cytaty z ksigzek Lorda Hugh Cecila Conservatism z 1912 roku oraz Gilberta
Keitha Chestertona: All Things Considered z 1908 roku. Wypisany fragment z Chesterto-
na dotyczy intelektualistow, z Cecila — racji stanu. Praca Cecila mogta interesowa¢ Kowal-
skiego ze wzgledu na pojecie sceptycznego racjonalizmu, korespondujacego z postulowang
przez filologa bezstronnoscig intelektualistow i politykow, oraz sugesti¢ Cecila, by w po-
lityce wprowadzi¢ porozumienie co do wspolnych wartosci, a wrecz wprowadzi¢ tacznosé
panstwa z religia chrzescijanska jako ich zrodlem.

4 J. Kowalski, Swiat..., k. 80.

47 Ibidem, k. 61.

#_Czlowiek wyzszej miary przezywa w sobie swoje zdolnoéci, otrzymuje od nich ksztatt
nie narzucony mu przez zycie zewnetrzne. Taki czlowiek ksztattuje si¢ sam, nie jest produk-
tem zewngetrznych czynnikow. Gdy te osiagaja wyzszy stopien w epokach lub spoleczen-
stwach na wyzszym stopniu udoskonalenia, i gdy im cztowiek zawdzigcza swoje cztowie-
czenstwo, takze taka kultura zbiorowa lezy w interesie spoteczenstwa. Lecz ludzie ulegajacy
dobrym wptywom zbiorowym, ulegaja i ztym, poniewaz zdolnos¢ do przystosowania si¢
nie jest zdolno$cig moralng ani nawet umystowa. Latwos¢ takich wptywow na cztowieka
jest zatrwazajaca, ratunek lezy w czlowieku produkujacym idee samodzielnie, przez wlasne
uzdolnienie i wlasne warto$ci moralne i umystowe [...]. Ktos wymyslit w sobie cztowieka,
jak kto$ wymyslit w sobie Boga”. Idem, Czlowiek. .., s. 15.
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,,Serca ojczyznom, glowe Europie”™

Intelektualisci mieli wedtug Kowalskiego da¢ gtéwnie to, czego nardd sam
z siebie nie wytoni, to jest wspotprace ze Swiatem®. Przypomina to postu-
lat z artykutu Irzykowskiego z roku 1929, zamieszczonego w ,,Europie”, a in-
spirowanego propozycja Paula Otleta, ktory wzywal do utworzenia mi¢dzy-
narodowego Centrum w Genewie, obejmujacego mi¢dzy innymi Mundan-
eum — miejsce miedzynarodowej wspolpracy intelektualnej®'. Irzykowski
w nawigzaniu do projektu Otleta zaproponowat zorganizowanie kongresu in-
telektualistow, ktory dyskutowatby wspolnie o przysztosci $wiata i poszukiwat
odpowiedzi na pozornie naiwne pytanie: dlaczego jest tak zle, skoro wszyscy
chcg dobrze. Kongres mial by¢ otwarty dla uczonych i literatow wszystkich kra-
jow, z wylaczeniem czynnych politykdw, ktorzy zdaniem autora Stonia wsrod
porcelany ,,zatracili pietyzm i skrupuly wobec rzeczywisto$ci, przesigkajac
cynizmem i powierzchownoscig”™?. Trzykowski uwazat, ze ,,gdy sposrod dwu-
nastu zainteresowanych przynajmniej dziesieciu zasigdzie razem przy jednym
stole debat, jest szansa, ze przynajmniej ci wzajemnie beda sobie patrzyli na
palce, i prawda automatycznie si¢ wytoni”**. Podkres$lat zatem aspekt kontroli
1 wzajemnego krytyczno-refleksyjnego odniesienia jako zalete intelektualnych
dyskusji. Wniosek ten powracat w podsumowaniu: ,,Kongres wytoni z siebie
stalg instytucje, trybunat intelektualny ludzkos$ci, ktory wykonywac bedzie
nieobowiazujaca krytyke i kontrole nad dziatalno$cia Ligi Narodoéw i innych
miedzynarodowych instytucji”*. ITrzykowski nie zaktadat, ze kongres dojdzie
do pozytywnych (konkretnych) rezultatow w zwyktym sensie, ale traktowat
takie zebranie si¢ i dyskusje jako cenny symptom i precedens na przysziosé.
Zadania, jakie krytyk wyznaczatl migdzynarodowej wspotpracy uczonych i li-
teratow — migdzy innymi kontrolowanie migdzynarodowych instytucji poli-
tycznych, odnalez¢ mozna z kolei w propozycji Kowalskiego, by intelektuali-
$ci nadawali ton opinii publicznej i wyznaczali granice rzadzgcym, uzyczajac
im swej wiedzy, co de facto byto dyskretna, cho¢ niezobowiazujaca kontrola:
,Od naszej pewnosci siebie zaleze¢ bedzie, z jakim umiarem zachowa si¢ nowa
elita rzadzaca u nas”*,

¥ Idem, Czy..., k. 47.

50 Ibidem.

SUP. Otlet, Osiedle swiatowe, ,,Europa” 1929, nr 2, za: ,, Europa” 1929-1930. Antolo-
gia, wybor i oprac. A.S. Kowalczyk, Warszawa: Ministerstwo Spraw Zagranicznych 2012,
s. 41-43; K. Irzykowski, Zaoczny pojedynek, ,,Antena” 1933, nr 11; cyt. za: idem, Pisma
rozproszone, t. 3: 1932—1935, oprac. J. Bahr, Krakow: Wydawnictwo Literackie 1999, s. 183.

32 K. Trzykowski, Wieza Antibabel, ,,Europa” 1929, nr 2, cyt. za: ,, Europa”..., s. 43.

3 Ibidem, s. 44.

54 Ibidem.

55 J. Kowalski, Czy..., k. 48.
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Mimo dazenia do zaangazowania w zycie polityczne Kowalski utrzymu-
je sie w tradycji klerkowskiej poprzez wyobrazenie bezpartyjnego fachow-
ca, dziatajacego w mysl zasad moralnych — w $wiecie i na rzecz $wiata, ale
pozostajac mimo to na marginesie. Lwowski filolog wspominal obcos$¢ inte-
lektualistow wobec panstwa w dwudziestoleciu, ich zawstydzenie i bierno$¢
wobec politycznej brawury rzadzacych® jako przyktad negatywny. Funkcja
kontrolna przewidziana w cytowanych tekstach pokrywa si¢ z funkcjg pare-
zji (,,ograniczanie wtadzy tych, ktorzy rzadza™’, dokonane przez ludzi nie-
posiadajacych wladzy politycznej, ale prawdoméwnych i odwaznych), cho¢
parezja wigzata si¢ z (publicznym) oskarzeniem silnych o niesprawiedliwos¢
sformutowanym przez stabych, czego nie ma u Kowalskiego. Jest jednak za-
chowany w jego koncepcji charakter tej wtadzy, ktora nie nakazuje, lecz, w ra-
mach agonistycznej gry, przekonuje tych, ktorymi rzadzi (lub chce rzadzi¢),
pozostawiajgc swobodg¢ innym, ktorzy tez pragna wladzy®. Parezja istniata
w demokracji atenskiej, ktorg Kowalski badat (pozostawit w rekopisie nie-
wielkie studium pt. Demokracja [ateriska i rzymska]*°). Pisat rowniez o De-
mostenesie®. W parezji atenskiej chodzito o to, by widzie¢ prawde®', umieé¢
ja wypowiedzie¢ i do niej przekona¢, stuzy¢ wspolnemu dobru, by¢ nieprze-
kupnym, mie¢ niewzruszone wartosci moralne, ktore fundowalyby autory-
tet®?, mimo braku wtadzy ustrojowej. Mozna widzie¢ w tym ukryta ambicje,
by przewodzi¢ innym, ale celem jest ostatecznie zapewnienie obywatelom
dobrego rzadzenia.

Wydaje si¢ prawdopodobne, ze Kowalski mogt czyta¢ ,,Europe” Stanista-
wa Baczynskiego i artykuty Irzykowskiego tam zamieszczane®, pismo wzo-
rowane na francuskim ,,Europe”, wydawane przez srodowisko niezaleznych
intelektualistow ze Srodowiska 1’ Abbaye de Créteil z inspiracji Romaina Rol-
landa (ktorego Irzykowski szanowat). W periodyku tym zamieszczali artykuty

56 Podobne mysli — o podporzadkowaniu lub biernosci wigkszo$ci srodowiska literackie-
go wobec panstwowych wladz, zawiera Dziennik Irzykowskiego.

5" M. Foucault, Rzgdzenie sobq i innymi, przet. M. Herer, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN 2018, s. 178. Za zwrdcenie mojej uwagi na t¢ ksiazke dzigkuje Panu Ka-
milowi Kaczmarkowi.

58 Ibidem, s. 122—123.

3 J. Kowalski, Szkice..., t. 2, k. 49-74.

% Demostenes, Wybor mow, przel., wstepem i objasnieniami opatrzyt J. Kowalski, Kra-
kow: Krakowska Spotka Wydawnicza 1922.

! Trzykowski okreslit klerkostwo m.in. jako nie talent, lecz ,,sama czujno$¢ intelektual-
ng”. K. Irzykowski, Instrumenty..., s. 560.

92 M. Foucault, op.cit., s. 196.

0 Zamie$cit w tym pi$mie, oprocz tekstow cytowanych w artykule, takze inne istotne
prace: studium Godnos¢ krytyki (1929, nr 1); Odwety na przesztosci w literaturze polskiej
(1930, nr 1); Filozofia koralowa wobec religii i Pacyfisci w potrzasku (1930, nr 5); Zasada
komplikacji oraz Europa za lat 20! (1930, nr 8).
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pisarze o bardzo r6znych pogladach®. ,,Europa” Baczynskiego (efemeryczna,
utrzymata si¢ niewiele ponad rok od wrzesnia 1929 roku) byta pismem lewico-
wym, skierowanym do inteligencji pragnacej przebudowy ustroju spotecznego
1 politycznego kraju, wprowadzenia europejskich standardow.

Kowalski mocno podkreslal, ze nie ma sprzecznosci migedzy polskoscia
a europejskoscia, a kto chece rozdziatu tych dwoch jakosci, pragnie sarmaty-
zmu. Wyraznie wywodzit i orientowat Polske ku Zachodowi, przyjmujac, ze
Rosja grozi zniszczeniem panstwowosci. W realizacji patriotycznego programu
odrzucat opieranie si¢ na uczuciach (mistyke ,,prawdziwych Polakéw” i ,,ludo-
zerstwo nacjonalistyczne”)%, cho¢ ich nie negowat. Intelektualizm Radykalny
okreslit Kowalski mianem metody stosowanej wobec wszystkich gate¢zi zycia
w Polsce, ktora ,,nie ufa kierunkom, uchylajacym si¢ od dyskusji”’%. Filolog
uwazal za mozliwe i konieczne, by sity irracjonalne w cztowieku kontrolo-
wac przez wychowanie, fad i racjonalizm: odrzucajgc psychoanalize, ,,zwra-
camy si¢ do homo faber”®’. Trzykowski bytby, mimo catej swej aktywnoscei,
przedstawicielem homo sapiens. Mys$l byta dla niego wazniejsza od czynu,
ktérego celem byt zreszta pewien stan umystowy. Kowalski dla odmiany nie
uznawal sprzeczno$ci migdzy intelektem a akcja, dlatego twierdzit, Zze ucze-
ni, ktorzy do tej pory wprawdzie zawodzili, powinni zaczaé przydawac si¢
w polityce, poniewaz ona przeciez, jak zauwazat Kowalski, nigdy nie oby-
wala si¢ bez wiedzy.

[...] IR dazy do dyscypliny umystowej, azeby zmniejszy¢ element gry politycz-
nej, a torowac¢ droge do zycia publicznego specjalisty. [...] Stosunek IR do sprawy
rzadzenia praktycznie moze by¢ dyskretny. [...] Zajmujac stanowiska kluczowe,
pracujac piorem, nie stronigc od towarzystwa kierownikow polityki, intelektuali-
$ci mogg dziata¢ regulujaco. Odmawiac zyciu publicznemu ustug ducha i umystu,
bytoby byronizmem, od ktérego wyrodzitby si¢ sam intelektualizm®®.

Kowalski twierdzit, ze wprawdzie na Zachodzie istnieje swoboda mysle-
nia, ale nie jest pewne, czy ludzie umiejg z niej skorzystac, cedujac decyzje
na rzady. Podobnie myslat Irzykowski, przekonany, ze wsrdod ludzi dominuje
umystowe lenistwo.

Rola intelektualistow wedtug Kowalskiego miata polegaé¢ nie na czynnym
uprawianiu polityki, na przyktad w parlamencie, lecz na wptywaniu na nia,
kontrolowaniu zawodowych politykow w imig¢ interesu spotecznego: ,,nie

% Zob. A.S. Kowalczyk, Na spotkanie Europie. Postowie [w:] ,, Europa”...,s. 215, 216.
% J. Kowalski, Czy..., k. 47.

 Ibidem, k. 48.

7 Ibidem

8 Ibidem.
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damy rzadzi¢ sobg ludziom bez wiedzy”®, co nie jest juz odlegte od checi
Irzykowskiego zdania sobie sprawy zarowno z wiedzy istniejacej i wykorzy-
stania jej do rozwigzywania praktycznych problemow ludzkiego zycia. Wie-
dze mieliby da¢ intelektuali§ci na przekor aintelektualnemu trendowi w Eu-
ropie XX wieku. Kowalski pragnat oprze¢ upowaznienie do rzadzenia na
demokracji uzdolnien oraz wiedzy fachowej, albowiem, jak zaktadat, przede
wszystkim wiedza i fachowo$¢ zyskuja autorytet ludu™. I to miat by¢ kapitat
intelektualistow.

Irzykowski w artykule z 1930 roku zatytulowanym Europa za lat 20! kry-
tykowal ,,monoideizm politykéw europejskich, ich ograniczenie umystowe
i jednostronnos$¢””!, ktore, jak prorokowal, moga doprowadzi¢ Europe do ka-
tastrofy. Jego zdaniem wylacznie polityczny punkt widzenia czyni ludzi wla-
dzy slepymi na wazniejszy czynnik ksztattowania starego kontynentu, jakim
sa sprawy spoteczne, w tym — interesy klasowe. Kowalski uwazat inaczej —
w wigkszym stopniu podkres$lat ostabienie struktury klasowej na rzecz réwno-
$ci obywatelskiej, ale podobnie motywowat potrzebe intelektualnej kontroli
polityki — jako $§ledzenie posunie¢ graczy, oderwanych od realiéw zycia osob
pochodzacych z grup nieuprzywilejowanych i nieposiadajacych. Obawiat si¢
w 1944 roku politycznego sojuszu angielskiego egoizmu narodowego z impe-
rializmem rosyjskim, ktory narzuci §wiatu nowy, niesprawiedliwy porzadek.
I nie pomylit sie.

Zadaniem intelektualistow, odpowiedzialnych w nowym powojennym $wie-
cie za warto$ci, miato by¢ dopilnowanie triumfu idei wolnosci nad strachem.
Chybienie tego celu oznaczato dla Kowalskiego upadek Europy i utrate tych
praw cztowieka, ktorych nie daje sita i pienigdz. Nieco inny pomyst na alians
wiedzy i sfery publicznej, choé¢ rowniez wolnoéciowy, miat Ludwik Fleck: w ar-
tykule z 1960 roku Crisis in Science. Toward a Free and More Human Science™
zadat zdynamizowania skostniatej nauki przy pomocy demokracji (rozumiat
demokracje jako mozliwo$¢ swobodnego i nienarazonego na natychmiastowe
odrzucenie zaprezentowania nowych idei przez mozliwie wiele jednostek).
Postulowat uwolnienie nauki od propagandy politycznej i stuzby przemysto-
wi (cho¢ byt w tej sprawie raczej pesymistg). Proponowat réwniez stworze-
nie nauki o podstawowym znaczeniu — socjologii mys$lenia’. Miata si¢ ona

“ Ibidem, k. 46.

70 J. Kowalski, Swiat. .., k. 66.

M K. Irzykowski, Europa za lat 20!, ,,Europa” 1930, nr 8, cyt. za: ,, Europa”..., s. 201.

2 L. Fleck, Crisis in Science. Towards a Free and More Human Science [w:] Cognition
and Fact. Materials on Ludwik Fleck, eds. R.S. Cohen, T. Schnelle, Dordrecht: D. Reidel
Publishing Company 1986, s. 153—158.

3 Mysl ta pojawita sie u Flecka duzo wczesniej: ,,Tylko drogg pordwnawczg, w ramach
ogolnej socjologii myslenia, poznamy cechy myslenia naukowego”. L. Fleck, Problemy na-
ukoznawstwa, ,,Zycie Nauki. Miesigcznik Naukoznawczy” 1946, t. I, nr 5, s. 322-336, prze-
druk: idem, Powstanie i rozwdj faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki o stylu myslowym
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zajmowac poroéwnawczg analizg styloéw myslowych i prowadzi¢ do tolerancji
stylow ,,obcych” oraz do wspoltpracy ludzi z roznych szkét i tradycji intelektu-
alnych poprzez uswiadomienie historycznego charakteru réznic migdzy nimi™.
Przywodzi to na mysl marzenie Irzykowskiego o ustanowieniu §wieta stucha-
nia cudzych argumentoéw”, relatywizowanie tego, co cho¢ historyczne, urasta
do miana prawdy niepodwazalnej, wykluczajacej dyskusje.

Kowalski walczyl o sprawiedliwy tad spoleczny. Laczy go z Irzykowskim
pojmowanie sprawiedliwosci jako wartosci klerkowskiej. Obaj pragneli zachowa-
nia pozycji ponad partykularyzmami w swoim, niepozbawionym sceptycyzmu,
poszukiwaniu prawdy. Wierzyli w warto$¢ dyskusji ludzi o roznych pogladach.
Z drugiej strony nie jest przypadkiem, ze my$l Irzykowskiego odnalez¢ moz-
na w pismach Kowalskiego — nie tylko uczonego, intelektualisty, ale i artysty.

Dla Irzykowskiego — klerka i krytyka — réwnie wazna jak filozofia — byta
sztuka, opierajaca si¢ miedzy innymi na niedokonczonosci’. Niedokonczonosé
cechowata jego tworczos¢ i myslenie. Ujmowanie krytyki jako sztuki pozwa-
lato mu na postugiwanie si¢ retoryka i traktowanie przeciwnika nie jak czuja-
cego cztowieka, lecz jako kreacje estetycznag (,,0s0by staja si¢ dramatycznymi
symbolami idei”””), ktorg wolno i nalezy skorygowac i oceni¢’. To perspek-
tywa dwuznaczna i Irzykowskiemu zdarzato si¢ przekracza¢ granice, stawat
si¢ postacig kontrowersyjng. Przy okazji omowienia ksigzki o idei Paneuropy™
stwierdzil, ze jej autor Richard Coudenhove-Kalergi (okreslajacy si¢ jako filo-
zof) nie jest zwyklym publicysta, poniewaz ,.komponuje [programy i manife-
sty — dop. K.S.] jak artysta™®. Trzykowski znat wszystkie jego ksiazki®', cenit
go, podzielat niektore jego poglady (poznat go w Wiedniu, by¢ moze rozmawiat

i kolektywie myslowym, przet. M. Tuszkiewicz, wstep Z. Cackowski, Lublin: Wydawnictwo
Lubelskie 1986, s. 205-217.

" Zob. K. Sauerland, Der Begriff des Denkstils bei Ludwik Fleck, ,,theologie.geschich-
te” 2017, nr 9, s. 55-56.

S K. Trzykowski, Lzejszy kaliber [w:] idem, Ston wsrod porcelany. Lzejszy kaliber, oprac.
Z. Gorzyna, Krakow: Wydawnictwo Literackie 1976, s. 599.

% Idem, Dziennik...,t. 2, s. 592.

7 Nie miesci si¢ ludziom w glowie, ze moga by¢ walki ideowe, a z koniecznosci zara-
zem osobiste, gdyz rozgrywaja si¢ nie w beznamietnej prézni, lecz w takiej walce krystali-
zuja si¢ takze rdzne imponderabilia, sympatie i antypatie, pokrewienstwa i niedopowiedze-
nia — osoby staja si¢ dramatycznymi symbolami idei”. Idem, Zaoczny pojedynek, ,,Antena”
1933, nr 11, przedruk: idem, Pisma..., s. 183.

8, To, co krytykujemy u ludzi, to jest ich kreacja artystyczna. Kazdy cztowiek wciela
si¢ jako$, wciela swoje ja aktorskie: rzezbiarskie, kinowe i umystowe. Krytykujemy nie ich
samych, lecz ich wyobrazenia o sobie. Nasza krytyka, nawet moralna, jest tedy rownoczes-
nie krytyka artystyczna”. Idem, Dziennik..., 1. 2, s. 229.

" K. Irzykowski, Paneuropa i hiperetyka [w:] idem, Pisma..., s. 86-92.

80 Ibidem, s. 89.

81 Powotywat sie aprobatywnie rowniez na ksigzke jego ojca — Heinricha pt. Das We-
sen des Antisemitismus (Leipzig 1923, wyd. 2) jeszcze w 1937 r. w artykule Udzial Zydéw



Jeszcze jeden klerk. Jerzy Kowalski wobec mysli Karola Irzykowskiego 15

z nim w Warszawie). Przyjety przez Coudenhove-Kalergiego symbol Paneuropy
to czerwony krzyz — godto humanitaryzmu na tle ztotego stonca, oznaczajgcego
rozum. Jego ideal arystokraty przysztosci nie miat charakteru klasowego, lecz
taczyt w sobie cechy dzentelmena, bohatera i medrca. Rowniez propozycja Cou-
denhove-Kalergiego traktowania narodowosci (i religii) jako sprawy prywat-
nej oraz wprowadzenia w zjednoczonej Europie w przysztosci systemu hiper-
etyki zainteresowata mocno Irzykowskiego, ktory referowat sprawe nastgpujaco:

Cztowiek instynktownie dazy wigcej do pigkna niz do cnoty. Szuka swobody, pote-
gi, sily, wiedzy, bogactwa, stawy, honoru i godnosci. Sg to dobra hiperetyczne [...].
Tesknota cztowieka do pigkna jest glebsza niz do cnoty. Cnota jest rzecza ludzka,
pigkno — boska. Hiperetycznymi, jak prawa sztuki, sa tez prawa natury. Kosmos
jest hiperetycznym, a kosmos po grecku znaczy — ozdoba. [...] Atoli hiperetyka,
nie bedac tym samym co etyka, nie jest jednak bynajmniej jej zaprzeczeniem, ow-
szem, zawiera ja w sobie. Immoralista Nietzsche moze si¢ pogodzi¢ z moralistg
Guyau. Ideatami sa i Zaratustra, i Chrystus. Mito$¢, wiernos¢, skromnos¢, pietyzm,
sprawiedliwos$¢, prawdomowno$¢, pokora moga ptynac nie tylko z malodusznosci
i stabosci, lecz takze z odwagi, madrosci, ze spokojnej sity, z bogactwa i Zywotno-
$ci duszy. Kazda pigkna cnota ma swego brzydkiego sobowtora®.

Potaczenie boskiego pigkna i ludzkiej cnoty, ptynacych z sity® i wiedzy, jak
réwniez cata koncepcja hiperetyczna spajajaca elementy trudne do pogodzenia:
mysl Nietzschego 1 postawe Chrystusa, stanowi¢ moze wlasciwe tto dla niejed-
noznacznej i kontrowersyjnej postawy klerkowskiej Irzykowskiego — pozwala
zrozumie¢ wspoltistniejgce w jego mysleniu i dziataniu sprzecznosci. Istotna
wydaje si¢ zwlaszcza mysl o boskim pigknie (bytoby ono dla Irzykowskiego,
jak i szczero$¢®, §wiadoma kreacjg®, nowym efektem, przejawem Vaihinge-
rowskiego Als-ob), do ktorych cztowiek dazy bardziej niz do cnoty. W klerki-
zmie Irzykowskiego oznaczatoby to redefinicje wartosci chrzescijanskich oparta
na zatozeniach filozoficznych Nietzschego. By¢ moze warto pos§wieci¢ wiecej
uwagi Irzykowskiemu, postugujacemu si¢ rozumem, by moc stwarzac efekt
estetyczny Als-ob: ,jak gdyby”, antycypacje wyzszych formy zycia.

w literaturze polskiej zamieszczonym w ,,Kurierze Porannym™ 1937, nr 224, s. §, uwazajac
je za pierwsze naukowe opracowanie tego tematu.

8 Idem, Paneuropa...,s. 91.

8 Poezja jezeli ma by¢ czyms, to korong myslenia, a nie azylum dla ubogich duchem”,
poniewaz poezja to ,,przejsciowa forma do wyzszych form zycia”. Idem, Patuba, s. 547, 537.

8 Por. ,,[...] szczero$¢ jest sztuka, ktorej arkana zbadaé nalezy”, to ,,stan umystowy,
ktoéry moze nawet przybiera¢ forme nieszczeroscei [...]. Tego nauczyl nas Nietzsche [...]
prawda, a za nig 1 szczero$¢ maja swe usprawiedliwienie w tym, ze dazenie z nimi zwigza-
ne zawiera najwigcej jednostek sity i stosunkowo najwiecej rokuje nadziei”. Ibidem, s. 447.

8 W ogole zanadto si¢ ulega rozréznianiu dwoch kontrastow: pozoru i istoty rzeczy, a tyl-
ko Goethe miat pomyst powiedzie¢: «so lasst mich scheinen, bis ich werde»”. Ibidem, s. 430.
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Streszczenie

Jeszcze jeden klerk. Jerzy Kowalski wobec mysli Karola Irzykowskiego

Artykut zestawia mysli Irzykowskiego o roli klerka z projektem Intelektualizmu Rady-
kalnego Jerzego Kowalskiego. Jego autor byt uczonym i artystg-pisarzem. Przeznaczat
intelektualistom najwazniejszg role w kontrolowaniu i ksztattowaniu wladzy polityczne;j,
czyli ustanawiania dobrego rzadzenia. Intelektualista miat by¢ bezpartyjnym fachow-
cem, zdobywajacym zaufanie ludzi dzigki wiedzy i szukaniu nieideologicznych, spra-
wiedliwych rozwigzan. Teoria hiperetyki Richarda Coudenhove-Kalergiego cytowana
w artykule ttumaczy sprzecznosci niepowtarzalnej postawy klerkowskiej Irzykowskiego.

Stowa kluczowe: klerk, idea europejska, Karol Irzykowski, Jerzy Kowalski, spoleczna
rola intelektualistow, hiperetyka

Summary
One More Clerk. Jerzy Kowalski and the Thoughts of Karol Irzykowski

The author compares Karol Irzykowski’s thoughts on the role of clerks with the project
of Radical Intellectualism by Jerzy Kowalski, showing the similarities and differences.
Kowalski was a scholar and artist-writer. He assigned intellectuals the most important
role in controlling and shaping political power, namely establishing good governan-
ce. An intellectual was supposed to be a non-partisan specialist, gaining people’s trust
thanks to knowledge and searching for non-ideological, good solutions. Richard Cou-
denhove-Kalergi’s theory of hyperethics, quoted in the article, explains the contradic-
tions of Irzykowski’s unique attitude towards clerks.

Keywords: clerks, the European idea, Karol Irzykowski, Jerzy Kowalski, the social
role of intellectuals, hyperethics





