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Abstract

A Politician of Two Eras as He Was (Not). A Biography of Minister

Tadeusz Matuszewicz

Tadeusz Matuszewicz was a politician, civil servant, and statesman. He lived at the turn of the 18" and
19" centuries, taking part in several important events of this period, the most significant of which were
participation in the drafting of the Constitution of 3 May 1791 and its adoption, and holding the post of
the Minister of Treasury both in the Duchy of Warsaw and the Kingdom of Poland. He also took part
in the Civil Reform Committee, which prepared changes to the administrative system. The details of
Matuszewicz’s biography should therefore illuminate a number of public and legal issues of the era.
The reviewed book of Dominika Rychel-Mantur is intended as a biography of Matuszewicz’s public
activities. In fact, it only slightly expands the knowledge concerning some aspects of Matuszewicz’s life
between 1809 and 1815. Other public activities are either omitted or superficially elaborated. The author
did not use the basic archival sources and omitted important pieces of literature on the subject. Many
of the findings presented against the source materials used turn out to be untrue due to their misunder-
standing or misreading. Unfortunately, Rychel-Mantur’s book can hardly be regarded as successful.
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" Artykut recenzyjny ksiazki Dominiki Rychel-Mantur. Polityk dwéch epok. Dzialalnosé publiczna Ta-
deusza Matuszewicza (1765-1819). Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2021 (ss. 244, ISBN
978-83-226-4125-5).
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Tadeusz Matuszewicz rozpoczynat swg karierg polityczng u schytku Rzeczypospolitej,
by w epoce Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego siggna¢ najwyzszych stano-
wisk publicznych. Zyt w szybko zmieniajacej sie epoce, byt §wiadkiem wielu brzemien-
nych w skutki wydarzen rodzimej historii. I cho¢ nie odgrywal w nich decydujacych
rol (by¢ moze poza krotkim momentem w latach 1812 i1 1813), nie byt tez zupelnie
biernym obserwatorem rzeczywistosci. Trudno wigc nie pochwali¢ zainteresowania si¢
jego postacig, zwlaszcza w sytuacji, gdy — jak to trafnie spostrzegta Dominika Rychel-
-Mantur — wielu przedstawicieli naszych elit poczatku XIX w. nie doczekato si¢ po-
rzadnych biografii. Wypada doda¢, ze istotnym problemem jest wtasnie funkcjonowanie
takich 0sob w odmiennych okolicznos$ciach dziejowych, na ,,przetomie epok”, ktory jest
rowniez czgsta cezurg w badaniach nad przesztoscia 1 niewielu badaczy potrafi sprawnie
taczy¢ dociekania nad dziejami przed- i porozbiorowymi. Przetamywanie tego podzia-
hu jest jednak konieczne, by opisywaé zycie osob aktywnych i w XVIIL, i w poczat-
kach XIX stulecia, ale tez jest to — co nalezy podkresli¢ przed krytycznym rozbiorem
rozprawy — niezwykle wymagajace. Przed potwieczem Emanuel Rostworowski pisat,
ze ,,biografia zaktada rozlegla erudycje swobodnie penetrujaca bardzo r6ézne dziedziny
na przestrzeni kilkudziesieciu lat. Biograf, majac ograniczone mozliwo$ci wyboru, nie
moze uchyla¢ si¢ od podejmowania nieraz nieoczekiwanych probleméw, ktore narzuca
bieg zyciorysu”'. Trudnos$¢ w przypadku postaci Matuszewicza poteguje jeszcze sytua-
cja zrodlowa, gdyz poza rozproszong korespondencjg nie pozostata po nim zadna spus-
cizna archiwalna, ktéra mogtaby stanowié¢ podstawe do zbudowania biografii. Jak z tym
wszystkim poradzita sobie Autorka?

Przedmiotem pracy jest dziatalno$¢ publiczna Matuszewicza z wyjasnieniem ,,jej
mechanizméw i uwarunkowan wynikajacych ze zmieniajacej si¢ rzeczywistosci poli-
tycznej”. Ta za$ ma wpisywac si¢ w nurt ,,badan biograficznych nad elitami politycz-
nymi Ksiestwa Warszawskiego 1 pierwszych lat Krolestwa Polskiego™ (s. 9). Nie do
konca wyjasniona jest przyczyna podj¢cia badan wilasnie nad Matuszewiczem, gdyz
Autorka tlumaczy swoj wybor jedynie odczuwalnym brakiem ,,petnego i rzetelnego ujg-
cia biograficznego” (s. 8). Dalej jednak przekonuje o aktywnym udziale Matuszewicza
,,W przetomowych wydarzeniach omawianego okresu” (s. 210). Stad celem Autorki byto
pokazanie jego wktadu w uchwalenie Konstytucji 3 maja czy tworzenie konfederacji
w roku 1812, w przytaczenie Galicji do Ksigstwa Warszawskiego w 1809 r., a takze uka-
zanie zarzadu finansami publicznymi Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.
Trzeba tu zauwazy¢, ze wszystkie te wydarzenia i procesy interesujace sg nie tylko jako
elementy biografii polityka, ale sg tez niezwykle wazne z punktu widzenia historii pan-
stwa 1 prawa polskiego. W tej sytuacji nowe ustalenia co do ich przebiegu oraz objasnie-
nia roli, jakg odegrat w nich Matuszewicz, powinny zainteresowac historykow prawa.

Biografia podzielona zostata na trzy rozdziaty, odpowiadajace zasadniczo trzem for-
mom ustrojowym, w ktorych przyszto dziata¢ Matuszewiczowi na niwie publicznej —
czyli w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej (rozdziat I), w Ksigstwie Warszawskim wraz
z rzgdem galicyjskim z 1809 r. (rozdziat 1I) oraz w Kroélestwie Polskim (rozdziat I1I).
Struktura pracy nieco maskuje jej rzeczywisty ksztatt, od razu podajac w watpliwos¢, czy
wspomniane przez Rostworowskiego wymagania udato si¢ spetni¢. Najobszerniejszym

! Rostworowski, ,,Biografia”, 355.
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rozdziatem, bo obejmujacym potowe ksigzki, jest rozdziat drugi dotyczacy w zasadzie lat
1809—1812. Rozdziat ostatni, noszacy tytut,,W stron¢ Aleksandra I. Krélestwo Polskie —
zawiedzione nadzieje 1 ostatnie lata zycia” w wigkszo$ci poswigcony jest ostatnim la-
tom Ksigstwa Warszawskiego. W efekcie biografia Matuszewicza obejmuje nie catosé¢
jego dziatalnosci publicznej, ale koncentruje si¢ na jego aktywnosci z lat 1809-1815.
Natomiast kilkustronicowe zakonczenie zdecydowanie rozczarowuje, praktycznie brak
w nim wnioskow, za to poznajemy w nim wyglad zewngtrzny Matuszewicza i konkluzje
0 jego charakterze — o tym, ze ,,byt uczciwy i uczciwosci wymagat od innych”, ze ,,rzad-
ko dawat ponosi¢ si¢ emocjom” (s. 208). Tu tez znajdziemy kilka zaskakujacych — bo
niemajacych odbicia we wczesniejszym tekscie — wnioskow. Bo czy nieudana proba
ustabilizowania sytuacji finansowej Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego to
skutek niezrozumienia przez Matuszewicza roli przemyshu gorniczego i metalurgiczne-
go (s. 209)?

Poza literatura przedmiotu i pamig¢tnikami z epoki gtéwnym Zrodlem wykorzystanym
W pracy jest wspomniana rekopismienna korespondencja, ktorej spory zasob Autorka
wyszukata w archiwach. Liczne listy pozwolity wzbogaci¢ zyciorys Matuszewicza
o nieznane dotad kwestie. Poniewaz jednak zrodta te nie mogly oswietli¢ wielu rozdzia-
tow z jego zycia, biografia jest przez to wyrywkowa. Czasem jednak wyrywkowa za
bardzo: o Matuszewiczu jako deputacie na Trybunat Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
czyli jego inicjacji w zyciu publicznym, mamy tylko jedno zdanie (s. 32)! W tym wypad-
ku wyglada to na zaniedbanie — w Litewskim Panstwowym Archiwum Historycznym
mamy zespol 8 (Trybunat Wielkiego Ksigstwa Litewskiego), w ktérym znajdziemy
ksiegi trybunalskie. Nie jest wykluczone, ze moglyby co$ powiedzie¢ chocby o zaan-
gazowaniu Matuszewicza w wykonywanie funkcji deputata. Ale i o sprawowaniu przez
niego urz¢du Ministra Przychodow i Skarbu Krolestwa Polskiego znajdziemy ledwie
kilka uwag (s. 193-200). Wydaje sie, ze nalezato tu zbada¢ akta urzedowe. Mimo iz
Matuszewicz byt dwukrotnie Ministrem Przychodow i Skarbu, Autorka nie siggneta na-
wet do zespotu Komisji Rzadowej Przychodow i Skarbu, ktéry znajduje si¢ w AGAD.
Podobnie pomingta protokoly Rady Administracyjnej i Zgromadzenia Ogoélnego Rady
Stanu — centralnych wtadz rzadowych Krolestwa Polskiego, w ktorych obradach, z racji
petnionej funkcji, brat udziat Matuszewicz.

Celem pracy nie byto stworzenie pelnej biografii Matuszewicza, lecz przedstawienie
jego ,,dziatalno$ci publicznej” w ramach biografii politycznej. W zasadzie mozna si¢
z tym zgodzi¢ — dziatalnos$¢ literacka bohatera wydaje si¢ zdecydowanie mniej war-
ta uwagi (cho¢ z pozytkiem bytoby sporzadzenie indeksu jego tworczosci drukowanej,
przynajmniej tej zwigzanej z polityka), ale jednak mozna byto o niej wspomnie¢, skoro
znalazto si¢ miejsce na uwagi o sytuacji finansowej i rodzinnej, opisano tez jego relacje
z zong i dzie¢mi. Brakuje w pracy wytlumaczenia, co jest rozumiane przez owa dzia-
falno$¢ publiczng — Autorka ograniczyla si¢ do kwestii politycznych i wykonywanych
funkcji publicznych. Ale juz na boku pozostawiono karier¢ masonska czy dzialalnosé¢
na niwie spotecznej, ktore jednak mogly miec istotny zwigzek z polityka. Tym bardziej
wydaje si¢ to niezrozumiate, skoro zadeklarowano przedstawienie ,,systemu wartosci
1 przekonan bohatera na podejmowane przez niego dziatania” (s. 9). Bo co niby wyni-
ka z przypuszczenia, ze Matuszewicz mimo przynalezno$ci do masonerii byl wierzacy,
gdyz przettumaczyt O nasladowaniu Chrystusa (s. 40—1). Nie wiedzac, kiedy wzigt na
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warsztat ksigzke przypisywang Tomaszowi a Kempisowi, mozemy to sobie przerdznie
wyjasnia¢. Mogt tez si¢ tym zajac, zanim zostat masonem — ksigzka ta mogta by¢ waz-
na w rodzinie, skoro jego dziadek si¢ z nig nie rozstawat?. Autorka podaje wprawdzie, ze
za thumaczenie wzial si¢ po $mierci zony (s. 67), ale nie wiadomo skad ta informacja —
w przywotanym zrodle jest mowa wyltgcznie o podjeciu thumaczenia Delille’a’, a nie
Tomasza a Kempisa! Ale nawet gdyby — czy nie mogt si¢ zainteresowacé ta pozycja jako
rozokrzyzowiec? Tym bardziej ze do dzi§ dla niektorych masonéw pozostaje ona waz-
nym dzietem, codziennym brewiarzem?* Jest jeszcze trzecie wytlumaczenie: biogram
w PSB podaje, ze pod koniec zycia Matuszewicz kontynuowat swe prace translatorskie
oraz powroécit do zycia religijnego®. Zatem twierdzenie o faczeniu wiary i masonstwa na-
lezatoby jednak udowodni¢ czyms$ innym niz tylko thumaczeniem Tomasza a Kempisa.

Biografia rozpoczyna si¢ zdaniem, ktére budzi niejakie zdziwienie, skoro
Matuszewicz miat urodzi¢ si¢ w ,,Rasnej” (s. 19). Miejscowos¢ ta nazywa si¢ Rasna,
a nawet jesli z jakich$ nieznanych wzgledéw Autorka uzywa dawniej spotykanej formy,
to czemu uzywa przymiotnika ,,rasnienski” (s. 22)? Dalej mamy krotka histori¢ rodziny,
z ktorej pochodzit polityk, i przedstawienie poczatkow jego dziatalno$ci publicznej. Tu
Autorka od razu prostuje informacj¢ (przez niektorych badaczy do dzi§ powtarzang), ze
Matuszewicz uczestniczyl w sejmie grodzienskim w 1784 r. To niestety jedno z niewielu
$wiatlejszych miejsc w catej pracy. Za chwilg bowiem Autorka powiela bledng informacje
o deputactwie Matuszewicza na Trybunat Litewski w 1786 r. (co ciekawe, dalej jednak
podaje poprawnie, ze deputatem byt dopiero na trybunat kadencji 1787/1788, s. 8 i 32).

Odtwarzanie dziatalno$ci polityka wymaga znajomosci kolejnych spraw, w ktore
na przestrzeni lat si¢ angazowat. Wymaga znajomosci nie tylko polityki, ale rowniez
(ze wzgledu na profil dziatalno$ci Matuszewicza) dawnej skarbowosci. Wymaga tez
poznania narostej przez lata literatury przedmiotu. Zglgbienie niuansé6w obrad Sejmu
Wielkiego, meandréw polityki Ksigstwa Warszawskiego czy Krolestwa Polskiego sta-
nowi nie lada wyzwanie — wyzwanie, z ktérym nie zawsze Autorce udato si¢ poradzic.
Tak jest juz w przypadku Sejmu Wielkiego, ktory poza diariuszami i pracami Waleriana
Kalinki czy Wiadystawa Smolenskiego ma przeciez tez poézniejsza, obszerna literature
przedmiotu, z ktérej Rychel-Mantur korzysta bardzo wybiorczo. Ten minimalizm czasem
prowadzi do watpliwych (Matuszewicz na czele Stronnictwa Patriotycznego, s. 45) albo
wrecz absurdalnych konstatacji, jak w przypadku anonimowego pisma O Konstytucji
Trzeciego Maja 1791 roku adresowanego do Michata Zaleskiego i Matuszewicza
wlasnie. Autorka oparta si¢ tu na Smolenskim, przytaczajgc stowa Tadeusza Czackiego
usprawiedliwiajgcego tre$¢ pisemka i twierdzacego, ze zna ,,autora” — a przeciez dzi$
wiemy, ze to sam Czacki je napisat! Takich przyktadow braku znajomosci aktualnego
stanu wiedzy jest niestety wiecej, czesciej niestety bardziej powaznych. Do tych ostatnich
niewatpliwie nalezy udziat polityka w deputacji majacej na celu poprawe administracji
Ksigstwa Warszawskiego, powotanej w 1810 r. przez Fryderyka Augusta (s. 99-101).
O samym raporcie deputacji, jego znaczeniu, ale tez udziale Matuszewicza pisat Marian

Matuszewicz, Diariusz, 400, 488.

Wojcicki, Cmentarz Powgzkowski, t. 1, 119.

Kepinski, Mickiewicz hermetyczny, 102.

Skowronek, ,,Matuszewicz Tadeusz Wiktoryn”, 225-7.
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Kallas®, ale nawet i w ksigzce Barbary Grochulskiej znajdziemy o tym informacje (oraz
0 pominietym przez Rychel-Mantur osobnym memoriale Matuszewicza!)” — w dodat-
ku sprzeczne z tym, co Autorka wysnuta z akt i wyczytata z dziewietnastowiecznych
pamietnikow. Podobnie nalezy oceni¢ podjecie przez Autorke wyjasnienia dzialalnosci
Matuszewicza w Komitecie Reformy, przygotowujacym nowe rozwigzania ustrojowe
dla przysztego Krélestwa Polskiego. O Komitecie i udziale w nim Matuszewicza ob-
szernie pisal Michat Gatedek?®, czego Autorka niestety tez nie dostrzegla, przedstawiajgc
w ksigzce wlasne pobiezne analizy. Taka ignorancj¢ nalezy uzna¢ za niedopuszczalng
1 cofajacg nauke.

To nie sg jednak odosobnione przypadki, gdyz Autorka czesto dotyka ledwie po-
wierzchni probleméw, relacjonujgc sprawy nie tylko bez znajomos$ci nowszej lite-
ratury, ale wrecz bez ich zrozumienia. Catkiem wyraznie wida¢ to w opisach pracy
Matuszewicza jako radcy stanu. Czytamy, ze Matuszewicz ,,nierzadko wyr¢czal” mini-
stra skarbu ,,w uktadaniu projektow i ich przedstawianiu” (s. 96). W strukturze biurokra-
tycznej, jaka byla Rada Stanu, nikt nikogo nie wyreczat — kazdy wykonywat polecone
sobie zadania. W podanym przyktadzie to wtasnie radce Matuszewicza na wczesniejszej
sesji zobligowano do redakcji projektu, nakazujagc porozumiec si¢ w tej sprawie z mi-
nistrem Janem Weglenskim. Stad p6zniej nieobecny minister tylko informowat Rade,
ze projekt byt z nim konsultowany. Nota bene minister Weglenski nie zapowiadat swej
nieobecnosci (jak podaje Rychel-Mantur), lecz usprawiedliwial pisemnie nieobecno$¢’.
W dodatku Autorka z faktu, ze polityk zreferowal co$ na sesji Rady Stanu, wnioskuje,
ze on to przygotowat — cho¢ wyraznie zaznaczano, ze wypowiada si¢ w imieniu depu-
tacji (s. 97). A zapowiedz wystania przez Rad¢ Stanu do monarchy projektu dekretu
wraz z wysunigciem kandydatow Autorka uznaje za przyjecie owego aktu i wyznaczenie
owych kandydatow na stanowiska (s. 97)!

Albo inna kwestia: czy problem z poborem ofiary w 1809 r. wedtug lustracji z 1789 r.
wigzal si¢ z gorsza sytuacja gospodarczg po dwudziestu latach (s. 125)? Mozna watpié¢ —
problemem byto ptacenie wedlug stanu faktycznego sprzed dwudziestu lat (to zreszta
stary problem skarbowos$ci przedrozbiorowej — lustracji okreslajacych wymiar podat-
koéw dokonywano zbyt rzadko, przez co nie odpowiadaty one rzeczywistosci). A de-
partamenty galicyjskie miaty trudno$¢ w uiszczaniu podatku, bo w 1789 r. cze$ciowo
nalezaty juz do Austrii i lustracja nie wszedzie zostata przeprowadzona.

Pomimo sprawowania przez Matuszewicza w latach 1811-1813 urzedu Ministra
Przychodéw 1 Skarbu Autorka zrezygnowata niestety z analiz polityki finansowej
Ksiestwa Warszawskiego, zauwazajac, ze ,,wyczerpujaco” opisat jg juz Rafat Kowalczyk
(s. 14). Nie dostrzegta jednak, ze recenzje tej ksigzki todzkiego historyka nadzwyczaj
zgodnie wykazuja, ze jest ona bezwarto$ciowa'®. Przywotywanie tej pracy przez Rychel-
-Mantur powoduje nie tylko rehabilitacje tego szkodliwego i bezuzytecznego dla nauki
dzieta, ale tez daje drugie zycie réznym kuriozalnym wymystom w nim zawartym. Za
przyktad moze stuzy¢ twierdzenie, ze ,,w 1813 roku obcigzenia finansowe okazaly si¢

¢ Kallas, ,,Projekt reform”, 77-93.

7 Grochulska, Ksigstwo Warszawskie, 194-5.

8 Galedek, Koncepcje i projekty.

? Kallas, Mencel, Protokoly Rady Stanu, t. 3, cz. 1,231-2.

10 Pilarczyk, ,,Rafal Kowalczyk™; Degen, ,,Rafat Kowalczyk”.
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wielokrotnie wyzsze niz te sprzed roku” (s. 179). Oczywiscie nie wiemy, o jakie obcia-
zenia chodzi, kogo dotyczace, w jaki sposob poréwnano i wyliczono owg ,,wielokrot-
no$¢” ani nawet jakiego okresu dotyczy, bo w Ksiestwie Warszawskim rok finansowy
nie pokrywat si¢ z kalendarzowym. A sama ,,wielokrotno$¢” moze wynosi¢ i pig¢, i dzie-
sig¢, 1 tysigc nawet... W innym miejscu (s. 126) za Kowalczykiem Autorka podaje in-
formacj¢ o przyjeciu dekretu wprowadzajacego ,,czopowe wiejskie”, cho¢ aktu takiego
nie mozna nigdzie znalez¢ (Kowalczyk nie odrozniat bowiem przygotowania projektu
od wydania dekretu czy uchwalonego prawa sejmowego). Za$ juz od siebie dodaje, ze
czopowe wiejskie byto podatkiem nowym w Ksigstwie Warszawskim — cho¢ tego akurat
u Kowalczyka wyczytac si¢ nie da. Za to w cytowanej dalej przez Autorke¢ mowie sam
Matuszewicz potwierdza, ze tego obcigzenia do§wiadczano w przytaczonej do Ksiestwa
Galicji''. Moze tez wplywem Kowalczyka nalezy thumaczy¢, ze Luba otrzymat na nie-
ktorych kartach ksigzki imie Jan, bo tak wtasnie todzki historyk przechrzcit Jozefa Lubg.

Niestety Autorka siega nie tylko do pracy Kowalczyka, ale tez do szeregu innych
pozycji, ktére powinny znajdowac si¢ poza obiegiem naukowym, jak cho¢by produk-
cje Henryka Kocdja'?. Watpliwosci budzi tez dobor prac, z ktorych sa czerpane dane.
Czy ofiara wieczysta przyniosta Rzeczypospolitej tylko sze$¢ milionow ztotych (s. 39)?
Tak podaje cytowany Zdzistaw Janeczek w ksiazce o Ignacym Potockim, ale gdy zaj-
rze¢ do pracy o skarbowosci, to okazuje sig, ze to zaledwie kwota osiggnigta w samej
Koronie". Tak jak w przypadku literatury rownie bezkrytyczna jest wobec zrodet, ktore
bierze a la lettre, co widaé juz na samym poczatku, gdy relacjonuje histori¢ rodziny
na podstawie pamigtnikoOw ojca bohatera, czyli Marcina Matuszewicza. A gdy Autorka
z rzadka probuje wyjs¢ poza te wspomnienia, to widzimy tu znow zderzenie z nieznany-
mi zagadnieniami jeszcze innej, wczesniejszej epoki: choc¢by przy informacji o dziadku
Tadeusza — Jerzym Matuszewiczu. Mial on by¢ nazywany ,,potocznie starostg stokli-
skim, ale w rzeczywisto$ci nie sprawowat tego urzedu, a jedynie trzymat na tym staro-
stwie dzierzawe” (s. 22). Przypis kieruje do spisu urzednikdéw centralnych Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego bez podania strony'* — oczywiscie informacji o starostwie stokli-
skim tam nie znajdziemy. Samg za$ informacj¢ nalezatoby doprecyzowa¢ — Stokliszki
byly starostwem niegrodowym, wigc jego uzytkownik — starosta niegrodowy — byt nie
urzednikiem, ale po prostu najczgsciej dzierzawca.

Tres¢ zrodet czgsto jest tylko mniej Iub bardziej udanie relacjonowana. Brak ko-
mentarza w sytuacji, gdy przytacza si¢ informacje sprzeczne ze stanem faktycznym lub
stanem wiedzy, budzi¢ musi jednak sprzeciw. A tu na przyktad Autorka streszcza mowe
sejmowa Matuszewicza z sejmu z 1811 r., podajac za nim, ze departament krakowski
byt ludniejszy od departamentoéw wielkopolskich (s. 126). Statystyki jednak mowia co$
innego'. Obok powotuje sie na rezydenta Bignona, ktory twierdzit w 1811 r., ze do
odrodzenia dawnych staropolskich sejmow brakowato tylko dobywania szabel (s. 132) —
a przeciez uzywanie broni pod bokiem krolewskim (cho¢ czasem si¢ zdarzato) byto nie
tradycja, lecz powszechnie potepianym wystepkiem!

[Matuszewicz], Mowa Jasnie Wielmoznego Matuszewica, 15—6.

12 Zielinska, ,,Henryk Kocoj”.

13 Janeczek, Polityczna rola, 71; Rybarski, Skarbowos¢ Polski, 318-9.
4 Lulewicz, Rachuba, Urzednicy centralni.

Grossman, Struktura spoleczna, s. 45.
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Przyktady réznych drobnych btedow w interpretacji zrédel mozna mnozy¢. Bo czy
nieoptacone wynagrodzenie Franciszkowi Karpinskiemu za wychowywanie Dominika
Radziwitta §wiadczy o dtugach tego ostatniego (s. 65)? W pamigtnikach poeta wyjasnia
swoj konflikt z matka podopiecznego i opisuje to, jak porzuca ,,okrutny obowigzek i pie-
nigdze nawet”'®, Wiara w tre$¢ zrodet czasem jest trudna do zrozumienia i rzutuje tez
niestety na powazniejsze ustalenia, jak udziat Matuszewicza w uchwaleniu Konstytucji
3 maja (s. 50—4), ktory Autorka relacjonuje na podstawie i zgodnie z trescig listu samego
Matuszewicza do Michata Zaleskiego. Autorka zna prace Jerzego Koweckiego, w ktorej
badacz wykazat, ze 6w list to byt przemyslany tekst propagandowy, a podane w nim
informacje w wielu aspektach nie mogty odbija¢ rzeczywistych faktow i wydarzen'”.
Rychel-Mantur przechodzi jednak nad tym do porzadku.

Jednak i wlasne ustalenia Autorki nieraz budzi¢ musza sprzeciw. Nie wiemy tez, na
jakiej podstawie delegacja reprezentujaca Galicje przybyta do Wiednia w 1809 r. staje
si¢ dla Autorki ,,0ficjalng, afirmowang przez wladze Ksigstwa Warszawskiego wizyta
dyplomatyczng” (s. 81). W innym miejscu czytamy: ,,Zgodnie z decyzjg sejmu, od czasu
wojny z Austrig, na sprawy wojskowe przeznaczano 1/3 dochodéw skarbu panstwa”
(s. 122). Wynika z tego, ze sejm mial dar profetyczny i przewidziat wojne, decydujac
o wydatkach, ktore beda ponoszone od chwili jej wybuchu. Autorka niestety nie po-
data, o jaka decyzj¢ chodzi — a gdyby ja podata, bytaby to naukowa rewelacja, wszak
konstytucja Ksiestwa nie dawala sejmowi kompetencji do decydowania o wydatkach.
Zreszty przy okazji trzeba zauwazy¢ dowolne postugiwanie si¢ terminologig prawng
i finansowa. Autorka $mialo stosuje pojecie ,,budzet”, cho¢ w Ksigstwie Warszawskim
nigdy budzetu nie bylo, a skarb publiczny (np. s. 164) zmienia w skarb panstwa. Skarb
panstwa to wszak okreslenie panstwa wystepujacego w obrocie cywilnoprawnym jako
osoba prawna, a tu mamy na przyktad ,,wptywy do skarbu panstwa” (s. 113). Mamy tez
cos$, co okreslone jest jako ,.koncepcja ekonomii finansowej” (s. 209) Matuszewicza,
cho¢ z ekonomig finansowg jako dziedzing ekonomii nic nie ma wspolnego.

Wiele twierdzen zawartych w ksigzce jest sprzecznych z trescia cytowanych zrodet,
nieudowodnionych albo co najmniej watpliwych. Czytamy, ze Matuszewicz (na sku-
tek edukacji w Collegium Nobilium) ,,za podstawe dziatan wobec gospodarki przyjmo-
wat fizjokratyzm” (s. 30), co musimy uzna¢ na wiar¢ — nie wiemy, na podstawie czego
powstalo to twierdzenie, w zadnej czg$ci pracy nie dowiadujemy si¢ tez, jakie fizjo-
kratyczne aspekty dziatalnoSci ministra skarbu dostrzegta Autorka. Znajdziemy dalej
tylko uwage dotyczaca troski o bilans handlu zagranicznego, ale to by wskazywato na
hotdowanie merkantylizmowi, a nie fizjokratyzmowi (s. 116). Inne przypuszczenie do-
tyczy wkladu Matuszewicza (,,do$¢ znaczny”) w powstanie Konstytucji 3 maja (s. 48),
ktore opiera si¢ na fakcie jego wspotpracy z Ignacym Potockim. Znajdziemy tez zdanie
o tym, ze w Ksiestwie Warszawskim Rada Stanu chciata ,,przeja¢ kontrole nad dziatal-
noscig Rady Ministrow” (s. 100). Nie wiemy, na jakiej podstawie Autorka twierdzi, ze
wiele postulatow deputacji z 1810 r. do poprawy administracji miato zosta¢ ,,uwzgled-
nionych w ustawach przysztego sejmu”. Nie wiemy, o jakie postulaty chodzi, a w litera-
turze wskazywano na ich niklty wptyw na pdzniejsze reformy'®. Przytaczajac list Izabeli

16 Karpinski, Historia mojego wieku, 133-6.
17 Kowecki, ,,Relacja o przewrocie”, 81-91.
18 Zob. Kallas, ,,Projekt reform”, 79.
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Czartoryskiej do syna, przestrzegajacy przed mozliwymi konsekwencjami sondowania
opcji rosyjskiej w 1811 r. 1 niezwracanie si¢ z tym nawet do Matuszewicza, Autorka
pisze, ze ,,nie wynikato to z braku zaufania [...], a wrgcz przeciwnie” (s. 109). Czyli ze
wzgledu na zaufanie do Matuszewicza lepiej byto niczego przed nim nie ujawniac? Albo
w jaki sposob wojny i nadmiernie rozbudowane wojsko Ksiestwa Warszawskiego przy-
czynity si¢ do powstawania towarzystw ogniowych i rozwoju kancelarii notarialnych
(s. 117) — nie wiadomo. Wszak towarzystwo ogniowe to wlasciwie dziedzictwo pruskie,
a kancelarie notarialne to skutek francuskiego ustawodawstwa. W innym miejscu, pi-
szac o podatku czopowym, Autorka dopisuje sobie powdd objecia kontrolg surowcow,
z ktorych wytwarzany byt alkohol: produkty miaty ,,wptyna¢ na jego jako$¢” (s. 126).
Autorka przypisuje Matuszewiczowi pomyst opodatkowania Zydéw w zamian za zwol-
nienie ich ze stuzby wojskowe;j (s. 140—1), cho¢ zaréwno preambula odnos$nego dekretu,
jak i literatura podaje, ze byta to inicjatywa samej ludnosci zydowskiej. Dla porzadku
trzeba tez doda¢, ze suma podatku wynosita siedemset tysigecy zlotych (a nie piecset
tysiecy zlotych), a od stuzby zwolnit krol swoim dekretem (a nie minister skarbu)'.
Albo czy sukces ministra Ksawerego Druckiego-Lubeckiego byl mozliwy dzigki wysit-
kom Matuszewicza (s. 200)? Abstrahujgc od tego, ze w ksigzce nie przedstawiono kon-
kretnych sukceséw Matuszewicza na niwie skarbowej w latach 18151817, to przeciez
Lubecki objat urzad dopiero w 1821 r. i musial naprawiaé finanse po niefortunnej epoce
ministra Weglenskiego. Albo czy rzeczywiscie Matuszewicz usprawiedliwiat sig, ze nie
utozyt budzetu (s. 200), ktéry przeciez utozyt? Do rozwiktania kwestii budzetowych tak
Ksigstwa, jak i Krolestwa nalezato siggna¢ do pracy, w ktorej sprawy te wyjasniono®.
Bez tego mamy tylko seri¢ nieprawdziwych lub niezrozumiatych informacji o budzeto-
waniu — na przyktad o tym, ze wylaczno$¢ w jego ustalaniu miat car (s. 197), 1 ze uktadat
go Matuszewicz (s. 198).

Pewne watpliwosci nasuwaé musi korzystanie przez Autorke ze zrédet. Czytamy
(s. 104-5), ze Matuszewicz prosit Stanistawa Kostke Zamoyskiego o zwrot tysigca pie-
ciuset ztotych: ,,Prawdopodobnie spotkaty go pilne i spore wydatki, bo wzmiankowana
suma byta kwotg niematg”. Owe tysigc pigcset ztotych byto to moze niemato, ale chyba
nie dla ministra zarabiajacego dwadzie$cia siedem tysiecy ztotych rocznie?! (czyli dwa
tysigce dwieScie pigédziesigt ztotych miesiecznie). W liscie znajdziemy oznaczenie
,1500#”, czyli chodzilo wcale nie o zlote polskie, ale czerwone ztote, czyli zdecydo-
wanie wickszg kwote (wydaje si¢, ze Autorka zupelnie nie orientuje si¢ w kwestiach
pieni¢znych: w innym miejscu ksiazki pojawiaja si¢ bowiem czerwone ztote, ktore
Autorka nazywa ,,walutg”; w innych miejscach z kolei dowolnie zmienia ztote polskie
w ztote czerwone, nawet jesli w cytowanych pracach jest wyraznie podany skrot ,,ztp”
(np. s. 39, 41, 42). Matuszewicz w dalszej czesci listu pisat tez wyraznie, po co mu owe
pieniadze — potrzebne byly na wyjazd do Paryza. Sam cytat z listu w ksiazce rowniez
nie odpowiada temu, co znajdziemy w zrodle. W ksigzce mamy (s. 105):

19 Oniszczuk, Pod presjq nowoczesnosci, 174-5, 224; Dziennik Praw, t. 4, 159-60.

20 Pilarczyk, Poczqgtki instytucji budzetu.

2 [Godlewski], Glosy posta, zat. D. Etat pensji i wydatkéw potocznych Wydziatu Skarbowego na rok
1810/11.
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Nadto myslatem [...] iz mnie strumyki dochodow moich pozwola mi te drobng kwote zostawi¢
w tej pochlebnej nadziei jeszcze przed kilkoma dniami, gdy mialem szczes$cie widzie¢ JW Pana
Dobrodzieja w Putawach.

A w liscie? tak:

Nadto myslalem, iz inne strumyki dochodéw moich pozwola mi t¢ drobna kwote zostawi¢ nadal
w tej pochlebnej nadziei jeszcze przed kilko dniami, gdy miatem szczgscie widzie¢ JWW Pana
Dobr[odzieja] w Putawach.

Nie jest to niestety odosobniony przypadek — Autorka wnioskuje z listu matki
Matuszewicza do ksi¢cia Stanistawa Radziwitta o jej ktopotach finansowych zwigzanych
z dzierzawa folwarku Worgule (s. 27) — cho¢ w przywotywanym liscie (oraz kolejnym)?
mowa jest tylko o zatargu kobiety z komisarzem Niewiadomskim, ktéry nie chciat wy-
da¢ inwentarza podawczego folwarku, ktory to folwark Matuszewiczowa dopiero co
objeta. Z innego listu do ksiecia®* zaczerpnigta jest informacja, ze matka czynita starania
o poparcie Matuszewicza na funkcj¢ posta ,,z wojewddztwa starodubowskiego, gdzie
miata krewnych” (s. 32), cho¢ oczywiscie chodzito nie o wojewoddztwo, tylko powiat;
krewnych tez tam raczej nie miata, bo ziemie te nie nalezaty do Rzeczypospolitej i po-
stow wybierano na sejmiku egzulanckim.

Nie tylko jednak zrodta rgkopismienne sa ktopotliwe w odczycie. Autorka przyta-
cza bardzo intrygujace wystgpienie sejmowe Matuszewicza z 3 listopada 1788 r., gdzie
zwracat si¢ przeciw Radzie Nieustajacej, krytykujac jakoby ,,jej ingerencje w elekcje
sejmikowe, ustawodawstwo sejmu oraz wyroki sagdowe” (s. 37). W drukowanym diariu-
szu jednak czytamy zgota odwrotnie, ze ,,wglada¢ w sprawiedliwos$¢ sadowych wyro-
kéw, nie jest jej mocg”, nie ma mowy o ingerencji w ustawodawstwo, ale tylko o upraw-
nieniu Rady do interpretacji przepiséw, a o sejmikach w ogéle nie ma ani stowa®. Ale
sg 1 usterki mniejszego kalibru — w innym miejscu mamy przytoczony fragment mowy
Matuszewicza: ,,Niech sejmy nie beda odtad elekcji tylko palcem [...]” (s. 38). W orygi-
nale jest mowa oczywiscie nie o palcu, ale o placu®. Wydawatoby sig, ze to tylko drobny,
zabawny lapsus. Ale zastanawia¢ musi, ze ten sam btad znajdziemy w cytowanym przez
autorke artykule Wojciecha Szczygielskiego?’. £odzki historyk rowniez w tym samym,
do$¢ nieszczesSliwym miejscu ucial przytaczang w ksigzce wypowiedz Matuszewicza.
Mozna si¢ tez zastanowic, skad si¢ wziat opis bibliograficzny ksiazki Gazeta Narodowa
i Obca, bo na oktadce i stronie tytutowej podana jest Anna Goriaczko?, a nie Anna
Goriaczko-Borkowska (s. 226).

Wreszcie odkrywamy problemy, jakie przyniosto korzystanie z prac naukowych.
Czasem jedno stowo bywa istotne. Czytamy, ze w 1789 1. przeforsowano projekt utwo-
rzenia kawalerii narodowej (s. 39). A ta przeciez istniata juz od 1775 r. — cytowany

2 AGAD, Archiwum Zamoyskich, sygn. 1989, 1.

2 AGAD, Archiwum Warszawskie Radziwittow, dziat V, sygn. 9389, 51 6.
2 Ibid., 11.

Dyaryusz Seymu, 311.

% [bid., 312.

Szczygielski, ,,Sejm nieustajacy”, 41.

2 Goriaczko, Gazeta.
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przez Rychel-Mantur Janeczek pisat nie o jej utworzeniu, ale pomnozeniu®. Nie sposob
odkry¢, do jakiej kategorii zaliczy¢ tego rodzaju btedy (bo jest ich wiecej): czy wynika-
ja tylko z niestarannosci, czy braku zrozumienia opisywanych faktow. Tak jest choéby
w przypadku twierdzenia, ze ,,pozew stangt w Trybunale nielegalnie, przy rownosci gto-
sOW” (s. 26). Oczywiscie chodzito nie o pozew, ale dekret — co jest logiczne i co wyraznie
napisano w przywotanym biogramie z PSB. Albo dlaczego to minister spraw wewngtrz-
nych planowal wprowadzenie Kodeksu Napoleona (s. 99), skoro wypowiadat si¢ o tym
(i tym si¢ zajmowat) minister sprawiedliwosci? Pozyczka dla Ksigstwa Warszawskiego
w 1810 r. miata by¢ — jak pisze Rychel-Mantur — ,,zrealizowana przez bank lipski i lyon-
ski Dufour-Féronce”. Ot6z pozyczka miala by¢ zrealizowana przez banki, ale zaden
z nich nie nazywat si¢ Dufour-Féronce — to bowiem nazwisko znanego lipskiego ban-
kiera Ferdynanda Dufoura-Féronce’a, ktdry stat na czele dwoch instytucji bankowych,
ktorych nazw autorka nie podata (s. 107). Nie wiadomo tez, skad Autorka wzieta po-
mysl, Ze pozyczka nie doszta do skutku z powodu ,,kryzysu na gietdach europejskich”.
W tym czasie powazny kryzys dotknat tylko Wielka Brytanie (zwiazany byt z blokada
kontynentalng i spekulacjami w Ameryce Potudniowej)*, ale przeciez po drugiej stro-
nie Kanatu La Manche raczej nikt nie szukat pieniedzy dla Ksigstwa Warszawskiego!
Wreszcie w listopadzie 1812 r. Matuszewicz wraz z ministrem Tadeuszem Mostowskim
miat udzieli¢ Adamowi Jerzemu Czartoryskiemu ,,pelnomocnictwa do rokowan z carem
Aleksandrem 17 (s. 167). Jednak przywotany Stanistaw Smolka ttumaczyt, ze z faktu
podpisania dokumentu przez dwoch ministrow nie wynikato wcale, Ze zrobili to na wias-
ng reke?!.

Czytamy o niecheci Jerzego Okolowa do Matuszewicza: ,,To za jego sprawg
M. Nowosilcow miat oskarzy¢ ministra przed Komisja Przychodow i Skarbu o przepro-
wadzenie kontraktu na mig¢so koszerne z korzyscig dla siebie i szkodg dla skarbu pub-
licznego” (s. 197). Jesli zainteresujemy si¢, co to za formuta: oskarzanie ministra przed
komisja, ktorej przewodniczy, to okaze si¢, ze przywotywany przez Autorke Kajetan
Kozmian pisat jednak inaczej o catej sprawie: ,,On to [Okotéw — przyp. PMP] spotwa-
rzyt ministra Skarbu Matuszewicza [...] On wmowil w Nowosilcowa, ze wielkg przy-
stuge zrobi krajowi, jezeli Komisji Skarbu kaze sobie zda¢ sprawe z tego interesu’>.

W pracy znajdziemy tez szereg dziwnych pomytek — Staatsarchiv nie oznacza archi-
wum miejskiego (s. 11). Michat Kleofas Oginski byt cztowiekiem licznych zdolnosci,
ale hetmanem jednak nigdy nie zostat (s. 80) — Autorka pomylita go zapewne z Michatem
Kazimierzem Oginskim. Statut to nie to samo co status (s. 175). Matuszewicz uwazal, ze
,najbardziej zwodniczym sposobem” na wyjscie z kryzysu byto ,,uruchomienie deficy-
tu” (s. 113) — cokolwiek to oznacza. To jedynie przyktad — relacjonowane za francusko-
jezyczna korespondencjg rozne dalsze opinie Matuszewicza rownie trudno zrozumieé
(s. 111-4). W tym potoku w koncu trafiamy na pomyst Matuszewicza, aby utworzy¢ ,,na
wzor francuski [...] specjalne ministerstwa kredytowe” (s. 122). Co to byly za specjal-
ne ministerstwa kredytowe we Francji, niestety nie wiemy. Do pracy dostalo si¢ nieco
jezyka potocznego — czytamy o projekcie, ktory nie wiadomo, czy ,,przejdzie” (s. 198),

¥ Janeczek, Polityczna rola, 71.

30 Kindleberger, Szalerstwo, panika, krach, 72, 391.
31 Smolka, Polityka Lubeckiego, t. 2, 539.

32 Kozmian, Pamietniki, t. 3, 99.
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o aspiracjach do ,,stotkow” (s. 118) czy podziale ,na dwie rowne potowy” (s. 97).
Podatek dwudziestego czwartego grosza nazywany jest ,,podatkiem 24 groszy” (np.
s. 125), a umowy kupna wymienione sg obok uméw sprzedazy (s. 133). Merecz ,,pod
Wilnem” (s. 168) w rzeczywistosci dzieli od tegoz Wilna sto kilometrow, czyli odlegtosé,
w jakiej znajduje si¢ na przyktad Ptock czy Radom od Warszawy. Blizej z Merecza do
Lidy, Grodna, Kowna niz do Wilna. Autorka nie moze si¢ zdecydowac, czy rodzina
zony Jerzego Matuszewicza to Kempscy, czy Kepscy (s. 22, 24). Minister Maret jest raz
Huguesem, innym razem swojsko brzmigcym (lecz niestety niepoprawnym) ,,Hugiem”.
W przypisach i bibliografii niejaki ,,F. Ludwig” jest podany jako autor pamigtnikow, kto-
re pozostawit minister Friedrich Ludwig Senfft von Pilsach (nota bene tytut to Mémoires
du comte..., a nie Mémoires de comte...). W pracy wystepuja odwotania do materiatow,
ktérych nie ma w bibliografii (np. przypis 268 ze s. 141, gdzie przywotana jest jednostka
03521/09 z drezdenskiego Hauptstaatsarchiv), a w bibliografii mamy zrodta, ktorych
w pracy nie wykorzystano (Autorka podaje cztery tomy Dziennika Praw, a siega jedynie
do pierwszego po to, by powolaé si¢ na Konstytucje Ksiestwa — przy okazji podajac
btedng date tego aktu!, s. 100). W odwotaniach do zespotéw Rady Ministréw oraz Rady
Stanu i Rady Ministréw Ksigstwa Warszawskiego z AGAD nie wskazano, czy chodzi
o ksiegi kancelaryjne, czy akta spraw. Do tego znajdziemy w pracy drobne literéwki, na
przyktad ,,Minszchowi” (s. 26), Aleksander Linowski to ,,I. Linowski” (s. 181); sprzecz-
nos$ci (dekret z 26 maja 1810 r. w przypisie podany jest pod datg 29 maja, s. 97); usterki
indeksu (np. Marcin Zaleski wystepuje w narracji na s. 19, a w indeksie podana jest pod
jego nazwiskiem s. 206, ktora jest nota bene pusta, za§ zona Matuszewicza Marianna
mylona jest z jego siostrg noszgca to samo imig).

Dominika Rychel-Mantur podjeta si¢ napisania biografii postaci waznej, nietuzinko-
wej. Przedstawiony tu wybor bledow, zaniedban i usterek wskazuje, ze trudno powstalg
ksigzke uznaé za udang. Wartos$cig jest niewatpliwie dotarcie do korespondencji, ktora
pozwolita oswietli¢ lepiej niektdre epizody zycia Matuszewicza, cho¢ niestety Autorka
nie zawsze potrafita owe listy poprawnie spozytkowac. Niestety tez w niewielkim stop-
niu wzbogacaja one dotychczasowsg wiedze o dzialalnosci publicznej Matuszewicza
i jego udziale w opisywanych, przelomowych wydarzeniach epoki. Natomiast skut-
kiem pominigcia szeregu zrodet archiwalnych i pozycji literatury jest brak roz§wietlenia
udziatlu Matuszewicza w wielu istotnych wydarzeniach i procesach. Szczegdlnie nie-
dostatki wida¢ w przedstawieniu kwestii publiczno-prawnych, ktore z zatozenia same;j
biografii sg gldownym jej przedmiotem. Autorka sprostowata nieco bledéw spotykanych
w historiografii odno$nie do Matuszewicza, ale za to utrwalila szereg innych oraz popet-
nita multum nowych. Brak zrozumienia opisywanych faktow, tak jak znajomosci zda-
rzen i procesOw oraz warsztatowa nonszalancja sprawiajg, ze nalezy podchodzi¢ z nie-
zbedna rezerwa do zawartych w ksigzce twierdzen i ustalen.
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