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The role of attorney-at-law as defense counsel of choice in pre-trial proceedings

This article aims to present selected issues related to the participation of an attorney-at-law in pre-
trial proceedings in criminal cases as a defense counsel of choice (excluding offense cases, fiscal
offenses and fiscal crimes), taking into account the relevant rights and obligations of attorneys-at-
law in connection with the provision of legal assistance set by the regulations of the Act on Attor-
neys-at-Law, the Polish Code of Criminal Procedure, as well as rules of professional deontology,
particularly the Code of Ethics for Attorneys-at-Law.
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Wykonywanie zawodu radcy prawnego to $wiadczenie pomocy prawnej polegajacej na:
udzielaniu porad i konsultacji prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych, opracowywa-
niu projektow aktéw prawnych oraz wystepowaniu przed urzedami i sadami. Jedna
z form $wiadczenia pomocy prawnej jest wystepowanie w charakterze obroncy. Pomoc
prawna tego rodzaju moze by¢ swiadczona przez radce prawnego w ramach wykonywa-
nia przez niego zawodu na podstawie umowy cywilnoprawnej, w kancelarii radcy praw-
nego oraz w spolce?, pod warunkiem wszakze, Ze radca prawny nie pozostaje w stosunku

pracy’.

2.

Umozliwienie radcom prawnym pelnego udzialu w postgpowaniu karnym, tj. wystepo-
wanie zaréwno w charakterze pelnomocnika i obroncy w postepowaniu w sprawach
o wykroczenia, wykroczenia skarbowe, przestepstwa i przestepstwa skarbowe, nastapito
dopiero wraz z wej$ciem w zycie ustawy z dnia 27 wrzes$nia 2013 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego i niektérych innych ustaw?, ktora to z dniem 1 lipca 2015 r.
rozszerzyta uprawnienia radcéw prawnych w zakresie postepowania karnego na obrong
w postepowaniu w sprawach o przestepstwa, przestepstwa skarbowe i wykroczenia skar-
bowe. Stusznie projektodawcy przedmiotowych zmian legislacyjnych (oczekiwanych
od dluzszego czasu przez korporacje radcow prawnych’) przyjeli w szczegolnosci, ze brak
jest zasadniczych réznic pomiedzy prawniczymi zawodami zaufania publicznego (adwo-
katami i radcami prawnymi), a wymagania ustawowe stawiane kandydatom do wykony-
wania zawodu radcy prawnego w zakresie prawa i postegpowania karnego sg wysoce re-
strykcyjne, dajac gwarancje nalezytego wykonywania przez radce prawnego obowigzkow

2 Spotkami, w ktorych ramach radca prawny moze wykonywa¢ zawdd, sg spétki: (1) cywilna lub jawna,
w ktorych wspdlnikami sg radcowie prawni, adwokaci, rzecznicy patentowi, doradcy podatkowi lub
prawnicy zagraniczni wykonujacy stala praktyke na podstawie przepiséw ustawy z dnia 5 lipca 2002 r.
o $wiadczeniu przez prawnikéw zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej; (2) part-
nerska, w ktorej partnerami sa radcowie prawni, adwokaci, rzecznicy patentowi, doradcy podatkowi lub
prawnicy zagraniczni wykonujacy stalg praktyke na podstawie przepiséw ustawy z dnia 5 lipca 2002 r.
o $wiadczeniu przez prawnikéw zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej; (3) ko-
mandytowa lub komandytowo-akcyjna, w ktérej komplementariuszami sa radcowie prawni, adwokaci,
rzecznicy patentowi, doradcy podatkowi lub prawnicy zagraniczni wykonujacy stalg praktyke na pod-
stawie przepiséw ustawy z dnia 5 lipca 2002 r. o $wiadczeniu przez prawnikéw zagranicznych pomocy
prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej. Wylacznym przedmiotem dzialalno$ci wskazanych wyzej spotek
powinno by¢ $wiadczenie pomocy prawne;j.

3 Zakaz ten nie dotyczy pracownikéw badawczych i badawczo-dydaktycznych.

4 Dz.U. z 2013 r. poz. 1247, z pdézn. zm. Wskazana ustawa znowelizowala m.in. ustawe z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych oraz ustawe z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego.

5 Zob. A. Bereza, Ewolucja statusu radcy prawnego w postepowaniu karnym, ,Studia Iuridica Lublinensia”
2016, nr 3, s. 67-75.
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obroncy w postepowaniu karnym?®. Nie bez znaczenia jest takze fakt, Ze znaczaco wzrosta
liczba prawnikéw profesjonalnych, co pozwolito na szerszg realizacje prawa do obrony
w postepowaniu karnym sensu largo. Zgodnie bowiem z przepisem art. 42 ust. 2 Konsty-
tucji RP” kazdy, przeciw komu prowadzone jest postepowanie karne, ma prawo do obrony
we wszystkich stadiach postepowania. Elementem prawa do obrony jest prawo do korzy-
stania z pomocy obroncy, ktore wyraza sie¢ w szczegdlnosci w uprawnieniu do wyboru
obroncy lub korzystania z obroncy z urzedu na zasadach okreslonych w ustawie. Prawo
to wyrazone jest takze w szczegdlnosci w przepisie art. 6 ust. 3 lit. ¢ Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci®, art. 14 ust. 3 lit. d Migdzynarodowego paktu
praw obywatelskich i politycznych’, a takze art. 48 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej'. Udzial radcy prawnego w charakterze obroncy w postepowaniu karnym
stanowi emanacje prawa oskarzonego do obrony, a takze przyjecie przez radce prawnego
odpowiedzialnosci za nalezyte i sumienne, wynikajace z wiedzy prawniczej oraz zasad
etyki, §wiadczenie pomocy prawnej, ochrong interesu oskarzonego, w tym zwlaszcza
urzeczywistnianie prawa oskarzonego do obrony materialnej w postepowaniu karnym.

3.

O prawie do ustanowienia obroncy podejrzany powinien by¢ pouczony juz przed pierw-
szym przestuchaniem (art. 300 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania
karnego''). Nawigzanie stosunku obronczego pomiedzy radca prawnym a podejrzanym na-
stepuje wskutek udzielenia upowaznienia do obrony'?. Upowaznienie to przybiera postaé

6 Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy —
Kodeks karny i niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 870, s. 153-154. Zob. takze M. Komar-
-Zablocka, Status radcy prawnego w procesie karnym w swietle nowelizacji z 27.09.2013 r., ,Ius et Admi-
nistratio” 2014, nr 1, s. 24-26; D. Jagiello, Udziatl radcy prawnego w procesie karnym po nowelizacji k.p.k.
z 27 wrzesnia 2013 r., ,Jus Novum” 2015, nr 1, s. 71-78.

7 Dz.U. nr 78 poz. 483, z pdzn. zm.

8 Dz.U.z1993 r. nr 61, poz. 284, z pézn. zm. (dalej: EKPC), ktdrego tres¢ jest nastepujaca: Kazdy oskarzo-
ny o popelnienie czynu zagrozonego kara ma co najmniej prawo do [...] bronienia si¢ osobiscie lub
przez ustanowionego przez siebie obroncg, a jesli nie ma wystarczajacych srodkéw na pokrycie kosztow
obrony - do bezplatnego korzystania z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, gdy wymaga tego do-
bro wymiaru sprawiedliwosci.

9 Dz.U. z 1977 r. nr 38, poz. 167, ktdrego tre$¢ jest nastgpujaca: Kazda osoba oskarzona o popelnienie
przestepstwa ma prawo, na zasadach pelnej réwnosci, co najmniej do nastepujacych gwarancji [...] bro-
nienia si¢ osobiscie lub przez obronce przez siebie wybranego; do otrzymania informacji, jezeli nie po-
siada obroncy, o istnieniu powyzszego prawa oraz posiadania obroncy wyznaczonego dla niej w kazdym
przypadku, kiedy interesy sprawiedliwosci tego wymagaja, bez ponoszenia kosztéw obrony w przypad-
kach, kiedy oskarzony nie posiada dostatecznych §rodkéw na ich pokrycie.

10 Dz.Urz. UE seria C z 2016 1., nr 202, s. 389, ktdrego tres¢ jest nastepujaca: Kazdemu oskarzonemu gwa-
rantuje si¢ poszanowanie prawa do obrony.

11 Dz.U. 22022 r. poz. 1375, z pdzn. zm., dalej k.p.k.

12 Upowaznienie takie powinno zawiera¢ co najmniej imi¢ i nazwisko podejrzanego i obroncy oraz zakres
udzielonego upowaznienia do obrony, a takze podpis podejrzanego. Nie ma przeszkod, aby zakres ten
sformutowany byt jako upowaznienie ,do obrony w sprawach karnych”. Warto wskaza¢, ze zgodnie
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jednostronnego oswiadczenia woli, ktérym osoba uprawniona udziela szczegélnego rodzaju
pelnomocnictwa do podejmowania dzialan obronczych®. Wskazane wyzej zdarzenie praw-
ne (czynno$¢ prawna) jest konsekwencja stosownych ustalen (umowy) okreslajacych zakres
upowaznienia oraz inne warunki $wiadczenia pomocy prawnej, w tym wynagrodzenie
(art. 8 ust. 4 ustawy o radcach prawnych')". Stusznie zauwaza si¢ w literaturze, zZe dopiero
taczne zaistnienie wskazanych wyzej zdarzen prawnych konstytuuje stosunek obronczy,
gdyz obronca w pewnych sytuacjach moze odmoéwic podjecia si¢ tych obowiazkow's. Zgod-
nie z przepisem art. 43 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego radca prawny obowigzany jest wy-
konywa¢ czynnosci zawodowe wylacznie na podstawie umowy zawartej z klientem', a po-
dejmujac si¢ $wiadczenia pomocy prawnej, obowigzany jest przed przystapieniem do czyn-
nosci zawodowych ustali¢ z klientem zakres ustugi, wysokos¢ wynagrodzenia lub sposéb
jego wyliczenia, a takze zasady ponoszenia oplat i wydatkow'®. Najczesciej obronce ustana-
wia sam podejrzany, jezeli ma on status nieletniego™ lub ubezwlasnowolnionego, obronca
moze by¢ ustanowiony przez jego przedstawiciela ustawowego lub osobe, pod ktérej piecza
pozostaje (art. 76 k.p.k.). W przypadku natomiast, gdy podejrzany jest pozbawiony wolno-
$ci, do czasu osobistego ustanowienia przez niego obroncy obronca moze by¢ ustanowiony
takze przez inng osobg, o czym niezwlocznie zawiadamia si¢ podejrzanego.

4.

Przyjmujac upowaznienie do obrony, radca prawny powinien zweryfikowa¢, czy dyspo-
nuje wystarczajacym czasem do wykonywania tych obowiazkéw i czy posiada odpo-
wiednie doswiadczenie w sprawach danego rodzaju, a w konsekwencji czy jest w stanie

z przepisem art. 84 § 1 k.p.k. ustanowienie obroncy uprawnia go do dziatania w calym postepowaniu, nie
wylaczajac czynnosci po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia, jezeli nie zawiera ograniczen. Takie ograni-
czenie moze przykladowo dotyczy¢ okreslonego stadium postepowania (np. postepowanie przygoto-
wawcze) lub tez czynnosci podejmowanej w ramach tego postepowania (np. sporzadzenie zazalenia
i udzial w posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania). Nie jest warunkiem koniecznym
oznaczenie sprawy poprzez podanie jej sygnatury (por. D. Swiecki, Czynnosci procesowe obroticy i petno-
mocnika w sprawach karnych, Warszawa 2010, s. 38).

13 D. Swiecki, Czynnosci procesowe obroricy..., s. 41.

14 Dz.U. 72022 r. poz. 1166, z pdzn. zm., dalej ustawa o radcach prawnych.

15 R.A. Stefanski, Nawigzanie i ustanie stosunku obroticzego w swietle nowelizacji kodeksu postepowania kar-
nego, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2015, nr 4, s. 112.

16 R.A. Stefanski, Nawigzanie i ustanie stosunku obroriczego...,s. 113.

17 Zasada ta doznaje ograniczenia, gdy sprawa zostanie powierzona radcy prawnemu na podstawie przepi-
sOw prawa przez sad lub inny organ lub na podstawie umowy z podmiotem wykonujacym zadania pu-
bliczne w zakresie §wiadczenia nieodplatnej pomocy prawnej, a takze w innych przypadkach okreslo-
nych w przepisach prawa.

18 Ponadto, zgodnie z § 19 ust. 1 Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego, umowa o $wiadcze-
nie pomocy prawnej zawarta z klientem powinna w szczegolnoéci okresla¢ zakres pomocy prawnej, wy-
soko$¢ wynagrodzenia lub sposob jego ustalenia oraz zasady ponoszenia oplat i wydatkow, a takze zasa-
dy komunikacji z klientem.

19 Od 15 lutego 2024 r. na skutek zmiany przepisu art. 76 k.p.k. przez ustawe o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r. poz. 818) uprawnienie takie przy-
stugiwac¢ bedzie podejrzanemu, ktéry nie ukonczyt 18 lat.

$/§\0 KF};\J[I\.‘}“/\ \Z:},“T
Radca Prawny. Zeszyty Naukowe 4 (37)/2023 g’ RADCOW PRAWNYCH



realnie umozliwi¢ podejrzanemu korzystanie z jego prawa do obrony. Jakkolwiek radca
prawny nie moze odmoéwi¢ udzielenia pomocy prawnej poprzez wystepowanie w cha-
rakterze obroncy (art. 22 ust. 1 ustawy o radcach prawnych), to jednak moze si¢ od tego
obowigzku uwolni¢ wylacznie z waznych powodéw. Pojecie to nie zostalo zdefiniowane
w jezyku prawnym, niemniej jednak niewatpliwie do przyczyn uzasadniajacych odmowe
$wiadczenia pomocy prawnej w powyzszym zakresie mozna zaliczy¢ zdarzenia faktycz-
nie uniemozliwiajace radcy prawnemu podjecie si¢ prowadzenia sprawy (przykladowo
zdarzenia losowe, plany urlopowe, choroba®) czy tez wynikajace z przepiséw Kodeksu
postepowania karnego (np. przepis art. 77 lub 85 k.p.k.), ustawy o radcach prawnych
(np. przepis art. 15) lub Kodeksu Etyki Radcow Prawnych (np. przepis art. 26 lub 27)*..
Ponadto, zgodnie z przepisem art. 12 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcéw Prawnych, radca
prawny nie moze podjac si¢ prowadzenia sprawy, jezeli nie posiada wystarczajacej wie-
dzy lub doswiadczenia. W literaturze stusznie wskazuje sig, ze ,,podjecie si¢ prowadzenia
sprawy, ktérej poziom skomplikowania jest wysoki, bazujac jedynie na posiadanej wie-
dzy czy jedynie na posiadanym doswiadczeniu (...) moze prowadzi¢ do odpowiedzial-
nosci dyscyplinarnej, o ile w zwiazku z brakiem odpowiedniego doswiadczenia (czy wie-
dzy) radca prawny nie zapewni nalezytej ochrony prawnej interesu klienta**. Jakkolwiek
zapewnienie ochrony intereséw mocodawcy jest tutaj niewatpliwie nadrzedne, to brak
odpowiedniej wiedzy lub doswiadczenia wplywa¢ moze réwniez na postrzeganie korpo-
racji radcow prawnych w kontekscie przygotowania do pelnienia funkeji obroncy w po-
stepowaniu karnym.

Stosunki pomiedzy radcg prawnym a klientem powinny by¢ oparte na zaufaniu
(art. 45 Kodeksu Etyki Radcéw Prawnych). Wynika to zaréwno z istoty zawodu radcy
prawnego, jak i prawnej kwalifikacji relacji wystepujacej pomiedzy radcg prawnym
a jego mandantem®. W sytuacji braku zaufania stron stosunku obronczego jego nawia-
zanie, jak i dalsze trwanie jest bezcelowe i sprzeczne z zasadami wykonywania zawodu
radcy prawnego. Okolicznosciami podwazajacymi zaufanie do klienta mogg by¢ przy-
ktadowo nie tylko podawanie przez klienta informacji nieprawdziwych lub zatajanie
prawdziwych informacji dotyczacych sprawy, celowe wprowadzanie radcy prawnego

20 W tym kontekscie wskaza¢ nalezy, Ze zgodnie z przepisem art. 21 ust. 1 radca prawny w celu sprawnego
wykonywania funkcji obroncy moze udzieli¢ substytucji nie tylko innemu radcy prawnemu, ale takze
adwokatowi, prawnikowi zagranicznemu wykonujacemu stalg praktyke w zakresie wynikajacym z usta-
wy o $wiadczeniu przez prawnikow zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej. Ponad-
to radca prawny, z uwzglednieniem ograniczen wskazanych w przepisie art. 35! ustawy o radcach praw-
nych, moze po sze$ciu miesigcach aplikacji radcowskiej upowazni¢ do zastgpowania go aplikanta rad-
cowskiego. Bardziej ograniczone jest prawo do upowaznienia aplikanta adwokackiego, gdyz wchodzi
ono w gre wylacznie, jezeli radca prawny jest wspdlnikiem w spdlce adwokacko-radcowskiej (art. 35
ust. 5 ustawy o radcach prawnych). W wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 czerwca 2015 r.,
AKa 64/15, wskazano, ze oskarzony nie jest uprawniony do cofniecia udzielonej przez wystepujacego
w sprawe obronce substytucji, gdyz podmiotem ustanawiajacym substytuta jest nie oskarzony, lecz usta-
nowiony przez niego obronca (SIP LEX nr 1768710).

21 Zob. B. Soltys, Komentarz do art. 22, [w:] Ustawa o radcach prawnych. Komentarz, red. T. Scheffler, War-
szawa 2022, nb 5.

22 ]. Sobétka, Komentarz do art. 12, [w:] Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, red. T. Scheffler, War-
szawa 2023, nb 8.

23 'W. Chroscik, Komentarz do art. 45, [w:] Kodeks Etyki Radcy Prawnego, red. T. Scheffler, nb 2.
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w blad, ale takze publiczne krytykowanie radcy prawnego, nieinformowanie o czynno-
$ciach lub uzgodnieniach samodzielnie podejmowanych przed organem procesowym?*.

Szczego6lnym przypadkiem nakazujagcym odmowe swiadczenia przez radce prawnego
pomocy prawnej jako obronica w postepowaniu karnym jest konflikt intereséw. Radca
prawny ma bowiem korporacyjny obowigzek unikania konfliktu intereséw, ktéry to stu-
zy zapewnieniu niezaleznosci, a takze dochowaniu tajemnicy zawodowej oraz lojalnosci
wobec klienta (art. 10 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego). Przypadki, w ktérych wy-
stepuje konflikt interesow, okreslone zostaly w przepisach art. 26-30 Kodeksu Etyki Rad-
cy Prawnego i naleza do nich w szczegdlnosci sytuacje, w ktérych: (1) wykonywanie
czynnosci zawodowych naruszatoby tajemnice zawodowg lub stwarzalo znaczne zagro-
zenie jej naruszenia, ograniczaloby niezalezno$¢ radcy lub stwarzato znaczne zagrozenie
jej naruszenia, albo gdy posiadana przez niego wiedza o sprawach innego klienta lub
0so6b, na ktorych rzecz uprzednio wykonywatl czynnosci zawodowe, dawataby klientowi
nieuzasadniong przewage; (2) radca prawny wykonuje zawdd w kancelarii wspdlnie z in-
nymi radcami prawnymi lub osobami, z ktérymi na podstawie przepiséw prawa moze
wspolnie wykonywac zawdd i ktokolwiek z nich znajduje si¢ w sytuacji konfliktu intere-
s6w; (3) radca prawny, jego osoba najblizsza lub pozostajaca w stosunku zaleznosci brata
lub bierze udzial w postgpowaniu w jakimkolwiek charakterze lub jezeli sprawa dotyczy
radcy prawnego, adwokata lub innej osoby, z ktéra radca prawny moze na podstawie
przepisow prawa wspdlnie wykonywa¢ zawdd - o ile wykonujg czynnosci zawodowe
w tym samym czasie na rzecz tego samego klienta lub radca prawny byt albo pozostaje
w bliskich stosunkach z przeciwnikiem swojego klienta lub osobg zainteresowang nieko-
rzystnym dla klienta rozstrzygnieciem sprawy, badz osoba najblizsza radcy prawnemu
jest pelnomocnikiem strony przeciwnej lub wykonywala na jej rzecz w tej sprawie inng
pomoc prawng; (4) interesy klientéw radcy prawnego sa sprzeczne w tej samej sprawie
lub sprawie z nig zwigzanej lub przeciwnik klienta jest réwniez klientem radcy prawnego
w jakiejkolwiek sprawie badz interesy klienta radcy prawnego sa sprzeczne z interesami
0sob, na ktorych rzecz radca prawny uprzednio wykonywal czynnosci zawodowe w tej
samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej; (5) w danej sprawie lub sprawie z nig zwia-
zanej pomiedzy klientem a radcg prawnym lub osoba mu najblizszg istnieje konflikt in-
teresow lub znaczne ryzyko jego wystapienia. Radca prawny przed przystapieniem
do pelnienia funkcji obroncy obowiazany jest do zbadania, czy nie wystepuje konflikt in-
teresow, a w przypadku jego stwierdzenia - do odmowy $wiadczenia pomocy prawne;.
Jezeli natomiast konflikt intereséw ujawni si¢ w czasie $wiadczenia pomocy prawnej
w danej sprawie, radca prawny obowigzany jest z niej zrezygnowac, a w szczegdlnosci
wypowiedzie¢ upowaznienie do obrony (art. 30a Kodeksu Etyki Radcy Prawnego). Prze-
pisy k.p.k. nie zawierajg zakazu obrony kilku podejrzanych. Zakaz taki wystepuje dopie-
ro wowczas, gdy interesy podejrzanych pozostaja w sprzecznosci (art. 85 § 1 k.p.k.).
W orzecznictwie sgdowym wskazuje si¢ przykladowo, ze sprzecznos¢ taka obejmuje sy-
tuacje, w ktorych: oskarzeni, pozostajac pod wspolnym zarzutem, odpowiadaja réwno-
cze$nie w jednym postepowaniu, jak réwniez przy tozsamosci zarzutu postepowanie wo-
bec tych 0s6b ze wzgleddw technicznych wyodrebniono w réznych fazach, nawet woéwczas,

24 Ibidem, nb 3.
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kiedy co do jednej z nich postepowanie prawomocnie zakoniczono®; wspélny obronca
kilku oskarzonych preferuje interesy jednego z nich kosztem innego i z tej przyczyny do-
radza temu ostatniemu ograniczenie badz inne deformacje wyjasnien*; obrona jednego
oskarzonego wymaga podwazenia zaufania do twierdzen drugiego, nawet tylko z pewnej
fazy postepowania lub twierdzen z pozoru ubocznych, a przez to moze prowadzi¢ do po-
stawienia go w niekorzystnej sytuacji procesowej*’; wyjasnienia jednego z oskarzonych
lub dowody przezen powolywane i ich ocena godza w interes drugiego oskarzonego®;
oskarzeni wzajemnie pomawiajg si¢ o takie, a nie inne zachowania, obciazajg si¢ nawza-
jem w postepowaniu karnym, gdy reprezentuje ich jeden obronca®; interes zadnego
ze wspoétbronionych oskarzonych nie bedzie nalezycie reprezentowany, gdyz obronca
uwiklany w sytuacje kolizyjng w sposéb bardziej lub mniej $wiadomy szukal bedzie
w swej taktyce obronczej tzw. zlotego srodka, pozostawiajac poza zakresem obronczej
aktywnosci kwestie sporne lub drazliwe, a tym samym nie spelni powinnos$ci obron-
czych wobec zadnego z oskarzonych®; dochodzi do wzajemnego obciazania si¢ oskarzo-
nych, jak réwniez do sprzecznosci w zakresie relacji przebiegu zdarzenia®. W przypadku
gdy dojdzie do sytuacji, w ktorej obronca — pomimo zaistnienia kolizji intereséw - po-
dejmie si¢ obrony podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym, organ postepowa-
nia przygotowawczego winien niezwlocznie zawiadomi¢ o tym fakcie prezesa sadu wia-
$ciwego do rozpoznania sprawy, ktory stwierdzajac sprzecznos¢, wydaje zarzadzenie,
w ktérym zakredla termin do ustanowienia innych obroncéw (art. 85 § 2 i 3 kp.k.).
Na wskazang decyzje procesowa przystuguje zazalenie (art. 85 § 2 w zw. z art. 466
§ 2kpk.)™

Przed rozpoczgciem wykonywania czynnosci zawodowych radca prawny obowigza-
ny jest dowiedzie¢ si¢ od klienta, czy w tej samej sprawie dziafa lub dziatal juz na jego
rzecz inny radca prawny (art. 53 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego). W przypadku
gdy radca prawny zostanie poinformowany, Ze podejrzany posiada juz trzech obroncow,
niezaleznie od sposobu powstania takiego stosunku obronczego®, nie powinien podej-
mowac si¢ obrony lub tez, zwracajac podejrzanemu uwage w tym zakresie, powinien
upewnic sie, czy ostateczna liczba obroncéw nie bedzie naruszata przepisu art. 77 k.p.k.
Zgodnie bowiem z jego trescig oskarzony moze miec nie wigcej niz trzech obroncéw™.

25 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 lutego 2000 r., IT AKa 24/00, ,,Prokuratura
i Prawo” 2000, nr 9, poz. 21, s. 13.

26 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 kwietnia 2000 r., II AKa 32/00, KZS 2000, nr 6, poz. 26, s. 16.
27 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2002 r., II KKN 229/00, Legalis nr 358189.

28 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2010 r., IT KK 268/09, OSNwSK 2010, nr 1, poz. 881.

29 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2013 r., WZ 22/13, Legalis nr 733454.

30 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 kwietnia 2019 r., I AKz 161/19, KZS 2019, nr 4,
poz. 51.

31 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2023 r., IT AKa 324/21, Legalis nr 2951926.

32 Zob. takze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 kwietnia 2022 r., SK 53/20, Dz.U. z 2022 r. poz. 958.

33 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2005 r., V KK 309/04, OSNKW 2005, nr 2, poz. 19, s. 40.

34 Slusznie wskazuje sie w literaturze, ze chodzi o ,,ograniczenie liczby obroficéw wystepujacych w postepo-
waniu w tym samym czasie. W toku calego postepowania oskarzony moze mie¢ wigcej niz trzech obron-
cow, ktorzy wystepuja na réznych jego etapach. Jedynie wiecej niz trzech nie moze go reprezentowa¢
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Trafnie wskazuje sie w literaturze, ze prawo wyboru obroncy w przypadku upowaznienia
przez oskarzonego wigcej niz trzech obroncéw przystuguje wlasnie temu podmiotowi,
a ,obroncy nie maja w tym zakresie nic do powiedzenia”*. Dopiero w przypadku, gdy
w sprawie wystepuje wiecej niz trzech obroncow, a podejrzany nie podjal decyzji w tej
sprawie, organ procesowy winien podja¢ stosowng decyzje procesowa w tym zakresie
i nie dopusci¢ kolejnego®. Regula w tym przypadku powinno by¢ dopuszczenie
do udziatu tych obroncéw, ktérych upowaznienie do obrony zostalo przedstawione or-
ganowi procesowemu jako pierwsze*. Niezaleznie od powyzszego w przypadku wielosci
obroncéw, wstepujac do sprawy, radca prawny powinien (art. 53 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego): poinformowa¢ dzialajacego w sprawie radce prawnego o podjeciu si¢
swiadczenia pomocy prawnej w tej sprawie, ustali¢ z nim oraz klientem zasady wspot-
pracy, o ile jest to uzasadnione interesem klienta lub tego on oczekuje, a takze nie podej-
mowac¢ dzialan majacych na celu podwazenie zaufania klienta wobec dotychczas dziala-
jacego radcy prawnego.

Naruszenie przez radce prawnego obowigzku §wiadczenia pomocy prawnej moze skut-
kowac jego odpowiedzialnoscig zawodowg (art. 64 ust. 1 w zw. z art. 22 ust. 1 ustawy o rad-
cach prawnych). W kazdym przypadku odmowa podjecia si¢ $wiadczenia pomocy praw-
nej oceniana by¢ musi na podstawie okolicznosci konkretnego przypadku, z uwzglednie-
niem konkretnych uwarunkowan sprawy i przyczyn®. Ponadto radca prawny, rezygnujac
ze $wiadczenia pomocy prawnej, obowiazany jest uczyni¢ to w takim czasie, by klient dla
ochrony swoich intereséw mogt skorzysta¢ z pomocy prawnej innej osoby (art. 47 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego). W takim przypadku radca prawny obowigzany jest dokona¢ czyn-
nosci niecierpigcych zwloki, ktérych zaniechanie wigzaloby si¢ z nieodwracalnym
uszczerbkiem dla interesu klienta.

5.

Upowaznienie do obrony moze by¢ sporzadzone na pismie albo ustnie poprzez zlozenie
o$wiadczenia do protokolu organu prowadzacego postepowanie karne, ktérym w przy-
padku postepowania przygotowawczego moze by¢ prokurator, Policja, Straz Graniczna,
Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Krajowa Administracja Skarbowa, Centralne
Biuro Antykorupcyjne, Zandarmeria Wojskowa, Inspekcja Handlowa, Pafstwowa

w tym samym czasie” (D. Drajewicz, Komentarz do art. 77, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Tom I.
Komentarz. Art. 1-424, red. D. Drajewicz, Warszawa 2020, nb 2).

35 R.A. Stefanski, Komentarz do art. 77, [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz do art. 1-166,
red. S. Zabtocki, Warszawa 2017, nb 1.

36 K. Eichstaedt, Komentarz do art. 77, [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz aktualizowa-
ny, red. D. Swiecki, LEX/el. 2023, nb 1.

37 R.A. Stefanski, Komentarz do art. 77, [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz do art. 1-166,
red. S. Zabtocki, Warszawa 2017, nb 1.

38 B. Soltys, Komentarz do art. 22, [w:] Ustawa o radcach prawnych. Komentarz, red. T. Scheffler, Warszawa
2022, nb 6.
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Inspekcja Sanitarna czy tez Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej (art. 312 i 325d
k.p.k.). W przypadku, gdy upowaznienie do obrony sporzadzone jest na piSmie, zazwy-
czaj skladane jest organowi procesowemu wraz z podjeciem pierwszej czynnosci w spra-
wie, do ktorej radca zostal wyznaczony, lub tez wraz z pismem stanowigcym zgloszenie
obroncy w danym postepowaniu, ktére moze takze — w zaleznosci od stadium postepo-
wania przygotowawczego — zawiera¢ przyktadowo wnioski o wyrazenie zgody na udo-
stepnienie akt postepowania przygotowawczego (art. 156 § 5 k.p.k.), zawiadamianie
o czasie i miejscu przeprowadzania czynnosci procesowych (art. 117 § 1 k.p.k.), wydanie
uwierzytelnionego odpisu kazdego orzeczenia dotyczacego podejrzanego (art. 157 § 1
k.p.k.), wydanie kopii protokotéw przestuchania podejrzanego, a takze czynnosci,
w ktorej podejrzany uczestniczyl lub miat prawo uczestniczy¢ (art. 157 § 3 k.p.k.), spo-
rzadzenie uzasadnienia postanowienia o przedstawieniu zarzutdéw i jego doreczenie
(art. 313 § 3 k.p.k.) czy tez konicowe zaznajomienie z materiatami postgpowania (art. 321
§ 1 kpk).

6.

Aby podejrzany mogt realnie skorzystac z prawa do obrony, musi mie¢ odpowiednig ilos¢
czasu i mozliwosci przygotowania obrony, w tym takze z udzialem obroncy (art. 6 ust. 3
lit. b EKPC). Urzeczywistnieniem tej gwarancji jest niewatpliwie prawo do kontaktowania
sie z obroncg w dowolny sposdb (zaréwno bezposrednio, jak i posrednio), w tym takze bez
obecnosci innych oséb*. Uprawnienie to doznaje pewnych ograniczen w odniesieniu
do podejrzanego tymczasowo aresztowanego w postepowaniu przygotowawczym. Proku-
rator bowiem, udzielajac zezwolenia na porozumiewanie si¢ tymczasowo aresztowanego
z obronca, moze zastrzec w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, jezeli wymaga tego do-
bro postepowania przygotowawczego, ze bedzie przy tym obecny sam lub osoba przez nie-
go upowazniona. Ponadto organ ten moze réwniez zastrzec kontrole korespondencji po-
dejrzanego z obronca. Wskazane zastrzezenia nie moga by¢ utrzymywane ani dokonane
po uplywie 14 dni od dnia tymczasowego aresztowania podejrzanego. W konsekwencji
brak jest de lege lata mozliwosci odmowy udzielenia tzw. widzenia obroncy z podejrzanym
czy tez kontaktowania sie podejrzanego z obromncy telefonicznie lub korespondencyjnie
(art. 73§ 1 k.pk.iart. 215§ 1 kk.w.). Co do zasady tymczasowo aresztowany moze uzyska¢
widzenie z obronicg po wydaniu zarzadzenia o zgodzie na widzenie przez organ, do ktérego
dyspozycji pozostaje (art. 217 § 1 k.kw.)*. W postepowaniu przygotowawczym organem

39 Zob. takze przepis art. 215 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy, dalej: k.k.w.
(Dz.U. 22023 r. poz. 127, z p6zn. zm.).

40 Zarzadzenie o zgodzie na widzenie podlega wykonaniu réwniez po otrzymaniu zawiadomienia o prze-
kazaniu tymczasowo aresztowanego do dyspozycji innego organu, chyba ze nowy organ dysponujacy za-
rzadzi inaczej (§ 99 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 lipca 2023 r. w sprawie
czynnoéci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i §rod-
kéw przymusu skutkujacych pozbawieniem wolnoéci oraz dokumentowania tych czynnoéci, Dz.U.
22023 1. poz. 1741).
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tym jest prokurator prowadzacy postepowanie*’. Zgoda na widzenie tymczasowo areszto-
wanego z obronica moze uprawnia¢ do widzenia jednokrotnego lub wielokrotnego, co po-
zostaje w gestii organu, do ktérego dyspozycji podejrzany pozostaje, podobnie jak okresle-
nie terminu jej waznosci*’. Niewatpliwie jednak w celu zapobiezenia koniecznoséci wyste-
powania z wnioskami o kolejne widzenia z tymczasowo aresztowanym zasadne wydaje sie
wyrazne wskazanie w tresci wniosku o udzielenie zgody na widzenia, iz chodzi o zgode
na widzenia wielokrotne. Udzielenie obroncy widzenia z tymczasowo aresztowanym, wo-
bec ktérego nie stosuje sie przepiséw o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci, nastepu-
je na podstawie legitymacji stuzbowej oraz zarzadzenia o zgodzie na widzenie wydanego
przez organ dysponujacy® (§ 99 ust. 1 rozporzadzenia). Widzenia odbywaja si¢ w godzi-
nach urzedowania administracji jednostki penitencjarnej, w pomieszczeniach przeznaczo-
nych do dokonywania czynnosci procesowych, natomiast za zgoda dyrektora jednostki pe-
nitencjarnej widzenie moze by¢ zrealizowane w innym czasie i miejscu ($ 99 ust. 4 rozpo-
rzadzenia). Nie ma réwniez przeszkod, aby tymczasowo aresztowany kontaktowal sie
z obroncy telefonicznie za pomoca samoinkasujgcego aparatu telefonicznego. Warunkiem
kontaktu tymczasowo aresztowanego z obronca jest uprzednie poinformowanie na pismie
dyrektora aresztu sledczego przez obronce o numerze telefonu, pod ktérym mozna nawia-
za¢ z nim kontakt, lub wskazanie tego numeru telefonu w zarzadzeniu o zgodzie na korzy-
stanie z samoinkasujacego aparatu telefonicznego wydanym przez organ, do ktérego dys-
pozycji tymczasowo aresztowany pozostaje (art. 217¢ kk.w.)*.

7.

Obronca, jako podmiot umozliwiajacy realizacje prawa do obrony przez podejrzanego,
moze podejmowal czynnosci procesowe wylacznie na jego korzys¢ (art. 86 § 1 kp.k.),
co wynika z jego statusu procesowego jako przedstawiciela procesowego tej strony procesu
karnego. Nie jest on strong procesu karnego, a stosunek obronczy nie wyczerpuje sie wy-
tacznie w cywilnoprawnym stosunku pelnomocnictwa, lecz wyznaczaja go takze przepisy
k.p.k. oraz regulacje zawodowe 0s6b pelnigcych funkcje obroncy w postepowaniu karnym.
W konsekwengji stosunek tego rodzaju wykazuje takze charakter publiczny, ktéry wyraza

41 W wypadku gdy tymczasowo aresztowany pozostaje do dyspozycji kilku organéw, wymagana jest zgoda
na widzenie kazdego z nich, chyba Ze organy te zarzadzg inaczej. Wskaza¢ jednak nalezy, ze w literaturze
fachowej postuluje sig, aby zasada powyzsza nie miala zastosowania do obroficéw (M. Gasiorowska, Nie-
prawidlowe praktyki w zakresie zarzgdzania zgody na widzenie wydawanej obroticy, ,Palestra” 2005,
nr 1-2,s. 85-86).

42 Zob. § 189 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoséci z dnia 7 kwietnia 2015 r. — Regulamin we-
wnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz.U. z 2016 r. poz. 508,
z pozn. zm.).

43 W przypadku widzenia z tymczasowo aresztowanym, wobec ktorego stosuje sie przepisy o wykonywaniu
kary pozbawienia wolno$ci, nastepuje ono na podstawie legitymacji stuzbowe;j.

44 Zarzadzenie o zgodzie na korzystanie z samoinkasujacego aparatu telefonicznego do kontaktu z obrorica
uprawnia do wielokrotnego kontaktu i obowiazuje do chwili zakonczenia wykonywania tymczasowego
aresztowania, bez wzgledu na zmiane organu, do ktérego dyspozycji tymczasowo aresztowany pozostaje.
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si¢ w obowigzku $wiadczenia pomocy prawnej zgodnie z powolanymi przepisami®. Zgod-
nie z art. 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego radca prawny, $wiadczac pomoc prawna, poste-
puje lojalnie i kieruje sie dobrem klienta w celu ochrony jego praw. Jak wskazuje sie w litera-
turze, ,prawa klienta powinny by¢ dla radcy prawnego zasadniczo priorytetowe w stosunku
do innych praw czy intereséw, w tym interesu publicznego czy nawet interesu samego radcy
prawnego. Radca prawny powinien tych praw broni¢ profesjonalnie, bez wzgledu na ewen-
tualne konsekwencje, ktére mogtyby go dotkna¢™®. Ocena dzialania obroncy na korzys¢ po-
dejrzanego powinna by¢ dokonywana ex ante’” z uwzglednieniem ukladu procesowego,
w jakim dane czynnosci zostaly podjete*®. W konsekwencji ,,niedopuszczalny z mocy usta-
wy i nie podlega rozpoznaniu wniesiony przez obronce zwykly srodek odwolawczy, wzgled-
nie nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, werbalnie deklarujacy zaskarzenie orzeczenia na ko-
rzy$¢ oskarzonego, to o innym w istocie kierunku™. W literaturze fachowej czynnosci do-
konywane przez obronce na niekorzy$¢ podejrzanego traktowane sg jako czynnosci bezsku-
teczne (dokonane przez osobg nieuprawniong) lub jako niedopuszczalne z uwagi na to,
iz czynione s3 w zlej wierze®. W powyzszym zakresie pozycja obroncy jest samodzielna
i niezalezna od podejrzanego. Oznacza to, ze podejrzany jest uprawniony do podejmowania
czynnosci procesowych niezaleznie lub obok obroncy. Nie oznacza to jednak, ze podejrzany
jest zawsze zobowigzany do dzialania samodzielnie i niezaleznie od obroncy. Stusznie zatem
wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 listopada 2007 r., ITI KZ 105/0, Ze uchybie-
nie obroncy ,,nie jest rownoznaczne z uchybieniem oskarzonego jako strony. Obronca to nie
petnomocnik, ktérego niekorzystne skutki dziatania lub zaniechania, podjetego w ramach
umocowania, rozciagaja sie na reprezentowanego >'. Ponadto w postanowieniu z 24 czerwca
2020 r., IV KZ 21/20, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,zawinione niedotrzymanie terminu za-
witego przez obroncg jest przyczyna niezalezng od oskarzonego, uzasadniajaca przywroce-
nie terminu zawitego do dokonania czynnosci procesowej. Nieuprawnionym jest zaktada-
nie, Ze oskarzony niejako nie liczac na dokonanie odpowiednich czynnosci procesowych
przez swojego obronce, powinien je podejmowac sam z zachowaniem stosownych termi-
néw. Z przepisu art. 86 § 2 k.p.k. wynika bowiem jedynie, ze dzialania obroncy nie wylaczaja
dzialan samego oskarzonego, nie za$, ze oskarzony jest zobligowany do dziatania zawsze sa-
modzielnie i niezaleznie o dziatan swego procesowego zastepcy”. Rzecz jasna réwniez na-
ruszenie przepisu art. 86 § 1 k.p.k. przez radce prawnego bedacego obroncag moze stanowi¢
podstawe jego odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.

45 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1994 r., WO 11/94 (OSNKW 1994, nr 5-6, poz. 36, s. 48)
oraz powolane w nim postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 1952 r. (KZ 97/52, ZO 72/52).

46 A. Woroniecka, Komentarz do art. 8, [w:] Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, red. T. Schefiler,
Warszawa 2023, nb 10.

47 K. Boratynska, P. Czarnecki, Komentarz do art. 86, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red.
A. Sakowicz, Warszawa 2023, nb 4.

48 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 1997 r., IV KKN 326/96, ,Monitor Prawniczy” 1997, nr 8, s. 6.

49 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2020 r., IV KS 24/20, Legalis nr 2556257.

50 K. Boratynska, P. Czarnecki, Komentarz do art. 86, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red.
A. Sakowicz, Warszawa 2023, nb 5.

51 Biul. SN Pr. Kar. 2008 nr 1.

52 Legalis nr 2574115.
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8.

Organy procesowe prowadzg postepowanie i dokonuja czynnosci z urzedu (art. 9 § 1 kp.k.),
a organ powolany do $cigania przestepstw jest obowigzany do wszczecia i przeprowadzenia
postepowania przygotowawczego (art. 10 § 1 k.p.k.). Niemniej jednak, zgodnie z przepisem
art. 9§ 2 k.p.k,, strony i inne osoby bezposrednio zainteresowane moga skfada¢ wnioski o do-
konanie réwniez tych czynnosci, ktére organ moze lub ma obowigzek podejmowac z urzedu.
Obronca jest uprawniony do sktadania wnioskéw o dokonanie czynnosci w postepowaniu
przygotowawczym (art. 315§ 11 325a § 2 k.p.k.), w tym do ztozenia wniosku dowodowego
(art. 167 k.p.k.). Wniosek obroncy o przeprowadzenie okreslonych dowodéw i dopuszczenie
do udzialu w czynnosciach prokurator rozpatruje niezwlocznie (§ 167 ust. 1 Regulaminu we-
wnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury). Z uwagi
na fakt, ze inicjatywa dowodowa obroncy ograniczona jest poprzez zasade dzialania na ko-
rzy$¢ podejrzanego (art. 86 § 1 k.p.k.), w przypadku zlozenia wniosku dowodowego na nie-
korzy$¢ podejrzanego wniosek taki jako niedopuszczalny powinien by¢ oddalony (art. 170
§ 1 pkt 1 k.p.k.). Sktadajac wniosek dowodowy w imieniu podejrzanego, obronca powinien
wskaza¢ stosowny $rodek dowodowy (np. przestuchanie) i zrédto dowodowe (np. dane per-
sonalne zawnioskowanego $wiadka) oraz teze dowodows, a zatem okolicznos¢, ktéra ma by¢
udowodniona (art. 169 § 1 k.p.k.). Mozliwe jest réwniez okreslenie sposobu przeprowadzenia
dowodu. Ponadto wniosek dowodowy moze zmierza¢ do wykrycia lub oceny wlasciwego do-
wodu (art. 169 § 2 k.p.k.). W realiach postepowania przygotowawczego wniosek dowodowy
zazwyczaj skladany jest na piSmie, chociaz nie ma przeszkdd, aby zostal zlozony ustnie
do protokotu podczas np. czynnosci przestuchania podejrzanego. Uwzgledniajac wniosek
dowodowy w postepowaniu przygotowawczym, organ procesowy nie musi wydawaé kon-
kretnej decyzji o uwzglednieniu wniosku dowodowego, juz samo bowiem przystapienie
do przeprowadzenia dowodu lub podjecie czynnosci poprzedzajacych w tym zakresie
(np. wezwanie $wiadka) $wiadczy o wprowadzeniu dowodu do procesu®. Wylacznie w przy-
padku dopuszczenia dowodu z opinii bieglego istnieje obowigzek wydania postanowienia
spelniajacego warunki okreslone w przepisie art. 194 kp.k. Warto wskaza¢, ze skladanie
wnioskéw dowodowych w postepowaniu przygotowawczym nie jest ograniczone zadnym
terminem i taki wniosek moze by¢ zlozony nawet po uplywie trzydniowego terminu po za-
znajomieniu z materiatami postepowania przygotowawczego (art. 321 § 5 k.p.k.)*. Z kolei
w przypadku oddalenia wniosku dowodowego wydaje sie postanowienie, ktdre jednak nie
jest zaskarzalne. Warto jednak wskazac, ze ,,postanowienie w przedmiocie przeprowadzenia
dowodu, pozytywne badz negatywne, nie uzyskuje prawomocnosci materialnej i moze by¢
zmienione [...] zwlaszcza wtedy, gdy po wydaniu postanowienia ujawnig sie¢ nowe okolicz-
nosci”*. Obronca podejrzanego jest takze uprawniony do udziatu w czynnosciach proceso-
wych przeprowadzanych w postgpowaniu przygotowawczym, co nie wyklucza osobistego

53 D. Gruszecka, Komentarz do art. 170, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka,
Warszawa 2023, nb 17.

54 K. Boratynska i in., Komentarz do art. 169, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. A. Sako-
wicz, Warszawa 2023, nb 6.

55 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2011 r., V KK 316/10, Legalis nr 433527.
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udzialu w nich podejrzanego (art. 86 § 2 k.p.k.)**. Do czynnosci tych mozna przykladowo za-
liczy¢: przestuchanie podejrzanego, $wiadka, bieglego i kuratora, przeprowadzenie ogledzin,
eksperymentu, konfrontacji oraz okazania, zaznajomienie podejrzanego z materialami ze-
branymi w postepowaniu przygotowawczym, posiedzenie sagdu w postepowaniu przygoto-
wawczym. W przypadku uwzglednienia wniosku obroncy lub podejrzanego o dokonanie da-
nej czynnoéci (w tym wniosku dowodowego) nie mozna obroncy odméwi¢ wziecia w niej
udziatu (art. 315 § 2 k.p.k.). Obronca ma takze prawo wziecia udziatu w czynnosciach niepo-
wtarzalnych, np. okazaniu, ogledzinach, chyba ze zachodzi niebezpieczenstwo utraty lub
znieksztalcenia dowodu w razie zwloki (art. 316 § 1 k.p.k.). Ponadto ma takze prawo wziecia
udziatu w innych czynnosciach postepowania przygotowawczego po zgloszeniu stosownego
zadania w tym zakresie (art. 317 § 1 k.p.k.). Zgodnie z § 167 ust. 2 Regulaminu wewngtrznego
urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, jezeli w zadaniu do-
puszczenia do udzialu w czynnos$ciach procesowych nie sprecyzowano, o jakie czynnosci
chodzi, nalezy wezwac¢ sktadajacego zadanie do wskazania, w jakich czynnosciach postgpo-
wania przygotowawczego chce uczestniczy¢. W szczegdlnie uzasadnionym wypadku proku-
rator moze postanowieniem odmoéwi¢ dopuszczenia do udzialu w czynnosci ze wzgledu
na wazny interes $ledztwa (art. 317 § 2 k.p.k.). O tresci postanowienia o odmowie dopuszcze-
nia do udziatlu w czynnosciach postepowania przygotowawczego zawiadamia si¢ skfadajace-
go zadanie. Zgodnie jednak z art. 318 k.p.k. w przypadku, gdy dopuszczono dowdd z opinii
bieglych albo instytucji naukowej lub specjalistycznej, m.in. podejrzanemu i jego obroncy
dorecza sie postanowienie o dopuszczeniu tego dowodu i zezwala na wziecie udziatu w prze-
stuchaniu biegltych oraz na zapoznanie si¢ z opinig, jezeli zlozona zostata na pismie.

9.

Obronca w postgpowaniu przygotowawczym jest takze uprawniony do przegladania akt
sprawy oraz sporzadzania z nich odpiséw lub kopii, w tym uwierzytelnionych®®. Prawo
to jednak nie jest nieograniczone, gdyz przestankami negatywnymi w powyzszym zakresie

56 Wskazac jednak nalezy, ze ograniczenia w zakresie udziatu podejrzanego wystepuja w czynnosci przestu-
chania nieletnich $wiadkow lub pokrzywdzonych w niektorych kategoriach przestepstw, jak réwniez po-
krzywdzonego w sprawach o przestepstwa okreslone w art. 197-199 Kodeksu karnego. W takim przypadku
uczestniczy¢ w powyzszych czynno$ciach moze wylgcznie obronica (zob. art. 185a-185c¢ k.p.k.). Réwniez
w przypadku niestawiennictwa podejrzanego nalezycie zawiadomionego o czynnosci procesowej, niezalez-
nie od przyczyny, nie stoi na przeszkodzie przeprowadzeniu tej czynnoéci, jezeli stawil si¢ jego obronca, przy
czym nie dotyczy to czynnosci, w ktdrej udzial podejrzanego jest obowigzkowy (art. 117 § 3a k.p.k.).

57 Podejrzanego pozbawionego wolnosci nie sprowadza si¢, gdy spowodowaloby to powazne trudnosci.

58 Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 wrze$nia 2015 r. w sprawie wysokosci
oplaty za wydanie kopii dokumentdw oraz uwierzytelnionych odpisow z akt sprawy (Dz.U. z 2015 r. poz.
1566): (1) za wydanie kopii dokumentéw z akt sprawy pobiera si¢ oplate w wysoko$ci 1 zt za kazdg stro-
ne kopii, a w przypadku wydania kopii na informatycznym nosniku danych opfate t¢ powieksza si¢ o 6 zt
za kazdy wydany nosnik (§ 2); (2) za wydanie kopii dokumentéw elektronicznych na informatycznym
nosniku danych pobiera sie oplate w wysokosci 6 zI za kazdy wydany noénik (§ 3); za wydanie uwierzy-
telnionego odpisu z akt sprawy pobiera si¢ optate w wysokosci 6 zt za kazdg strone uwierzytelnionego
odpisu (§ 4).
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s3 potrzeba zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania lub ochrona waznego intere-
su panstwa. W postepowaniu przygotowawczym zarzadzenie w przedmiocie udostepnie-
nia akt w zakresie wskazanym powyzej wydaje prowadzacy postepowanie (art. 156 § 1
k.p.k.). Uwzglednienie i odmowa uwzglednienia wniosku o udostepnienie akt sprawy, spo-
rzadzenie z nich odpiséw i kopii oraz odptatne wydanie uwierzytelnionych odpiséw lub
kopii nastepuje w formie zarzadzenia, w ktérym nalezy doktadnie okresli¢ zakres i sposdb
udostepnienia akt oraz sporzadzenia lub wydania z nich odpiséw lub kopii (§ 143 Regula-
minu wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek prokuratury). Na odmowe
udostepnienia akt (w catosci lub w czesci) w postepowaniu przygotowawczym podejrzane-
mu przystuguje zazalenie. W przypadku, gdy zarzadzenie w przedmiocie odmowy udo-
stepnienia akt wydane zostato przez prokuratora, zazalenie przystuguje do sadu wlasciwe-
go do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji (art. 159 w zw. z art. 329 § 1 k.p.k.). Z kolei,
jezeli wskazana decyzja procesowa wydana zostala przez organ nieprokuratorski, zazalenie
przystuguje do prokuratora sprawujacego nadzor nad postegpowaniem (art. 465 § 3 k.p.k.).
Jakkolwiek dostep do akt w toku postepowania przygotowawczego moze by¢ przez organ
procesowy reglamentowany, to w razie zlozenia przez podejrzanego lub jego obronce
wniosku o konicowe zaznajomienie z materialami postepowania prowadzacy postepowanie
powiadamia podejrzanego i obronce o terminie koncowego zaznajomienia, pouczajac ich
o prawie uprzedniego przejrzenia akt w terminie odpowiednim do wagi lub zawilosci spra-
wy, okreslonym przez organ procesowy (art. 321 § 1 k.p.k.)*. Warto wskaza¢, ze termin za-
znajomienia podejrzanego z materiatami postepowania powinien by¢ tak wyznaczony, aby
od daty doreczenia zawiadomienia o nim podejrzanemu i jego obroncy uplyneto co naj-
mniej siedem dni (art. 321 § 2 kppk.). Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia
1995 r., I KZP 31/95, wskazuje ,,prawo do osobistego zapoznania si¢ przez podejrzanego
z materiatami zebranymi w toku postepowania przygotowawczego w granicach uzasadnio-
nych rzeczowymi potrzebami tej czynnosci”®. Jakkolwiek uchwata ta podjeta zostala
na gruncie Kodeksu postepowania karnego z 1969 r., wydaje sie, ze zawarte w niej wska-
zowki w przedmiocie realizacji prawa do zapoznania si¢ z aktami postepowania zachowuja
obecnie aktualno$¢ i niewatpliwie kryteriami delimitujacymi powyzsze uprawnienie
s3 w szczegolnosci: obszernos¢ i skomplikowanie materialu dowodowego, czytelnos¢ tego
materialu®, jak réwniez indywidualne zdolnosci percepcyjne podejrzanego. W konse-
kwengji, jak wskazal Sagd Najwyzszy w powyzej cytowanym orzeczeniu, ,,organ procesowy
powinien okresli¢ czas i stworzy¢ odpowiednie warunki techniczno-organizacyjne umozli-
wiajgce podejrzanemu swobodne zapoznanie si¢ z aktami sprawy”. W czynno$ciach zazna-
jomienia podejrzanego z materialami postepowania ma prawo uczestniczy¢ obronca, przy
czym nieusprawiedliwione niestawiennictwo podejrzanego lub jego obromncy nie tamuje
dalszego postepowania (art. 321 § 3 i4 k.p.k.). Warto wskaza¢, ze ,,po powiadomieniu tym-
czasowo aresztowanego podejrzanego i jego obroncy o terminie koricowego zaznajomienia
sie z materiatami postepowania prokurator nie moze utrzymywac¢ ograniczen w zakresie

59 Akta moga by¢ takze udostepnione w formie elektronicznej.
60 OSP 1996, nr 1, poz. 11.

61 Jakkolwiek obecnie przewaza pismo komputerowe, to wciaz zdarzaja sie akta spraw, w ktérych doku-
menty sporzadzane sg pismem odrecznym.
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swobodnego porozumiewania si¢ podejrzanego ze swoim obroncg, nawet jezeli termin
14 dni, o jakim mowa w art. 73 § 4 k.p.k., jeszcze nie upltynal”®. W terminie trzech dni
od daty zaznajomienia podejrzanego z materialami postgpowania podejrzany lub jego
obronca mogga sklada¢ wnioski o uzupelnienie sledztwa (art. 321 § 5 k.p.k.).

10.

W toku postepowania przygotowawczego wobec podejrzanego moga by¢ stosowane roz-
nego rodzaju $rodki przymusu (np. srodki zapobiegawcze, zabezpieczenie majatkowe),
w zwigzku z ktérymi obronca bedzie zobligowany do podejmowania czynnosci faktycz-
nych oraz procesowych na rzecz swojego mocodawcy. Moga one by¢ zwigzane z uczest-
nictwem w czynno$ciach procesowych dotyczacych podejrzanego. Przykladowo, zgod-
nie z przepisem art. 249 § 3 k.p.k., przed zastosowaniem $rodka zapobiegawczego sad
albo prokurator stosujacy srodek przestuchuje oskarzonego, chyba ze jest to niemozliwe
z powodu jego ukrywania si¢ lub jego nieobecnosci w kraju. Nalezy dopusci¢ do udziatu
w przestuchaniu ustanowionego obronce, jezeli si¢ stawi. Przy czym zawiadomienie
obroncy o terminie przestuchania nie jest obowiazkowe, chyba ze oskarzony o to wnosi,
a nie utrudni to przeprowadzenia czynnosci. Na postanowienie w przedmiocie srodka
zapobiegawczego przystuguje zazalenie (art. 252 k.p.k.). Obronca podejrzanego moze
réwniez sktada¢ w kazdym czasie wniosek o uchylenie lub zmiane zastosowanego wobec
podejrzanego srodka zapobiegawczego (art. 254 § 1 k.p.k.). Zgodnie z powolanym prze-
pisem w postepowaniu przygotowawczym w przedmiocie wskazanego wniosku powi-
nien rozstrzygna¢ prokurator w terminie trzech dni od jego zlozenia. Na postanowienie
w przedmiocie wniosku zazalenie przystuguje wylacznie jednak wowczas, gdy wniosek
zostal ztozony po uptywie co najmniej trzech miesigcy od dnia wydania postanowienia
w przedmiocie srodka zapobiegawczego (art. 254 § 2 k.p.k.).

11.

Podjecie przez organ procesowy okreslonego rozstrzygniecia merytorycznego lub zanie-
chanie jego podjecia w toku postepowania przygotowawczego moga podlegaé zaskarze-
niu. Zgodnie z przepisem art. 465 § 2 k.p.k. na postanowienie (zarzadzenie — art. 466 § 1
k.p.k.) prokuratora przystuguje zazalenie do sadu wtasciwego do rozpoznania sprawy,
chyba ze ustawa stanowi inaczej. Beda to przykladowo zazalenie na odmowe udostepnie-
nia akt (art. 159 k.p.k.), w sprawie zachowania w tajemnicy okoliczno$ci umozliwiaja-
cych ujawnienie tozsamosci $wiadka (art. 184 § 5 k.p.k.) czy tez nawet w pewnych

62 Z. Brodzisz, Komentarz do art. 321, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. ]. Skorupka,
Warszawa 2023, nb 12.
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sytuacjach na umorzenie §ledztwa® (art. 306 § 2 pkt 1 k.p.k.). Wyjatki od wskazanej wy-
zej zasady zachodzg przyktadowo w nastepujacych przypadkach. Zazalenie na zarzadze-
nie prokuratora w przedmiocie zatrzymania i przymusowego doprowadzenia podejrza-
nego w postepowaniu przygotowawczym rozpoznaje sad rejonowy prowadzenia poste-
powania, niezaleznie od miejsca zatrzymania (art. 247 § 6 w zw. z art. 246 § 1 k.p.k.)*.
Zazalenie na wydane przez prokuratora postanowienie w przedmiocie $rodka zapobie-
gawczego przystuguje do sadu rejonowego, w ktorego okregu prowadzi sie postegpowanie
(art. 252 § 2 k.p.k.). Zazalenie na wydane przez prokuratora postanowienie w przedmio-
cie zabezpieczenia majgtkowego w przypadku, gdy postepowanie przygotowawcze pro-
wadzone jest w okregu innego sadu niz sad miejscowo i rzeczowo wlasciwy, przystuguje
do sadu rzeczowo wilasciwego do rozpoznania tej sprawy w pierwszej instancji, w ktore-
go okregu prowadzone jest postepowanie przygotowawcze (art. 293 § 4 k.p.k.). Ponadto,
jezeli w postgpowaniu przygotowawczym postanowienie (zarzadzenie) zostalo wydane
przez organ nieprokuratorski, zazalenie rozpoznaje prokurator sprawujacy nadzér nad
tym postepowaniem (art. 465 § 3 k.p.k.). Z kolei zazalenie na inne niz postanowienia
i zarzadzenia czynnosci prokuratora w postepowaniu przygotowawczym (tzw. czynnosci
niedecyzyjne®) rozpoznaje prokurator bezposrednio przetozony (art. 302 § 21 3 k.p.k.).

12.

Udzial radcy prawnego w postepowaniu przygotowawczym stanowi niewatpliwie jeden
z elementéw urzeczywistniajacych prawo podejrzanego do obrony w postepowaniu kar-
nym, postepowaniu, ktére dotkliwie ingeruje w sfere praw cztowieka i obywatela. Majac
na uwadze powyzsze, obowigzki obroncy z wyboru we wskazanym postepowaniu skiero-
wane na zapewnienie wlasciwej ochrony mocodawcy powinny by¢ wykonywane z troska
o dobro klienta, z nalezyta starannoscig, rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasada-
mi etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami. Niewtasciwe §wiadczenie pomocy praw-
nej moze doprowadzi¢ do pozbawienia klienta naleznej mu ochrony prawnej, jak réw-
niez stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosci dyscyplinarnej radcy prawnego. Warto takze
wskaza¢, ze w razie razacego naruszenia przez obronce obowigzkéw procesowych w po-
stepowaniu przygotowawczym prokurator zawiadamia o tym wlasciwg rade okregowej
izby radcoéw prawnych, zadajac od jej dziekana nadestania w wyznaczonym, nie krot-
szym niz 30 dni, terminie informacji o podjetych dziataniach wynikajacych z zawiado-
mienia, a odpis takiego zawiadomienia przesyla si¢ Ministrowi Sprawiedliwosci (art. 20
§ 1kpk.).

63 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2010 r., I KZP 13/10, Biul. SN 2010, nr 8.

64 H. Skwarczynski, Komentarz do art. 246, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-
424, red. D. Drajewicz, Warszawa 2020, nb 3.

65 Szerzej D. Drajewicz, Zazalenia na czynnosci niedecyzyjne oraz zazalenia osob niebedgcych stronami
w postepowaniu przygotowawczym (art. 302 k.p.k.), ,Kwartalnik Krajowej Szkoty Sadownictwa i Proku-
ratury” 2017, z. 1, s. 10-12.
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