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0 PRZEKLADZIE TEKSTOW MEDIALNYCH
(PRASOWYCH) — KRYTYCZNIE

Abstract
On the Translation of Press Texts from the Critical Perspective

Researchers concentrating on the media discourse observe the need to approach translated
press texts from the critical perspective, also taking into consideration their status and
criteria of reliable evaluation. From the point of view of the specificity and degree
of translation difficulty, these texts seem interesting and difficult due to linguistic
factors. Besides, they are generally diverse and, in the translation process, they may
undergo significant changes (not necessarily because of the translator’s interpretation).
However, they are infrequently subjected to critical evaluation, being placed on the
peripheries of translation studies.

The difficulties which researchers investigating the press discourse must (or would
have to) face are therefore considerable. Like translators, researchers encounter problems
of message condensation (imposed by editors), the media reality presented in the text
and the points of view. Researchers must also analyze the function of the translated
text, taking into consideration the reader’s perspective, which, as a rule, governs the
translator’s decisions. Researchers should also assess the aesthetic values of the text,
taking into account its multimodality. All these issues are discussed on the basis of Polish
translations of Russian press texts.

The case study of selected texts and their translations illustrates problems resulting
from the lack of clearly established criteria for translation criticism and the rapid ageing
of information contained in press texts. Translation criticism facilitates reflection on
the quality and value of translated press texts and appreciation of rendering meanings.



130 ALICJA PSTYGA

Keywords: translation studies, translation, critical perspective, media discourse, press
texts

Stowa kluczowe: przektadoznawstwo, przektad, krytyka, dyskurs medialny, teksty
prasowe

Dyskurs prasowy — z natury rzeczy niejednorodny, wielowymiarowy, zroz-
nicowany jezykowo i aksjologicznie (Gajda 2000; Kita 2013; Wojtak 2010;
2015; Bomomuna (pex.) 2006), w ktorym ,,Stosunek nadawcy do rzeczy-
wisto$ci przejawia si¢ jako sposdb obrazowania i ekspresji, co wigze si¢
ze stylistycznym uksztaltowaniem tekstu” (Kita 2013: 215) — jest efektem
przemyslanych wyboréw nadawcy, podporzadkowanych okreslonym celom
komunikacyjnym. Dlatego tez Maria Wojtak podkresla, ze

W prasowym tyglu stylistycznym mieszaja si¢ réozne jakosci i kategorie.
Paradoksalno$¢ stylu wypowiedzi prasowych polega jednak na tym, ze owo
zderzenie nie jest przypadkowe i chaotyczne, lecz ujete w ramy elastycznych
gatunkowych normalizacji, gier migdzy tradycja i konwencjg a ostentacyjnie
manifestowang redakcyjna swoboda” (Wojtak 2015:61).

Kazdy z tekstow prezentuje wiec okreslong medialng wizj¢ Swiata,
wydarzenia przedstawia z okreslonego punktu widzenia i1 charakteryzuje
si¢ okreslonymi whasciwosciami jezykowymi. Przeniesienie ich do innej
rzeczywistosci jezykowej, kulturowej, komunikacyjnej, spotecznej czy
interpretacyjnej wymaga — w ramach dzialan na teks$cie — zastosowania
pewnych zabiegéw dostosowujacych owe teksty do wiedzy, mozliwos$ci
interpretacyjnych, oczekiwan i preferencji innego odbiorcy.

Z perspektywy przektadu tekstow prasowych (medialnych) problem me-
dialnej wizji $wiata oraz okreslenia relacji miedzy rzeczywisto$cia tekstow
oryginatu i przektadu domaga si¢ indywidualnej interpretacji przestrzeni
mie¢dzytekstowej (Balcerzan 2010), refleksji nad stopniem odtworzenia
rzeczywisto$ci tekstowej oryginatu i uwzglgdnienia zawartego w niej punktu
widzenia. Konteksty miedzyjezykowe i miedzykulturowe (w komunikowa-
niu mi¢gdzynarodowym) nie mogg bowiem sprowadza¢ si¢ do przelacza-
nia kodow i wyboréw w zakresie ekwiwalencji przektadowej (por. Pstyga
2017;2019), a nalezy wskaza¢ na zmiane perspektyw i systemow odniesien,
uwzgledniajac przy tym sam problem selekcji i doboru materiatu (Piekot
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2006; Mikutowski Pomorski 2012). Wybér tekstu do thumaczenia oraz jego
publikacja §wiadcza wiec o jego medialnej wartosci. Z tego wzgledu wy-
eksponowaé nalezy mozliwe rozbieznosci w przedstawianej wizji Swiata
(Czachur 2011; 2020; Nowak, Tokarski 2007) wraz z wlasciwym jej syste-
mem wartosci, ktorym zwykle podporzadkowane sg modyfikacje tekstowe
(Pstyga 2013; 2017), tak wazne z punktu widzenia zabiegéw interpretacyj-
nych odbiorcy i jego kompetencji.

Badacze w swych analizach wskazujg przede wszystkim na problemy
jezykowe wynikajace ze stosowania klisz i frazeologii, elementdw interteks-
tualnych, podkreslajac przy tym dodatkowe trudno$ci zwigzane z ich defor-
macjg czy kontaminacja, obecno$¢ aluzji i ironii, specyfike zabiegéw skta-
dniowych, uzycie tzw. modnych stéw, nazw wtasnych, egzotyzmoéw, leksyki
substandardowej, srodkéw metaforycznych i metonimicznych, tworzenie
podtekstow, a takze indywidualny styl autorski. Nie sg to jedyne problemy,
jakie mozna zaobserwowac, kiedy si¢ konfrontuje teksty oryginatu i przekla-
du. Teksty prasowe (w poréwnaniu z innymi rodzajami) podlegaja bowiem
najczesciej kompresji, skracaniu, zmianom w przestrzeni multimodalnej,
1w konsekwencji znaczgco r6znig si¢ od tekstow wyjsciowych (Pstyga 2013;
2021), co ostatecznie wplywa na tekstowy $wiat. Ponadto zmienia¢ moze
si¢ funkcja komunikacyjna tekstu przetozonego, ktory jest przygotowany
zmys$la o innym czytelniku. W tym zakresie nalezy si¢ zgodzi¢ z teza Roma-
na Lewickiego (2017: 299-300), ze funkcja przektadu wykazuje wzgledem
funkcji oryginatu autonomig, co, jak sadze, moze uzasadnia¢ przynajmnie;j
cze$¢ decyzji thumacza. Biorac pod uwage perspektywe odbiorcy, warto wiec
zastanawiacé si¢, czy ma on $wiadomos$¢ wprowadzanych w thumaczonym
komunikacie zmian.

Badania nad medialnym dyskursem prasowym' funkcjonujacym za
posrednictwem przektadu sktaniajg do refleksji nad potrzeba i statusem
krytyki przektadu tego typu przekazu. Pytania o sposdb doboru i wyboru
tekstow do tlumaczenia, ich jako$¢, funkcje oraz zasady ustalania odpowied-
nikow przektadowych silg rzeczy tacza si¢ bowiem z potrzeba okreslenia
kryteridw rzetelnej oceny, a zatem z krytyka przektadu. Problem ten roz-
patruj¢ na podstawie rosyjskich tekstow medialnych (oryginaty pochodza
z rosyjskich czasopism w wersji drukowanej lub/i cyfrowej oraz z portali
internetowych), ktorych przektady na jezyk polski zostaty opublikowane

' Wykorzystuj¢ tu propozycj¢ terminologiczna Bogustawa Skowronka (Skowronek
2018).
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na tamach dwutygodnika ,,Forum” (w wersji drukowanej badz cyfrowe;j?).
Potrzeba podjecia problemu krytyki przektadu tekstow medialnych i oce-
ny krytycznej tekstow przetozonych wynika z wieloletnich badan autorki
(oraz dydaktyki) w zakresie przektadu tekstow prasowych. W ich trakcie
wykazuno nie tylko rozbieznosci bedace wynikiem dokonywanych skrotow
(niekoniecznie w ramach interpretacji ttumacza), ale rowniez kreatywny
wymiar decyzji i wyborow tlumacza. Z punktu widzenia specyfiki oraz
stopnia trudno$ci przektadu teksty te wydaja si¢ ciekawe i trudne zarazem
ze wzgledu na jezykowe uksztattowanie informacji, jak réwniez multi-
modalno$¢ komunikatow. Konfrontacje przektadowe ujawniajg przy tym
pewne ,,nadwyzki interpretacyjne”, prawdopodobnie wynikajace z wymogu
atrakcyjno$ci medialnej, aczkolwiek zdarzajg sie sytuacje, gdy odbiorca —
korzystajac z sugestii interpretacyjnych tlumacza — z tatwoscia znajdzie
si¢ w sferze stereotypow, co w odniesieniu do relacji rosyjsko-polskich jest
dos$¢ charakterystyczne. Wowczas interpretacja odbiorcy tekstu ttumaczo-
nego moze by¢ adekwatna do tresci, z jaka si¢ zapoznaje, jednak nie bedzie
wiedziat o tym, Zze oryginat przedstawiat problem czy wydarzenie w inny
sposob. Z reguty nie sg one jednak poddawane ocenie krytycznej, stanowigc
peryferie tej dziedziny przektadoznawstwa, jaka jest krytyka przektadu’.

Krytyka przektadu, jak podkreslaja przektadoznawcy, stanowi wazna
cz¢$¢ nauki o przektadzie. Aktualnie w ramach réznych koncepcji krytyki
przektadu i proponowanych roznych czy zréznicowanych kryteriow oceny
przektadu wspdlnym mianownikiem jest koniecznos¢ uwzglednienia wielu
aspektow samej oceny oraz podejscie globalne, holistyczne do dwutekstu.

2 Bozena Witosz (2012) mowi o tekscie wielomedialnym, funkcjonujacym — jak pod-
kresla Iwona Loewe (2018: 21-23) — w srodowisku mediow masowych (mediosferze,
a wlasciwie mediosferach). W réznorodnosci mediosfery ugruntowuje swa pozycj¢ kolejny
termin: tekst medialny — mediotekst (por. Loewe 2018; Skowronek 2013; 2018; Bononuna
(pen.) 2006; lyckaesa (pen.) 2018; Kazak 2018).

3 W ramach rosyjsko-polskich konfrontacji przektadowych moge wskaza¢ m.in. mono-
grafi¢ (Pstyga 2013) oraz cykl artykutéw, w ktorych problem przektadu tekstow prasowych
jest szerzej omawiany, jednak sg to opracowania pokazujace roézne podejscia do tekstu i roz-
ne rozwigzania w zakresie ekwiwalencji przektadowej badz adekwatno$ci, a wigc oceny
wyborow translatorskich, nie za$ krytyki przektadu. Podobne ujecie ze szczegdlng uwaga
skierowanych na blgdy zawieraja monografie Krzysztofa Hejwowskiego (2006; 2016).
W kontekscie krytyki przektadu nalezy niewatpliwie uja¢ monografie¢ Ewy Gruszczynskiej
(2012), w ktorej autorka szczegdtowo charakteryzuje dawne polskie przektady prasowe
(teksty ulotne) ze wzgledu na sposob i stopien przeniesienia funkcji informacyjnej oraz
wplywu na odbiorcg. Por. rowniez prace rosyjskich przektadoznawcow: Anexceesa 2008;
Mukxkosta 2006; HIseitnep 1973.
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Zagadnienia te w przektadoznawstwie omawiane sg przede wszystkim na
przyktadzie tekstow literackich i w odniesieniu do nich*. Inne — niearty-
styczne teksty sg natomiast poddawane krytycznym ujeciom nader rzadko,
co zwykle bywa taczone z teorig btedow 1 dydaktyka przektadu (Hejwowski
2006; 2015; Dambska-Prokop 2005; Lewicki 2017; Pstyga 2020). Jednakze
podstawowe ustalenia odno$nie do krytyki przektadu tekstow literackich
moga (lub mogtyby) by¢ w okreslonym stopniu stosowane do oceny prze-
ktadu tekstow nalezacych do innych dyskurséw, w tym do medialnego
dyskursu prasowego. Podobnie jak w krytycznej ocenie przektadu artystycz-
nego (literackiego), krytyk musi si¢ odnie$¢ do sposobu zaistnienia tekstu
w innej przestrzeni komunikacyjnej, uwzgledni¢ jego strukture, funkcje,
specyfike jezykowa, relacje do realnej rzeczywistos$ci i ksztattowang w nim
wizje $wiata. Winien oceni¢ poza tym prawidlowosci w zakresie doboru
ekwiwalentow przektadowych, uwzgledniajac zaréwno zawarto$¢ informa-
cyjna tekstu, jak 1 walory artystyczne i estetyczne konfrontowanych tekstow
medialnych, a takze koncentrujac si¢ przy tym na stopniu przekazania sensu
oraz odtworzenia tekstowej rzeczywistosci’.

Teoretycy przektadu w niewielkim stopniu dostrzegaja teksty medialne.
Odwotujgc si¢ do klasyfikacji Kathariny Reiss® opartej na kryterium roli

* Hasto Krytyka przekladu w Malej encyklopedii przekladoznawstwa (Maria Filipowicz-
-Rudek w: Dambska-Prokop (red.) 2000: 124—127) otwiera nastepujaca informacja: ,,Kryty-
ka przektadu, w odniesieniu do przektadow dziet literackich, jest dziedzing sytuowang przez
wielu badaczy wewnatrz systemu nauki o przektadzie i na marginesie lub nawet w opozycji
do tzw. krytyki literackiej”. Dalszy wywod dotyczy tekstow literackich, aczkolwiek pod-
stawowe ustalenia moga odnosi¢ si¢ do innych dyskursow czy tekstow. Ten stan rzeczy
potwierdzaja rowniez tytuty monografii wieloautorskich: Krytyka przektadu w systemie wie-
dzy o literaturze (Katowice 1999), artykuty zawarte w tomie Z zagadnien krytyki przektadu
(Katowice 2006) z serii Studia o przektadzie.

> Uwaga ta wydaje si¢ zasadna, poniewaz szczegolnie teksty publicystyczne w swej
strukturze 1 sposobie uj¢zykowienia mysli czgsto zblizaja si¢ do tekstow artystycznych
(np. felieton, esej), wymagajac od thumacza podejsécia kreatywnego (por. m.in. I[Icteira 2013;
CunantbeB 2006). Kreatywnos¢ nie oznacza jednak petnej dowolnos$ci, poniewaz kazde po-
sunigcie ttumacza winno znajdowac uzasadnienie (por. m.in. Balcerzan 2010). Tekstowy
$wiat udostgpniony innoj¢zycznemu odbiorcy poprzez przektad wptywa bowiem na odbior
i funkcjonowanie tekstu w nowych uwarunkowaniach kulturowych i komunikacyjnych.

¢ Odwotujac si¢ do tej samej klasyfikacji Reiss, typologi¢ tekstow przektadu przedsta-
wia Irina Sergiejewna Aleksiejewa (Asnekceea 2008: 44-73; 93-99; 127-130). W trans-
latologicznej charakterystyce poszczegélnych typow tekstow wyodrgbnia ona teksty pra-
sowe o charakterze informacyjnym (ra3eTHO-XypHaJIbHbIH HH(DOPMAIIMOHHBIN TEKCT) Oraz
publicystyczne (XxymoxkecTBeHHas IyOnuIucTHKa — dcce), ktore, jak pisze, wyrdznia indy-
widualny styl autorski. Za podstawe swej klasyfikacji autorka przyjmuje zaledwie kilka
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komunikacyjnej tekstow, ,,polegajacej na przekazaniu albo tresci jako ta-
kiej (teksty informatywne), albo artystycznie zorganizowanej tresci (teksty
ekspresywne), badz tez tresci nastawionych na wywotanie zamierzonych
zachowan u odbiorcéw (teksty operatywne)”, Barbara Z. Kielar podkresla
mozliwo$¢ wykorzystania tej klasyfikacji, ,,gdy rozpatruje si¢ kwestie trans-
lacyjne o wysokim stopniu uogélnienia” (Kielar 2003: 64). Jak stwierdza
dalej, ,,obok tekstow «prostychy», wystepujg teksty «kompleksowe»”, a do
takich nalezy odnie$¢ wickszos¢ tekstow prasowych, szczegdlnie publicy-
stycznych. Wiasnie ztozono$¢ i nieprzewidywalno$¢ stanowig o atrakcyjno-
$ci tekstow medialnych rowniez z punktu widzenia praktyki przektadowe;;
opracowanie teoretyczne za$ z pewnoscig wymaga uwzglednienia wielo-
aspektowego i wieloproblemowego ujecia, tacznie z zaprojektowaniem
odbiorcy, transpozycja kulturowa, a takze z problemem odzwierciedlenia
punktu widzenia i z poprawnoscig polityczng.

Krytyka przektadu, ktora zasadniczo koncentruje si¢ na tekstach litera-
ckich (por. Adamczyk-Garbowska 1988; Balcerzan 1999; Bednarczyk 1999;
Kielar 1998; Lewicki 2017; Pstyga 2019; 2020; Tokarz 1999; zawarto$¢
42 numeru czasopisma ,,Przektadaniec” z 2021 r.), nie wypracowala dotad
jasno sprecyzowanych kryteriéw. Barbara Kielar definiuje je wskazujac na:
1) globalne znaczenie przektadu, 2) jego pragmatyczng odpowiednio$¢ oraz
3) przydatnos¢ do petnienia zatozonej funkcji komunikacyjnej, przy czym
ocena kazdego zastosowanego srodka winna odbywac si¢ na tle catego tekstu
przektadu. Zdaniem badaczki

,,Zadaniem krytyka przektadu jest (...) dokonanie interpretacji tekstow jA i jB
w $wietle konwencji jezykowych i czynnikéw komunikacyjnych dziatajacych
w danym, konkretnym uktadzie translatorycznym. Krytyk poréwnuje oba teks-
ty odtwarzajac relacje, jakimi kierowat si¢ thumacz, oraz stosujac wtasng kon-
cepcj¢ odnosnie do tego, jakie to thumaczenie by¢ powinno. Z natury rzeczy
jezeli tekst przektadu jest spojny i poprawny pod wzgledem pragmatycznym,
krytyk powinien przyja¢ wersje przedtozong przez thumacza. Najwazniejszym
kryterium jest globalne znaczenie przektadu, jego odpowiednio$¢ pragmatycz-

parametrow (rodzaj przekazywanej informacji, zrodto, odbiorce, stopien przektadalnosci),
ktore ostatecznie decyduja o ustalonym przez badaczke stopniu trudnosci przektadu. Jesli
si¢ wezmie pod uwage swiadomos¢ pewnej schematycznosci przyjetych podziatow, co sama
autorka kilkakrotnie podkresla w pracy, to rozroznienie nie wydaje si¢ fortunne. Swiadczy
o tym potencjalna ztozonos¢ przektadu obu typow tekstow medialnych, co dostrzega Alek-
siejewa (AnexceeBa 2008: 70-71), poniewaz w obu przypadkach wskazuje na jednakowy
stopien przektadalnosci.
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na i przydatno$¢ do pehienia zatozonej funkcji komunikacyjnej, tak jak ja
mozna odtworzy¢ i zinterpretowac uwzgledniajac czynniki jezykowe, paraje-
zykowe 1 pozajezykowe” (Kielar 1998: 22-23).

Z kolei Roman Lewicki za podstawg uznaje funkcje oryginatu i prze-
ktadu. Uwaza on, ze

,Jesli funkcja (...) przektadu pokrywa si¢ z funkcjg oryginatu, to zadaniem thu-
macza jest przekazanie funkcji oryginatu, zas zadaniem krytyka — ocena stop-
nia jej przekazania. Jesli jednak funkcja przektadu jest swoista, to stawianie
przed ttumaczem zadania przekazania funkcji oryginatu nie jest uprawnione”
(Lewicki 2017: 299-300).

W odniesieniu do tekstow prasowych, ktore podlegaja znaczacym zmia-
nom i czesty jest brak symetrii miedzy oryginatem a przektadem, trudno
o jednoznaczng oceng relacji migedzytekstowych, ktore — jak mozna si¢ do-
mysla¢ —nie bedg identyczne z punktu widzenia krytyka oraz odbiorcy. W tej
sytuacji zdecydowanie wychodzimy poza kwestie ekwiwalencji przektadowe;.
Zasadna jest wigc uwzgledniajgca podwojne uwarunkowania przektadu propo-
zycja Romana Lewickiego, zgodnie z ktdrg konieczne staje si¢ uwzglednienie
w ocenie krytyka kategorii ekwiwalencji oraz adekwatnos$ci prowadzace do
ustalenia, czy — w ramach ekwiwalencji — ,,przektad daje odpowiednie wyob-
razenie o oryginale” oraz — w ramach oceny relacji adekwatnos$ci —,,przektad
bedzie dobrze spetiat swoja funkcje” (Lewicki 2017: 303).

W tym miejscu warto przypomnieé¢ pytanie, jakie stawia Jerzy Swiech:

,,Co robi thumacz? Wszystko, co jest potrzebne i niezbgdne dla przetransformo-
wania tekstu z jednego jezyka, wyjsciowego, na drugi, docelowy. Przyswieca
mu mysl, by jego przektad, jak to jest tylko mozliwe w danym jezyku, odpo-
wiadat oryginatowi pod wzgledem tresci i formy” (Swiech 2015: 9).

Jego dziatania na tek$cie pozostawiajg slad w tek$cie ttumaczenia, kto-
ry badacz w trakcie wnikliwych analiz dwutekstu odkrywa (por. Swiech
2015: 11). Mozna si¢ wiec zadac kolejne pytanie: czy ta wiedza jest odbior-
cy potrzebna (Lewicki 2000; 2017)? W tym wypadku nalezy podkreslic,
ze konteksty migdzyjezykowe i migdzykulturowe wymagaja od odbiorcy
szerokiej kompetencji komunikacyjnej’, a umiejetnos¢ przetwarzania tresci

7 Wage kompetencji komunikacyjnej w komunikowaniu medialnym podkresla Walery
Pisarek (2008: 69) i wyrdznia kompetencj¢ medialng jako ,,przybierajaca na sile czgs¢ kom-
petencji kulturowe;j”.



136 ALICJA PSTYGA

medialnych wymaga wysitku i refleksji. Maciej Mrozowski (2020: 503
i1nast.) podnosi przy tym problem rozumienia mediow, wykazujac zaleznos¢
od ludzkiej $wiadomosci.

Odniesmy si¢ zatem do kilku przyktadow.

Pierwszy z nich, esej Wiktora Jerofiejewa (4 nadenem boe nogyio
cmepunvHyio macky... z podtytutem [Hucamens Buxmop Epoghees —
o eupychoil anmueotine), dotyczy aktualnego tematu pandemii. Zdjecie
zamieszczone w komunikacie rosyjskim — twarz kobiety i me¢zczyzny
w maseczkach stanowi tto, na ktore zostaly naniesione kontury z nazwami
panstw i czerwonym punktem o roznej wielkosci, odzwierciedlajgcym skale
zachorowan na COVID-19 — uzupelniajg dane statystyczne, sugestywnie
oddziatywujace na odbiorceg.

[1a]

RUSSIA

Kakum yBUauT cebs uesioBeyecTBo, KOrjaa CHUIMET MacKy IOCIIe INI00aabHOTo
kapantuHa? ®orto: Dmun [xadapos / KommepcanTsb

N nagener bor HOBYIO CTepPHIIBHYIO MACKY...
IIucareas Bukrop EpodeeB — o BupycHoli anTuBOjiHE
Kypnan «Oronéx» Nel6 ot 27.04.2020, ctp. 29

Bukrop Epodees

B3mian nucarens Ha SIUAEMUIO U MUD 1IOCJIE HEe
Craructuka no koponasupycy COVID-19

Mup Poccus Mocksa
3a0onesm  Beiznoposesn  Ymepau
1,1 M 934 ThIC. 20 056 gen.
+7212 +4317 +108

(3a cyTku) (32 CyTKH) (3a cyTKH)

Jannbie ooHoBaeHHI 25.09.2020 B 9:46 M0 MOCKOBCKOMY BpPEMEHHU
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Her nuuero crpamnee crpaxa. Ctpax Bce paspymraeT. Mbl TyT Ha TutaHeTe 3eMiIs CUu-
Taayu ceds X03seBaMH, BBICIICH pacoi, 0OJIOKHMBIIMCE CMAapT(HOHAMHU, OKYHYBIIHChH
C JIACTaM¥ B MHTEPHET, MBI YK€ TOJyMAaJNCh JI0 TOT0, YTOOBI 3aCTaBUTh paboTaTh Ha
ce0s1 HICKyCCTBEHHBIN HHTEIUICKT, KaK 30JI0TYIO PBIOKY, LIApUIy MODS, a Ha CaMOM Jielie
MBI OKa3aJIiCh JaXke He TOCTAMH, a OCTHBIMU POJCTBCHHUKAMH, IPOYKAIIIMH (KaK TaM
y JlocToeBCKOr0?) «TBapsAMI». DMUIECMHS HAC TIOCTABUIA B YTOJ, a MEpel STHUM CIie
MIPUMEPHO BBIIOPOJIA.

Zrodto: https://www.kommersant.ru/doc/4315118

Tekst przetozony zostat zamieszczony w ,,Forum” w dziale O tym mowi
Swiat. Tytul 1 1id umieszczone na ciemnym tle zwracaja uwage odbiorcy,
i cho¢ w nagtowku ginie jedno z kluczowych stéw Jerofiejewa ,,antywojna”,
to sformutowanie ,,0strzega w czas zarazy” nalezy uzna¢ za wymowne.
Zmianie ulega réwniez struktura tekstu z nadanymi $rodtytutami, ktore
porzadkuja go. W tym przekazie warstwe stowng dopetnia zdjecie autora
tekstu Wiktora Jerofiejewa (z podpisem i ze wskazaniem na autora zdjgcia)
oraz grafika (Zzrédto: caglecartoons.com), ktora doskonale koresponduje
z tekstem pisarza, wprowadzajac kontekst globalny i odzwierciedlajac wszel-
kie zagrozenia. Jest to cickawy wybor zarowno ze wzgledow estetycznych,
jak 1 reprezentacje¢ ujezykowionej mysli autora: wirus (charakterystyczna
ikona) uderzajacy w ttum ludzi miazdzy cze$¢ z nich, cze$¢ rozbiega sie,
ale juz nadciaga druga grafika, znacznie wicksza z napisem CRISIS, po-
zostawiajac za soba jeszcze wicksze spustoszenie. Podpis pod grafika jest
powtdrzonym zdaniem rozpoczynajacym drugi akapit: ,,Strach sprawia, ze
warto$ci najpierw kamienieja, a potem zaczynajg si¢ sypac, krusza si¢ jak
wapien”. Grafika petni funkcje podobng do funkcji elementu graficznego
oryginatu. W przywotanym ponizej fragmencie na uwage zashuguje sposob
ujecia nawigzania intertekstualnego (Dostojewski, ztota rybka) i potrakto-
wania leksyki substandardowej, jak rowniez oddanie stylu autora w tekscie
przetozonym.

[1b]

I wlozy Bog sterylna maske

Nie ma nic straszniejszego od strachu. Strach wszystko niszczy — ostrzega
w czas zarazy Wiktor Jerofiejew.

Uwazalismy, ze jesteSmy panami planety Ziemia. Ze wszystkich stron oblozylismy
si¢ smartfonami, po czubek glowy zanurzyliSmy si¢ w internet. Juz nawet zaczgliSmy
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przemysliwa¢ nad tym, aby zaprzac do roboty sztuczng inteligencje jak ztota rybke,
wladczynie¢ morskich wod. A si¢ okazato, ze nie jestesmy tu nawet gosémi, ale ubogimi
krewnymi albo — jak u Dostojewskiego — drzgcymi kreaturami. Epidemia postawila nas
wszystkich do kata, a przedtem jeszcze porzadnie wychlostata. Przygigta nas do ziemi
i zdegradowala. (...)

vy
U RS
Strach spramia, 2e warto$ci najpienw kamieniejq. a potem zaczynajq sig sypal, kiusza sig jak
wapied

Zrédto: ,,Forum” 2020, nr 11, 21 czerwca 2020, https://www.forumdwutygodnik.pl/flexi/
article/2002670, 1957249 .html (dostgp: 30.10.2020).

Inny wybrany fragment tekstu pochodzi z relacji Rosjanki z pobytu we
Wroctawiu. W jej opinii na negatywng oceng zastuguja pewne szczegotly
kulinarne (pomidory i majonez, poza sferg negatywnych zjawisk spotecz-
nych), co zostato wzmocnione w tytule oryginatu (/1orvckuii mationes mue
cogcem ne upasumcsi). W przytoczonym fragmencie bohaterka zachwyca
si¢ osobliwo$ciami Wroctawia, ktorego symbolem staly si¢ krasnale: ta
informacja zawarta jest w lidzie i fragmencie opatrzonym $rodtytutem Eowcu
u enomuxu (jeze i krasnoludki), a zdjecie jednego z krasnali ilustruje tekst.

[2a]

«Iloabckuii MaiioHe3 MHe COBCEM He HPABHTCSI»

Hcropus sxurensunnbl Cankt-IlerepOypra, nepeexasuieii B 101bCKUH
Bpounas

(...

E:xu u rHOMHKH

B n1060if cTpaHe ecTh MEJI0YH, K KOTOPBIM HY>KHO IPUBBIKHYThH, HO CKOPO OHU CTaHO-

BATCA 06I>II[CHHOCTBIO. HaHpI/IMep, cueT dTakel B [lompIie HauMHACTCS C HYJIEBOI'O, a HE
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¢ IIepBOro 3Taka. B TpamBae OmieTHK 0053aTeIbHO HyKHO POKOMIIOCTHPOBATh, YTOOBI
aBTOMAT ITOCTABHJI HA HeM jaary W Bpemst. Ecim 3abynents — mtpad 3a 6e30mIeTHbIH
npoest. IIpo KOHTPOJIEpOB MHOTO CIIbIIIAA, HO HU pa3y He BCTpedaa.

51 o Ilomplie MOYTH HUYETO HE 3HAJNA, MOITOMY U OXKMIAHWHA OCOOBIX HE OBLIO.
XoTenock MOCETUTh CTapHHHBIE 3aMKH. KOHEUHO, MBI IITaHUPOBAJIHN ITyTEIIECTBOBATH,
U B 3TOM TOJly 3aHHMaeMcs 3THM OCOOCHHO akTHBHO. CHauana €311 aBToOyCHOMI
xommanueit PolskiBus, moToM Kynuin MaIinHy, i HaM OTKPBLIOCH eliie OOJIbIIIe BO3MOK-
HocTel. MammHaa — 5To npusTHEIHA croprpu3. Oka3anocs, uTo B [lombmre aBToMoOmm
IIPAKTUYECKH BJ[BOE AelIeBie, yeM B Poccun, Tak kak HeT nouniuHel. [Ipasna, Tormso
CTOMT TMOYTH B JIBa paza OOIbIIIE.

Ha ynumax BpounaBa wacto BcTpedaroTcs HeOombIne OpOH30BbIE THOMUKU. OHH
W3BECTHBI, JIIOOUMBI U CUHTAIOTCS M3IOMUHKOW ropoaa. VX KOJIMYeCTBO MOCTOSHHO
pacrer. MIHOT/1a CBOETO THOMUKA Y BXO/1a 3aBOASAT Marasunsl Bpoje Ikea, Ho B ocHOBHOM
OHM BCTPEYAIOTCS B IIEHTPE. 3UMOMH MX Jjaxe OeBatoT B KOYTOUKH ¥ mapduxu. J{us
TYPHUCTOB BBIITYCKAIOT KaPThI-ITy TEBOAUTEIIH, I/I¢ OOBSICHSICTCS, KaK X HAWTH.

Zrodto: https://lenta.ru/articles/2017/09/04/poland

Przektad zostat opublikowany na famach dwutygodnika ,,Forum” w dziale
Echa polskie. W polskojezycznej wersji w przektadzie (wprawdzie opatrzo-
nym formutkg ,,na podstawie”) tego fragmentu oryginatu zabrakto, a §ladem
nawigzania do opuszczonego watku jest zdjecie innego krasnala, ktdre zo-
stato opatrzone podpisem: ,,Wroctawskie krasnale nie boja si¢ ‘zielonych
ludzikow’. Goscie ze Wschodu sg zachwyceni”. Ten podpis, podobnie jak
nadany tytul, lid, zmieniaja wydzwigk tekstu polskojezycznego, oceniane-
go z punktu widzenia zawarto$ci aksjologicznej. Wprowadzenie w tytule
rosyjskiego ,,niet” (por. Polskiemu majonezowi mowimy ,,niet”’) mimo
cudzystowu, z konotacja obcosci, czasowniki ,,zwabi¢” i,,0dstraszy¢” (por.



140 ALICJA PSTYGA

,»Czym zwabi¢ Rosjan do Polski, a czym (ewentualnie) odstraszy¢”), by¢
moze nawigzujace do potocznosci relacji autorki, a szczegdlnie frazem
,zielone ludziki” (réwniez ujety w cudzystow) w podpisie pod zdjeciem
wplywajg na zmian¢ nacechowania warto$ciujacego tekstu przetozonego.

I!l“"l 1 Najciekawsze historie swiata

Rosjanie we Wroctawiu

Majonezowi méwimy: niet!
Czym zwabié Rosjan do Polski, a czym (ewentualnie) odstraszyé.

IR 0 podst. lenta.ru

Aleksandra przyjechala do Wroclawia ze
swoim chlopakiem, ktory dostal tu prace
Jako programista. Postanowili, 2e
pomueszkajg przez jaki§ czas w Polsce, beda
podrézowaé i poznawaé Europe. — Przed
przyjazdem do Wroctawia nic o Polsce nie
wiedzialam — przyznaje Aleksandra w
rozmowie z portalem Lenta ru. - Cheialam
pozwiedzaé stare zamki. Okazalo sig, 2e po
kraju fajnie podrozuje si¢ autobusami
dalekobieznymi, ale potem kupiliimy
samochdd. Auta w Polsce s3 dwa razy tasisze
niz w Rosji, za to paliwo jest dwa razy
CEENED drozsze.

Trudne relacje Polski z Rosja Przyjechali legalnie. — Zalatwianie
¢ ’ pok formalnoéci, pozwolenia na prace dla Jurija

Zrodto: ,,Forum” 2017, nr 20 https://forumdwutygodnik.pl/artykuly/1721652,1 rosjanie-
-we-wroclawiu.

Zdjecia wroctawskich krasnali stanowig ilustracje do kazdego z tekstow.
Wnoszg okreslone konotacje, jednak w tekscie przetlozonym podpis pod
zdjeciem zmienia wymiar aksjologiczny, przenoszac caty komunikat w sfere
dyskursu upolitycznionego.

Tekst, ktoérego autorem jest rosyjski politolog Iwan Prieobrazenski, zo-
stat przetozony w sposob adekwatny 1 jest cickawy réwniez ze wzgledu
na multimodalnos¢ oraz wyjatkowy potencjat asocjacyjny z nig zwigzany.
Artykut przedstawia ocene wynikow wybordéw prezydenckich w Polsce
z perspektywy spoteczenstwa rosyjskiego (dodajmy — obiektywna)®, z wy-
raznie zaznaczonym punktem widzenia w przekladzie. W wersji przetozo-
nej tym razem zostat nadany tytut Strachy na Lachy (ktéry budzi¢ moze
roézne skojarzenia); dodano réwniez $rodtytuty, natomiast tytul oryginatu
zostat wykorzystany jako lid (,,Polacy zostawili na fotelu prezydenckim
Andrzeja Dudg z obawy przed przysztoscia — pisze rosyjski politolog Iwan

8 Fragmenty oryginatu z odpowiadajagcym im przektadem ponize;j.
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Prieobrazenski”). Zdjecie szczesliwego Andrzeja Dudy z rodzing zastgpi-
fa ciekawa grafika z podpisem Armia Dudy i wyeksponowang statystyka
elektoratu, ktory gtosowat na prezydenta w roku 2020, oraz wyimkiem
,»Po niedzielnej mszy obywatele masowo pomaszerowali do urn i oddali
glos na obronce ‘tradycyjnych warto$ci’”. Postaci poruszajace si¢ o lasce,
przygarbione, w charakterystycznych butach, okryciu, z beretem na glowie,
niosgce krzyz i kos¢ otwierajg tu pole do réznych skojarzen i interpretacji,
szczegolnie jesli uwzglednimy podpis oraz niektdre propozycje ttumacza
w zakresie odpowiednikow przektadowych. Grafika ta, bardzo sugestywna
z perspektywy polskiego odbiorcy, wraz z nadanym tytutem jest pewna
nadwyzkg wobec oryginatu i wzmocnieniem catego przekazu, ukierunko-
wujacym interpretacje komunikatu.

[3a]

Moasiku ocTaBu/u npe3ugaeHTom dyny u3 crpaxa mepen oynyuum
[Tocne BockpecHO MecChI 0OBIBATEIN MACCOBO IPOTOJI0COBAH 32 KaH/IU-
Jlata, CyMEBILIET0 CBECTH CBOIO KAMITAHUIO K 00CYXIEHUIO «TPaJIUIIHOHHBIX
LIEHHOCTE».

WBan [IpeobparkeHCKHA

[onutounor, o6o3pesaress A «Pocbant

Zrodto: Briepsbie ¢ 2000 roza npesuenty TTonbium yiasocs nepensGparsest Ha BIOpOit
cpok. ©http://andrzejduda.pl

JetictByronuii npe3uaeHT [lonpmm koHcepBaTop AHDKei Jlyna mobenun Ha BEIOOpax
¢ OTpBHIBOM B 450 ThICSY TOJIOCOB — 3TO BCETO 2,5 MPOIEHTA OT YHCIa MPUIIESIIINX Ha

Y4acCTKH. <(M06I/IHPI3aIII/I}I KOCTelay oka3ajach B [loibire criibHee I‘pa)KHaHCKOﬁ CcoJm-
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naprocti. B utore Briepsbie ¢ 2000 rofga moinbCKoMy NPe3HACHTY YAATOCH epen30paThest
Ha BTOPOH MATUIETHUHN CPOK.

Pexopruyro st [Tonpmm siBky outu B 70% u3bupareseil caenaim He oOUTaTeNu
KPYTIHBIX TOPOAOB, XOTS U UX MPHUIIIO K N30UpaTeNbHBIM YPHAM 3aMETHO OOIIBIIE, YEM
B TIOCJIC/THUE TOMBI, @ TPOBUHIHAIBHEIE, IEPEBEHCKUE KUTENN. (...)

Pazymeercs, akTUBHOE yuyacTHe LIEPKBU B IOJIMTUYECKOM JKU3HU BCE €Il BecbMa
karonnueckoil [lonbImm He eAMHCTBEHHAS! MIPUYKMHA TyCTh U HE OYEHb YBEPEHHOH, HO
Bce ke mooebl AHmkes [lypl Hal KaHIUIATOM OT TnOepanbHoN «I paskaaHCKO TiarT-
¢dopmb Padanom TmackoBckuM. JIeHCTBYIOMNI NPE3UICHT BECbMa YCIICIIHO CyMel
CBECTH H30MPATEIIbHYO KaMIIAHHIO K 00CYKICHUIO «TPaMIIMOHHBIX LIEHHOCTEH, 00pb-
0e ¢ «uneonorueii JIIBT» 1 momoOHBIM HaTyMaHHBIM B IIeJIOM IipoOiiemaM. X xoporro
00Cy)KIaTh Ha TOK-1I0Y, HO OHH O4Y€Hb JAJICKH OT PeJIbHOM JKM3HH CPEIHETO MoJsiKa. (...)

Ko xe 311 moau? Bo-nepsbix, 310 nossiku crapiie 60 1et, 65% KOTOPHIX roJ1oco-
Basy 3a Jlynmy. DTo KuTenn MajbIX TOpojoB U cell. Jltoau co cpenHuM oOpa3zoBaHUEM
nim BooO1ie 6e3 oHoro. [Tonbina, KaKk MoKa3ajii 3TH BEIOOPHI, OCTAETCs KIIACCHISCKON
PpacKoI0TOM HamomnoyiaM cTpaHoi. [IpuyeM 1o cambIM pa3HbIM apameTpam.

Zrodto: https://www.rosbalt.ru/blogs/2020/07/13/1853485.html (data dostepu 10.10.2021)
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Na podst. ROSBALT.RU
Zrédto: ,,Forum” 2020, nr 16, s. 14—-15
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Strachy na Lachy
Polacy zostawili na fotelu prezydenckim Andrzeja Dude z obawy przed
przyszloscia — pisze rosyjski politolog Iwan Prieobrazenski.

Andrzej Duda wygrat z niewielka przewaga — 400 tys. glosow to zaledwie 2,5 proc.
glosujacych. Jednak mobilizacja Kos$ciota okazalta si¢ w Polsce silniejsza niz obywatel-
ska solidarnos$¢. Po raz pierwszy od 2000 r. polski prezydent pozostanie na stanowisku
na kolejne pig¢ lat.

Nigdy w niedzielg?

Rekordowa dla Polski frekwencja (70 proc.) to rezultat niebywatej aktywnosci
mieszkancow matych miasteczek i wsi. (...)

Udziat Kosciota w zyciu politycznym nadal jeszcze bardzo katolickiej Polski nie jest
jedynym powodem niezbyt przekonujacego, ale jednak zwycigstwa Andrzeja Dudy nad
kandydatem liberalnej Platformy Obywatelskiej Rafatem Trzaskowskim. Urzedujacy
prezydent z powodzeniem potrafit sprowadzi¢ kampani¢ do dyskusji nad ,,tradycyjny-
mi warto$ciami”, walka z ,,ideologia LGBT” i podobnie nacigganymi problemami. To
tematy, ktore Swietnie nadaja si¢ jako pozywka dla dyskusji w telewizyjnych talk show,
ale ktore sg bardzo dalekie od realnego zycia przeci¢tnego Polaka. (...)

Kim sg ci ludzie? To Polacy w wieku powyzej szesédziesiatki —az 65 proc. tej grupy
wiekowej oddato glosy na Dude. To mieszkancy matych miasteczek i wsi. Ludzie ze
srednim wyksztatceniem lub bez wyksztalcenia. Polska, jak pokazaty te wybory, jest
klasycznym krajem podzielonym na pét. (...)

Zrédto: ,,Forum” 2020, nr 16, s. 14

Powyzsze przyktady dowodza, ze perspektywa multimodalna w ocenie
dwutekstow medialnych przesuwa akcent na recepcje¢ 1 ujawnia, jak duzego
zaangazowania, umiejetnosci odbioru oraz dokonywania analizy i syntezy
catego przekazu, zestawiania i interpretacji wszystkich komponentow prze-
kazu wymaga si¢ od odbiorcy. Warstwe stowng komunikatu, sitg rzeczy
najistotniejsza w przektadzie, dopetnia kod wizualny, pozostajacy juz poza
sferg samego thumacza, ktory wspottworzy globalng warto$¢ przekazu.

Stawiajac pytanie o tekstowg rzeczywisto$¢ medialng w przektadzie
w kontekscie mozliwos$ci kreowania medialnych wizji §wiata, przywo-
tam jeden z tekstow dotyczacych wojny w Syrii: Niedzwiedzia przystuga
(Eounoenacue u e2o nociedcmsust) autorstwa Andrieja Ostalskiego (dzien-
nikarza, politologa, wspotpracownika BBC, komentujacego z Londynu).
Dowodzi on, jak znaczgce jest opuszczenie informacji.
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[4a]
Eaunnoriiacue U ero mocJeacTBus

«['maBHOE BBSI3aThCA B APaKy, a TaM BUAHO OyJeT» — 3TOT MPUHIMII JaJIeKo HE BCeraa
ceOst onpaBbIBal JaXke B HAIIOJIGOHOBCKHE BPEMEHa, a YK Ha COBpeMeHHOM BocToxe
u nopasHo. JleiictBus Poccnn B Cupnu KakyTcst HEOPE)KHO MPOAYMaHHON MapTHeH,
B KOTOPO¥ O0JIee NITH MEHEee IPOCUUTAHbI TOTBKO MEPBBIE HECKOIBKO XO0B, 6€3 ICHOTO
TIPE/ICTABICHUS O BOSMOXKHBIX JAJIbHEHIINX OCIIOKHEHUSX.

HenpensuaeHHbIMU MOCIEACTBUSAMHE ACHCTBUI MOCKBBI, BIIOJIHE BEPOSITHO, OYIyT:
0XKECTOUYECHHE IPa’kAaHCKOI BOHHBI B CHPHH, POCT YHCIA KEPTB U HOBBIE BOJHEI Oe-
JKEHIIEB, yCUIICHNE, a He ocabiienne «IcmaMCcKoro rocyaapcTBay, OBHIIICHHE TPpagyca
HaIpsDKCHHOCTU MexXIy MockBoil u 3amazom, nmpespatieHue Poccuu B sBHOro Bpara
JUis OOJBIIMHCTBA skuTenel bimknero Boctoka. Y, HakoHel, CpbIB TaK Ha3bIBaeMOM
«siaepHoH cienkuy ¢ Mpanowm.

[IpITaroch NOHATH JOI'MKY MOCKOBCKOIO ILIaHa.

(...)

U tonpko BHyTpH Poccuu mnan Gonee mim Menee pabotaet. He 80 nmponenrtos, HO
OOJIBIIHCTBO IPask/IaH BIIOJHE BCEM JIOBOJIBHBL. A B UaCTH pyHeTa IIapUT IIPOCTO Jjaxe
siipopus. B nyxe «Ypa! Hamack nam! Xnem — CCCP-21»

U mano xro ocobeHHo oropumics ot Toro, kak Coser denepanuu — B 0fHOUACKE,
MIPAKTUYECKU MTHOBEHHO — IIPUHSUI IOCTaHOBJIEHUE, farouiee [IyTuny npaBo BoeBaTh
B Cupuu. He ocMenuBIINCh HY Ha CEKyH/Ty 3aCOMHEBAThCS B BBICLIEH MyIPOCTH TUIEpa.
B xakoii eme cTpaHe MHpa mapIaMeHT BOT TakK — 0e3 CyIIeCTBEHHOTO 00CyKAeHus, 0e3
MYYHTEIbHBIX KOJICOAHNI ¥ B3BEIIMBAHKS BCEX 32 M IIPOTUB, Jla €Ile U eJHHOIIACHO,
0e3 eAMHOr0 BO3AEPIKABLIErOCs Jaxe — OJ0OPUT ApaMaTHUECKUil OBOPOT B CyabOe
cBoeif crpanbl? Takue rocynapcTBa B MUpE €IIie €CTh, HO HX 0CTaJI0Ch HEMHOTO, ¥ OHH,
MSTKO TOBOPSI, HE MOJIB3YIOTCS yBAXKCHUEM MEXKIyHapOIHOTO coobmiectna. Jlaxke mpu
NPHHATUY pelIeHus o BTopskeHnu B Adranucrad B 1979 rony B IToant6ropo Obutu
KoJIe0aHus, IPUIIOCH AHIPOTIOBY C COIO3HUKAMH yllaMbIBaTh bpexnea. Cpemu BBICO-
KONOCTaBJIEHHBIX coTpyaunkoB LK 6 Te, kTO cuen 3To karactpodoii. Ho ceromus,

BUJIHO, UHBIE, ellle OoJiee MHTePECHbIe BpeMeHa.

Anodpeit Ocmanvckuii — 10HOOHCKUT RONUMUYECKUTI KOMMEHMAMOp, 60CMOK08E0
Zrodto: http://www.svoboda.org/content/article/27286182.html
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[4D]
NiedZwiedzia przystuga

Grunt to zacza¢ bijatyke, a potem si¢ zobaczy... Dziatania Rosji w Syrii sprawiaja
wrazenie niezbyt przemyslanej akcji.

Wejscie Rosji do gry bedzie oznacza¢ same klopoty: zaostrzenie wojny domowe;j
w Syrii, wzrost liczby ofiar, nowe fale uchodzcow oraz wzmocnienie, a nie ostabienie
Panstwa Islamskiego. Do tego dojdzie wzrost napigcia na linii Moskwa—Zachod oraz
prawdopodobne zerwanie porozumienia nuklearnego z Iranem.

Probuje zrozumie¢ logike moskiewskiego planu. (...)

Zrodto: ,Forum”, nr 21, 2015, s. 15

Ostatni fragment oryginatu, w ktorym autor rozwaza znaczenie interwencji
rosyjskiej w Syrii dla Rosji, zostat pominigty. W tym wymiarze, jak przeko-
nuje, ma ona mniejsze znaczenie, poniewaz wickszos¢ spoteczenstwa jest
zadowolona z decyzji podejmowanych przez prezydenta Putina. Znamienny
jest tym bardziej wpis (jako wyraz euforii) na blogu ulubienicy Kremla,
sportsmenki Marijany Naumowej Ypa! /lamack naw! Koem — CCCP-2!,
bedacy jawnym nawigzaniem do aneksji Krymu i pojawiajacego si¢ na trans-
parentach hasta Kpvivnaw. Wigkszo$¢ spoteczenstwa, podobnie jak rosyjski
parlament, nie wyraza sprzeciwu wobec decyzji prezydenta, co autor uznaje
za znak nowych czasow, jeszcze ciekawszych, bo inaczej byto nawet w cza-
sach zimnej wojny w ZSRR, i zastanawia si¢, w ktdrym z panstw taka sytua-
cja bylaby jeszcze mozliwa i na ile liczg si¢ one na arenie migdzynarodowe;.
Wskazane rozbieznoséci migdzy tekstem oryginatu i przektadu, a wlasciwie
cata sfera nieprzektadu (termin Edwarda Balcerzana, 2010) nie oznacza
wylacznie pominigcia informacji, lecz prowadzi do rozbiezno$ci w zakre-
sie przedstawianej rzeczywistosci medialnej. W tekScie zamieszczonym
w ,,Forum”, ktére — przypomng — zastrzega sobie prawo do dokonywania
skrotow, zaskakuje brak jawnej (negatywnej) oceny interwencji rosyjskie;j,
a zarazem oceny planu Putina przez spoleczenstwo rosyjskie. Jesli dodamy
tutaj tytul w polskiej wersji jezykowej (nadany: Niedzwiedzia przystuga),
ktory jest trafny i adekwatny do tresci artykutu oraz jego konkluzji (rowniez
w pelnej wersji oryginatu), to nawigzujac tematycznie i przekazujac pewna
dwuznacznos¢ czy ironig¢, wnosi on tez konotacje rosyjskosci, ale zarazem
uruchamia sfer¢ stereotypow. Mamy bowiem stereotypowe postrzeganie
Rosji w ramach metafory niedzwiedzia, z jednoznacznymi asocjacjami i war-
tosciowaniem, ktore zostaje przywotane w dobrze znanym zwiazku frazeo-
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logicznym, co —nie tylko w ramach uatrakcyjnienia przekazu badz zabiegdw
kompensacyjnych, poniewaz dobrze oddaje sens tytutu oryginalu — mozna
uzna¢ za przemyslana gre. Strona jezykowa przektadu (por. np. ,,Grunt to
zacza¢ bijatyke, a potem si¢ zobaczy...”, ktére u polskiego odbiorcy musi
wywotywaé okres$lone skojarzenia) budzi przy tym pewne zastrzezenia ze
wzgledu na poprawno$¢ tekstu, podobnie jak pominigcie kilku fragmentow,
zwlaszcza tych zawierajacych ocene komentatora w kontekscie samej Rosji
1 reakcji spoteczenstwa rosyjskiego.

Zmiany w dwutekstach [2a, 2b] oraz [3a, 3b; 4a, 4b] sa zatem powazne.

Uzytkownicy mediow w odbiorze informacji zagranicznych mogg si¢
koncentrowac tylko na zawartosci przekazu, jednak ,,powinni zwraca¢ uwa-
ge na takie cechy przekazu, jak: obiektywizm relacji, dobdr i wiarygodnosé
zrédel, uktad informacji, r6zne punkty widzenia, jezyk i sposdb prezentacji,
oddzielenie faktow od opinii” (Mrozowski 2020: 492). Wedtug Denisa
McQuaila obca tres¢ kulturowa moze bowiem by¢ odbierana z innym, bar-
dziej zdystansowanym nastawieniem niz rodzima kultura medialna. Przekaz
moze by¢ wiec dekodowany w rdzny sposob, zaleznie od wiedzy odbiorcy,
jego doswiadczenia, zainteresowan i kompetencji®. Nalezy oczekiwac, ze
odbiorca ,,Forum” jest lepiej przygotowanym i wymagajacym czytelnikiem,
$wiadomie poszukujgcym informacji i opinii o tym, co dzieje si¢ aktualnie
w $wiecie oraz jak media komentujg wydarzenia zachodzace w jego (odbior-
cy) kraju. Wybiera on wigc artykuly, czytajac teksty w wersji przetozone;j
z innym nastawieniem niz odbiorca oryginatu. Jest on osobg zainteresowang
problemami wspoétczesnego §wiata, interpretacjami i ocenami wydarzen
(w tym zachodzgcych w Polsce), innych spoteczenstw i panstw. Te ocze-
kiwania odbiorcy, che¢ pozyskania informacji, skonfrontowania opinii, ale
tez znajdowania przyjemnosci w lekturze publicystyki miedzynarodowe;j
wplywaja na zawarto$¢ czasopisma i zamieszczanych w nich gatunkowo
zroznicowanych tekstow (od wywiadoéw, poprzez teksty analityczne po
reportaze, rzadziej w tej chwili felietony), wybieranych sposrod waznych
$wiatowych czasopism opiniotworczych, umieszczanych w statych dziatach
tematycznych, z zawsze starannie przygotowang oprawg graficzng.

 Maciej Mrozowski w kontek$cie rozumienia medidw zwraca uwage na réznorodno$é
sposobow wykorzystywania informacji, problem ewentualnego pdzniejszego przetwarzania
przekazoéw medialnych oraz samego wyboru, jakiego dokonuje odbiorca sposrod wielu ofert
medialnych (Mrozowski 2020: 487).
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A jednak stanowigce podstawe tych rozwazan, wybrane teksty praso-
we —w ramach zapos$redniczenia kontaktow z rzeczywisto$cig spoteczng —
przynosza badz umozliwiaja uwspolnienie ogladu (por. McQuail 2007: 96;
Mrozowski 2020). Ich ttumacz, podobnie jak wczesniej autor, wystepuje jako
posrednik miedzy rzeczywistoscig relacjonowang (realna), ale bedaca poza
osobistym udziatem odbiorcy, a tekstowg rzeczywisto$cig medialng. Owo
uwspdlnienie ogladu, odbywajace si¢ w ramach kreowania rzeczywistosci
czy stawiania luster (zob. McQuail 2007: 143), co ma za kazdym razem inne
konsekwencje, staje si¢ udziatem ttumacza i nastepuje w drodze negocjacji.
Jak ujmuje te kwestie Csaba Féldes,

»przyjmujac perspektywe (...) uwzgledniajaca dyskursywny charakter zjawi-
ska, mozna przyjaé, ze mi¢dzykulturowo$¢ nie jest czym$ gotowym, danym
z gory, lecz powstaje w trakcie zdarzen komunikacyjnych jako interaktywny
proces negocjowania. Migdzykulturowosc¢ niesie ze sobg takze potencjat inter-
pretacyjny. Nie chodzi tu wiec o jakas wielkos¢ stalg, lecz raczej o elastyczny
konstrukt, ktory tworzony jest w roznych kontekstach komunikacyjnych i kto-
ry w zaleznos$ci od kontekstu moze si¢ zmienia¢; tym samym nalezy postrzegac
go jako konstrukt heterogeniczny i zwielokrotniony” (Féldes 2017).

Jak dowodza przywotane wyzej przyktady, w przektadzie przede wszyst-
kim mamy do czynienia z negocjowaniem znaczen i obrazdw rzeczywistosci,
co dokonuje si¢ w ramach praktyk werbalno-komunikacyjnych (por. Czachur
2020: 207; Piekot 2016: 21-25).

Jak podkresla Waldemar Czachur (2020: 134-145), dyskurs to tez seria
dziatan na tek$cie, dziatan komunikacyjnych i interpretacyjnych w ramach
praktyki spotecznej, a takze — jesli uwzglednimy zespoly tematycznie po-
wigzanych tekstow — pewien kulturowo uwarunkowany wzorzec z wpisang
wen strategig dziatan komunikacyjnych (interakcji) i sensami zbiorowymi,
wspolnymi dla okres$lonej wspdlnoty dyskursywnej. W ramach uje¢ kry-
tycznych tekst przetozony domaga si¢ rowniez catoSciowej interpretacji,
uwzgledniajacej dziatania jezykowe, oddziatywanie spoteczne oraz szeroki
kontekst spoteczno-kulturowy, ktore ostatecznie ksztattujg obraz §wiata,
a takze wplywaja na percepcje i recepcje tekstu przetozonego oraz dyskursu
przektadowego.

W odniesieniu do komunikacji przektadowej i krytyki przektadu istotna
jestrowniez (ujmowana takze przez Czachura) mediacyjna analiza dyskursu
w opracowaniu Tomasza Piekota (2016). Jest to propozycja neutralnych
badan uwzgledniajacych rézne perspektywy nadawcow z catosciowa oceng
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komunikatu — interpretacja krytyczna. Dla przektadu najwazniejsza z tej
koncepcji bytaby analiza zjawisk jezykowych na tle procesow kulturowych
1 wiedzy zbiorowej. W ten sposob zyskujemy wiec rozbudowany aparat
metodologiczny, taczacy rozne perspektywy badawcze 1 stosujgcy pewien
eklektyzm, co jednak prowadzi do ujawnienia i wyeksponowania tych ele-
mentoéw analizowanych dwutekstow, jakie sg wazne z perspektywy zarowno
thumacza i jego interpretacji, jak i odbiorcy przektadu, a przede wszystkim
krytyka (wystepujacego w roli eksperta)'’.

Okreslone ustalenia w zakresie kontrastywnej lingwistyki medidéw ( prze-
de wszystkim prace niemieckich badaczy, m.in. Hauser 2012; Lingwistyka
mediow 2015) sa wazne z perspektywy oceny medialnych tekstow w prze-
ktadzie. Do tych uj¢¢ bezposrednio nawigzuje rowniez Waldemar Czachur
w monografii Lingwistyka dyskursu jako integrujqcy program badawczy
(2020). W podsumowaniu ksigzki autor stwierdza, ze uznaje ,,za funda-
ment lingwistyki dyskursu jej zainteresowanie sprz¢zeniem uzycia j¢zyka
z jego kontekstem kulturowo-sytuacyjnym i ideologiczno-podmiotowym.
A chodzi o analiz¢ uzycia jezyka w celu rekonstrukcji regul konstytuowania
inegocjowania zbiorowych systemow przekonan tworzonych w dyskursach
1 poprzez dyskursy” (Czachur 2020: 265).

Krytyke 1 warto§ciowanie tekstu medialnego w przektadzie nalezy roz-
patrywa¢ w kontekscie komunikacyjnym i dyskursowym — z wyekspono-
waniem znaczenia i specyfiki przektadu w ramach badz na tle aktualnego
dyskursu medialnego. Takie ujecie wydaje si¢ zbiezne z koncepcja Barbary
Walkiewicz (2015), ktora rozpatruje przektad w perspektywie dyskursywnej,
oceniajac przektad z punktu widzenia norm dyskursywnych obowigzujacych
w kulturze przyjmujacej i jego akceptowalnosci przez odbiorce (por. Walkie-
wicz 2015: 45). Zdaniem badaczki ,,Analiza dyskursu pozwala bowiem nie

1% Wywod Waldemara Czachura (2020) przynosi uzasadnienie dla podejscia dyskursyw-
nego w badaniach lingwistycznych, ktory sam okresla jako integrujacy program (projekt)
badawczy, integrujacy, poniewaz dyskurs i lingwistyka dyskursu wlaczaja kilka obszarow
badawczych, m.in. stylistyke, teori¢ tekstu i lingwistyke tekstu, medium i lingwistyke me-
diow (por. schemat Kontekst dyscyplinowy i epistemiczny lingwistyki dyskursu s. 219). Por.
réwniez koncepcje analizy dyskursu w ujeciu kognitywnym Wojciecha Kubinskiego (2014)
oraz artykuty (Pstyga 2016; 2019) z uzasadnieniem idei integracji metodologicznej na pod-
stawie analizy jednostek tekstowych, ktorych interpretacja wymaga wyjscia poza granice
tekstu. Potwierdzaja one obserwacje Kubinskiego: ,,Niekiedy wazniejsze jest to, co jakie$
wypowiedzi jezykowe moga nam powiedzie¢ o réznych aspektach rzeczywistosci poza-
jezykowej (...) niz to, czego mozemy si¢ dowiedzie¢ z nich o samym jezyku” (Kubinski
2014: 7).
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tylko zidentyfikowa¢ komunikat wyj$ciowy na tle wlasciwego polisystemu
dyskursywnego, ale takze odnies¢ jego przektad do polisystemu kultury
przyjmujacej, jak rowniez okresli¢ modyfikacje, jakich thumacz winien doko-
na¢ w tekscie docelowym w zwigzku ze zmienionym kontekstem produkcji
przektadu jako dyskursu wtdrnego” (Walkiewicz 2015: 47) dla innego kregu
odbiorcow. W ramach krytycznej oceny strategii dostosowujacych przektad
do oczekiwan i gustow odbiorcéw (w kategoriach norm komunikacyjnych
1 funkcji tekstu w kulturze docelowej) mozliwe jest zatem okreslenie, w ja-
kim stopniu przektad wpisuje si¢ w normy dyskursywne, funkcjonujac
w nowej przestrzeni komunikacyjnej i jezykowo-kulturowej (Brzozowski
2011; Czachur 2020; Lewicki 2017; Pstyga 2021; Walkiewicz 2015).

W swietle powyzszych ustalen rysuje si¢ pewna mozliwos¢ dla krytyki
przektadu medialnych tekstow prasowych, ktorej punkt wyjscia powinien
(albo moze) stanowic¢ podejscie dyskursywne. To z kolei bodaj najtrudniejsze
ujecie metodologiczne!!, poniewaz holistyczna analiza kazdego dwutekstu
z wlasciwymi kazdemu z nich, indywidualnymi rozstrzygnigciami thumacza
1przesuni¢ciami w przestrzeni mi¢dzytekstowej dodatkowo wymaga kompa-
racji w zakresie dyskursu. W tym miejscu, ze wzgledu na problemy krytyki
przektadu, pojawia si¢ kolejna trudno$¢, poniewaz proby komparatystycz-
nego ujecia rosyjskiego 1 polskiego dyskursu prasowego oraz obserwacje
wybranych struktur tekstowych przekonujg o konieczno$ci szerokiego ich
przedstawienia, pozwalajacego na wyeksponowanie wielorakich powigzan
tych jednostek z pragmatyka aktu komunikacyjnego, pragmatyka méwienia
i rozumienia, tlem spotecznym i kontekstem kulturowym, odniesieniem do
innych tekstow kultury i sladow nawigzan do wczesniejszych wypowiedzi.
Oczywista jest wigc swoistos¢ wyzyskiwanych w rosyjskiej oraz polskiej
prasie srodkow jezykowych (wspot)kreujacych w kazdym z nich medialng
rzeczywistos$¢ tekstowa i medialny punkt widzenia, co nie wyklucza moz-
liwosci wyrdznienia obszaroOw tematycznych i ekwiwalentnych zasobow
wspolnych obu dyskursom. Specyfika staje si¢ problemem kluczowym,
poniewaz zrdznicowana jest powigzana z aktualng dla kazdej spotecznosci
jezykowej rzeczywistoscig tematyka dyskursow medialnych, podobnie jak

11 Zgodne jednak z wnioskiem Zygmunta Grosbarta: ,Jesli sztuka przekladu ma by¢
skuteczna, to jej podstawy naukowe, jej teoria i krytyka, powinny by¢ otwarte na wszelkie
koncepcje translatologiczne, niezaleznie od ich umiejscowienia w czasie i przestrzeni, po-
winny swobodnie z nich czerpa¢ wszystko, co moze by¢ uzyteczne dla thumacza. Przyjecie
jednej zasady nie musi by¢ réwnoznaczne z odrzuceniem innej. Niech decyduje wiedza,
intuicja 1 umiejetnos¢ tworczego rozwigzywania problemow” (1999: 23).
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indywidualne sg w kazdym z nich mozliwosci uzycia okreslonych, zwykle
nacechowanych kulturowo, struktur jezykowych, ktorych odtworzenie w in-
nym jezyku sprawia trudnosci (por. Pstyga 2019). Ta uwaga mogtaby thuma-
czy¢ nieobecnos¢ krytyki przektadu tekstow medialnych, pojawiajacych si¢
jednokrotnie i nieodtwarzanych, ktore zdajg si¢ bytowac w sferze ulotnych
zdarzen komunikacyjnych, za$ ich ocena z perspektywy krytyki domaga
si¢ catosciowego spojrzenia na poszczegolne dwuteksty (por. Pstyga 2021).
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