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NIEPOKOJ O WARTOSCI
WE WSPOLCZESNEJ ANTYUTOPII ROSYJSKIE]

CONCERNS FOR VALUES
IN THE CONTEMPORARY RUSSIAN ANTI-UTOPIA

Streszczenie

Utopia jako gatunek literacki popularno$¢ zyskuje w momentach przechodnich, okresach
przemian, najczgsciej spotecznych, gospodarczych, ale i mentalnych. Literackie wizje przy-
szto$ci mozna traktowac jako prognozy rozwoju spoteczenstw czy tez projekcje marzen
o lepszym jutrze, jednak w przypadku antyutopii te przewidywania nie sa optymistyczne
i majg swe zrodto we wspotczesnej autorowi rzeczywistosci. Obfito$¢ antyutopii na poczatku
XXI wieku swiadczy o obawach pisarzy o rozwdj kraju i spoleczenstwa. Glownym tema-
tem najnowszych antyutopii jest niewatpliwie problem ograniczenia czy wrgcz pozbawienia
wolnosci jednostki. Szczegolng troske ujawniali pisarze takze w stosunku do przysztosci
Rosji jako panstwa, jego terytorialnej integralnosci oraz kultury i oryginalnej duchowosci.
Zarowno przyszta autonomia kraju, jak i jego niepodzielno$¢ dos$¢ czegsto podawane byly
w watpliwo$¢, a obawy, czy wrecz fobie, wigzano z wizjg zagrozenia chinska kolonizacja.

Abstract

Utopia as a literary genre gains popularity in transitory moments, periods of social, econom-
ic and mental transformations. Literary visions of the future can be treated as forecasts of
the development of societies, or projections of dreams about a better tomorrow, but in the
case of anti-utopias, these predictions are not optimistic and have their source in the reality
contemporary to the author. The abundance of dystopias in the early 21st century testifies to
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writers’ concerns about the development of the country and society. The main theme of the
latest anti-utopias is undoubtedly the problem of limiting or even depriving an individual of
freedom, but the writers also showed particular concern for the future of Russia as a state, its
territorial integrity, culture and special spirituality. Both the future autonomy of the country
and its indivisibility were quite often questioned, and fears or even phobias were associated
with the vision of the threat of Chinese colonisation.

Stowa kluczowe: antyutopia, warto$ci, wspotczesna literatura rosyjska, fantastyka
Keywords: anti-utopia, values, contemporary Russian literature, fantasy

Gatunek antyutopii, poczatki ktorego siggaja lat 20-30. XX wieku, bardzo inten-
sywnie rozwija si¢ w literaturze rosyjskiej ostatnich dziesigcioleci. Skupia w sobie
bowiem pytania i niepokoje zwigzane z rozwojem spoleczenstwa, jest antytezg mitu
tworzonego wspolczesnie, protestem przeciw nowo wprowadzanym porzadkom.
Popularno$¢ zyskuje wigc w momentach przechodnich, okresach przemian, najczg-
$ciej spolecznych, ale i mentalnych. Gwaltowna transformacja zycia, zmiana war-
tosci, rewolucje kulturowe z jednej strony wydaja si¢ naturalne dla biegu dziejow
ludzkosci, z drugiej — moga by¢ postrzegane jako obce i przerazajace, moga rodzié
nie tylko fascynacje, lecz takze i obawy.

Literackie wizje przyszlosci mozna traktowac jako prognozy rozwoju spote-
czenstw lub tez projekcje marzen o lepszym jutrze, ale w przypadku antyutopii te
przewidywania nie sg optymistyczne i majg swe zrodlo we wspotczesnej autorowi
rzeczywistosci. Odnoszac si¢ do swojej antyutopii Wiaz (Jlaz), Whadimir Makanin
stwierdzil:

W pewnym sensie to, by¢ moze, Igk o przysztosc, ale jest to terazniejszo$é w skonden-
sowanej formie. To terazniejszos$¢. Nie sa to koszmary, a rzeczywistos$¢. Tak postrzegana
rzeczywisto$c'.

Podobng mysl zawart w swoim artykule Aleksandr Czancew:

W ostatnich latach z powodu pogorszenia si¢ klimatu politycznego i przemian w $wia-
domosci politycznej w rodzimej literaturze — jednoczes$nie «wysokiej», «gtdwnego nur-
tuy 1 «niskiej» — rozpoczely sie dos¢ dziwne procesy. Jezeli w latach 90. i na poczatku
lat 2000. literatura rosyjska «gtownego nurtu» koncentrowala si¢ przede wszystkim na
wykorzenieniu réznych historycznych traum [...] i przedstawieniu apokaliptycznych
idei [...], to dzisiaj dostownie na naszych oczach powstat caly nurt literatury, w ktorej

Humepevio, dannoe Braoumupom Makanunvim Anyuty Ceeocemy, [W:] Pisarze nowi, zapomnia-
ni i odkrywani na nowo, red. P. Fast i A. Skotnicka-Maj, Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Sla-
skiego, 1996, s. 149.
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obszarem fikcji literackiej staje si¢ bliska przysztos¢ spoteczenstwa rosyjskiego, prze-
waznie aspekty polityczne tej przysztosci?.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze dyskurs antyutopijny stal si¢ najbardziej odpowied-
nim sposobem opisu wspotczesnosci i stawiania prognoz na najblizsze lata dla wielu
pisarzy.

Antyutopia, wyrosla z krytyki utopijnego modelowania $wiata, wypracowala
okreslone wzorce, sztampy, ktore staly sie¢ jej charakterystycznymi cechami. Mak-
sim Szadurski do typologicznych cech gatunku zalicza przestrzenna izolacjg, po-
zaczasowos¢, autarkie, urbanizm i reglamentacjg, rozumiane jako homogeniczno$¢
zycia mieszkancow idealnego miasta. Za podstawowe state cechy antyutopii badacz
uwaza topos, logos i telos, czyli przestrzen zamknieta, koncepcje doskonatej struk-
tury $wiata oraz opis idealnego systemu politycznego®.

Z kolei Boris Lanin do stalych elementéw antyutopii zalicza ,,obraz pseudokar-
nawatu, histori¢ r¢kopisu jako ramy fabularnej, motywy strachu oraz przestepczej,
krwawej wladzy”. Wszystko to, wedlug niego, stanowi ,,okreslony metagatunkowy
szkielet™. Inny zestaw typowych tematéw antyutopii podaje Aleksandr Zotkowski,
wymieniajac totalng kontrole spoteczenstwa, wymog jednomysinosci jego cztonkow,
poszukiwanie, w rezultacie ktorego bohater osiaga ,,harmonijng syntez¢ wszystkich
tradycyjnie przeciwstawnych biegunéw”, zewnetrzny konflikt migdzy szeregowym
obywatelem a wtadca, uzupetiony o wewngtrzng kolizje kazdego z nich’.

W niniejszym artykule postaram si¢ przeanalizowaé podstawowe aspekty warto-
$ci we wspolczesnej antyutopii rosyjskiej i ich zwiazek z przemianami zachodzacy-
mi w Rosji konca XX—poczatku XXI wieku. Wybrane przeze mnie utwory czgsto
nie spetniajg wszystkich kompozycyjnych zatozen gatunkowych antyutopii i repre-
zentujg rézne nurty fantastyki. Coraz czedciej mamy bowiem do czynienia z forma-
mi hybrydycznymi, gdzie elementy antyutopii wystepuja w jednym rzedzie z fan-
tastyka. Lyman Tower Sargent twierdzi, ze ,,po roku 1950 prawie cata literatura
utopijna stata si¢ czescia fantastyki naukowej”. Dla fantastyki za$ charakterystycz-
ne jest przesunigcie akcentu z idei na fabule i prezentacja problemoéw spotecznych
nie jest tu konieczna. Przedstawienie odmiennych §wiatdw w fantastyce nie wymaga

2 A. Yauues, Pabpuxa anmuymonuii: Oucmonuyeckutl OUCKYPC 6 DOCCULICKOU Aumepamype
cepedunnvt 2000, ,,HoBoe nureparyproe odo3penue” 2007, nr 86, s. 271.

3 M. Wanypckuit, JTumepamypuas ymonus om Mopa 0o Xaxcau: IIpobnemuvi sicanposoii
nosmuxu u cemuocepuvl. Obpemenue ocmposa, Mocksa, Mznarenscto JIKU, 2007, s. 11.

4 B.A. Jlauun, Aumuymonus ¢ rumepamype pycckozo 3apybedicvs, [w:] http://netrover.narod.ru/
lit3wave/1_5.htm [dostep: 12.04.2023].

> A.K. Xonkosckuit, 3amsamun, OpyannuXeopobues: o cnax nosozo muna, [w:]Idem, Bryscoarowue
cHul u Opyeue pabomul, MockBa, Hayka: Mznarensckas ¢pupma «Bocrounas mureparypar, 1994, s. 172.

¢ L.T. Sargent, Utopias and Dystopias in Science Fiction, 1950-1975, [w:] America as Utopia, red.
K.M. Roemer, New York, Burt Franklin, 1981, s. 347.
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zamiany istniejacego modelu spotecznego na inny. W antyutopii z kolei fantastycz-
ne $wiaty grajg role drugoplanowa, a nawet mogg nie pojawiac si¢ w ogole’. Wspol-
ny dla antyutopii jest jednak podstawowy element, ktory Northrop Frye okresla jako
fundament bytu zbiorowosci, czyli ,,cel, do ktorego dazy zycie spoteczenstwa.

Wazna cechg wspolczesnych rosyjskich antyutopii stalo si¢ nawigzywanie do hi-
storii. W 1997 roku Kapitolina Kokszeniowa stwierdzita, ze wielu wspotczesnych
pisarzy chciatoby ,,zabi¢ przeszto§¢” raz na zawsze’, a juz na poczatku XXI wieku
okazato sig, iz przesztos¢ powrocita do literatury rosyjskiej w postaci wielu wir-
tualnych rzeczywisto$ci, w znaczacy sposob zblizonych do wspotczesnosci'®. Na
fakt popularnosci utwordéw o alternatywnej historii zwrocili uwage m.in. Aleksandr
Lobin' i Aleksandr Czancew'?. Teksty te nosza najczgséciej cechy utopii, antyutopii,
literatury postapokaliptycznej 1 innych pokrewnych odmian gatunkowych, a wspdl-
na jest dla nich nowa, swobodna interpretacja historii Rosji.

Wyrazny sprzeciw wobec tendencji rozwoju ludzkosci oraz antywarto$ci rzadza-
ce przedstawionymi w utworach $wiatami pozwalaja zaszeregowac¢ do antyutopii
takie powiesci ostatnich, lat jak m.in. Nie (Hem, 2003) Linor Goralik i Siergieja
Kuzniecowa, W przysztym roku — w Moskwie (Ha 6yoywuii 200 — 6 Mocxkee, 2003)
Wiaczestawa Rybakowa, Ewakuator (2eaxyamop, 2005) Dmitrija Bykowa, 2008
(2008, 2005) Siergieja Dorienki, 2017 (2017, 2006) Olgi Stawnikowej, ZD (K,
2006) Dmitrija Bykowa, Zaktadnik (3anoocnux, 2006) Aleksandra Smolenskiego
i Eduarda Krasnianskiego, Dzien oprycznika ([en» onpuunuxa, 2006) Wiadimira
Sorokina, Zyjgcy (JKusywuii, 2011) Anny Starobiniec, Futu.re (Byoywee, 2013)
Dmitrija Gtuchowskiego, Akcelerator zderzeniowy Antonow (Aumonos xonnatioep,
2022) 1lji Techlikidiego, a takze antologia rosyjskiej antyutopii XXI wieku Czas
wyszedt. Wspotczesna antyutopia rosyjska (Bpems eviuno. Coepemennas pyccxas
anmuymonusi, 2022). Utwory te taczy wspolna idea zaprezentowania §wiata przy-
szto$ci, ktorego rozwoj, w ocenie autorow, poszedt w niepozadanym kierunku.

7 E.H. Kopryn, ITosmuka neobviuaiinozo. Xyoodcecmsennvie Mupbl anmacmuxi, 60nueoHoll
ckazku, ymonuu, npumuu u muga, Mockpa, M3narenbcTBO MOCKOBCKOTO TOCYIapCTBEHHOTO
yHuBepcutera, 1999, s. 51.

8 N. Frye, Varieties of Literary Utopias, “Daedalus” 1965, t. 94, nr 2, s. 323, [w:] https://www.jstor.
org/stable/pdf/20026912.pdf [dostep: 20.04.2023].

° K. KokmeneBa, Mzoicusanue pearbHocmu. YHUEEPCATbHAS NOPOUHOCHb MUDA 6 COBPEMEHHbIX
mekcmax, ,,Mocksa” 1997, nr 3, s. 172.

10 11.B. HoBoxarckuii, Poman J]. Boikoea «KII» 6 konmexcme menoenyuii pazeumus cospeMeHHOtl
pycckoll aumepamypul, ,,YdeHble 3anucku Kazanckoro yHuBepcurera. Cepus TyMaHUTapHbIC HayKu™
2018,t. 160, nr 1, s. 113.

" AM. Jlobun, Aemopckue konyenyuu poccutickoli ucmopuu 6 pycckoii aumepamype XXI sexa,
VIbsIHOBCK, YIIBSHOBCKHIA TOCY/IapCTBEHHBIN TeXHUUECKHid yHuBepcuret, 2015, ss. 149-153.

12° A. Yanues, @abpura anmuymonuii. ..., op. cit., ss. 271-273.


https://www.jstor.org/stable/pdf/20026912.pdf
https://www.jstor.org/stable/pdf/20026912.pdf

Niepokoj o wartosci we wspolczesnej antyutopii rosyjskiej 59

Uniwersum aksjologiczne wszystkich wymienionych wyzej antyutopii nie jest
homogeniczne. Pisarze proponujg rozstrzygnigcia aksjologiczne w ujeciu wielo-
aspektowym, rozwazajac przemiany zaroOwno w obrgbie wartosci narodowych, jak
i uniwersalnych. W ramach pierwszej grupy szczegolng troske ujawniali w stosun-
ku do przysztosci Rosji jako panstwa, jego terytorialnej integralnosci oraz kultury
1 wyjatkowej duchowosci. Przyszta autonomia kraju oraz jego niepodzielno$¢ dos¢
czesto podawane byly w watpliwos¢, a obawy, czy wrecz fobie, wigzano z wizjg za-
grozenia chinskg kolonizacja"*. Pomimo oficjalnej idei rosyjsko-chinskiej integracji
pisarzy niepokoi kwestia dominacji Chin w $wiecie. W wigkszos$ci utworéw ochrong
przed dezintegracja, a nawet unicestwieniem Rosji, miatyby stanowi¢ warto$ci na-
rodowe, czyli te wartosci materialne i duchowe, ktore aprobowane sa przez narod
rosyjski. Na przyktad Wtadimir Sorokin w powiesci Blekitna stonina (I'onyooe cano,
1999), rysujac obraz niedalekiej przysztosci, lat 20122068, ogtasza XXI wiek cza-
sem panowania Chin — pod ich kontrola znajduje si¢ nie tylko Syberia, lecz takze
cata Rosja oraz Europa. Dominacji tej nie blokujg Stany Zjednoczone, gdyz po ka-
tastrofie oklahomskiej w 2028 roku przestaty istnie¢. Ludno$¢ ogromnego obszaru
swiata postuguje si¢ mieszankg jezykow ,,noworosyjskiego”, niemieckiego, angiel-
skiego i chinskiego, a kultura opanowana zostata przez chinskich tworcow. W tych
warunkach byta rosyjska inteligencja planuje odrodzenie Rosji poprzez przywro-
cenie rosyjskich wartosci duchowych. Sg one przedstawione jako niezwykle silna
energia, produkowana przez sklonowanych pisarzy i poetow rosyjskich.

O chinskiej dominacji w Rosji Sorokin pisze réwniez w pdzniejszym utworze —
Zamie¢ (Memens, 2010), gdzie prezentuje zapas¢ kompleksu rosyjskich wartosci na-
rodowych. System panstwowy zblizony jest do monarchii, cho¢ widoczne sa §lady
rezimu stalinowskiego. Ekonomiczna hegemonia Chin i tu poddana zostaje probie
przetamania za pomocg rosyjskiej kultury duchowej, przy czym nieskutecznie. Pi-
sarz przewiduje zupelne wyczerpanie si¢ idei rosyjskiego ducha zardéwno w aspek-
cie spoleczno-psychologicznym, jak i moralnym!'.

W antyutopii Linor Goralik i Siergieja Kuzniecowa Nie przedstawiony jest §wiat
w 2060 roku. Ulegt on wielu przemianom i stal si¢ bardziej globalnym, jednak po-
dzial na panstwa zostat zachowany (akcja rozgrywa si¢ w Rosji, Izraelu i Stanach

13 Warto w tym miejscu wspomnie¢ niedokonczong powies¢ Wiadimira Odojewskiego 4338.
Tlemepbypeckue nucoma (1835), w ktorej pisarz kresli wizj¢ Eurazji podzielonej na dwie czg$ci migdzy
Rosje (potnoc) i Chiny (potudnie). C. Kosnoga, [ eononumuuecxoe 6yoywee Poccuu 6 ¢pymyponocuu
cospemennol aumepamypwl, [W:] Ymonuueckuii ouckypc 6 pyccroii kynomype konya XIX—XXI eexos:
aumepamypa, xcueonucy, kunemamoepag, red. H.B. Kosryn, Mocksa—Kpacnosipck, ®nunra, 2021,
ss. 92-93.

14 C.M. Kosnosa, ITosecmv B. Copoxuna ,,Memenv” 6 Konmexcme «MemensHOIy CeMAHMUKU
pycckou aumepamypwl, ,,IIpoOIeMbl MEXKTEKCTOBBIX cBsizeil”, baphayn, V3mgarenbcTBo Antaiickoro
rocylapcTBEHHOro yHusepcurera, 2011, ss. 74-79.
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Zjednoczonych). Autorzy, nie dbajac o brak prawdopodobiefistwa i wrgez nielogicz-
no$¢ swoich wyobrazen o przysztosci, przedstawiajg perspektywe, w ktorej jedyna

religig Europy i Ameryki jest islam, a obowiazujacym powszechnie jezykiem — chin-
ski. Te dwa kierunki — ekspansja §wiata muzutmanskiego i chinskiego jednoczesnie —
w rzeczywistos$ci sa mato prawdopodobne. Jak to okreslita Atta Latynina, autorzy,
zdajac sobie sprawg ze sprzecznosci przedstawionych wizji, celowo tworzg mix roz-
norodnych, wykluczajacych si¢ wzajemnie wyobrazen o przysztosci $wiata'®. Rosja

w tym przedstawieniu zachowata wprawdzie odrgbnos¢ panstwows, ale wigksza jej

czeg$¢ ulegla degradacji biologicznej i ani jezyk, ani kultura rosyjska nie stanowig

waznego elementu w globalnym $wiecie.

Koniec pafistwa rosyjskiego przepowiada natomiast Dmitrij Bykow w ZD. Pisarz,
krytykujac putinowska polityke stabilizacji, wskazuje na ztudnos$¢ panowania Rosji
na rynkach surowcow energetycznych. Odkrycie flogistonu — substancji zastepuja-
cej gaz'® — burzy ten mit, a odizolowana od reszty $wiata Rosja zostaje opanowana
przez wewnetrzne wojny. Bykow zdecydowanie odrzuca idee imperializmu, totali-
taryzmu, o$miesza utopie poczwiennikow, jest tez sceptyczny wobec zachodniego
liberalizmu. W jego powiesci zakonczenie wojny domowej skutkuje nowym porzad-
kiem geopolitycznym: Rosja znika z mapy, Syberi¢ przejmuja Chiny, potudnie kra-
ju — Chazarowie, a Waregowie tworza w Okregu Moskiewskim totalitarne panstwo
narodowe'’. Anastasija Grigorowska'® i Dmitrij Nowochatski" rozpatruja powies¢
Bykowa jako tekst o cyklicznosci historii Rosji, ktorej przebieg wyznacza okrag,
1 ktora nie moze wyzwoli¢ si¢ z odwiecznej powtarzalno$ci.

Zagrozenie istnienia Federacji Rosyjskiej, spowodowane wahaniami na rynku
surowcow naturalnych, przedstawil tez Szamil Idiatullin w powiesci zblizonej ga-
tunkowo do technothrillera Tatarskie uderzenie (Tamapckuii yoap, 2004). Stabos¢
ekonomiczna kraju staje si¢ tu impulsem do dzialan, majacych na celu podziat Rosji
na wiele panstw narodowych. Istotnym novum w tym temacie jest wprowadzenie do
fabuty ingerencji USA i NATO, ktore pod pozorem misji pokojowej daza do rozbicia
kraju.

Prognozy dotyczace Rosji w wymienionych wyzej antyutopiach $wiadcza o scep-
tycznym nastawieniu pisarzy do przysztosci panstwa. Bliski jego upadek wigzg oni

15" A. Nareiuna, Jioou xax aoou. Paboma xax paboma, ,,Howlit Mup” 2004, nr 6, ss. 142—143.

16 Gaz oceniany jest podobnie jak fantastyczny ,,flogiston” — jako ,,fikcja, udany ruch politykoéw
w grze zrozumialej tylko dla nich samych”. A. I'puropoBckasi, @ernomen yukauuHoCmu UCMopul 8 poc-
cutickoit anmuymonuu 2000-x 20008, ,.BecTHUK JIeHUHIpaJICKOTO TOCYIAPCTBEHHOTO YHUBEPCUTETA
uM. A.C. [lymkuna” 2011, t. 1, nr 3, s. 67.

17 C.M. Kosnoa, I[Tosecmb B. Copoxuna..., op. cit., ss. 74-79.

18 A. I'puroposckas, Deromen..., op. cit., s. 67.

19 11.B. HoBoxarckui, Poyan..., op. cit., s. 113.
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zardwno z wyczerpaniem si¢ surowcoOw naturalnych, jak tez z degradacja wartosci
duchowych spoteczenstwa i wynikajacej z tego stabosci.

W opinii Leonida Fiszmana wspotczesni pisarze futurolodzy nie wychodza poza
wczesniejsze, znane obawy, ograniczajac swe wizje do powrotu rezimu totalitarnego,
globalnych zmian geopolitycznych w $§wiecie, wojny domowej w Rosji*. Rozwdj
fabuty wigkszosci przedstawionych wyzej utworéw wynika ze zmian w systemie
wartos$ci narodowych: m.in. zaburzenia tozsamosci, tradycji, zafatszowania historii,
marginalizacji jezyka narodowego. Szereg antyutopii uwzglednia niepokojace re-
orientacje w systemie wartosci uniwersalnych, nazywanych tez warto§ciami istnie-
nia lub tez metafizycznymi. Obejmuje on wartosci prawdy i prawdziwos$ci, warto$ci
moralne, warto$¢ sacrum?!. Transformacje w obrgbie tych poje¢ przedstawiane sg we
wspoélczesnych antyutopiach w aspekcie zniewolenia jednostki w systemie panstwa
totalitarnego, co nadal pozostaje glownym tematem tego gatunku. Réznorodne obra-
zy spoteczenstw przysztosci zawieraja w sobie odmienne wymiary tego pozbawiania
wolnosci i sposoby panowania wtadzy nad obywatelem, a dziatania te zwigzane sa
zawsze z odrzuceniem badz nietradycyjnym traktowaniem wartosci ogéInoludzkich.
W wizjach nowych spoteczenstw wartosci duchowe, zasady moralne, poglady etycz-
ne rzadko nakierowane sg na dobro i godno$¢ jednostki, dajace poczucie sensu zycia.
Czlowiek zniewolony nie pojmuje siebie jako podmiotu wobec rzeczywistosci ze-
wnetrznej, nie wierzy w sprawczos¢ swych dziatan ani w mozliwos¢ poznania siebie
i $wiata. Do glosu dochodza nowe systemy rozumienia cztowieka w Swiecie — anty-
humanizm, posthumanizm, transhumanizm. W niektérych nowych antyutopiach taki
stan rzeczy jest w pelni akceptowany, w innych — wystepuje motyw buntu outsidera
przeciw zastanemu systemowi, przy czym jest to czgsciej antybohater, nieudacz-
nik, cztlowiek z marginesu, ktory, trafiajac nieoczekiwanie na wyjatkowa sytuacje,
otrzymuje unikalng mozliwos$¢ zmiany $wiata. Przewaznie obraz ten nie odpowiada
portretowi klasycznego bohatera buntownika?.

Wtadze totalitarng, zawtaszczajaca sobie prawo do dysponowania wszystkimi sfe-
rami ludzkiego zycia, ukazuje Dmitrij Gluchowski w powiesci Futu.re. Zanegowana
zostata w niej podstawowa, uniwersalna warto$c¢, za jaka mozna uwazac¢ prawo do
naturalnego zycia. Europa 2455 roku zostata tu wykreowana na $wiat idealny — jest
to jedno potgzne panstwo z rozwinigta nauka i nowymi technologiami, wyrdzniajace

20 J1. dumman, B cucmenme ,, 06otinoii anmuymonuu”, ,,JIpyx6a napogos” 2008, nr 3, s. 199.

21 'W. Strézewski, Wartosci estetyczne i nadestetyczne, [w:] O wartosciowaniu w badaniach literac-
kich, red. S. Sawicki, W. Panas, Lublin, Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1986,
s. 43.

22 B.B. YKununka, Deonioyus Kiaccuueckoti cucmemvl nepconaiceti 6 aumuymonuu A. Cmapobuney

. AKueywuii”, ,Hayansiit xypHan KybaHckoro rocymapctBeHHoro yHuBepcutera” 2015, nr 112(08),
[w:] http://ej.kubagro.ru/2015/08/pdf/62.pdf [dostep: 22.04.2023].
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si¢ na tle zacofanej Rosji czy skorumpowanej Panameryki. W panstwie tym zrze-
szone s3 kraje, ktore zgodzily si¢ na stosowanie szczepionki nie$miertelnosci w za-
mian za kontrolowanie przyrostu naturalnego populacji — decydujac si¢ na dziecko,
jedno z rodzicdw musi wyrzec si¢ nieSmiertelnosci. Regulacja liczebnos$ci populacji
za pomocg eutanazji nie jest pomystem nowym?, jednak etyczny wymiar takich
dziatan jest w dzisiejszym $wiecie co najmniej watpliwy. Wiele elementéw kompo-
zycji utworu znajduje swe odpowiedniki w klasycznych antyutopiach — calkowicie
podporzadkowani wtadzy i pozbawieni indywidualnosci obywatele, odlegty czas
akcji, zamknigta przestrzen, potggujaca wrazenie zniewolenia, konflikt pomiedzy
dwoma obozami reprezentujacymi odmienne postawy wobec wartosci podstawo-
wej — prawa do zycia (Partia Nie$miertelno$ci a Partia Zycia), bohater buntownik
(nieuchwytny Rocamora).

Z kolei w Dniu oprycznika Wtadimira Sorokina odtworzona zostaje atmosfera
okresu smuty, przeniesiona do roku 2027. Pisarz twierdzit, ze mial na celu przed-
stawienie Rosji odizolowanej od reszty $wiata. Jedyna droga w takim przypadku, to
zwrot ku przeszlosci, przyobleczony w odpowiednig ideologie, ktora jednak musi
by¢ poparta nowoczesnymi technologiami?*, W utworze splatajg si¢ opisy, style, wy-
darzenie $wiadczace o potaczeniu terazniejszosci, przysztosci i przesztosci. Sorokin
wskazuje tez na prawostawie jako centrum duchowosci Rosjan, jednak ich mental-
no$¢ sytuuje raczej w czasach minionych — pomimo dost¢pu do zaawansowanych
technologii bohaterowie mentalnie tkwig w XVI wieku. Rowniez w tym teks$cie
wskazuje si¢ na wazng rolg Chin. Jest to jedyne panstwo, z jakim Rosja utrzymuje
poprawne relacje, a zwigzane jest to z procederem przemytu, lezagcym w interesie
obu krajow.

W Dniu oprycznika pisarz, przedstawiajac wspoétczesne realia umieszczone
w przysztosci, burzy mit $wictej Rusi i ostrzega przed skutkami kontynuowania
obecnej polityki panstwa®. Dokonuje on swego rodzaju dekonstrukcji rosyjskiego
archetypu z wlasciwg dla niego symbioza prawostawia, samodzierzawia i ludowosci,
pokazuje, jak systemy autorytarny i totalitarny hamuja rozwoj spoleczenstwa i de-
strukcyjnie wptywaja na narod i jednostke.

Powro6t do $redniowiecza jako sygnal niewlasciwej drogi rozwoju Rosji zapre-
zentowal tez Wiaczestaw Rybakow w antyutopii o cechach liberpunk W przysztym

23 R. Rabiega, Eutanazja jako problem prawny i etyczny, ,,Prawo Kanoniczne” 2006, nr 1, ss. 161—
163.

24 MLII. A6awmesa, Copoxun HYNe6vlx: 6 NPOCMPancmee Mupoe o HayUOHATLHOT UOEHMUYHOCIL,
,BectHuk Ilepmckoro ynuBepcurera. Poccuiickas u 3apybesxnas ¢uonorus” 2012, nr 1, s. 203.

%5 C.®@. Mepkymos, Penpesenmayuu neobwiuaiinozo 6yoyuezo 6 mexcmax Braoumupa Copoxuna
(om ,,Tonyboeco cana” x ,, Ternypuu”), ,,BectHruk TBepckoro rocyaapcTBeHHOro yHuBepcureTa. Cepus:
@unonorus” 2016, s. 257.
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roku —w Moskwie. Przedstawione jest tu niezhierarchizowane $rodowisko naukowe,
podobne do $redniowiecznego stowarzyszenia, na czele ktorego stoi gtdéwny kaptan,
a reszta cztonkow to rownoprawni wyznawcy gloszonej idei. Pisarz przestrzega
przed uwiklaniem nauki w rozwazania o istnieniu Boga czy duszy i postuluje roz-
dzielenie nauki od religii jako warunek zdrowego spoteczenstwa. Przekierowanie
nauki w stron¢ wiary traktuje Rybakow jako dystansowanie si¢ od badan nad czto-
wiekiem i jego $wiatem. Zarowno Rybakow, jak i Sorokin w Dniu oprycznika przed-
stawiaja duchowos¢ stanowiaca odniesienie do transcendencji jako wymiar zycia
zdegradowany, a nawet wrgcz nieobecny w spoteczenstwie przysztosci.

Wysoki poziom rozwoju technologicznego, nieustajaca kontrola jednostki i po-
stepujaca dehumanizacja staty si¢ tematem powiesci Anny Starobiniec Zyjgcy. Au-
torka w cyberpunkowej antyutopii opisuje spoleczenstwo jako podlegajacy statej
kontroli jeden organizm — Zyjacy. Kazdy cztowiek w tym systemie jest polaczony
z pozostatymi osobami za pomocg wszczepionych implantoéw tworzacych sie¢ ,,so-
cjo”, w ktorej liczba niesmiertelnych jednostek jest niezmienna. W tym uporzadko-
wanym systemie rodzi si¢ zbedny osobnik bez zakodowanych wiasciwosci — Zero.
Od poczatku jest on zaprezentowany jako jednostka wyjatkowa — nadcztowiek?
albo mesjasz, wybawiciel. Natomiast on sam uwaza siebie za jednostke wadliwa
i pragnie by¢ jak wszyscy. Wbrew przyjetym w klasycznych antyutopiach modelom
bohater odmieniec nie staje si¢ buntownikiem, ale pragnie stuzy¢ systemowi. Zero
dostrzega problem Zyjacego w braku mitoéci i nadmiarze zakazow, jednak orga-
nizm nie pragnie wyzwolenia, ucieka od wolnosci, wybierajac bezpieczenstwo oraz
zhudne szczg$cie wirtualnej rzeczywistosci, co wedtug Starobiniec prowadzi do jego
wyniszczenia.

Ilja Techlikidi w debiucie literackim Akcelerator zderzeniowy Antonow, utwo-
rze w gatunku antyutopii cyberpunk, przyglada si¢ zaleznosciom mig¢dzy nowymi
mediami, technologia, polityka i spoteczenstwem. Powstate w drugiej potowie XXI
wieku na miejscu Federacji Rosyjskiej nowe panstwo — Rosyjska Republika Neo-
Komunistyczna — znajduje si¢ pod wptywem Chin, a o interesy panstwowe dba
sztuczny intelekt. Pomimo rozwoju nowych, zaawansowanych technologii obywa-
tele zyja w warunkach duzych nierdwnosci spolecznych, biedy, zanieczyszczenia
srodowiska. Gtéwnym problemem jest jednak totalna kontrola obywateli przez pan-
stwo — kazdy jest pod statg obserwacja, a niezadowoleni z tego stanu rzeczy nazy-
wani sg wrogami i ekstremistami. Pisarz prezentuje tez wptyw na masowg $wiado-
mos¢ srodkow informacji przekazujacych wirtualny obraz $wiata. W zwiazku z tym
prawda, jako jedna z wartos$ci uniwersalnych, de facto przestaje istnie¢. Techlikidi
przedstawia sytuacje, w ktorej rozwojowi spoteczenstwa towarzyszy niezwykle

26 B.B. YKununka, Dsomoyus..., op. Cit.
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szybki postep w technologiach informacyjnych, co daje mozliwo$¢ manipulowa-
nia kolektywng §wiadomoscig w imi¢ interesow waskich grup spotecznych. Dmitrij
Koleziew, gtéwny redaktor pisma ,,Republic”, w 2022 roku z gorycza konstatuje, ze
prognoza panstwa ogarni¢tego korupcja, niesprawiedliwoscig, dezinformacjg i po-
wszechng obojetnoscia juz si¢ spetnia?’.

Wybrane przyktady antyutopii konca XX i poczatku XXI wieku §wiadcza o stra-
chu cztowieka przed dehumanizacjg, s3 ostrzezeniem przed niebezpieczenstwem,
ktore dla $wiata i jednostki kryje przyszto$¢®®. Pisarze, bedacy czesto na przeciw-
nych biegunach literackich pozycji, wyrazaja te same obawy co do drég rozwoju
spoteczenstwa rosyjskiego, trwatosci rosyjskiej panstwowosci oraz kondycji czto-
wieka w §wiecie kontroli, zniewolenia i unifikacji. System warto$ci nowych swiatow
uzmystawia, w jakim kierunku zmierza spoleczenstwo i do jakich zmian w $wiado-
mosci, moralnosci, obyczajowos$ci i wzorcach postgpowania moze to prowadzic. Te
wizje przysztosci sa projekcja zjawisk terazniejszych, dostrzeganych i odczuwanych
we wspotczesnej Rosji.

Literatura

Frye N., Varieties of Literary Utopias, ,,Daedalus” 1965, t. 94, nr 2, [w:] https://www.
jstor.org/stable/pdf/20026912.pdf [dostep: 20.04.2023].

Rabiega R., Eutanazja jako problem prawny i etyczny, ,,Prawo Kanoniczne” 2006,
nrl,ss. 161-178.

Sargent L.T., Utopias and Dystopias in Science Fiction, 1950—1975, [w:] America
as Utopia, K.M. Roemer (Ed.), New York, Burt Franklin, 1981, ss. 340-351.

Strozewski W., Wartosci estetyczne i nadestetyczne, [w:] O wartosciowaniu w bada-
niach literackich, red. S. Sawicki, W. Panas, Lublin, Wydawnictwo Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, 1986, 338 ss.

AoameBa ML.I1., Copokun nyneswix: 6 npocmpancmee Mugo8 0 HayuOHANLHOU UOEH-
muunocmu, ,,BectHuk Ilepmckoro yHuBepcutera. Poccuiickas u 3apyOexHas
¢wmnonorus” 2012, nr 1, ss. 202-209.

I'puroposckas A., @enomen YUKIUYHOCU UCTOPUU 6 POCCUTICKOU AHMUYMONUU
2000-x 20008, ,,BecTHUK JIEHHHTPaICKOTO TOCYIaPCTBEHHOTO YHIUBEPCUTETA HM.
A.C. I[lymxuna” 2011, t. 1, nr 3, ss. 63-71.

2T Y. Texmukuau, Aumonos Koanaiioep, [online] rec., . Komeses, [w:] https://ast.ru/news/10-
sovremennykh-antiutopiy/ [dostep: 16.04.2023].

28 T1. Tlomkocos, Ipeducnosue uzoamens, [w:] Bpems eviuno. Cospementas pycckas anmuymonus,
Mockaa, ,,Anbrinaa HOH-ukmH”, 2022, [w:] http://flibusta.site/b/642786/read [dostep: 16.04.2023].


https://www.jstor.org/stable/pdf/20026912.pdf
https://www.jstor.org/stable/pdf/20026912.pdf
https://ast.ru/news/10-sovremennykh-antiutopiy/
https://ast.ru/news/10-sovremennykh-antiutopiy/

Niepokoj o wartosci we wspolczesnej antyutopii rosyjskiej 65

Kununka B.B., Oeonoyua knaccuueckou cucmemvl nepconadiceii 8 aHmuymonuu
A. Cmapobuney ,, Kusywuii”, ,,Hayansiii xypnan KybaHckoro rocyaapcTBeHHO-
ro yausepcuteta” 2015, nr 112(08), [w:] http://ej.kubagro.ru/2015/08/pdf/62.pdf
[dostep: 22.04.2023].

Konkosckuit A K., 3amamun, Opysnn u Xeopobwes: o chax nosozo muna, [w:] idem,
Bnysrcoarowue cuvl u opyeue pabomsi, Mocksa, Hayka: U3natenbckas ¢upma
»BocTouHas auteparypa’, 1994, ss. 162—191.

Humepenio, dannoe Braoumupom Maxanunwvim Anyury Ceesicemy, [w:] Pisarze nowi,
zapomniani i odkrywani na nowo, red. P. Fast i A. Skotnicka-Maj, Katowice,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 1996, ss. 142—150.

Koxmenesa K., Uzocusanue peanvrnocmu. Yuusepcanvuas nopounocms mupa 6 co-
e8pemenHblx mekcmax, ,,Mocksa” 1997, nr 3, ss. 172—-176.

Koeryn E.H., Iosmuxa neobwiuaiinoco. Xyoooicecmeennvie mupvl hanmacmuxi,
s0EeOHON cKa3Kku, ymonuu, npumyu u muga, Mocksa, VzmarenbcTtBo MOCKOB-
CKOT'0 TOCylapCTBEHHOTO yHUBepcureTa, 1999, 308 ss.

Koznosa C., I'eononumuyecxoe oyoywee Poccuu 6 ¢pymyponozuu cospemennoii -
mepamypwi, [W:] Ymonuueckuii ouckypc 6 pycckoii kyromype xonya XIX—XXI
8eKko8: aumepamypa, xcusonucs, kunemamoepag, red. H.B. KoBryH, MockBa—
Kpacnosipck, @nunta, 2021, ss. 89-99.

Koznosa C.M., Ilosecmv B. Copoxuna ,,Memenv” 6 xonmexcme ,,MemenbHOU "’
cemanmuky pycckou aumepamypsi, [w:] Ilpobnemuvr mesicmexcmogulx cessell,
Bbapnayn, W3garensctBo AnTaiickoro rocyaapcTBeHHOro yHuBepcuteta, 2011,
ss. 74-79.

Jlanwu b.A., Aumuymonus ¢ numepamype pycckozo sapybescos, [w:] http://netrover.
narod.ru/lit3wave/1_5.htm [dostep: 12.04.2023].

Jlareiauna A., Jlhoou xak moou. Paboma xax paboma, ,,Howwiii mup” 2004, nr 6,
ss. 142-143.

Jlobun A.M., Aemopckue Konyenyuu poccutickol UCmopuu 8 pycckou aumepamype
XXI sexa, YnpsHOBCK, YIbSHOBCKUM rOCyqapCTBEHHbBIN TEXHUUYECKUN YHUBEPCH-
teT, 2015, 310 ss.

Mepkymios C.®D., Penpezenmayuu Heobbiuaiino2o 6yoywe2o 8 mexkcmax Biadumupa
Copokuna (om ,,Tonyboeo cana” x ,,Ternypuu’), ,,BectHuk TBepckoro rocymap-
crBeHHOTO YHUBepcuTeTa. Cepust: Owmnonorus™ 2016, ss. 255-259.

Hogsoxarckuii [I.B., Poman /. bvikosa ,,2K/]” 6 konmexcme menoenyuli pa3eumus
COBPEeMEHHOU PycCcKoll tumepamypul, ,,Y ueHsle 3anucku KazaHckoro yHuBepcu-
tera. Cepus rymanutapusie Hayku” 2018, t. 160, cz. 1, ss. 112—-128.

ITonkocoB I1., Ilpeducnosue uzdamens, [w:] Bpems eviuwino. Co8pemennas pyc-
ckasi anmuymonusi, MockBa, ,,AnsninHa HOH-¢ukmH’, 2022 [w:] http://flibusta.
site/b/642786/read [dostep: 16.04.2023].


http://ej.kubagro.ru/2015/08/pdf/62.pdf
http://netrover.narod.ru/lit3wave/1_5.htm
http://netrover.narod.ru/lit3wave/1_5.htm
http://flibusta.site/b/642786/read
http://flibusta.site/b/642786/read

66 Elzbieta Tyszkowska-Kasprzak

Texmukumu U., Aumornos Konnaiioep, [online] rec., Koneses /l., [w:] https://ast.ru/
news/10-sovremennykh-antiutopiy/ [dostep: 16.04.2023].

Oummad JI., B cucmeme ,,0otinou aumuymonuu”, ,,JIpyx6a aHapomgos” 2008, nr 3,
ss. 193-199.

UanneB A., @abpuxa awmuymonuii: OUCMONUYECKUll OUCKYPC 8 POCCULCKOU Jiu-
mepamype cepedunwvi 2000, ,,HoBoe nureparypHoe obozpenue” 2007, nr 86,
ss. 269-301.

Iamypexuit M.U., Jlumepamyprnas ymonus om Mopa 0o Xaxcau: Ilpobnemvt scam-
poeoii nosmuku u cemuocghepvl. Obpemenue ocmposa, MockBa, N31aTenscTBO
JIKU, 2007, 160 ss.

References

Abasheva M.P., Sorokin nulevykh: v prostranstve mifov o natsional 'noi identichnosti
[Sorokin of the 2000s: in the Space of Myths about National Identity], “Vestnik
Permskogo universiteta. Rossiiskaia i zarubezhnaia filologiia” [Bulletin of the
Perm University. Russian and Foreign Philology] 2012, no. 1, pp. 202-209.

Chantsev A., Fabrika antiutopii: distopicheskii diskurs v rossiiskoi literature seredi-
ny 2000 [Factory of Dystopias: Dystopian Discourse in Russian Literature in the
Mid-2000s], “Novoe literaturnoe obozrenie” [New Literary Review] 2007, no. 86,
pp- 269-301.

Fishman L., V sisteme “dvoinoi antiutopii” [In the System of “Double Dystopia™],

“Druzhba narodov” [Friendship of Nations] 2008, no. 3, pp. 193—-199.

Frye N., Varieties of Literary Utopias, “Daedalus” 1965, vol. 94, no. 2. Available at:
https://www.jstor.org/stable/pdf/20026912.pdf [accessed: 20.04.2023].

Grigorovskaia A., Fenomen tsiklichnosti istorii v rossiiskoi antiutopii 2000-kh
godov [The Phenomenon of Cyclical History in the Russian Dystopia of the
2000s], “Vestnik Leningradskogo gosudarstvennogo universiteta im. A.S. Push-
kina” [Bulletin of the Leningrad State University A.S. Pushkin] 2011, vol. 1,
no. 3, pp. 63-71.

Interv’iu, dannoe Viadimirom Makaninym lanushu Svezhemu [Interview Given by
Vladimir Makanin to Janusz Svezhy], [in:] Pisarze nowi, zapomniani i odkrywani
na nowo [New, Forgotten and Rediscovered Writers], P. Fast, A. Skotnicka-Maj
(Eds.), Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 1996, pp. 142—150.

Koksheneva K., Izzhivanie real’nosti. Universal 'naia porochnost’ mira v sovremen-
nykh tekstakh [Survival of Reality. Universal Depravity of the World in Modern
Texts], “Moskva” [Moscow] 1997, no. 3, pp. 172-176.


https://ast.ru/news/10-sovremennykh-antiutopiy/
https://ast.ru/news/10-sovremennykh-antiutopiy/

Niepokoj o wartosci we wspolczesnej antyutopii rosyjskiej 67

Kovtun E.N., Poetika neobychainogo. Khudozhestvennye miry fantastiki, volshebnoi
skazki, utopii, pritchi i mifa [The Poetics of the Extraordinary. Artistic Worlds of
Fantasy, Fairy Tale, Utopia, Parable and Myth], Moscow, Izdatel’stvo Moskovsko-
go gosudarstvennogo universiteta, 1999, 308 pp.

Kozlova S., Geopoliticheskoe budushchee Rossii v futurologii sovremennoi litera-
tury [The Geopolitical Future of Russia in the Futurology of Modern Literature],
[in:] Utopicheskii diskurs v russkoi kul ture kontsa XIX—XXI vekov: literatura,
zhivopis’, kinematograf [Utopian Discourse in Russian Culture of the Late 19th—
21st Centuries: Literature, Painting, Cinema], N.V. Kovtun (Ed.), Moscow—Kras-
noiarsk, Flinta, 2021, pp. 89-99.

Kozlova S.M., Povest’ V. Sorokina “Metel’” v kontekste “metel’'noi” semantiki russ-
koi literatury [V. Sorokin’s Story “Snowstorm” in the Context of the “Blizzard”
Semantics of Russian Literature], [in:] Problemy mezhtekstovykh sviazei [Prob-
lems of Intertextual Relations], Barnaul, [zdatel’stvo Altaiskogo gosudarstvenno-
go universiteta, 2011, pp. 74-79.

Lanin B.A., Antiutopiia v literature russkogo zarubezh’ia [ Dystopia in the Literature
of the Russian Diaspora]. Available at: http://netrover.narod.ru/lit3wave/1_5.htm
[accessed: 12.04.2023].

Latynina A., Liudi kak liudi. Rabota kak rabota [People are Like People. Work Like
Work], “Novyi mir” [New World] 2004, no. 6, pp. 142—-143.

Lobin A.M., Avtorskie kontseptsii rossiiskoi istorii v russkoi literature XXI veka
[Author’s Concepts of Russian History in Russian Literature of the XXI century],
Ul’ianovsk, Ul’ianovskii gosudarstvennyi tekhnicheskii universitet, 2015, 310 pp.

Merkushov S.F., Reprezentatsii neobychainogo budushchego v tekstakh Viadimira
Sorokina (ot “Golubogo sala” k “Tellurii”’) [Representations of the Extraordi-
nary Future in the Texts of Vladimir Sorokin (From Blue Fat to Telluria)], “Vest-
nik Tverskogo gosudarstvennogo universiteta. Seriia: Filologiia” [Bulletin of the
Tver State University. Series: Philology] 2016, pp. 255-259.

Novokhatskii D.V., Roman D. Bykova “ZhD” v kontekste tendentsii razvitiia sovre-
mennoi russkoi literatury [Roman D. Bykov “ZhD” in the Context of Trends in
the Development of Modern Russian Literature], “Uchenye zapiski Kazanskogo
universiteta. Seriia gumanitarnye nauki” [Scientific Notes of Kazan University.
Humanities Series] 2018, vol. 160, pt. 1, pp. 112—128.

Podkosov P., Predislovie izdatelia [Publisher’s Preface], [in:] Viemia vyshlo. Sovre-
mennaia russkaia antiutopiia [Time’s up. Modern Russian Dystopia], Moscow,
“Al’pina non-fikshn”, 2022. Available at: http:/flibusta.site/b/642786/read [ac-
cessed: 16.04.2023].


http://netrover.narod.ru/lit3wave/1_5.htm 
http://flibusta.site/b/642786/read

68 Elzbieta Tyszkowska-Kasprzak

Rabiega R., Eutanazja jako problem prawny i etyczny [Euthanasia as a Legal
and Ethical Problem], “Prawo Kanoniczne” [The Canon Law] 2006, no. 1,
pp. 161-178.

Sargent L.T., Utopias and Dystopias in Science Fiction, 1950—1975, [in:] America
as Utopia, K.M. Roemer (Ed.), New York, Burt Franklin, 1981, pp. 340-351.
Shadurskii M.1., Literaturnaia utopiia ot Mora do Khaksli: Problemy zhanrovoi
poetiki i semiosfery. Obretenie ostrova [Literary Utopia from More to Huxley:
Problems of Genre Poetics and Semiosphere. Finding an Island], Moscow, Izda-

tel’stvo LKI, 2007, 160 pp.

Strozewski W., Wartosci estetyczne i nadestetyczne [Aesthetic and Over-aesthetic
Values], [in:] O wartosciowaniu w badaniach literackich [On Valuation in Liter-
ary Research], S. Sawicki, W. Panas (Eds.), Lublin, Wydawnictwo Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, 1986, 338 pp.

Tekhlikidi 1., Antonov Kollaider, [online] rev., Kolezev D. Available at: https://ast.ru/
news/10-sovremennykh-antiutopiy/ [accessed: 16.04.2023].

Zhilinka V. V., Evoliutsiia klassicheskoi sistemy personazhei v antiutopii A. Starobi-
nets “Zhivushchii” [The Evolution of the Classical System of Characters in the
Anti-utopia A. Starobinets “Living”], “Nauchnyi zhurnal Kubanskogo gosudar-
stvennogo universiteta” [Scientific Journal of the Kuban State University] 2015,
no. 112(08). Available at: http://ej.kubagro.ru/2015/08/pdt/62.pdf [accessed:
22.04.2023].

Zholkovskii A.K., Zamiatin, Oruell i Khvorob’ev: o snakh novogo tipa [Zamyatin,
Orwell, and Khvorobiev: On the New Type of Dreams], [in:] Idem, Bluzhdaiush-
chie sny i drugie raboty [Wandering Dreams, and Other Works], Moscow, Nauka:
Izdatel’skaia firma “Vostochnaia literatura”, 1994, pp. 162—191.


https://ast.ru/news/10-sovremennykh-antiutopiy/
https://ast.ru/news/10-sovremennykh-antiutopiy/
http://ej.kubagro.ru/2015/08/pdf/62.pdf

	_GoBack



