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Kraszewski-powiesciopisarz ,,na $ciezce”... —

/e

tylko chcial nig pj$é czy rzeczywiscie ,,poszed!”?

Kraszewski as the Novelist “on the Path” — Did He Just Want to Follow This Path
or Did He Actually Follow It?

Abstract: The article is dedicated to the reflexions on the manner, in which the opinions
formed by Jézef Ignacy Kraszewski in his statements concerning his writing path and the
desired development directions of his literary career that date back to the 30s of the 20th
century correspond with the first novels of this author that were created at the preliminary
stages of Romantic tendencies taking shape in the national prose fiction. The main focus of
the article are Mister Walery and Big World of a Small Town whose literary profile deline-
ated by the autothematic comments as well, was confronted with the critical reflection of
the author included in such article as 4 Quick Look at the Path I Took (1832) or On Polish
Nowelists (1836).
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Streszczenie: Artykul poswigcono rozwazaniom nad tym, w jaki sposob sady formutowane
przez Jozefa Ignacego Kraszewskiego w pochodzacych przede wszystkim z lat 30. XIX wieku
wypowiedziach na temat jego drogi pisarskiej, ale tez pozadanych kierunkéw ksztattowania sig
twérczosci powiesciowej, korespondowaly z pierwszymi — powstatymi u poczatkéw zarysowy-
wania si¢ tendencji romantycznych w rodzimej prozie fikcjonalnej — powiesciami tego autora.
Gléwnym przedmiotem uwagi sg tutaj utwory Pan Walery i Wielki swiat matego miasteczka,
kedrych literacki, okreslany takze przez autotematyczne komentarze, profil zostal wstepnie
skonfrontowany z krytyczna refleksja pisarza, zawarta w takich miedzy innymi artykutach, jak
Rzut oka na sciezkg, ktdrg poszedtem (1832) czy O polskich romansopisarzach (1836).

Stowa kluczowe: J6zef Ignacy Kraszewski, realizm, proza, powie$¢, krytyka literacka,
autotematyzm

Bedac dojrzatym juz pisarzem, Jozef Ignacy Kraszewski zawart w jednym z listéw
przestanych do redakeji ,Gazety Warszawskiej”, wydrukowanym tam na przetomie
czerwea i lipca 1852 roku, taka oto, stanowcza w tonie deklaracje:
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Co do mnie, malo si¢ bardzo troszcze o los moich powiesci, o sad o nich dzisiejszy, o sady
jutrzejsze, jezeli jutra dozyja. Mam cel przed soba, id¢ do niego, a malo mnie obchodzi, jezeli

go kto$ dostrzec nie potrafi'.

Podkreslany tutaj brak troski o opinie recenzentéw i czytelnikéw na temat
kolejnych jego utworéw wigzaé nalezy réwniez, a moze nawet przede wszystkim,
z okreslong topika, w zgodzie z wiclowickowa tradycja wywyzszajaca twérce ponad
nierozumiejace go otoczenie. W kontekscie niniejszych rozwazan istotniejsze
wydaje si¢ jednak styszalne w tych stowach akcentowanie przez Kraszewskiego
znaczenia jego pisarskiej (w tym wypadku: powiesciopisarskiej) $wiadomosci.
Swiadomosci — co wazne — ktorej ksztattowaniu dawal wyraz takze w licznych
wypowiedziach o charakterze krytycznym od samych poczatkéw swojej przygody
z powiescia. Notabene, juz wtedy, na przelomie trzeciego i czwartego dziesigciolecia
XIX wieku, z prowokacyjna cokolwick dezynwoltura zwracajac si¢ do majacej
czytad jego pierwsze teksty publiki:

[...] zle czy dobrze, sam soba si¢ kontentuje i pisze. Wolno sadzi¢, co si¢ podoba?.

Rozwazajac nad powiesciowymi juweniliami Kraszewskiego — nad tekstami
otwierajagcymi pierwsza, ,przedwolynska” dekade tej twérczosci® — i jego doty-
czacymi powiedci* wystapieniami z tamtego czasu, szczegdlng uwage wypada
zwrédcié wlasnie na szkic Rzut oka na sciezke, ktdrg poszedtem, datowany na
1 kwietnia 1832 roku i podpisany, jak spora cz¢s¢ powstatych wowczas lite-
rackich prac autora, nazwiskiem Kleofasa Fakunda Pasternaka. Wymieniony

! Zawierajacy przywolane stwierdzenia fragment tej korespondencji ukazal si¢ w numerze 172

(z 4 VII) wspomnianego pisma, w rubryce Listy J.1. Kraszewskiego do redakeji ,Gazety Warszawskiej”.
Cyt. za: J.I. Kraszewski, Kilka stéw o powiesci [w:] Kraszewski o powiesciopisarzach i powiesci. Zbidr
wypowiedzi teoretycznych i krytyczmych, oprac. S. Burkot, Warszawa 1962, s. 120.

2 J.I. Kraszewski, Rzut oka na sciezkg, ktdrg poszedtem [w:] Kraszewski o powiesciopisarzach
i powiesci..., dz. cyt., s. 28. Kolejne przytoczenia tego artykultu — za wskazanym wydaniem. Po kazdym
z nich zostanie podana w nawiasie informacja dotyczaca strony, na ktérej znajduje si¢ Zrédto cytatu.

> W istocie okres ten konczy si¢ okoto roku 1837, na poziomie literackim przynoszacego przede
wszystkim prace nad postrzegana potem jako fous court ,romantyczna” (zob. m.in. E. Warzenica, , Powiesci
romantyczne” J.I. Kraszewskiego [w:] Z teorii i historii literatury. Prace poswigcone V Migdzynarodowemu
Kongresowi Slawistéw w Softi, red. K. Budzyk, Wroctaw 1963, s. 117 i n.), choé w rzeczywistoci pozostajaca
pod wyraznym wciaz wplywem prozy sentymentalnej, powie$é Poeta i swiat, w calosci opublikowana po
raz pierwszy dwa lata péznicj: J.I. Kraszewski, Poeta i swiat. Powies¢, Poznani 1839. Por. np. W. Danck,
Jozef Ignacy Kraszewski, Warszawa 1973. Monografista pisarza — podobnie jak to uczyniono w poswie-
conym Kraszewskiemu tomie Bibliografii literatury polskiej ,, Nowy Korbut” (t. 12, oprac. S. Stupkiewicz,
L. Sliwiriska, W. Roszkowska-Sykatowa, Krakéw 1966) — dzieli jego biografi¢ literacka na cztery, wska-
zywane w tytutach poszczeg6lnych cz¢sci rozwazan, fazy, przy czym osiedlenie si¢ na Wotyniu miatoby
wyznaczaé poczatek drugiej z nich, nastgpujacej po ,powiesciach i opowiadaniach mlodzieficzych” (s. 27).

* Terminem tym — niezaleznic od uzywania go przez Kraszewskiego, zwlaszcza w poczatkowym
okresie, wymiennie z ,romansem” — postugujemy si¢ tu konsekwentnie w jego uksztaltowanym w péz-
niejszych dziesi¢cioleciach znaczeniu, wskazujacym na zaréwno historyczna, jak i strukturalng odrgbnos¢
nazywanej w ten sposob formy literackiej, grupujacej wielowatkowe fabuly prozatorskie okreslonego
typu, istotnie odmiennego od tego, co okresla gatunkowa tozsamos¢ romansu.
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artykul ciekawy jest takze z tego wzgledu, ze napisany zostal niedtugo po
opublikowaniu przez Kraszewskiego dwéch pierwszych jego utworéw daja-
cych sie postrzcgaé w katcgoriach powicécis, tymczasem Wydrukowano go
dopiero w roku 1837, kiedy przeciez i jako prozaik, i jako krytyk-obserwator
zycia literackiego przeszedt juz pewna droge, miat wiec prawo operowacd od-
mienng, nieco bogaciej wykorzystujaca jego wlasne pisarskie do§wiadczenia,
perspektywa.

Malo tego, interesujacy nas tekst ukazat si¢ wtedy w charakterze przedmo-
wy do zupetnie innego prozatorskiego dzietka Kraszewskiego, a mianowicie:
znanego w urywkach juz wezesniej utworu Dwa a dwa cztery, czyli pie/mrz ijego
rodzina®, z racji swej literackiej stabosci tylez nickorespondujacego z jezykowa
swada i myslowa dojrzaloscia wyraznie widocznymi w znaczacych fragmentach
Rzutu oka..., ile odstajacego w warstwie kreacji powiesciowego $wiata i kon-
struowania narracji od tytutéw przywotanych powyzej, przez co dalekiego od
miarodajnosci, gdy idzie o oglad ,$ciezki, ktéra poszedl” pézniejszy twérca
Briibla. Sciezki nie tylko rozumianej jako okreslony, ujmowany poprzez kryteria
genologiczne ,rodzaj pisania” (s.25), ku czemu moglyby kierowaé wyjasnienia,
od ktérych dotyczacy jej artykut si¢ rozpoczyna, ale tez widzianej jako przestrzen
jego whasnych wyboréw artystycznych, wynikajacych z takiego, a nie innego
rozumienia funkgji literatury i reakcji na kolejne zjawiska wyznaczajace kierunki
rozwoju 6éwczesnej prozy fikcjonalnej. Inna sprawa, ze wyboréw dosy¢ szybko
przez samego autora — miejscami przesadnie chyba krytycznego wobec swoich
miodziericzych dokonan — surowo i z lekcewazeniem ocenionych, co dobrze
ilustruje opinia, ktdrg zawart we wspomnieniowym felictonie O rdznych rzeczach,
opublikowanym w roku 1838:

Bytem bardzo mlody i nadto mlody, kiedym zaczal pisa¢; wyobrazilem sobie dziecinnie, ze
dosé jest chcieé, zeby zrobi¢ dobrze; wyobrazitem sobie, ze przeczulem $wiat i ludzi — bo zna¢
ich nie moglem - pisalem wigc; z poczatku mi odradzano, potem $mia¢ si¢ zaczeto. [ wistocie

bylo z czego’.

5 Mowa o wydanych rok po roku: Panu Walerym (Wilno 1831) i Wielkim swiecie matego miasteczka
(Wilno 1832). Zauwazmy przy tym, ze ich twérca, pozostajac w aurze wlasciwego éwezesnej refleksji
nad prozg fabularng terminologicznego rozchwiania, juz w pierwszym zdaniu wzmiankowanego tekstu
uzywa w odniesieniu do nich pojecia... ,powiastki” (s. 24). Co cickawe, okreslenie to pojawilo si¢ tez na
karcie tytulowej tamtej edycji Wielkiego swiata..., podczas gdy wezesniejszy Pan Walery zostal opatrzony
podtytulem Powiesé z XIX wickn.

¢ Zob. K.F. Pasternak []J.I. Kraszewski], Dwa a dwa cztery, czyli pickarz i jego rodzina. Powiest,
Wilno 1837. Jeden z pézniejszych rozdzialéw tego utworu — Wieczdr, czyli przypadki peruki — ukazat
sie w ,Noworoczniku Litewskim na rok 1831”7 (Wilno 1830, s. 285-295).

7 Cyt. za: ]I Kraszewski, [O samym sobie] [w:] Kraszewski o powiesciopisarzach i powiesci..., dz. cyt.,
s. 44-45. Wydajac ten tekst, Stanistaw Burkot dokonat - jak wida¢ — zmiany tytutu, uznawszy, ze ,ory-
ginalny [...] nie odpowiadal tresci” (tamze, s. 260). Pierwodruk: J.I. Kraszewski, Wedrdwki literackie,

fantastyczne i historyczne, t. 1, Wilno 1838, s. 113-116.
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Niezaleznie jednak od tresci podobnych autokomentarzy i oceny rzeczywistej
skali literackich btedéw mlodosci Kraszewskiego — skadinad, zdecydowanie
bardziej niz w pierwszych powie$ciach rzucajacych si¢ w oczy w jego wezesnych
probach opowiadan czy obyczajowych obrazkach, drukowanych wtedy na famach
wileniskich badz petersburskich czasopism® — wypada odnotowad, ze juz jako
bardzo mtody, ledwie osiemnastoletni cztowiek prébowat on dzieli¢ si¢ refleksja
nad samg formula swojego pisania. Nad obierana przez siebie konwencja ga-
tunkowy i bliskim mu, ujawniajacym si¢ poprzez okreslone jej wykorzystanie,
sposobem postrzegania $wiata, a w konsekwencji ksztattowania fikeji literackiej.
Swiadcza o tym spostrzezenia, o jakie pokusit si¢ jeszcze w 1830 roku, zabiegajac
o publikacje Pana Walerego oraz Wielkiego swiata matego miasteczka i redagujac
na t¢ okoliczno$¢ Prospekt na dzieto , Kilka obrazdw towarzyskiego zycia”, bo pod
tym wiasnie szyldem obie powiesci mialy si¢ ukaza¢, stanowiac kolejne czgdci tak
pomyslanego cyklw’.

To tam Kraszewski, zanim jeszcze mégl, chocby z niewielkiej odleglosci,
spojrze¢ wstecz na $ciezke, na ktéra jako pisarz zdecydowat sie wejs¢ i ktéra
chcial podaza¢, jednoznacznie wypowiedziat si¢ przeciw ,zdziczalym imaginacji
utworom”" jako wyznaczajacym niewlasciwy, niepozadany kierunek ewolucji
formy powiesciowej. A co istotniejsze — takze dlatego, ze miato na wiele lat staé
si¢ swego rodzaju mottem jego przemysleni nad powiescig, naczelnym postulatem
Kraszewskiego-krytyka — przeciwstawit tamtym ,zywe i wierne obrazy naszego
pozycia™!, tylez dystansujac si¢ wzgledem tradycji romansopisarstwa, z jego
inklinacja do ukazywania nierealistycznie umotywowanych, nadzwyczajnych
(,dziwnych” — powie sam autor'?) wypadkéw, ile — mozna sadzi¢ — od zjawisk
wpisujacych sie na rozmaite sposoby w estetyke romantyzmu, wtedy od niedawna
zyskujaca poczesne miejsce takze w polskiej literaturze. Rozwinieciem tych prze-
ciez stéw bedzie pamigtna definicja powiesci, sformulowana przez Kraszewskiego
kilka lat pézniej w przegladowym artykule O polskich romansopisarzach, gdzie
nazwie j3 on ,obrazem jakiejkolwick epoki $wiata, zycia, widzianej [wszakze —
G.Z.] nie wielkim, skupiajacym okiem historyka, ale drobnostkows, flamandzka,
mikroskopowg Zrzenicg™".

8 Zob. K.F. Pasternak [].I. Kraszewski], Biografia sokalskiego organisty, ,Noworocznik Litewski
na Rok 18317, Wilno 1830, s. 177-194; tenze, Kotlety. Powiesé prawdziwa, ,Batamut Petersburski”
1830, nr 33, s. 141-144.

° Tenze, Prospekt na dzieto pod tytutem: ,Kilka obrazéw towarzyskiego zycia”, w dwdch czgsciach,
a tomach trzech, zawierajgcych powiastki dwie z XIX wieku [...], Dodatek drugi do ,Kuriera Litewskiego”
1830, nr 76. Fragmenty tego tekstu bedzie si¢ tu cytowaé za: J.I. Kraszewski, Prospekt na dzielo pod ty-
tutem: ,Kilka obrazdw towarzyskiego zycia”, w dwich czgsciach, a trzech tomach, zawierajgcych powiastki
dwie z XIX wicku [...] [w:] Kraszewski o powiesciopisarzach i powiesci..., dz. cyt., s. 23-24.

1 Tamze,s. 23.

" Tamze.

2 Tamze, s. 24.
3 J.I. Kraszewski, O polskich romansopisarzach [w:] Kraszewski o powiesciopisarzach i powiesci....,

dz. cyt., s. 29. Pierwodruk: ,Wizerunki i Roztrzasania Naukowe” 1836, t. 11, s. 94-122. Skadinad,

w tekscie tym bodaj najwyrazniej wida¢ swobode, z jaka Kraszewski postugiwal si¢ wéwczas samymi
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Warto jednoczesnie podkreslié, iz w owym Prospekcie... Kraszewski daje
wyraz, przektadajacemu si¢ potem na atmosfere wielu jego fabut i fabulek z lat
trzydziestych, przekonaniu, ze wskazywana przezen jako aksjomat twérezy ,wier-
no$¢” powiesciowych uje¢ nie musi klécié si¢ z ,zabawa i uciechg™ sledzacych je
czytelnikéw. Przy czym impulsami dla tak tutaj postrzeganej ich rozrywki moga
by¢ zwlaszcza zawsze zajmujace ludzi ,cudze bledy™, uwidaczniajace si¢ w za-
chowaniach i postawach uczestnikéw przedstawianych zdarzen, ale takze — co
autoironicznie zdaje si¢ podpowiada¢ autor, korzystajac tu z dziedzictwa Krasic-
kiego jako tworcy Mikolaja Doswiadczyriskiego przypadkdw'®, a rtéwnoczesnie
positkujac si¢ chwytami inspirowanymi metaliteracka dygresyjnoscia prozy
Laurence’a Sterne’a — podwazajace status samego pisarza i deprecjonujace jego
warsztat. W tym przypadku, w ramach parodiowania toposu unizonej skromno-
$ci, demaskowany zaréwno zapowiedzia znalezienia w kolejnych utworach ,wielu
niedowarzonych materialéw, [...] niedorzecznosci i omylek”, jak i przesmiewcza
prezentacjg adepta sztuki stowa, ktéry ,,natemperowat piér, postawit przed sobg
ogromny katamarz i, przybrawszy, ile tylko byto mozna, posta¢ bardzo powazna,
zaczal pisaé powiesci”".

Ostatecznie uzyskiwany w ten czy inny sposob efekt ,wesolosci” mtody Kra-
szewski chce widzied jako co$, co pozwoli na zneutralizowanie pewnego rodzaju
znuzenia, mogacego pojawia¢ si¢ cho¢by wskutek poddawania si¢ w czasie lekeury
»jednostajnosci rozméw”, nieuniknionej w utworach cheacych aspirowaé do miana
spolecznego ,zwierciadla” — rezygnujacych z ,dzikiego i nienaturalnego obrazu™®
na rzecz uczynienia powiesciowego $wiata mozliwie bliskim realnemu ksztattowi
~towarzyskiego zycia”. W utworach — co tez si¢ tutaj podkresla — przedkladajacych
~rozmaito$¢” ukazywanych tresci, sprzyjajaca w zalozeniu doktadniejszemu, wie-
lowymiarowemu przedstawianiu interesujacego autora segmentu rzeczywistosci,
nad klarowno$¢ fabularnej intrygi®.

W kolejnych latach miato si¢ okaza¢, ze wiele z zawartych w Prospekcie...
spostrzezen — réwniez ze wzgledu na sam charakter tekstu formutowanych tam
jeszcze zdawkowo, a zarazem nie bez pewnej nonszalancji, dajacych si¢ przy
tym potraktowaé ledwie jako sygnaly pisarskiej intuicji mtodziutkiego autora,

terminami w odniesieniu do interesujacej go formy gatunkowej. Cho¢ na poczatku jego rozwazan
postawione zostaje — jako jedno z kluczowych - pytanie o réznicg mi¢dzy romansem a powiescia, to
sformutowana kilka akapitéw dalej, zacytowana tu definicja dotyczy juz... obu tych form, w kolejnych
partiach wywodu tytulowymi ,romansopisarzami” okazujg si¢ natomiast przede wszystkim autorzy
o$wieceniowych powiesci — od Ignacego Krasickiego po Fryderyka Skarbka.

" K.F. Pasternak [].I. Kraszewski], Prospekt na dzieto pod tytutem..., dz. cyt., s. 24.

5 Wedlug autora to wlasnie one wspdtczesnych mu ,najlepiej [...] bawia”. Tamze.

¢ Mamy tu na uwadze prze$miewcza Przedmowy, jaka biskup warminski opatrzyl pierwsza ze
swych powiesci, z nieskrywana rezerwa odnoszac si¢ tam do samej sytuacji pisania i réwniez w taki
sposob wehodzac w dialog z tradycja literacka.

7" Tamze,s. 23.

18 Tamze, s. 24.

¥ Thumaczac si¢ nie bez kokieterii z takiego postgpowania, Kraszewski pisze m.in.: ,Ze nié¢ wy-
padkéw czgsto si¢ u mnie urywa, i to moja wina, ale to znowu dla rozmaitosci nie szkodzi” - tamze, s. 24.
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wstepnego, by tak rzec, przygotowywania jego powiesciowej pracowni — zo-
stanie rozwinietych, my$lowo dopracowanych i skonfrontowanych z bogatym,
czerpanym z réznych pokladéw europejskiego pismiennictwa, materiatem
literackim. Pierwszy tego przyklad znajdujemy wtasnie w Rzucie oka na sciez-
kg, ktdrg poszedtem, gdzie Kraszewski przedstawia swoje stanowisko na temat
powiesci, wychodzac od krytycznej diagnozy jej stanu — czytaj: stanu jej ubo-
stwa — w literaturze ojczystej, w gléwnej partii rozwazan koncentrujac si¢ jednak
na wskazywaniu wyrazistych, tak pozytywnych, jak i negatywnych, punktéw
odniesienia w twérczosci powiesciowej Zachodu. W stuzacych temu skréconych
charakterystykach sposobéw pisania kolejnych twércédw czy tez czytelnych oce-
nach, dotyczacych pewnych odmian gatunkowych badz rozpowszechnionych
w $wiecie powiesci typdw postaci, przyszty autor Ulany wyraznie okresla si¢ jako
tworca. Tak, a nie inaczej wartosciujac poszezegdlne zjawiska i ich reprezentantdw,
sugestywnie daje do zrozumienia, co w tym podazaniu $ciezka powiesci jest mu
bliskie, a czego nie akceptuje i co odrzuca, cheac i$¢ przeciwna jej strona. Poza
dyskusja jest jedno: za — jak sam méwi, a stowa te miaty sta¢ si¢ w kolejnych
dziesi¢cioleciach jednym z najczesciej komentowanych jego sadéw o charakterze
krytycznoliterackim — ,najgléwniejsza [...] zalete” powiesci uznaje ,kopiowanie
wierne i nieprzesadzone” (s. 25).

Kierujac si¢ ku podobnie definiowanemu realizmowi, dookresla on to, cze-
mu z niejakim lekcewazeniem obcych mu gustéw dawat wyraz w Prospekcie...,
i w rezultacie lokuje swoje wybory z daleka od wlasciwego w jego przekonaniu
prozie czulej, ale tez fabutom mieszczacym si¢ w kregu oddziatywania poetyki
grozy, ,dziwactwa” (s. 25). Réwnie kategorycznie osadzajac pisarstwo Ann
Radcliffe, co dzieta Madame de Genlis, a nawet Roussowska Nowg Heloize™,
Kraszewski — krytyk i poczatkujacy powiesciopisarz — przenosi tym samym che¢
pokazywania ,,prawdziwych ludzi” nad to, co postrzega, niby spézniony arbiter
klasycystycznej badz rokokowej elegancii, jako ,niesmakowne” i jednocze$nie
»niedojrzale”, a czego irytujacymi go przejawami pozostaja ,egzaltacja i ckliwa
wielko$¢” (s. 25), towarzyszace poczynaniom bohateréw dezawuowanych przez
niego tekstow.

Przeciwienistwem charakterologicznej plycizny i odrealnienia takich postaci!
s3 natomiast w jego oczach ci, ktérych ogladamy i poznajemy w utworach Migue-
la de Cervantesa — zaréwno ,wielkiego znawcy serca ludzkiego”, jak i ,trafnego
malarza” — Sterne’a czy Alaina René Lesage’a. Przy czym to ostatnie nazwisko
nalezy wyr6zni¢ o tyle, o ile pomyst fabularny, jaki zastosowat on w powiesci
Diabet Kulawy, wptynaé miat na sposéb przedstawiania rzeczywistosci w Wielkim
Swiecie malego miasteczka, nawet jezeli blizszym w czasie przedmiotem tego typu

2 Refleksy takiego nastawienia do sentymentalnej powiesci epistolarnej dostrzec mozna takze
w niewolnych od drwiny opiniach autora o rodzimych utworach tego typu, autorstwa Ludwika Kropin-
skiego czy Feliksa Bernatowicza — zob. np. J.I. Kraszewski, O polskich romansopisarzach, dz. cyt., s. 35.

2! Ich twércy — przekonuje Kraszewski — ,nie cheg [...] ludzi wystawia¢ ludZzmi” (Rzut oka na
sciezkg..., dz. cyt., s. 25).
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odwotani mogty by¢ dla Kraszewskiego rozwiazania znane z twdrczosci bardzo
przez niego cenionego Ernsta Theodora Amadeusa Hoffmanna®.

To, co uyjmowato Kraszewskiego w prozie wymienionych wyzej autoréw
przeddziewi¢tnastowiecznych powiesci, a mianowicie wypieranie ,dziwnosci”
przez ,prawdziwo$¢”, odnoszacy si¢ — jak podkreslat potem w szkicu O polskich
romansopisarzach — ,nie [...] do faktéw i oséb, lecz [...] do ogélnych ryséw, cha-
rakteréw i prawdopodobieristwa”, nickoniecznie jednak narzucato si¢ czytel-
nikom utworéw pisanych w tamtym okresie przez niego samego. Tekstéw z lat
trzydziestych, do ktérych istotnej czgéci — powtdrzmy — przylgneto w literaturze
przedmiotu okreslenie ,romantycznych”, w opozycji do ,realistycznych” dziet
naszego pisarza**. Kraszewski zaczynajacy tworzy¢, stawiajacy pierwsze kroki
w dziedzinie fikeji fabularnej, nie zawsze poczynat sobie tak pewnie jak piszacy
o powiesci poczatkujacy krytyk.

Debiutanckie opowiadania, czyli Biografig sokalskiego organisty i Kotlety, trze-
ba wprawdzie potraktowa¢ wylacznie jako prozatorskie wprawki miodziutkiego
autora i w takim przede wszystkim $wietle widzie¢ ich rozmaite niedoskonatosci,
z razacy szkicowoscia fabuly i korzystaniem z arsenatu chwytéw rodem z historii
awanturniczych na czele. Jednak juz otwierajace zbidr jego powiesci wspotczesnych
Pan Walery i Wielki swiat matego miasteczka moga stanowi¢ tutaj odpowiednie
pole obserwacji. Moga dawa¢ jaki$ obraz tego, na ile ich tworca potrafit wowcezas
przenosi¢ swoje spostrzezenia odnos$nie do sytuacji powieéci i pozadanych drég
jej ewolucji na poziom cokolwiek powazniejszych wlasnych prob literackich.
I cho¢ w nieodlegtej przysztosci réwniez na ich temat sam Kraszewski wypowie
si¢ bezceremonialnie, podsumowujac opowies¢ o, wyzutym z majatku przez
krewnego-oszusta, poczciwym mlodziencu Walerym stwierdzeniem, ze ,,chcial
[w niej — G.Z.] gwaltem mie¢ dowcip, a w istocie napakowat tylko frazeséw”, za$
drugi z tych utworéw — jego zdaniem ,,pisemko troche zgrabniejsze pod wzgle-
dem uktadu” - skwituje uwagami o ,najglupszym, jak by¢ moze, rozwigzaniu”
i ,imaginacji wyraznie [...] torturowanej”®, to przeciez nie sposob zignorowaé
ich roli w procesie ksztaltowania si¢ realistycznego komponentu tego powies-
ciopisarstwa. Wbrew przytoczonym sgdom autora, zwlaszcza w przypadku
Wielkiego swiata... niedajacej sprowadzi¢ si¢ jedynie do katalogu warsztatowych
stabosci, przezwyciezanych przez niego potem w kolejnych dzietach-realizacjach
rozmaitych odmian gatunku.

Przy czym — wypada od razu dodaé — w pierwszym okresie jego twérczosci
przezwyci¢zanych rzeczywiscie nieczgsto, o czym przekonaé moze na przyklad

2 W tym kontekscie wskazaé nalezy zwlaszcza opowiadanie Narozne okno — zob. E.T.A. Hoffmann,
Opowiadania fantastyczne, ttum. F. Faleniski, J. Kleczyniski, A. Lange, S. Sierostawski, I. Wieniewska,
Warszawa 1999, s.210-230.

» ]I Kraszewski, O polskich romansopisarzach, dz. cyt., s. 30.

# Zob. np. T. Nowacka, Opowiadania Jézefa Ignacego Kraszewskiego, Wroctaw—Krakéw 1972.

» ]I Kraszewski, [O samym sobie], dz. cyt., 5. 45.
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lekeura, o kilka lat pdzniejszej od wymienionych, powiesci Pan Karol”®, pelnej
pictnowanej wszak przez niego w innym miejscu ,,niskiej przesady” (s.25)i,w zgo-
dzie z brzmieniem podtytutu, obfitujacej w wypadki, ktérych przebieg trudno
byloby odbiera¢ inaczej niz w kategoriach ,nienaturalnego obrazu”, zjawiska
znamiennego dla fabul romansowych, niedbajacych o sumienne przygotowanie
poszczegdlnych sposréd ukazywanych zdarze. Mowa tu o utworze, na keéry
Kraszewski — co zaskakujace — patrzyt zreszta wredy cokolwick przychylniej
niz na swoje powiesciowe pierwociny, mimo wszystko odnajdujac w tym tekscie
swiecej [...] ciagu i mysli”, odrzucajac zarazem odnoszaca si¢ do ksztattu znajdu-
jacych si¢ tam dialogéw, a bez watpienia uzasadniona, krytyke ,grubego, czesto
nieprzystojnego sposobu obrabiania rzeczy”*".

W Rzucie oka na sciezkg, ktdrg poszedtem jako jeden z warunkdw ,pisania
powiesci dobrych” wymieniat Kraszewski — obok talentu i wyobrazni — potrzebe
,poznania ludzi” (s. 25). Z kolei w pracy O polskich romansopisarzach pokusit
si¢ o zarysowanie elementarnej typologii utworéw powstajacych w obrebie tego
gatunku, dzielac je na ,wypadkowe”, gdzie konstrukcja fabularna podporzadko-
wana jest ,intrydze”, oraz ,obrazowe”, w ktérych owe obrazy nie pelnig jedynie
funkecji uzupetniajacej, nie dookreslaja zaledwie warstwy zdarzen jako gtéwnego
elementu $wiata przedstawionego, a ,sama rzecz stanowia i pozszywane sg tylko
jednoscia 0sob, dzialania, interesu” . Zaréwno w Panu Walerym, jak iw Wielkim
Swiecie malego miasteczka nasz twoérca kierowat sie czy raczej chciat si¢ kierowa¢ ku
drugiemu z tych sposobéw organizowania powiesciowej rzeczywistosci. Czytajac
te teksty, szybko nabieramy przekonania, ze wedtug autora droga do podnoszo-
nego przez niego poznania ludzi prowadzi nie poprzez sledzenie ich dziatan,
uchwyconych w dynamicznym, a jednocze$nie spdjnym, taczacym poszezegdlne
watki uktadzie zdarzen, lecz przeciwnie — przez obserwowanie ich w kolejnych
sytuacjach, stanowiacych duzymi fragmentami sekwencje niepowiazanych ze
soba celowosciowo epizoddw.

Taka wlasnie perspektywa operuje si¢, ukazujac zaréwno sylwetke Pana
Walerego, jak i wszystkich tych, z ktérymi przychodzi mu sie¢ stykaé; tak tez
(cho¢ tym razem z pozycji gléwnego bohatera) prowadzona jest narracja w przy-
pominajacej zbi6r prozatorskich dagerotypdw, do$é leniwie opowiadanej historii
z zycia pewnej malomiasteczkowej spotecznosci. Nie s to jednak utwory tej samej
literackicj miary, jcs’li za krytcria przyja}c’ rowniez formutowane we wspomnia-
nych tu wezesniej artykutach opinie i wskazania samego Kraszewskiego. Przy
czym anonsowane w Prospekcie..., w klimacie zaplanowanego przekomarzania
si¢ z przysztym czytelnikiem, nazwane tam ,niedorzecznosciami” uchybienia
w powiesciowej sztuce duzo bardziej razg podczas lektury pierwszego z tych

% Zob. tenze, Pan Karol. Powiest fantastyczna, Wilno 1833.

¥ Tenze, [O samym sobie], dz. cyt., s. 45.

Tenze, O polskich romansopisarzach, dz. cyt., s. 30.

¥ K.F. Pasternak [J.I. Kraszewski], Prospekt na dzicto pod tytutem..., dz. cyt., s. 23.
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tekstow. W Panu Walerym nie znajdziemy wprawdzie w nadmiarze tego, co
tak irytowato mlodego krytyka, a mianowicie wpisanego w nature powiesci
czulej epatowania ckliwoscig, probujac jednak przedstawi¢ tam ,kilka obrazéw
towarzyskiego zycia”, Kraszewski-pisarz nie dotrzymat stowa i choé rzeczywiscie
swoich ,bohateréw nie wodzil po ciemnych lochach”, to trudno byloby przyzna,
ze w powiesci tej ,dal pokdj dziwnym wypadkom™°.

O ile uwidaczniajaca si¢ w niej podrzednos¢ akeji wzgledem innych elementéw
fabuly dawalaby si¢ uzasadni¢, korespondujac zreszta z jego thumaczeniami, ze
»czgsto [...] dla nakreslenia jakiego charakteru wolal w bok skoczy¢™ i rezygnowal
tym samym z nadawania SWojej opowies'ci dominanty Zdarzcniowej, o tylc ocene
budowania samego taricucha dziatan i okolicznosci na te akeje si¢ sktadajacych
pomiesci¢ mozna w — uzytym pézniej przez Kraszewskiego w apologetycznym
szkicu o twérczosci Hoffmanna — okre$leniu ,,oklepanych wypadkéw romanso-
wych”, skutkujacych zwykle ,sickanka patetycznosci i intrygi™*. Przypadkowo
znaleziony przez gléwnego bohatera fragment listu, odkrywajacy przed nim
rzeczywiste intencje przebieglego wuja — jego powiesciowego antagonisty; nagte,
z trudem dajace si¢ realistycznie umotywowa¢ spotkanie z tym ostatnim, pozwa-
lajace ostatecznie zdemaskowaé poczynania tegoz i uwolni¢ Walerego od troski
o wlasng przysztosé; czy, wreszcie, przychodzace niespodziewanie rozwigzanie
sercowych probleméw drugiego z nich juz po odzyskaniu przezeri rodzinnego
domu - to szczegdlnie wyraziste przyktady niewyrafinowanego korzystania przez
Kraszewskiego z poetyki przedpowiesciowej prozy fabularnej. Po czedci tylko
dajace si¢ usprawiedliwi¢ wspomnianym zamystem pomniejszenia roli zdarzen
jako takich na rzecz rozbudowanych, sprzyjajacych statycznosci przedstawienia,
deskrypcji postaci, sytuacji czy miejsc. O czym, notabene, niejednokrotnie jest
mowa w samym tekscie, niewolnym od autotematycznych wstawek, wkiadanych
w usta badz opowiadacza, badz wprowadzonego do powiesci stuchacza, i na
sternowska modte* neutralizujacych momentami wrazenie pewnej sztucznosci
i nieskladnosci przedstawienia — niewierno$ci we wlasciwym gatunkowi od-
zwierciedlaniu (,kopiowaniu”) $wiata.

Stowa drugiego z nich: ,[...] twoja powies¢ malo ma intrygi, malujesz, ale
zaja¢ nie umiesz”** — musialy by¢ odczytywane przez bedacego ich adresatem
narratora jako zarzut. Tamten Kraszewski natomiast gotéw bylby zapewne po-
traktowad je jako oddajace jego pisarskie intencje, zwlaszcza jezeli te zdolnos¢

0 Tamze, s. 24.
3" Tamze.

Tenze, [E.T.A. Hoffmann] [w:] Kraszewski o powiesciopisarzach i powiesci..., dz. cyt., s. 48.
Pierwodruk (pod tytulem Nieboszczyk Hoffman): ].1. Kraszewski, Wedréwki literackie, fantastyczne
i historyczne, dz. cyt., s. 97-104.

3 Warto przypomnie¢ w tym miejscu, ze kilka lat wezedniej ukazaly si¢ dwie — wysoko oceniane
przez Kraszewskiego — powiesci Fryderyka Skarbka: Pan Antoni (Warszawa 1824) i Podréz bez celu
(Warszawa 1824-1825), bedace najcickawszym w péznoos$wicceniowej prozie polskiej przejawem recepcji
tworczoéci Sterne’a. Zob. tenze, O polskich romansopisarzach, dz. cyt., s. 37.

3% K.F. Pasternak [J.I. Kraszewski], Pan Walery. Powies¢ z XIX wicku, Wilno 1831, s. 155.
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do ,zajecia” kogos, zwrdcenia jego czytelniczej uwagi, rozumiano by gléwnie
przez pryzmat oczekiwan dyktowanych lekturami rozmaitego typu romanséw,
taczac z zaangazowaniem w ledzenie skomplikowanych i nieprawdopodobnych
przypadkéw ich bohateréw.

Tak poprowadzonej i postrzeganej akeji, stanowiacej rdzen wiclowatkowej
fabuty, nie miata tez druga z zapowiedzianego przez pisarza cyklu powiesci, czyli
Wielki swiat matego miasteczka. Tym razem jednak Kraszewskiemu znacznie
lepiej wychodzito owo ,,malowanie”, taczenie szczegélowej obserwacii okreslo-
nego $rodowiska z jego humorystycznym, przez sam tytut utworu sugerowanym,
ujeciem™®. Podobne, wolne od surowosci osadu poruszanie si¢ na pograniczu
realizmu satyrycznego, rezygnujace jednoczesnie z czytelnej moralistyki — wpi-
sanej w do cna przewidywalne opowiesci — juz wtedy pozostawalo wige czyms,
w czym przyszty autor Latarni czarnoksigskiej czut sig jako prozaik nie najgorze;.
A ze — z drugiej strony — spojrzenie na losy ludzi, funkcjonujacych w takiej
wiasnie, niemetropolitalnej rzeczywisto$ci, z innej zupelnie perspektywy i przy
wykorzystaniu odmiennej zgola tonacji przynosito pod piérem miodego wciaz
tworcy skutek zdecydowanie gorszy, pokazuje cho¢by powstata w roku 1837,
majgca znajomo brzmiacy tytul, powies¢ Wycieczka na wielki swiat wielkiego
miasta. Maciek i Macins®®, ktorej pewne literackie walory (a raczej ich symptomy)
zauwazy¢ mozna wlasciwie tylko podczas lektury autoironicznego, przetamujacego
ponury nastrdj tej historii Epilogu, gdzie przesmiewczo wyktada si¢ prawdy, jakie
czytelnik powinien byl wywies¢ z kolejnych jej rozdziatow?.

Odautorskie w gruncie rzeczy komentarze, przyjmujace forme przedméw czy
epilogdw, stanowiacych integralne czesci poszczegdlnych powiedci i przenikajace
si¢ przy tym z nieustannie powracajacymi metatekstowymi uwagami narratora,
to zresztg czgste zjawisko w dwezesnej tworczosci Kraszewskiego, pozwalajace
w jakims stopniu maskowacé jej mielizny, ale tez widzie¢ jg jako literackie laborato-
rium. Tego rodzaju przedmowa, noszaca tytut Przedpokdj, a zawierajaca przepro-
wadzana w aurze udawanej niepowagi obrone powiesci, zaczynal si¢ Pan Walery,
domkniety jednocze$nie zblizona w przekazie, tyle ze zartobliwie ckliwg Odezwg
do mojej ksigzeczki. Taki tez charakter maja poczatkowe, tworzace dwa pierwsze
rozdziaty powieéci, fragmenty Wielkiego swiata matego miasteczka, w jednym

% Odnoszac si¢ do tego zagadnienia, Jozef Bachérz pisat celnie o ,bezpretensjonalnych scenkach

zzycia codziennego” — Poezja a powiesé. Romantyzm a realizm [w:] tegoz, Romantyzm a romanse. Studia
i szkice 0 prozie polskiej w pierwszej potowie XIX wieku, Gdarisk 2005, s. 35.

3¢ Pierwodruk calego utworu: J.I. Kraszewski, Wedrdwki literackie, fantastyczne i historyczne, t. 3,
Wilno 1840, s. 1-146.

7 Przed przystapieniem do ich wypowiedzenia tak wiasnie usposobiony autor-narrator dzieli si¢
spostrzezeniem majacym w tle zarzuty, jakie kierowano pod jego adresem w zwiazku z jednym z wezes-
niej napisanych przez niego utwordéw — Wwyznaje mianowicie, ze wowczas ,,postanowii sobie, ze pierwsza
nabazgrang powie$¢ uzbroi w tyle celéw, ze ich bedzie az nadto”. W rezultacie podobnego postanowienia
w$réd powigzanych z tymi ostatnimi ,wnioskéw moralnych” znajdujemy na przyktad takie: e ksi¢zyc
$wieci w nocy, a koty jedza myszy” (rozdz. IV), ,Ze brzydka zona zawsze za wezesnie przychodzi” (rozdz.
VI) czy ,Ze herbataz cytryna bywa lekarstwem nazajutrz po upiciu si¢” (rozdz. VII). Tamze, s. 143-144.
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z ktdrych, co wazne, wprost nazwana zostaje okreslona formuta pisania, jakiej
realizacje przynies¢ miata przedstawiana w tym tekscie, ujeta w kolejne obrazki
relacja z zycia i obyczajéw mieszkancéw polskiej prowingji.

To, co narrator, prébujac okresli¢ ksztate swojej wypowiedzi, nazywa ,,zbio-
rem urywkowych postrzezet”*®, a co w istocie trafnie opisuje powiesciowy profil
utworu, odpowiada niewatpliwie tresci sadéw formutowanych w zwiazku z ta
forma literackq przez Kraszewskiego-krytyka. Kiedy w dalszej czesci tej samej
refleksji pierwszego z nich®” czytamy:

[...] moi bohaterowie [...] sa ludzmi, a ich czynno$ci, rownie jak i drugich, zaja¢ moze kogo$

potrafig®

- przypominaja si¢ od razu stowa, w ktérych autor Rzutu oka... stawit pisarzy
stronigcych od wydumanych, jednowymiarowych kreacji postaci, cheacych za to
,pokaza¢ nam ludzi” (s. 26).

Réznych ludzi - nalezatoby dopowiedzie¢ w zwiazku z zawartoscia Wielkie-
g0 Swiata... — w rdéznych sytuacjach, czesto pozostajacych u Kraszewskiego bez
$cistego zwiazku z tym, co wyznaczalo, automatycznie marginalizowana w ten
sposdb, wsparta na watku mitosnym akcje powiesci. Zgodnie zreszta z trescia
jednego z nastepnych jej fragmentéw, gdzie narrator, zdajac si¢ pamigtal o zgta-
szanym w okotopowiesciowych szkicach Kraszewskiego postulacie ,,rozmaitosci”,
komunikowal:

[...] plan mdj [...] dozwala mi przerywaé lub taczy¢ ni¢ mojej powiesci wedtug zadania, a zatem

opuszczam mego rywala i kochanke, a 0 czem innem zaczng uwagi®.

Bedace efektem podobnych zabiegéw ujecie rzeczywistoéci samo w sobie nie
bylo jeszcze, rzecz jasna, gwarantem ,wiernego i nieprzesadzonego” jej przenie-
sienia na plaszczyzne powiesciowej fikeji, a tym bardziej nie musialo wykluczad
(i nie wykluczalo, zwlaszcza gdy idzie o samo rozwigzanie intrygi) korzystania
z czulostkowo-awanturniczych klisz fabularnych. W tym jednak utworze arty-
kulowana wezeéniej przez Kraszewskiego, zastanawiajacego si¢ nad obraniem
odpowiedniego dla siebie pisarskiego kierunku, che¢ zwracania si¢ ku temu, co
,podobniejsze do prawdy™?, z pewno$cig — mimo satyrycznych przerysowar i na-

38 K.F.Pasternak [J.I. Kraszewski, Wielki swiat malego miasteczka. Powiastka,t. 1, Wilno 1832,s. 15.

¥ Zostaje on pézniej o tyle uwiarygodniony w czynionych przez siebie obserwacjach, o ile, bedac
jednoczes$nie gléwnym bohaterem powiesci, ma mozno$¢é czgstego przypatrywania si¢ Zyciu ,rodzinnego
miasteczka” i samym jego mieszkaricom czy to z okna swojej kamienicy, czy to w trakcie ,najmilszej [...]
przechadzki”, jaka jest dla niego ,widczenie si¢ pod [ich — G.Z.] oknami i zagladanic ukradkiem do
nich” (tamze, s. 15, 32).

4 Tamze,s. 15.

" Tamze, s. 100.

2 Tenze, Prospekt na dzielo pod tytulem..., dz. cyt., s. 23.
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iwnos$ci w uczuciowym rysunku postaci — znajdowata juz swéj wyraz. Nawet jesli
na razie autorowi udawato si¢ miejscami zblizy¢ jeszcze nie do ,prawdy w sztuce”,
ajedynie do ,,prawdziwosci faktu™. Czyz jednak nie na takim wlasnie pojmo-
waniu imitacji rzeczywistosci europejska powies¢ budowata u swych poczatkéw
wilasna, realistyczng, wyraznie odmienng od romansowej tozsamo$¢?
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