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Biography and Fiction. The Contradictions of Panait Istrati — Traps for Exegetes

ABSTRACT

The proposed text is an excerpt from a larger study devoted to the writings of Panait Istrati. It aims
to highlight the importance of literary history for a more accurate understanding of the reception of Pa-
nait Istrati in Romania, especially in the interwar period, taking a critical distance from the thesis of the
author’s “marginalization” in Romanian and French literature. By researching Istrati’s articles from
several decades and his correspondence with Romain Rolland, the study describes the contradictions
of the author, the process of fictionalization of his biography, the invention of “roles” and the construc-
tion of a “personal myth”.
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Prezenta In monografii mai vechi si in cercetari mai recente, teza marginalizarii lui Panait

Istrati, atat in literatura romana, cat si in cea franceza, a devenit aproape un cliseu exegetic

(Cernat 2013: 11-12). Sunt invocate ,,prejudecatile” Iui G. Calinescu, care nu-1 considera

pe Panait Istrati autor roman, de vreme ce scrie in limba franceza; ignorarea acestui ,,Gorki

al Balcanilor” de catre criticii de autoritate; campaniile duse impotriva scriitorului dupa

publicarea volumului Spovedanie pentru invinsi; recuperarea autorului in functie de in-
teresele propagandei comuniste (Iorgulescu 2004: 245-254), chiar si promovarea unei

imagini deformate, ,,ca un personaj inzestrat cu un anumit talent, dar cam slab de minte,
vag iresponsabil” (Iorgulescu 2004: 15); cantonarea, dupa 1989, in discutiile ideologice,
in dauna concentrarii atentiei asupra valorii estetice s.a.

Parand argumente de necombatut in favoarea ideii ,,marginalizarii” lui Panait Istrati

in cele doua literaturi, cele amintite mai inainte dovedesc 1nsa, dincolo de pornirea ,,de a-i

face dreptate” scriitorului, un impas al exegezei. Contradictiile lui Panait Istrati, intoarcerea

sa cu fata ,,catre toate punctele cardinale” (cum declara in 1934, in Scrisoare deschisa

catre dreapta, aparutd in numarul din 25 decembrie al gazetei ,,Cruciada romanismului”),
publicistica variata, in mai multe limbi, amintirile diverse, notele din dosarul de la Siguranta,
paraliteratura pot sa-i descumpaneasca pe interpreti si sa-i indemne sa recurga la formule
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de felul ,,scriitor atipic, greu de incadrat”, ,,profil hamletian” (Mitchievici 2011: 171-172).
Provocarea majora pentru exeget este aceea de a rezista tentatiei de a-si insusi ,,mitul
personal” construit de Panait Istrati, atribuindu-i fara rezerve scriitorului mesianismul
si aura de perpetuu revoltat pe care si le revendica in chip obsesiv.

Campania dusa in presa comunistd din URSS si Franta impotriva autorului Chirei
Chiralina, dupa publicarea Spovedaniei pentru invinsi, culminand cu acuzatiile lansate
de Henri Barbusse (Panait Istrati ar fi ,,agent al Sigurantei”), il izoleaza si arunca in umbra
pe scriitorul ,,eretic” (Tanase 2009). si pierde sprijinul celor care-1 promovasera pana
atunci in Franta, i se contesta valoarea literara, se incearca reducerea sa la tacere (lorgulescu
2004: 46). Aceasta campanie nu poate fi insa singura raspunzatoare de estomparea in timp
a interesului pentru scrierile ,,vagabondului de geniu”. Publicarea lor in anii in care, dupa
tragedia Primului Razboi Mondial, apdruse nevoia trdirii intense a facut ca inclinatia va-
dita a autorului catre sentimentalism, melodramatic si patosul romantic sa gaseasca ecou
la publicul larg. Exotismul scrierilor acestui ,,nelinistit, care a cutreierat Orientul”, ,,aerul
de O mie si una de nopti”, naivitatea, naturaletea personajelor (am amintit doar cateva dintre
observatiile recurente in comentariile si notele din Franta) au potolit pentru o vreme setea
de evaziune si de inedit a cititorilor. Monique Jutrin-Klener (1970) aminteste nostalgia dupa
arta orald si menestreli pe care i-o trezeste cititorului francez proza lui Panait Istrati. Tipul
de ratacitor greu de incadrat (Mitchievici 2011: 178) propus de Panait Istrati rezona, pana
la un punct, cu acea constiintd vaganta a modernilor trecuti prin Primul Razboi Mondial,
iar lipsa de intelectualitate a personajelor sale, primitivitatea lor 1i puteau atrage pe cei
deceptionati de marea culturd (de Jong 2019: 32-33). Succesul european al volumelor lui
Istrati se hraneste din nostalgia dupa o varsta arhaica, din dorinta de evaziune, din atractia
exotismului si a primitivitatii, din crizele omului modern. Mai tarziu insd, dincolo de orice
dispute politice si ideologice, de boicotarea scriitorului, proza istratiand (cu personajele
sale lipsite de complicatii sufletesti si probleme de constiintd) trebuie sa se confrunte
cu marile constructii romanesti din literatura franceza, precum cea a lui Marcel Proust.

Din moment ce scrierea in limba nationala era un element esential al canonului literar
al vremii, invocarea ,,prejudecatilor” lui G. Calinescu drept element important in margi-
nalizarea scriitorului in cultura roména cuprinde un anacronism. La vremea respectiva
aparusera doar cateva fragmente din Chira Chiralina (in ,,Adevarul literar si artistic” din
8 iunie 1924) si o traducere plina de erori, nesemnata, a romanului. Criticii si comentatorii
perioadei interbelice citeau in limba franceza, asa incat au folosit editia de la Rieder. Pentru
un volum in limba franceza, intrat pe piata de carte romaneasca printr-o traducere ratata,
Chira Chiralina se bucurd in fapt de o primire neasteptat de bund. Rezervele sau chiar
lecturile tendentioase ale cartii trebuie intelese in contextul mai larg al disputelor intre
traditionalisti si modernisti, Intre reviste si grupari literare. Unele comentarii, favorabile
in fond, nu impartasesc entuziasmul criticii franceze pentru cd multe dintre elementele
insolite, ,,orientale”, poetice pentru publicul occidental sunt apropiate sau chiar fami-
liare celui din Roméania. Cum observa Stefan Aug. Doinas in 1943, literatura Iui Panait
Istrati le aducea occidentalilor in fata ochilor un ,,Orient intunecos”, dominat de patimi,
de naturi silbatice, ce atragea si pentru cd le contraria spiritul eminamente clasic. Dar
ceea ce trece drept exotic in Occident este autohton in literatura romana. in plus, daci
prezenta unor cuvinte si turnuri romanesti in textele in limba franceza ale lui Istrati
sporeste, pentru cititorii occidentali, farmecul stilului (Jutrin-Klener 1970), pentru cei
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din Romania (cunoscétori ai pieselor lui Vasile Alecsandri si lon Luca Caragiale) poate
sd para o ,,scapare din condei”.

Perspectiva lui Mircea lorgulescu asupra lui Panait Istrati, adoptata si de alti comen-
tatori, a adus (poate involuntar) subordonarea demersurilor critice la ,,mitul personal”
construit de autor, chiar daca acesta depaseste planul literaturii si implica optiuni ideolo-
gice, activitati sindicale si politice (Mitchievici 2011: 172). In 1924, Panait Istrati nu era
incd un ,,caz”, ciun autor care debutase in Franta cu un volum de succes, tradus neizbutit
in romana. Era eventual cunoscut prin activitatea publicistica de dinainte de plecarea
sa din Roménia. In acest context se cuvin cercetate si evaluate cronicile si comentariile
semnate (si nu voi pomeni toate numele) de Ovid Densusianu, Tudor Vianu, G. Ibraileanu,
E. Lovinescu, Pompiliu Constantinescu, Mihail Dragomirescu, Camil Petrescu, Mihail
Sadoveanu, Stefan Aug. Doinas, in mai toate publicatiile vremii. Dosarul receptarii lui
Panait Istrati In perioada interbelica, cuprinzand atét articole ocazionale, cét si analize
mai ample si ,,recuperarile” din ,,Cruciada romanismului” (Iorgulescu 2004: 245-271)
este unul extrem de bogat.

E. Lovinescu 1i consacrd mai multe pagini in volumul al doilea al Istoriei literaturii
romdne contemporane (1926), plecand de la articolul lui Henric Sanielevici, Clasicismul
proletariatului. Istoricul literar depaseste disputa scriitor roméan vs. francez printr-o
formula simpla, ,,scriitor brdilean”, si este poate printre primii care sanctioneaza rescri-
erea biografiei din diferite texte si ,,crezuri” ale lui Istrati, precum si risipirea sa intr-o
publicistica inegald. Ramane de vazut daca, in afara unor articole ,,pe linie”, semnate
in general de autori obscuri, toatd campania dusa in Franta impotriva lui Panait Istrati,
dupa publicarea Spovedaniei pentru invinsi, a schimbat in chip semnificativ judecatile
de valoare ale criticilor. Cert este cd nu a fost un autor ignorat de voci importante din
perioada interbelica, ci unul discutat, invitat in redactiile gazetelor cunoscute ale vremii.
Insa, in contextul dezbaterilor despre roman din perioada interbelica, al orientirii spre
citadinism si analiza psihologica, al afirmarii ,,trairismului” criterionist, prozele lui
Panait Istrati veneau cu o formula ce putea sa para depasita. Daca Prezentarea haiduci-
lor a avut un mare succes de public 1n Franta, gratie elementelor exotice pentru cititorii
de acolo, in Romania asocierea se facea cu ,,romanele haiducesti” ale lui N.D. Popescu.
Avand in parte un univers tematic comun cu proza sadoveniana, scrierile lui Panait Istrati
erau raportate la nivelul estetic impus de autorul Baltagului. Prin comparatie cu nuvelele
si romanele lui Mihail Sadoveanu, descrierile lui Panait Istrati 1i pareau cititorului roman
mult mai putin poetice decat celui francez, iar talentul de ,,povestitor oriental” nu mai
era un element de noutate.

Lui Istrati nu-i erau straine deloc nici mecanismele presei, nici campaniile duse prin
ziare, nici atacurile virulente. Le-a folosit el nsusi, cu mai mult sau mai putin succes,
in Romania si Franta, in URSS si Grecia. Din 1906 si pana in preajma mortii sale, a publi-
cat Tn numeroase gazete, din provincie si din Bucuresti (,,Romania muncitoare”, ,,Calendarul
muncii”, ,,Dimineata”, ,,Adevarul”, ,,Viata sociald”, ,,Lupta zilnica”, ,,Curentul”, ,,Cruciada
romanismului” s.a.), note, comentarii, relatari despre greve, a venit cu ludri de pozitie,
s-a lansat 1n atacuri la adresa politicienilor, a dat publicitatii scrisori deschise, ,,crezuri”,
adeziuni, declaratii, pagini biografice, replici la cronicile cartilor sale. Reportajele despre
muncitorii din Bréila (din 1910) raman poate printre cele mai bine scrise si documentate
texte gazetaresti ale lui Panait Istrati (Cernat 2013). Editia in trei volume ingrijita de lon
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Ursulescu, Panait Istrati, trei decenii de publicistica, pune la dispozitie un material pretios
(inclusiv textele publicate in gazete din strainatate), permitdndu-ne sa urmarim schimbarile
de atitudine ale scriitorului, sa nuantam unele interpretari ale anticomunismului sdu sau
imaginea de ,,om revoltat” (in sens camusian) pusa in circulatie.

In textele scrise dupa revenirea din Franta, Panait Istrati reactioneazi deseori dis-
proportionat la observatiile critice. Nu pierde ocazia sa-si enumere succesele europene
si s aminteascd cum a invatat limba lui Voltaire citind cu dictionarul clasicii in limba
franceza sau sa declare ca, pana pe la 25 de ani, trecuse prin tot ce era important in proza,
poezie si critica in literatura romand. Mircea lorgulescu pare sedus de confesiunile
(nu stim cat de fictionalizate) Iui Panait I[strati si scrie pagini cu accente poetice in eseul
sau, 1n capitolul ,,Fiul cartii”, insistand pe ideea renasterii prin lectura (Iorgulescu 2004:
66). Altii, pornind de la declaratiile presdrate in multe articole si pagini autobiografice,
contureaza imaginea unui ,,autodidact de geniu”, plecat din ,,neantul valah”, care a cucerit
fulgerator publicul francez si mai apoi Europa, transgresand in chip miraculos granitele
culturii roméne. In corespondenta cu Romain Rolland (Istrati, Rolland 2019) putem urmari
procesul formarii scriitorului de limba franceza Panait Istrati, felul in care pasiunile, forta
si talentul brut sunt canalizate spre construirea unei opere. Din scrisoarea lui Fernand
Després catre Romain Rolland, din 14 martie 1921, vedem ca, dupa sinuciderea ratata
de la Nisa, Panait Istrati este sprijinit de cei de L ’Humanité (publicatie de stanga, devenita
organ oficial al Partidului Comunist Francez). ,,C’est un hommne qui pourrait rendre des
grandes services” — precizeaza Després — ,,s’1l était utilisé selon ses moyens.” (Istrati,
Rolland 2019: 46). Marcel Martinet, directorul literar al gazetei ii publica un text ce descrie
un episod din grevele docherilor bréileni, intitulat Nicolai Tziganou (titlul apare gresit,
Nicolai Iziganov), semnat cu pseudonimul P.J. Dellabraila. Tot Fernand Desprées este cel
care intuieste potentialul lui Panait Istrati (,,Méme s’il n’écrivait qu’un seul livre: le récit
de sa vie, il laisserait une ceuvre qui ne pourrait pas passer inapergue.”), vede in el un spirit
inrudit cu cel al lui Gorki. Cautand sa-1 convinga pe Romain Rolland sa ii acorde atentie
sinucigasului salvat, 1i ofera citate din scrisoarea deschisa adresatd gazetei, gasita printre
hartiile acestuia. Cel care se pregatea sa 1si ia viata transmitea in randurile lasate un salut
proletariatului francez si o reverenta scriitorilor sai preferati, Henri Barbusse si Romain
Rolland (Istrati, Rolland 2019: 49-50).

in relatia epistolara cu Romain Rolland, Panait Istrati intuieste foarte bine ca existenta
sa spectaculoasa, de vagabond proletar atins de ftizie, ratacitor prin spatii exotice, va atrage
atentia interlocutorului sdu. Revendica apropierea si prietenia in numele unei comunitati
de substanta, Incepe sa-si fictionalizeze biografia pentru a semana cat mai mult cu perso-
najele prozatorului francez, le imprumuta vocea si ideile, 1si sustine confesiunile cu citate
ample din scrierile lui R. Rolland. Exaltat, melodramatic si mimetic totodata, Panait
Istrati forteaza o ,,adoptie”, proclamandu-se fiul sau spiritual (semneaza multe epistole

,votre fils”). Exclamatii, cuvinte scrise cu majuscule, idei generoase, cugetari despre
rolul mesianic al artistului, citate filosofice, elemente de crestinism popular si idealuri
socialiste se amesteca in scrisorile din primii ani, pe fondul etalarii unor trairi intense
sau al rememordrii tragediilor personale. Romain Rolland isi asuma rolul de mentor
care-i va ghida pasii in scrisul in limba franceza, cerandu-i texte publicabile in locul
efuziunilor sentimentale. ,,Je n’attends des lettres exaltés, j’attends de vous des ceuvres.”,
ii scrie 1n 24 ianuarie 1922. Va continua sa faca unele corecturi pe manuscrisele primite
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si il va sfatui pe Istrati sa caute ,,0 mana franceza” pentru indreptarile necesare, il va reco-
manda revistei ,,Europe” si prietenilor si de la editura Rieder, 1l va ajuta sa aleaga titlurile,
sa ordoneze prozele in volume. Citeste atent ceea ce scrie Istrati, nu-si ascunde entuziasmul
cand parcurge manuscrisul romanului Chira Chiralina sau povestirile, 1i face observatii
privind constructia personajelor si 1i semnaleaza unele inadvertente. Romain Rolland are
un rol maieutic, il obligd pe ,,vagabond” la disciplina scrisului. in , mitul personal” insi,
pentru a se opune scriitorilor ,,de meserie”, formati in cenacluri, ghidati de maestri, Panait
Istrati prefera varianta romantica, a unicitatii talentului nativ, slujit exclusiv de pasiune.
Relatiile Iui Panait Istrati cu multe publicatii ale vremii, cu scriitori importanti ajung
sa fie tensionate pentru ca nu ezita sa scrie in stil pamfletar, cu atacuri la persoand, igno-
rand (in numele libertatii sale) regulile polemicii civilizate. Intr-un text din 1925, cuprins
in Trecut si viitor, intitulat Moravuri literaro-gazetaresti (Istrati 2003: vol. I, 102—115),
iritat de faptul ca in ,Miscarea literara”, gazeta condusa de Liviu Rebreanu, i se atrage
atentia ca a fost sustinut si promovat constant de ziarul ,,Adevarul”, Panait Istrati 1si
afiseaza superioritatea de autor publicat in Franta (au aparut Oncle Anghel la Rieder
si Spilca le moine n revista ,,Europe™): ,,Dar, ce: cu d. Rebreanu am sa discut eu sintaxa
limbii franceze? Cu asta s-au Insarcinat criticii Frantei, si acestia si-au spus cuvantul.”
In realitate, cum scrie Monique Jutrin-Klener (1970) si se precizeaza si in nota editorilor
corespondentei cu Romain Rolland, Istrati a rimas nesigur in privinta gramaticii, a or-
tografiei limbii franceze si a proprietatii termenilor folositi. in acelasi articol, amintind
retragerea prozei Familia Perlmutter de la ,,Adevarul”, 1si enunta teza cartii — demascarea
evreilor asimilati (,,isi transcriu evreismul cu nume crestin”), facuti rdspunzatori de toate
relele: ,,Fiindca in acest roman intentionez sa arat fratilor mei ca nu trebuie sa se fereasca
de evreul pe care 1l cheama Burdh sau Moritz, sau lacob, - dar sa se fereasca de evreii care
devin Costica, Traian sau Aristid. Cunoasteti ceva mai abject, mai oribil decat un ovreias
care se prezintd... Costica?” (Istrati 2003: vol. I, 113). Cand isi precizeaza tema principala
a cartii, autorul preia, dupa propriile spuse, ideile unui ,,vajnic fruntas al neaosismului
integral”: un evreu care se ,,omanizeaza’” nu poate fi decat un ,,rau roman”. Reia impartirea
intre ,,evreii buni” (precum Saineanu, Tiktin, Gaster) si ,,evreii rai” (intelectuali si gazetari)
in Cine propaga antisemitismul, articol publicat in ,,Cruciada romanismului”. ,,Evreul
rau” e o ,,lepra intelectuald”, care ,, propaga si justifica antisemitismul” si se face vinovat
de pieirea neamului sdu. Protestdnd impotriva campaniei duse impotriva sa, declansate
de la Moscova dupa publicarea Spovedaniei pentru invinsi, Panait Istrati devine tot mai
violent in reactiile sale: ,,Acestora [evreilor ,,rdi”] le trebuie nu o cruciada, ci metoda mus-
soliniana, kemalista, hitleristd — adica starpire pana la cel din urma”. Antiintelectualismul
se intalneste cu antisemitismul. Acelasi Panait Istrati publicase in 1908, in ,,Roménia
muncitoare”, o notitd in care condamna initiativa antisemita a lui Nicolae lorga, de a-i
exclude pe evrei din armata, iar in 1935, in ,,Cruciada romanismului”, ataca politicianismul
celor care sustin numerus clausus.
Interesant de urmarit este si modul in care se raporteaza, In timp, la democratie
si la dictatura, la bolsevism. De pilda, in O ord cu Panait Istrati (publicat in ziarul
,Lumea” din lasi, in 1930), scriitorul respinge ideea ca ar fi un ,,revolutionar ispasit”
si precizeaza ci nu este ,,certat cu bolsevismul, ci doar cu raii bolsevici”. In acelasi inter-
viu, sustine necesitatea dictaturii, ca sa-i ,,impiedicdm pe oameni sa devind javre. Asta
prin forta constrangerii, chiar singeroase. Si aici vine rolul dictaturii. Al unei dictaturi
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in folosul ridicarii la un nivel uman a gloatei in suferinte degradatoare.” Cum au sesizat
Boris Souvarine (1981), Romain Rolland i unii comentatori din Romania, din perioada
interbelicd, cel care avea sa se declare ,,omul care nu adera la nimic” nu stia prea multe
despre marxism, despre bolsevism si nu avea nicio doctrind. Sentimentele, impulsurile,
prieteniile 1i tin loc de motivatii teoretice. Mihail Sebastian (intr-un articol din 30 ianua-
rie 1935 din ,,Rampa”, intitulat Panait Istrati, ideolog politic) observa ca scriitorul are
,,0 gandire sentimentala, cam groasa in teoriile ei, dar lirica, facuta sa incalzeasca inimile
simple. Bolsevic sau nazist, d. Istrati e inocent.” In functie de textele consultate, Panait
Istrati poate fi considerat bolsevic sau anticomunist, filosemit sau antisemit, umanitarist
sau despotic, aparator al celor umili si sustinator al dictaturii.

Chiar daca inferioara scrierilor de fictiune, stilistic si din punctul de vedere al constructiei,
Spovedanie pentru invinsi pastreaza aceeasi supunere la autobiografie si la ,,mitul per-
sonal”. Cititd cu distanta critica, fara a orienta lectura in functie de campania dirijata
impotriva sa in epoca si de valoarea simbolicd dobanditd in timp, dezvaluie implicarea
afectiva si proiectarea iluziilor unui eu exaltat asupra realitatii. Laudand entuziast revo-
lutia bolsevicd si imaginandu-si viitorul luminos al omenirii (Tanase 2009: 122-123),
Panait Istrati 1si cautd o patrie utopica (care ar putea functiona dupa un fel de umanitarism
sentimental si revolutionar) si crede ca o va gasi in URSS. Cum observa Stefan Aug.
Doinas in 1943, calatoria sa In Rusia ramane in principal o ,,aventura in plan afectiv”.
Panait Istrati nu se poate ridica de la consemnarea experientei directe (trecute prin filtrul
utopiei personale) la idee, la analiza unui sistem. Are nevoie de apropierea de subiect,
de o relatie de prietenie cu cei loviti, pentru a iesi de sub vraja bolsevismului, dar fara
a-1 renega in totalitate.

Daca ,,nemultumirile si acuzatiile au venit din toate partile” si ,,fiecare tabara gésea
ceva de reprosat” (Iorgulescu 2004: 30), nu numai dupd publicarea Spovedaniei pentru
invingi, lucrul acesta nu poate fi pus doar pe seama unor campanii dure de defaimare
si a interpretarilor ,,tendentioase”, cum sustine Mircea lorgulescu. Contradictiile lui
Panait Istrati, vizibile in toatd publicistica sa, incapacitatea sa de a se raporta altfel decat
sentimental (cand euforic, cAnd pe un ton pamfletar) la persoane, grupari politice si doc-
trine, virajele sale intre sindicalism, umanitarism utopic si pledoariile pentru dictatura
au condus in mare masura la aceasta situatie. Mircea lorgulescu pare uimit ca Istrati

stanjenea, de fapt, pe toatd lumea” (Iorgulescu 2004: 255) si, referindu-se la articolele
publicate in ,,Cruciada romanismului”, insista pe ideea ca li s-a acordat prea multa
importantd, de vreme ce au aparut intr-o gazeta efemera, iar autorul ,,nu s-a conformat
liniilor, comandamentelor, tiparului, ci si-a urmat calea proprie” (Iorgulescu 2004: 256).
Incercarea eseistului de a sustine ci, desi a publicat intr-o gazeta a disidentei legionare,
condusa de Mihail Stelescu, Panait Istrati si-a pastrat independenta totald rimane necon-
vingatoare. Citite mai In amanunt, cele unsprezece texte lasa sa se intrevada, in pofida
clamatei atitudini de ,,om care nu adera la nimic”, incercarile lui Panait Istrati de a se adapta
cumva directiei gazetei. in Scrisoare deschisd catre dreapta, din 25 decembrie 1934, isi
invoca stramosii si romanismul si prezinta o versiune pentru uzul ,,cruciatilor” a plecarii
sale din Franta. In Natiune si nationalism, declara ci nu a ,,crezut niciodata in aceste
prostii internationaliste”. In Dictaturd si democratie, din 24 ianuarie 1935, se pronunta
pentru practicarea democratiei in interiorul unei dictaturi, ce nu poate fi ,,instituita decat
de oameni noi, cu mentalitate de revolutionari”. Convins de rolul sau mesianic (,,Eu,



Biografie si fictiune... 181

despuindu-ma pe mine, am voit sd dau omenirii o hlamida de purpura. Ea mi-a raspuns:
Esti un smintit! M-am retras, ranit de moarte.”, scrie in Natiune si nationalism, articol
publicat in 17 ianuarie 1934), Panait Istrati vede in ,,cruciatii” lui M. Stelescu, precum
altadata in bolsevici, tinerii curati si revolutionari. Menirea sa ar fi cea de a-i calauzi,
spre o alta ,,flacara”, ridicand dintre ei ,,acea falanga de apostoli” ce va schimba lumea.
Fictionalizarea biografiei se produce la Panait Istrati pe doud planuri. Cel dintai, ob-
servat in general de critica literara, este al transfigurarii elementelor biografice in fictiune.
Al doilea, respins sau ignorat de cei care raman in interiorul canonului estetic, este cel
al construirii ,,mitului personal”, printr-o continud inventare de roluri i o permanenta
incercare de a le impune celorlalti discursul sdu despre sine. In eseul lui polemic, Mircea
Torgulescu cauta sa limiteze perspectivele de cercetare, considerand ca rezervele fata
de derivele lui P. Istrati ar fi o punere a scriitorului ,,in boxa”, ,,in tarc” (Iorgulescu 2004:
256), altii il ajusteaza pentru a se potrivi noilor teorii sau pun pe seama unei ostilitati
fatd de autorii de stanga trecerea In umbra a scrierilor sale. Constatarea contradictiilor
lui Panait Istrati nu-1 transforma intr-un ,,caz”, dar reprezinta o provocare pentru exegeti.
Inventandu-se odata cu personajele sale (Cernat 2013) sau chiar Tnaintea lor (Istrati, Rolland
2019), scriitorul se razbuna pe propria biografie, o anihileaza si pune in circulatie un ,,mit
personal” ce-i fascineaza pe cititori i ajunge sa dirijeze multe dintre demersurile exegetice.
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