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Polemical remarks
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1. Uwagi wstepne

Bez watpienia niezaleznos¢ radcy prawnego jest wartoscig normatywnie gwarantowa-
ng, cho¢ ceche ,niezaleznos$ci” przepis art. 40 ust. 1 ustawy o radcach prawnych?
(dalej: u.r.p.) przypisuje wyraznie tylko samorzadowi zawodowemu w zakresie wykony-
wanych przezen zadan, ktory jest zarazem obowigzkowa formg zorganizowania oséb
wykonujacych ten zawdd (art. 5 ust. 1 u.r.p.). Na poziomie samorzadu zawodowego nie-
zalezno$¢ ta oznacza podleglo$¢ wylgcznie (,tylko”) przepisom prawa, co jest podpo-
rzadkowaniem oczywistym, zwazywszy na to, ze w demokratycznym panstwie prawo
stanowi warto$¢ nadrzedng oraz pelni funkcje regulatora wszelkich stosunkéw spotecz-
nych. W przypadku samych radcéw prawnych ustawa czgsciej postuguje si¢ terminem
~ssamodzielny”, wten wlasnie sposob opisujac i zajmowane przez wykonujacego za-
wod w ramach stosunku pracy radce prawnego stanowisko (art. 9 ust. 1 u.r.p.), i sposéb
prowadzenia przezen spraw przed organami orzekajacymi (art. 14 ust. 1 u.r.p.). Jedliby
pamietad, Ze na gruncie jezyka polskiego ,niezaleznos¢” oznacza tyle, ile ,niepodpo-
rzadkowanie komus lub czemus”, ale i ,niekierowanie si¢ interesem zadnej grupy spo-
tecznej™, a stowo ,,samodzielny” oznacza takze ,,niezalezno$¢ instytucjonalng®”, to mo-
zemy tatwo doj$¢ do wniosku, ze obok samego samorzadu radcéw prawnych takze i jego
czltonkéw cechuje brak podporzadkowania oraz samodzielno$¢ decyzyjna w sprawach
i samego zawodu, i $wiadczonej w ramach tego zawodu pomocy prawnej. Przedmioto-
wy zakres tej ostatniej wyznacza art. 2 w zw. z art. 4 i art. 6 ust. 1 w.r.p., przy czym wska-
zane w tym ostatnim przepisie rodzaje aktywnosci zawodowej sg jedynie przykladowe
(,»w szczegolnosci”).

Oczywiscie powyzsze zestawienie jest moim wlasnym subiektywnym ogladem usta-
wowych zrédel zawodowej niezaleznosci radcy prawnego, na tyle jednak umotywowa-
nym, ze zastugujacym na uwage. W mojej ocenie przepisy te maja zupelnie zasadnicze
znaczenie dla okreslenia prawnych podstaw niezaleznosci czy tez samodzielnosci radcy
prawnego jako osoby parajacej sie zawodem stuzacym i poszczegdlnym obywatelom,
ale i spoleczenstwu in genere, a przez to zaliczanym do tzw. zawodoéw zaufania

Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1166).

O niezaleznosci stanowi natomiast art. 7 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (dalej: KERP), gdzie
traktuje si¢ te niezalezno$¢ jako ,gwarancje ochrony praw i wolnoséci obywatelskich, demokratycz-
nego panstwa prawnego i funkcjonowania wymiaru sprawiedliwoéci”, https://kirp.pl/wp-content/
uploads/2022/12/kodeks-etyki-radcy-prawnego-%E2%80%93-tekst-ujednolicony-po-zmianach-przyje-
tych-przez-nadzwyczajny-krajowy-zjazd-radcow-prawnych-w-dn.-6-8-lipca-2022-r..pdf [dostep: 18 lipca
2023 r.].

https://sjp.pwn.pl/sjp/niezalezny;2490308.html [dostep: 18 lipca 2023 r.].
https://sjp.pwn.pl/sjp/samodzielny;2519049.html [dostep: 18 lipca 2023 r.].
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publicznego® Zaufanie to buduje szereg czynnikéw, od normatywnego osadzenia
danego zawodu poprzez profesjonalizm jego przedstawicieli, rzetelne (w tym etyczne)
podejscie do obowiazkéow zawodowych zabezpieczone odpowiedzialnoscig materialna
i dyscyplinarng az po przekonanie, Ze ci sami zawodowcy kierujg si¢ wylacznie intere-
sem swoich klientéw. Na to ostatnie przekonanie wplyw moze miec instytucja tajemni-
cy zawodowej, ktorej funkeja nie jest przeciez ochrona intereséw samych zawodowcow,
lecz wlasnie osob, ktére ,w zaufaniu do publicznych funke;ji [...] radcy prawnego |...]
powierzaja mu wiedze¢ o faktach, ktora nie chcg na ogdt dzieli¢ si¢ z innymi osobami™.

W praktyce dnia codziennego zachowanie niezaleznosci pozwala wykonywa¢ nasz
zawod zgodnie z obowigzujacym prawem i sumieniem, ale i godnie. W jakim$ sensie
niezalezny radca prawny to przede wszystkim radca prawny niepoddajacy sie zadnym
naciskom, zaréwno co do tresci, jak i kierunku podejmowanych przezen dziatan za-
wodowych, co wymaga od wykonujgcego ten zawod prawnika sporej asertywnosci. Ta
oczywista — z perspektywy radcy prawnego — warto$¢ niekoniecznie jest wartoscia po-
dzielang przez naszych klientow, ktérym zdarza si¢ oczekiwa¢ od nas nie tyle stanowi-
ska rzetelnego, ile potwierdzajacego ich oglad sprawy lub rozgrzeszajacego ich z wia-
snych, czgstokro¢ pochopnych i nieprzemyslanych dziatan. Takie oczekiwanie jest
myleniem pomocy prawnej z teatralng klaka, a radcy prawnego ze zwyklym pochlebca.
»Wola klienta jest [...] kluczowa” (s. 86) tylko o tyle, o ile da si¢ ona pogodzi¢ z prawem
(materialnym i procesowym), ale i wigzacg radce prawnego, ktorego ten zatrudnia, ety-
kg zawodowa®.

Powyzsze uwagi zdaja si¢ tylko potwierdza¢ celowo$¢ zajecia si¢ problemem nieza-
leznosci zawodowej radcy prawnego. Z tej perspektywy nalezy pozytywnie ocenic fakt,
iz w naszym $rodowiskowym periodyku pojawit si¢ tekst piéra Tomasza Niedzinskiego
Tajemnica zawodowa radcéw prawnych oraz ich niezalezno$é®, przy czym juz znacznie
surowiej oceniatbym zawartos¢ tej publikacji. Juz na wstepie przydarzyto si¢ bowiem na-
pisa¢ Tomaszowi Niedzinskiemu, ze jego celem jest ,,ukazanie ztozono$ci obowigzujacej
[radcéw prawnych] tajemnicy zawodowej, ktorej uregulowanie moze si¢ roéznic¢ w zalez-
nosci od rodzaju toczacego sie postepowania”. Stwierdzenie to jest najzupelniej bledne,
bo cho¢ faktycznie regulacje procesowe dotyczace tajemnicy radcy prawnego rdznia sie,
to przeciez owo zrdéznicowanie nie wplywa ani na zakres podmiotowy, ani na zakres
przedmiotowy tej tajemnicy, bo tez jej stabilnym zrédtem pozostaje przepis wlasciwej
ustawy, tu: art. 3 ust. 3 w.r.p. Na gruncie proceduralnym rézne moga by¢ przestanki

Szerzej P. Kardas, Konstytucyjne i ustawowe aspekty ochrony tajemnicy zawodowej powierzanej przed-
stawicielom zawodéw zaufania publicznego, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2014,
nr 4, s. 5-7; Moze i jest to wiec cecha charakterystyczna tych zawodoéw, z pewnoscig jednak nie jest to
cecha dystynktywna. Nie jest wszak tak, ze tajemnica zawodowa wigze si¢ wyltacznie z tymi zawodami,
jak zdaja sie twierdzi¢ S. Patyra, Tajemnica zawodowa radcy prawnego w procesie karnym. Konstytu-
cyjne gwarancje i ustawowe zatozZenia, ,Radca Prawny. Zeszyty Naukowe” 2018, nr 4, s. 10 oraz K. Da-
browski, Ochrona tajemnicy zawodowej radcy prawnego i adwokata w polskim procesie karnym i cywil-
nym - uwagi krytyczne, ,,Acta Iuris Stetinensis” 2022, nr 4 (vol. 40), s. 43.

Postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 4 listopada 2010 r., IT AKz 588/10, LEX nr 621274.

Jak sie wydaje, w podobny sposdb postrzega niezalezno$¢ radcy prawnego takze R. Stankiewicz, O isto-
cie zawodu radcy prawnego, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” 2020, nr 123, s. 269.

»Radca Prawny. Zeszyty Naukowe” 2022, nr 2 (31), s. 83-93.
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dopuszczenia i/lub wykorzystania dowodu z zeznan lub dokumentéw zawierajacych po-
ufne dane, nie za$ ksztalt tajemnicy radcy prawnego, ktora pozostaje niezmienna.

2. Uwagi szczeg6towe

Autor, podnoszac szczegélng role zawodu radcy prawnego, pomija milczeniem wspo-
mniane przeze mnie przepisy ustawy korporacyjnej z dnia 6 lipca 1982 r., cho¢ te maja
zasadnicze znaczenie dla zrozumienia fenomenu niezaleznosci radcy prawnego. Liste
pominietych przepiséw ustawy z 1982 r. dopelnia:
art. 9 ust. 4 u.r.p., ktory zakazuje wydawania radcy prawnemu polecenia wykona-
nia ,,czynnosci wykraczajacej poza zakres pomocy prawnej”, co mozna odebra¢
jako $rodek chronigcy radc¢ przed szykanami ze strony pracodawcy w razie, gdy-
by ten chcial w ten sposéb ,,zdyscyplinowac¢” go, skianiajac do wiekszej spolegli-
wosci;
art. 9 ust. 1 in fine u.r.p., ktéry podporzadkowuje radce prawnego zatrudnionego
na tzw. etacie bezposrednio kierownikowi macierzystej jednostki organizacyjnej,
bo tez wzmacnia to pozycj¢ radcy w strukturze tej jednostki.

Od strony czysto redakcyjnej razi to, ze w Tajemnicy zawodowej radcow... czesto pi-
sze si¢ o jakim$ normatywnie uwarunkowanym problemie, bez wskazania na konkret-
ny przepis, ktéry ten problem reguluje. Jest to maniera tylez nieprawidlowa, ilez ucigz-
liwa dla czytelnika, blizsza niestety tekstowi publicystycznemu niz naukowemu. I tak
pisze si¢ tam o kryteriach podmiotowych kandydata na radce prawnego (s. 84), pomi-
jajac art. 24 u.r.p.; pisze sie o tajemnicy zawodowej (s. 84-85), pomijajac nie tylko art. 3
ust. 3 u.r.p.’’, lecz takze ograniczenie tej tajemnicy wynikajace z ust. 6 tego przepisu'.
Pisze si¢ wreszcie o ,,gtéwnym” celu postgpowania karnego, zapominajac wskazaé na
art. 2§ 1 pkt 1 k.p.k., ale i dodag, ze to niejedyny cel tego postepowania. Podobnie rzecz
przedstawia sie z cywilnoprocesowymi rozwiazaniami w zakresie ochrony tajemnicy
zawodowej; w teksécie brak odwotania do art. 261 § 2 k.p.c.”? lub art. 83 § 2 k.p.a.”* (s. 90).
Na s. 90 pisze si¢ enigmatycznie o procedurze podatkowej, nie wskazujac na art. 196 § 2
ordynacji podatkowej'".

Przydarza si¢ napotka¢ w Tajemnicy zawodowej radcow... zdania niejasne i spra-
wiajace wrazenie niepowigzanych z poprzedzajacym je fragmentem wypowiedzi. Jaki
sens ma zdanie ze s. 88 ,,Dodatkowo zakazane bedga pewne dowody - zakazom takim

W to miejsce powoluje przepis art. 18 i art. 21 KERP, ktére cho¢ wiazg przedstawicieli tego zawodu,
w hierarchii Zrédet prawa zajmuja nizszg pozycje niz art. 3 u.r.p. Inna sprawa, ze doszukujac sie deon-
tologicznych zZrédet tajemnicy zawodowej, nalezalo raczej wskaza¢ na art. 15 ust. 1-3 KERP.
Ograniczenie to dostrzega natomiast S. Patyra, Tajemnica zawodowa..., s. 13.

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1805
z pozn. zm.).

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2023 r.
poz. 775 z pdézn. zm.).

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 2651 z pdzn. zm.).
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podlegaja m.in. radcowie prawni”? Na czym ma polega¢ owa ,,dodatkowos¢” i jakie to
~pewne dowody” ma autor na mysli? Przeciez to nie radcowie prawni zostali objeci za-
kazem, lecz ich depozycje, i to w granicach okreslonych przez art. 180 § 2 k.p.k.”>, gdyz
to zeznania s3 dowodem (Srodkiem dowodowym). Niezrozumiate kontekstowo jest zda-
nie ze s. 87 ,Pelnomocnikiem moze by¢ zaréwno adwokat, jak i radca prawny”, bo tez
zamieszczono je po zdaniu dotyczacym celu postepowania karnego i nie powigzano ich
ze sobg logicznie. Zdanie to mialoby sens, jedynie gdyby chcie¢ powiazaé ten rodzaj
aktywnosci zawodowej z niewymienionym tam art. 88 § 1 zd. pierwsze k.p.k., uznajac
ja za oczywisty przejaw jednej z postaci pomocy prawnej, to jest ,wystepowania przed
urzedami i sagdami [...]” (art. 6 ust. 1 u.r.p.) oraz dodajac, ze takze ta aktywnos¢ im-
plikuje obowigzek zachowania przez radc¢ prawnego tajemnicy zawodowej. Zamiast
o oczywistym obowigzku zeznawania prawdy w przypadku zwolnienia w trybie art. 180
§ 2 k.p.k., co wynika wprost z przemilczanego na s. 89 przepisu art. 190 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 233 § 1 kk.)S, moze raczej warto bylo wspomnie¢ o tym, ze zeznanie od takiego
radcy prawnego odbiera si¢ na rozprawie prowadzonej z wylaczeniem jawnosci, co stuzy
ochronie wigzacej go tajemnicy i nierozpowszechnianiu ujawnionych takim zeznaniem
okolicznosci (art. 181 § 1 w zw. z art. 180 § 2 k.p.k.)?

Unikalbym uzywania zwrotu ,lex specialis od zasady [...]” jak na s. 89. Artykut 180
§ 2 k.p.k. jest z pewnoscig przepisem szczegdlnym w stosunku do ogélnego przepisu
art. 3 ust. 3 u.r.p.”, nie zas zasady, ta bowiem stanowi swego rodzaju ide¢ rozstrzygnie-
cia wezlowej kwestii prawnej'®. Od zasad s3 wyjatki, nie zas$ leges speciales, az chciatoby
sie za nie$miertelnym Sherlockiem Holmsem zakrzykna¢ - toz to elementarne! W zda-
niu ze s. 88 ,w toku postepowania decyzje podejmuje sad, ktéry prowadzi postepowa-
nie” zabraklo dopelnienia, iz chodzi o postepowanie sgdowe. Zapewniam, ze procedu-
rze karnej obcy jest ,,radca prawny z urzedu, jak i z wyboru'®” (s. 87), natomiast znany
jest az za dobrze obronca (obrona) z urzedu (vide: art. 78 § 11 § la k.p.k.) lub obronca
(obrona) z wyboru (vide: art. 83 § 1 k.p.k.), ktérymi moze by¢ jedynie osoba uprawnio-
na do obrony wedlug przepiséw o ustroju adwokatury lub ustawy o radcach prawnych
(art. 82 k.p.k.). W tym wypadku nawet tak mala réznica... czyni réznice.

Adresatem wspomnianego na s. 87 zakazu dowodowego dotyczacego tajemnicy
obronczej nie jest kazdy radca prawny, a tylko taki radca prawny, ktéry petnit lub pelni
nadal funkcj¢ obroncy w jakimkolwiek innym postepowaniu karnym. Okolicznoscia
kwantyfikujaca jest wiec funkcja obroncy, nie za§ wykonywanie zawodu radcy praw-
nego w jakiejkolwiek formie dopuszczonej przez ustawe z 1982 r.?° Podobnie rzecz ma

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U. 2 2022 r. poz. 1375 z pézn. zm.).
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 z pdzn. zm.).

Inna sprawa, ze jest on tez przepisem szczegdlnym takze w stosunku do art. 177 § 1 k.p.k. oraz art. 261
§ 1 k.p.c., ktore zakladaja powszechno$¢ obowiazku zlozenia zeznan w charakterze §wiadka (odpo-
wiednio: ,kazda osoba wezwana ma obowiazek...” i ,nikt nie ma prawa odmoéwi¢ zeznan...”), czego
réwniez nie zaznacza si¢ w Tajemnicy zawodowej radcow...

S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 1996, s. 197.

Zna ich natomiast art. 117 i n. k.p.c.

W doktrynie uznaje si¢ tajemnice obroncza za ,kwalifikowana posta¢ tajemnicy adwokackiej i radcy
prawnego” - zob. J. Uliasz, Tajemnica zawodowa adwokatéw i radcéw prawnych jako gwarancja ochrony
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sie z zakazem dowodowym dotyczacym tzw. tajemnicy quasi-obronczej. Podobny za-
kaz obejmuje tez radce prawnego dziatajacego na podstawie art. 245 § 1 k.p.k.?, ale ten
akurat przypadek umknal zupelnie uwadze Tomasza Niedzinskiego. Inna sprawa, ze
passus dotyczacy art. 178 pkt 1 k.p.k. sprawia wrazenie zle umiejscowionego, zamiast
bowiem w podrozdziale 2 winien si¢ znalez¢ w podrozdziale 3, zakladajac oczywiscie,
ze wspomniang w tym przepisie tajemnice obronczg potraktujemy jako szczegdlng po-
sta¢ tajemnicy zawodowej, co nie jest w doktrynie az tak oczywiste. Tajemnica obroncza
i quasi-obroncza nie podlegaja uchyleniu, co jest podstawg do zakwalifikowania art. 178
pkt 1 k.p.k. do grupy zakazéw bezwzglednych?.

Na s. 88 przedstawia si¢ art. 180 k.p.k. jako przepis zezwalajacy osobom zwigzanym
tajemnica informacji niejawnych o klauzuli tajnosci ,,zastrzezone” lub ,,poufne” oraz
tajemnica zawodowa na odmowe zeznan, co jest stwierdzeniem niesatysfakcjonujacym.
Raz, ze podstawg tg nie jest ,caly” art. 180 k.p.k., a ,tylko” jego § 1, a dwa, ze wyliczenie
to jest niepetne, pomija bowiem tajemnice zwigzang z wykonywaniem funkcji. Autor
nie wyjasnia powodoéw, dla ktorych przywoluje ten przepis, aczkolwiek az prosilo sie,
by w tym wlasnie miejscu podnies¢ istniejaca onegdaj niesymetryczno$¢ ochrony obu
pokrewnych zawodéw prawniczych, to jest adwokatéw i radcéw prawnych. Podczas gdy
adwokaci mieli od poczatku zapewniong ochrone w trybie art. 180 § 2 k.p.k., radcowie
prawni az do roku 2000 byli chronieni przez § 1 tego przepisu®. Oznaczalo to, ze po-
czynajac od daty uchwalenia Kodeksu postepowania karnego z 1997 r., byli oni pod-
dani takze decyzjom prokuratorskim, a nie wylacznie sadowym, jak mialo to miejsce
w przypadku adwokatdw, a decyzje te nie byty obwarowane zadnym, nawet tak ogolni-
kowym warunkiem, jak ,,dobro wymiaru sprawiedliwosci”, wskutek czego nie podlega-
ty 6wczesnie zadnej kontroli instancyjnej*.

Z perspektywy warsztatu naukowego niewytlumaczalne jest, dlaczego w omawianej
tu Tajemnicy zawodowej radcow... tak ubogo prezentuje si¢ wykaz bibliograficzny, ktd-
ry dotyczy zrédel dotyczacych postgpowania karnego? Oczywiscie na upartego — mex-
cuse pour le langage familier - mozna twierdzi¢, ze najlepsze pomysty to pomysty wia-
sne, ale nie zawsze regula ta sprawdza si¢ w stu procentach. A przeciez siggniecie po

sfery prywatnej jednostki, ,Przeglad Prawa Konstytucyjnego” 2021, nr 4, s. 404, a nawet za ,subkate-
gorie tajemnicy zawodowej” tych samych prawnikow - tak S. Patyra, Tajemnica zawodowa..., s. 14.
Zdarza si¢ tez, ze rozrdznienie na tajemnice obroncza i adwokacka bywa kwestionowane, co nie ozna-
cza, ze dzieje si¢ to w sposob przekonujacy - por. M. Borek, Dylemat etyczny adwokata - bezwzgledny
charakter tajemnicy adwokackiej oraz dopuszczalnosé zwolnienia z niej w toku postegpowania karnego,
»Przeglad Prawno-Ekonomiczny” 2017, nr 4 (41), s. 98.

Jest to przypadek tzw. quasi-obrony. Tak P.K. Sowinski, Prawo oskarzonego do obrony. Obrona formal-
na, Rzeszow 2022, s. 178 1 239.

R.A. Stefanski, S. Zablocki, Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz do art. 167-296, LEX
2019, teza 1 do art. 178.

Art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy —
Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego oraz ustawy — Kodeks karny skarbowy (Dz.U.
nr 62, poz. 717).

Tu nalezy sie wyjaénienie, ze ,,dobro wymiaru sprawiedliwoéci” jako przestanka zwolnienia w trybie
art. 180 § 1 k.p.k. pojawita si¢ w tym przepisie dopiero w 2015 r. W tym tez roku wprowadzono do
art. 180 § 1 k.p.k. mozliwo$¢ zazalenia na decyzj¢ w przedmiocie zwolnienia z obowigzku zachowania
jednej z wymienionych tam tajemnic.
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dorobek doktryny nie tylko nie uwlacza piszacemu, lecz umozliwia mu weryfikacje glo-
szonych pogladéw lub zmierzenie si¢ z cudzymi. Tymczasem w Tajemnicy zawodowej
radcow... cytowane s3 ledwie dwa zrddla z zakresu nauki prawa karnego procesowe-
go w postaci Komentarza do kodeksu postepowania karnego pod redakeja prof. Jerze-
go Skorupki (LEX 2021) oraz Tajemnicy radcowskiej w Kodeksie postepowania karnego
Joanny Brylak. Pierwsze z tych zrddel, cho¢ niewatpliwie zacne, silg rzeczy nie sku-
pia si¢ na problemie zwolnienia radcy prawnego z tajemnicy zawodowej. Dlaczego wiec
Tomasz Niedzinski ignoruje wszystkie opracowania monograficzne dotyczace ochro-
ny tajemnicy zawodowej, w tym tak fundamentalne jak Barbary Kunickiej-Michalskiej,
Ochrona tajemnicy zawodowej w polskim prawie karnym (Warszawa 1972) i Kazimierza
Lojewskiego, Instytucja odmowy zeznan w polskim procesie karnym (Warszawa 1970)?
Skad ta nieche¢ do siegniecia po moje wlasne, skadinad pierwsze pod rzadami k.p.k.
z 1997 r., monograficzne opracowanie Prawa swiadka do odmowy zeznan w procesie
karnym (Warszawa 2004)? Dlaczego brak najmniejszego cho¢by odwotania do znacznie
nowszego dziela Michala Rusinka, Tajemnica zawodowa i jej ochrona w polskim procesie
karnym (Krakow 2007) czy tegoz Z problematyki zakazéw dowodowych w postepowa-
niu karnym (Warszawa 2019)? Liste nieobecnych uzupelniaja niestety publikacje czast-
kowe w postaci: Tajemnica przestuchania z wylgczeniem jawnosci Ryszarda Andrzeja
Stefanskiego [w:] ,,Prokuratura i Prawo” 11/2003; Prawnokarne aspekty ochrony tajem-
nicy oséb swiadczgcych pomoc prawng Krzysztofa Broctawika [w:] ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 1/2000; W sprawie sporu o tajemnice adwokackg Kazimie-
rza Buchaly [w:] ,Palestra” 2/1969; Tajemnica adwokacka w procesie karnym. Glosa do
wyroku z 12.11.1964 r. (II K 1018/61) Mariana Cieslaka [w:] ,Panstwo i Prawo” 3/1966;
O niektorych zagadnieniach przestrzegania tajemnicy zawodowej przez adwokata - po-
dejrzanego w procesie karnym Alfreda Kaftala [w:] ,,Palestra” 4/1963 i tegoz samego Pro-
cesowe zagadnienia tajemnicy adwokackiej [w:] ,,Palestra” 1/1970.

Z perspektywy samodzielnosci naukowej kazdy z nas moze eksplorowa¢ dowolne ob-
szary badawcze, byleby byty to obszary spdjne. Takim elementem spajajacym w ocenie au-
tora jest tajemnica zawodowa radcy prawnego, co jest wskazaniem stusznym, tyle tylko,
ze — w mojej i tylko w mojej ocenie - trafniejsze* byloby skupienie si¢ na pozostatych pro-
cedurach sagdowych, w tym na nieobecnych w tym tekscie przepisach Kodeksu postepo-
wania w sprawach o wykroczenia®, ktéry odmawia sagdowi prawa do zwolnienia swiadka
z tajemnicy zwiazanej z wykonywaniem zawodu radcy prawnego (art. 41 § 4 pkt 1 k.p.w.),
stajac si¢ tym samym przykladem wywyzszenia niezaleznosci tego radcy ponad dobro
wymiaru sprawiedliwosci w sprawach drobniejszej natury. W to miejsce mamy do czynie-
nia z tekstem, ktéry faczy procedure sgdows z inna, procedure krajowa z zakrajows.

Cho¢ w Tajemnicy zawodowej radcow... pisze si¢ o braku mozliwoéci zwolnienia
z tajemnicy radcy prawnego w innych procedurach, zaden z przepiséw tych ,innych

Otwarte pozostaje pytanie, dlaczego wiec zabraklo w omawianym tekscie analizy chociazby art. 69
ust. 1 czy art. 71 ust. 1 lub art. 105da i art. 105la ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentoéw (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 275 z pozn. zm.).

Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia (t.j. Dz.U. 22022 r.
poz. 1124).
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procedur” nie zostal tam nawet sygnalnie przywolany, aczkolwiek zastugiwal na to
przede wszystkim art. 261 § 2 k.p.c. lub art. 83 § 2 k.p.a. Tam tez nalezalo wskaza¢, ze
oceng, czy zlozenie zeznania wigzaloby si¢ ,,z pogwalceniem istotnej tajemnicy zawo-
dowej”, ustawodawca w art. 261 § 2 k.p.c. pozostawia §wiadkowi, sama za$ przestanka
»istotno$ci” ma charakter wysoce subiektywny?, a przez to niepoddajacy sie weryfi-
kacji ze strony sadu. Mimo swej niedoskonatosci art. 261 § 2 k.p.c. jest jednak wyra-
zem pewnego kompromisu pomiedzy konieczno$cig uzyskania dowodu z zeznan dane-
go profesjonalisty a potrzeba ochrony wartosci pozakodeksowych (tu: tajemnicy radcy
prawnego). Skad mysl o kompromisowosci tego rozwigzania? Ano stad, ze w przypadku
tajemnicy zawodowej ustawodawca nie zdecydowat si¢ na wprowadzenie kategorycz-
nego zakazu przestuchania oséb zobowigzanych do zachowania takiej tajemnicy, co
mogloby przybra¢ posta¢ wzorowang na art. 259 k.p.c., ktdry traktuje o ,niemoznosci
bycia $wiadkiem” wymienionych tam oséb, lub na art. 259" k.p.c., ktory wyklucza prze-
stuchanie §wiadka (tu: mediatora) co do okreslonych faktéw. Taka konstrukeja art. 261
§ 2 k.p.c. powoduje, ze sad przyjmie zeznania od $wiadka - radcy prawnego®, ktdry -
mimo przystugujacego mu prawa odmowy zeznan - zechcialby je jednak zlozy¢, chocby
nawet narazajac si¢ na odpowiedzialnosé¢ dyscyplinarng w obrebie wlasnej grupy zawo-
dowej?. Z tej perspektywy rozwigzanie obowigzujace na gruncie art. 180 § 2 k.p.k. lepiej
zabezpiecza tajemnice zawodowa, nie dopuszcza bowiem do sytuacji, w ktérej uchylenie
tajemnicy zawodowej bedzie wyrazem sui generis samowoli radcy prawnego wezwane-
go w charakterze $wiadka. Zadnej z tych uwag autor nie czyni, ograniczajac si¢ na s. 90
do lapidarnego stwierdzenia, iz w odno$nych procedurach m.in. ,zostata przewidziana
mozliwos¢ odmowy zeznan”. Wbrew jednak temu, co tam si¢ pisze, owa mozliwo$¢ nie
dotyczy imiennie wskazanego przez przepis ,radcy prawnego”, lecz kazdego profesjo-
nalisty objetego obowigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej, bo imienne wskazanie
radcy prawnego jest udzialem wyltacznie art. 180 § 2 k.p.k.

Pisze sie na s. 88 Tajemnicy zawodowej..., jakoby ,art. 180 k.p.k. stanowil, Ze osobom
obowigzanym do zachowania [...] tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawodu” stuzy-
fo prawo odmowy zeznan, co jest stwierdzeniem nieprecyzyjnym. Prawo to wynika wy-
facznie z § 1 tego przepisu, gdy tymczasem jego § 2 w ogdle nie precyzuje rodzaju upraw-
nienia przystugujacego $wiadkowi. Pominigcie to nie stoi oczywiscie na przeszkodzie
konstatacji, Ze radcy prawnemu oraz innym wskazanym tam imiennie profesjonalistom
w zaleznosci od stopnia indagacji przez organ procesowy rzeczywiscie bedzie stuzy¢ albo
prawo do odmowy odpowiedzi na pytania (pytania), albo odmowa zeznan®. O ile jednak

A. Turczyn, Komentarz do art. 261, [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Postgpowanie procesowe. Ko-
mentarz aktualizowany, red. O.M. Piaskowska, LEX 2023, teza 4.

K. Knoppek, Komentarz do art. 261, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Artykuty
1-366, red. T. Wisniewski, LEX 2021, teza 15.

Na podobnej konstrukeji zasadza si¢ réwniez niewymieniony przez autora art. 83 § 2 k.p.a., gdzie jest
mowa o tym, ze $wiadek ,moze odméwi¢ odpowiedzi na pytania [...]” mogace skutkowad ,,narusze-
niem obowigzku zachowania prawnie chronionej tajemnicy zawodowej”.

Odmowa zeznan bedzie wypadkowa ograniczenia przestuchania wylacznie do kwestii objetych tajem-
nica zawodowa i niedociekania okolicznosci tg tajemnicg nieobjetych. To samo prawo odmowy odpo-
wiedzi na pytanie (pytania) lub odmowy zeznan jest zarazem jedynym srodkiem stuzgcym $wiadkowi
do ochrony tajemnicy zawodowej na gruncie procesowym.
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swiadek z art. 180 § 1 k.p.k. ledwie ,moze odmoéwié¢ zeznan’, co nie wyklucza
ich samorzutnego zlozenia i to bez ogladania si¢ na odnos$ne zwolnienie, o tyle $wia-
dek z art. 180 § 2 k.p.k. nie moze by¢ przestuchany co do okolicznosci objetych tajem-
nica, bo warunkiem tego przestuchania jest uprzednie uchylenie tajemnicy zawodowej
(moga by¢ przestuchiwane [...] tylko wtedy, gdy”). Skoro do przestuchania
»co do faktow objetych ta tajemnicg” nie moze dojs¢ wczesniej, a wiec jeszcze przed wy-
daniem przez sad stosownego postanowienia, to §wiadek — radca prawny - pozbawiony
jest okazji do samorzutnego zlamania wiazacej go tajemnicy. Powyzsze nie dotyczy sy-
tuacji, w ktdrej taki $wiadek zechcialby zatai¢ poufng proweniencje posiadanych infor-
macji; w takim jednak wypadku na gruncie procesowym nalezaloby rozwazy¢ kwestie
wadliwosci takiego przestuchania i ewentualnej nielegalno$ci uzyskanego w ten sposéb
dowodu z zeznan.

Od piszacego o tajemnicy zawodowej w kontekscie art. 180 § 2 k.p.k. nalezalo-
by oczekiwa¢ czegos$ wiecej niz tylko powtarzania jak mantry, ze uchylenie tajemnicy
radcy prawnego wymaga ,facznego (,kumulatywnego”) spelnienia przestanki: dobra
wymiaru sprawiedliwosci i niemozliwosci ustalenia okolicznosci w oparciu o inne do-
wody” (dwukrotnie na s. 88 i raz na s. 89); juz raczej nalezalo obie te przestanki do-
glebnie przeanalizowaé. Coz z tego ze ustawodawca powoluje si¢ na ,dobro wymiaru
sprawiedliwos$ci”, skoro przestanka ta jest niedookreslona i budzi powazne watpliwo-
$ci interpretacyjne co do jej zakresu pojeciowego. Ta sama przestanka jest w doktrynie
okreslana mianem ,,dos¢ ogolnej”', a nawet ,,niefortunnej”**, a w nauce chyba tylko To-
masz Grzegorczyk uznal ja za ,wyrazng™”. W orzecznictwie przestanke dobra wymia-
ru sprawiedliwosci prébuje sie dekodowa¢ przez pryzmat potrzeby dotarcia do prawdy
materialnej czy obiektywnej** lub trafnego rozstrzygniecia o przedmiocie procesu kar-
nego. Powyzsze wydaje si¢ niemal oczywiste, zwazywszy na fakt, ze kazde rozstrzy-
gniecie - nie tylko to odwolujace si¢ do dowodu z zeznan profesjonalisty z art. 180 § 2
k.p.k. - winno bazowa¢ na ,prawdziwych ustaleniach faktycznych” (art. 2 § 2 k.p.k.),
stad za naturalne nalezy uzna¢ dazenie sagdu do poczynienia takich ustalen takze kosz-
tem uchylenia tajemnicy zawodowej. Majac to na uwadze, bardziej wymiernym warun-
kiem uchylenia tajemnicy radcy prawnego staje si¢ niemozno$¢ ustalenia danej okolicz-
nosci za pomocy innego dowodu, nie za$ ,,dokumentu”, jak przydarzylo si¢ to napisaé
Tomaszowi Niedzinskiemu w pierwszym akapicie na s. 88. Wspomniana subsydiarno$¢
dowodu z zeznan radcy prawnego sklania do refleksji, iz dowdd ten nie powinien by¢
dowodem powolywanym na wstepie postepowania karnego, bo juz z samego umiejsco-
wienia takiego wniosku w czasie mozna doj$¢ do przekonania, ze prowadzacy je organ

C. Kulesza, Komentarz do art. 180, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. K. Dudka, LEX
2020, teza 2.

L.K. Paprzycki, Komentarz do art. 180, [w:] J. Grajewski, S. Steinborn, L.K. Paprzycki, Kodeks postepo-
wania karnego. Tom I. Komentarz do art. 1-424, LEX 2013, teza 7.

T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Tom I. Artykuly 1-467. Komentarz, LEX 2014, teza 2 do
art. 180.

Postanowienie SN z dnia 15 grudnia 2004 r., III KK 278/04, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego (Izba
Karna i Wojskowa)” 2005, nr 3, poz. 28; postanowienie SN z dnia 19 maja 2020 r., I KZ 8/20, OSNKW
2020, nr 8, poz. 31; wyrok SN z dnia 11 stycznia 2017 r., IV KK 277/16, LEX nr 2216092.
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nie tylko nie wyczerpal, ale wrecz nie zbadal mozliwosci postuzenia si¢ dowodami don
»konkurencyjnymi”.

Bez dwoch zdan konieczno$¢ tacznego spelnienia obu przestanek z art. 180 § 2 k.p.k.
ma na celu skuteczniejsza ochrong tajemnicy zawodowej, o ktérej mowa w tym przepi-
sie, a wigc tajemnicy notarialnej, adwokackiej, radcy prawnego, doradcy podatkowe-
go, lekarskiej, dziennikarskiej lub statystycznej oraz tajemnicy Prokuratorii Generalne;j.
Nie mozna wszak zapomina¢ o roli petnionej w art. 180 § 2 k.p.k. przez zwrot ,tylko,
wtedy”. Zwrot ten pozwala sadzi¢, ze dowdd bazujacy na jednej z tych tajemnic zawo-
dowych jest dowodem tylko wyjatkowo dopuszczonym do procesu karnego, nie za$ do-
wodem typowym lub powszednim. Juz samo to powinno determinowac¢ ocen¢ wniosku
dowodowego, o ktorym mowa w tym przepisie. Artykut 180 § 2 k.p.k. wyraznie nakazu-
je wazenie warto$ci procesowych i pozaprocesowych, a jego konstrukcja nie przesadza,
ktérej z tych wartosci in concreto winno udzieli¢ si¢ pierwszenstwa. W jakims$ sensie
jest to pocieszajace dla wszystkich wzywanych przed oblicze wymiaru sprawiedliwosci
w charakterze §wiadka radcéw prawnych.

Wspomniany tu wniosek na etapie postepowania przygotowawczego moze pocho-
dzi¢ wylacznie od prokuratora, czego zupelnie nie dostrzega autor Tajemnicy zawo-
dowej..., a tymczasem ograniczenie to — cho¢ nieréwno traktujace uczestnikow tego
postepowania i ograniczajace zasade kontradyktoryjnosci — z pewnos$cia moze by¢ po-
strzegane przez pryzmat wzmocnienia ochrony tajemnicy zawodowej radcy prawnego.
Ktéz inny bowiem, jak nie organ prowadzacy lub nadzorujacy postepowanie przygoto-
wawcze ma lepsze rozeznanie w jego potrzebach i realiach? Pozwala to — przynajmniej
w teorii — unikng¢ bezzasadnych i pochopnych wnioskéw stron, ktdre pelny zakres pra-
wa do inicjatywy dowodowej z art. 167 k.p.k. odzyskaja dopiero na etapie postepowania
jurysdykcyjnego. Ten wyjatek od reguly, iz dowody przeprowadza si¢ na wniosek stron,
jest zarazem widomym znakiem tego, ze i ustawodawcy przydarza si¢ tworzy¢ prawo
W sposdb racjonalny i podyktowany troska o wartosci nadrzedne.

Rzeczywiscie decyzja sadu podjeta na podstawie art. 180 § 2 k.p.k. przybiera posta¢é
postanowienia (s. 87), ale tez postanowienie to ma posta¢ decyzji zwalniajacej wylacznie
w toku postepowania jurysdykcyjnego, podczas gdy — w przypadku wystapienia z od-
nosnym wnioskiem na etapie postepowania przygotowawczego — ma ono posta¢ decy-
zji zezwalajacej na przestuchanie i zwalniajacej z takiej tajemnicy, co wynika wyraz-
nie ze zdania drugiego art. 180 § 2 k.p.k. Postanowienie sadowe podlega zaskarzeniu
w drodze zazalenia. To, czego Tomasz Niedzinski juz nie dopowiada odnosnie do tresci
samego postanowienia, to konieczno$¢ sprecyzowania w nim okolicznosci, ,,w zakresie
ktérych mialoby nastapi¢ uchylenie tajemnicy”®, takze dlatego, ze art. 169 k.p.k. nakta-
da na autora wniosku dowodowego - a wniosek z art. 180 § 2 k.p.k. jest takim wlasnie
szczegdlnym wnioskiem dowodowym - obowiazek wskazania tezy dowodowej*®. Zbyt

Postanowienie SA w Szczecinie z dnia 31 marca 2020 r., I AKz 139/20, ,,Orzecznictwo Sagdu Ape-
lacyjnego w Szczecinie” 2020, nr 1, poz. 69-84; postanowienie SA w Krakowie z dnia 14 listopada
2017 r., IT AKz 432/17, LEX nr 2402517; postanowienie SO we Wroctawiu z dnia 28 stycznia 2013 r.,
IV Kz 1179/12, LEX nr 1714585.

Dotyczy to takze wniosku z art. 226 w zw. z art. 180 § 2 k.p.k. Na tle tego przepisu wskazuje sig, ze
wniosek prokuratora nie moze by¢ ,blankietowy”, aczkolwiek dopuszcza si¢ wezwanie przez sad do
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ogolne zakreslenie granic przedmiotowego uchylenia tajemnicy zawodowej stanowilo-
by przeszkode w ustaleniu, czy w sprawie taki dowdd rzeczywiscie jest ,,niezastgpowal-
ny”¥, ale réwniez groziloby w przysztosci dowolnym rozszerzaniem granic zwolnienia
przez organy procesowe, co jest dziataniem nielegalnym. Z takiego zezwolenia/zwolnie-
nia prokurator nie musi skorzystac, jezeli po uchyleniu zaszty zmiany w sprawie powo-
dujace niecelowos$¢ przeprowadzenia takiego dowodu. Podkresli¢ tu tez nalezy, ze decy-
zja sadu w przedmiocie zezwolenia/zwolnienia jest w pelni autonomiczna, a sad nie jest
zwigzany swymi wczesniejszymi rozstrzygnieciami w tym zakresie takze dlatego, ze sy-
tuacja procesowa charakteryzuje si¢ pewnym dynamizmem, a ustawie obce jest uchyle-
nie tej tajemnicy zawodowej in genere czy in posterum.

Z pewnoscig nie jest tez tak, jak najzupelniej btednie wywodzi to na s. 88 swojego
tekstu autor, ze ,,na gruncie tego [tj. art. 180 § 2 k.p.k.] przepisu wyrdznia si¢ trzy gru-
py informacji”, gdyz akurat przepis ten nie daje ku temu zadnych podstaw. Tajemnica
radcy prawnego (i innych profesjonalistéw) na gruncie art. 180 § 2 k.p.k. jest instytu-
cja — a nie ,zjawiskiem” - najzupelniej homogenicznym. Dlaczego? Otdz zaden przepis
karnoprocesowy nie definiuje tajemnicy zawodowej in genere, a juz z pewnoscia nie de-
finiuje tajemnicy radcy prawnego in specie’, bo tez tajemnica zawodowa jest instytucja
wywodzacy sie z przepiséw pozakodeksowych i jako taka tam jest wlasnie rozwijana®.
Gdyby ustawodawca zechcial na gruncie k.p.k. zdefiniowa¢ taka ,tajemnice”, to mu-
sialby liczy¢ si¢ z ryzykiem przeoczenia tych jej elementow, ktdre sa wlasciwe jednej,
a obce innej tajemnicy tego rodzaju. Podobnie rzecz przedstawia sie z pojeciami ,za-
wodu” i ,funkgcji”, ktére réwniez na gruncie art. 180 § 11§ 2 nie sg rozwijane. Jesli wiec
nawet istnieje mozliwos$¢ podziatu posiadanych przez radc¢ prawnego informacji na ja-
kie$ grupy, to z pewnoscig mozliwo$¢ te nalezy wywies¢ z przepiséw ustawy o radcach
prawnych, nie za$ z przepiséw kodeksowych*’. Podobnie niezrozumiatle jest odwotanie
sie przez autora na s. 88 ,,do zobowigzania wobec klienta” jako Zrédia tajemnicy rad-
cy prawnego. Cho¢ w praktyce zdarza nam si¢ podpisywac réznego rodzaju oswiad-
czenia ograniczajace dostep do informacji lub ograniczajace ich upowszechnianie, to
przeciez wystarczajacym - a na gruncie art. 180 § 2 k.p.k. - nawet wylacznym zrédltem
tajemnicy radcy prawnego i samego obowigzku zachowania tej tajemnicy jest przepis

jego uzupelnienia na pi$mie. Por. postanowienie SA w Rzeszowie z dnia 10 marca 2015 r., IT AKz 37/15,
LEX nr 1656918.

Postanowienie SO w Warszawie z dnia 25 sierpnia 2017 r., X Kz 977/17, LEX nr 2447824.

Inna sprawa, Ze nie definiuje jej rowniez zaden przepis ustawy korporacyjnej, co dostrzega w doktrynie
w odniesieniu do ,,blizniaczej” tajemnicy adwokackiej K. Kedziera, Tajemnica adwokacka jako gwaran-
cja ochrony konstytucyjnych praw jednostki, ,Gubernaculum et Administratio” 2017, nr 2 (16), s. 34.
Wrystarczylo w tym zakresie zajrze¢ do dziela K. Lojewskiego, ktory pisze wrecz o ,,uzaleznieniu” pra-
wa procesowego od innych ustaw - por. tenze, Instytucja odmowy zeznati w polskim procesie karnym,
Warszawa 1970, s. 153.

W doktrynie proponowano podzial poufnych informacji z zakresu tajemnicy za-
wodowej nadwie grupy. Pierwsza miata si¢ sktada¢ z wiadomosci dotyczacych sfery prywatnego zy-
cia 0s0b trzecich, ktdre zostaly powierzone profesjonaliscie w zwigzku z jej czynnosciami zawodowy-
mi, do drugiej natomiast informacje zawodowe sensu stricto, dotyczace np. struktury organizacyjnej
danej korporacji, proceséw produkcyjnych lub innych. Por. szerzej M. Cie$lak, Zagadnienia dowodowe
w procesie karnym, tom I, Warszawa 1955, s. 271-272.
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art. 3 ust. 3 u.r.p. Ten za$ z racji swego ustawowego rodowodu bedzie mial pierwszen-
stwo przed jakimkolwiek innym, np. umownym zobowigzaniem. Jest to kwestia tak
oczywista, ze az wstydze sie ja tutaj wywodzic.

Zasygnalizowana na s. 89 odrebno$¢ uchylenia tajemnicy zawodowej w trybie
art. 180 § 2 oraz art. 226 k.p.k. zasadza si¢ przede wszystkim na tym, Ze zeznania oraz
dokumenty s3 dowodami zaliczanymi do dwoch réznych kategorii dowodéw, a miano-
wicie dowodéw osobowych i rzeczowych*'. Wprawdzie podstawa dowodowego wyko-
rzystania dokumentdéw zawierajacych poufne dane jestart.226k.p.k., ale
jest to zarazem przepis odsylajacy do odpowiedniego stosowania art. 180 § 2 k.p.k., co
moze prowadzi¢ do wniosku, ze awizowana na wstepie odrebno$¢ zwolnienia jest pozor-
na. Podobnie bowiem jak ma si¢ to w przypadku zwolnienia $wiadka z tajemnicy rad-
cy prawnego, takze w przypadku dokumentéw zawierajacych taka tajemnice konieczne
jest zweryfikowanie zgodnosci tego zwolnienia z dobrem wymiaru sprawiedliwos$ci oraz
subsydiarnosci takiego dowodu. Na podobienstwo trybéw prowadzacych do uchylenia
tajemnicy wskazuje tez powierzenie czynnosci z tym zwigzanych temu samemu orga-
nowi, a mianowicie sagdowi, bo tez prokurator w postegpowaniu przygotowawczym moze
zadecydowac jedynie o dowodowym ,wykorzystaniu™? wytacznie dokumentéw zawie-
rajacych tajemnice lekarska. Nie wiedzie¢ tez dlaczego Tomasz Niedzinski w kontekscie
art. 225 § 1 k.p.k., a wiec ewentualnego zatrzymania ,,pism lub innych dokumentow,
ktére [...] dotycza tajemnicy zawodowej”, postuguje si¢ terminem ,,0skarzyciel”, skoro
jest to okreslenie, ktore ustawodawca wiaze z realizacjg funkcji oskarzania przed sagdem
(art. 45 k.p.k.). Zapewniam, ze okreslenie to nie jest ekwiwalentne z prokuratorem pro-
wadzgcym lub nadzorujacym sledztwo (art. 298 § 1 k.p.k.) i jako takie nie mogg one by¢
uzywane zamiennie, o czym piszacy o kwestiach karnoprocesowych winien wiedziec
najlepie;j.

3. Podsumowanie

Jesliby popatrze¢ na Tajemnice zawodowg radcéw... jako na opracowanie, ktdrego za-
sadniczym zalozeniem bylo zglebienie istoty niezalezno$ci zawodowej radcy prawnego,
to wydaje sie, Ze nie zostalo ono niestety zrealizowane. Oczywiscie w czesci 1. Tajemni-
cy zawodowej radcow... powolano szereg norm definiujacych zakres swiadczonej przez
radcéw prawnych pomocy prawnej lub okreslajacych elementy pozwalajace na zaliczenie
naszego zawodu do grupy zawoddéw zaufania publicznego, ale nie oznacza to wcale, ze
przyblizylo to czytelnika do odpowiedzi, czym wlasciwie owa niezaleznos¢ jest. Nawet
odwotlanie do art. 13 u.r.p,, ktéry zdaniem autora ,wskazuje na [radcy prawnego] nieza-

7

leznos¢” (s. 85), jest odwotaniem ulomnym, bo tez obejmujacym ledwie niewielki zakres

T. Grzegorczyk, M. Kurowski, Dowody, [w:] Polskie postgpowanie karne, red. T. Grzegorczyk i in., War-
szawa 2022, s. 586.

Normatywny zwrot ,wykorzystanie jako dowodoéw” zdaje si¢ zawiera¢ w sobie rozstrzygnie-
cie w przedmiocie zwolnienia z tajemnicy lekarskiej, ale to wynika jedynie z kontekstu sytuacyjnego,
nie za§ wyraznie z art. 226 zd. drugie k.p.k.
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zawodowej aktywnosci radcy prawnego, a mianowicie ,,[sporzadzanie] opinii prawnych”,
nie za$ jej caloksztalt. A przeciez juz na poziomie jezykowym, nawet przed wdaniem sie
w analize¢ podstaw normatywnych naszego zawodu, mozna stwierdzi¢, ze niezaleznym
jest ten, kto nie podlega wptywom zewnetrznym i wyglasza bezstronne sady. Z perspek-
tywy nas najbardziej interesujacej niezalezno$¢ ta bedzie sie przejawia¢ autonomia decy-
zyjna i ,czynnosciowa” radcy prawnego, ktory — poza podlegloscia prawu, zasadom etyki
zawodowej i interesowi klienta — nie bedzie doznawa¢ zadnych ograniczen przy wyko-
nywaniu zadan skladajacych sie z racji art. 2 w zw. z art. 4 i art. 6 ust. 1 u.r.p. na tzw. po-
moc prawng. W realiach procesowych niezalezno$¢ zawodows chyba najpelniej obrazuje
niepodleganie woli organu procesowego przez radce prawnego do $wiadczenia pomocy
prawnej z urzedu (art. 78 § 1 lub § la oraz art. 88 § 1 wzw. zart. 78 § 1 lub § 1a k.p.k.,
atakze art. 117 k.p.c.), co jedynie potwierdzaja art. 84 § 3 k.p.k.iart. 118 § 5 k.p.c. O tym,
ze taka niezalezno$¢ od organu procesowego, ale i od woli samego klienta ma miejsce
takze w przypadku radcy prawnego niosgcego pomoc prawng z wyboru, chyba nie trzeba
tu juz dodawac? Inna sprawa, ze owa samodzielno$¢ - czy tez niezaleznos¢ - jest stosun-
kiem opartym na pelnej wzajemnosci, skoro udzial w sprawie karnej obroncy (kazdego)
nie wylacza ,,0sobistego dziatania®® [w niej] oskarzonego” (art. 86 § 2 k.p.k.), co dotyczy
takze relacji petnomocnik - inna strona lub innego uczestnika postepowania karnego
(art. 87§ 11§ 2 wzw.zart. 88§ 1 oraz art. 86 § 2 k.p.k.).

Nie ma najmniejszej watpliwosci, Ze ujawnienie tajemnicy zawodowej przez nie-
uprawnionego do tego radcg prawnego jest deliktem dyscyplinarnym imoze
stanowi¢ podstawe do pociagniecia go do tej wlasnie odpowiedzialnosci. Zauwaza to
skadinad na s. 90 takze autor tekstu Tajemnica zawodowa radcow prawnych oraz ich
niezaleznosc. Jesli jednak spojrze¢ na problem ujawnienia tajemnicy zawodowej przez
pryzmat tej wlasnie odpowiedzialnosci, to nalezy stwierdzi¢, ze okolicznoscia ekskul-
pujaca radce prawnego na réwni ze zwolnieniem przez wlasciwy organ sadowy jest tez
zwolnienie z tej tajemnicy przez samego klienta. Jasno tu trzeba jednak powiedzie¢, ze
takie zwolnienie przez klienta nie zastepuje decyzji z art. 180 § 2 k.p.k. i nie moze dawa¢
asumptu do dowodowego wykorzystania zeznan takiego radcy w procesie karnym®*:.
Kategoryczne podejscie do problemu integralnosci tajemnicy zawodowej nie powinno
przestania¢ tego, ze wykonywanie naszego zawodu czestokro¢ wigze sie ze swiadomym
i celowym ujawnianiem posiadanych informacji, czy to zdobytych samodzielnie, czy
to uzyskanych od klienta lub jego najblizszych. Rzecz bowiem w tym, ze tylko w ten
sposob mozliwe staje sie $wiadczenie efektywnej pomocy prawnej. Zakres tego ujaw-
nienia nalezy uzgodni¢ z klientem, a samo ujawnienie ma stuzy¢ jego interesom. Tre$¢
zlozonych przez radce prawnego oswiadczen procesowych - postulujacych lub ocenia-
jacych - nie bedzie wszak stanowi¢ samodzielnego dowodu w sprawie i nie moze by¢
podstawa wyrokowania.

Dzialanie to nalezy rozumie¢ jako prawo do skladania o§wiadczen woli w celu wywolania okreslonych
skutkéw prawnych.

Moze by¢ wszak okolicznoscig determinujaca postawe tego radcy w sytuacji okreslonej przez art. 261
§ 2 k.p.c. Zwolnienie przez klienta z tajemnicy zdaje si¢ niwelowa¢ ryzyko ,,pogwalcenia istotnej tajem-
nicy zawodowej” jako powodu odmowy zeznan.
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Za okoliczno$¢ zwalniajacg od odpowiedzialnosci dyscyplinarnej nalezy tez uznaé
przypadek, w ktérym radca prawny ujawnia poufne okolicznosci, kierujac sie wta-
snym prawem do obrony. Dotyczy¢ to bedzie nie tylko sytuacji zauwazonej w od-
no$nym tekscie, gdy radca jest obwinionym w postepowaniu dyscyplinarnym, lecz przede
wszystkim sytuacji, gdy jest on oskarzonym o popetnienie przestepstwa lub obwinionym
o popelnienie wykroczenia. W kazdym z tych wypadkéw prawo do ,.bezkarnego” ujaw-
nienia poufnych danych wynika z wazenia dwoch przeciwstawnych racji: obrony i lojal-
nosci zawodowej wobec klienta i przyznania pierwszenstwa pierwszej z nich. Zrédlem
prawa do obrony we wszystkich tych sytuacjach bedzie art. 42 ust. 2 Konstytucji RP*,
w postepowaniu karnym i w postepowaniu w sprawach o wykroczenia dodatkowo zas
takze art. 6 k.p.k. i art. 4 § 1 k.p.w. Uprzedzajac ewentualny zarzut, nalezy podkresli¢, ze
art. 180 § 2 k.p.k. — jako skierowany do swiadkéw — nie moze by¢ nawet odpowiednio sto-
sowany do oskarzonych, podobnie jak art. 41 § 4 pkt 1 k.p.w. do obwinionego. Kazdy inny
postepek radcy prawnego winien by¢ traktowany jako zfamanie tej tajemnicy i tu panuje
pomiedzy mna a autorem Tajemnicy zawodowej radcéw... pelna zgodnos¢ pogladow.

Spoér pomiedzy zwolennikami uksztaltowania tajemnicy zawodowej radcy prawnego
(ale i adwokata) jako instytucji bezwzglednie trwalej i niepodlegajacej zadnym proceso-
wym zabiegom a opowiadajacymi sie za wyznaczonym przez art. 180 § 2 k.p.k. proce-
sowym status quo zdaje si¢ przypomina¢ spor pomiedzy zwolennikami wyzszosci jed-
nych $wigt nad drugimi. Obie strony maja swoje racje, obie tez zdaja si¢ by¢ odporne na
argumenty strony przeciwnej. Moze wiec nalezy szuka¢ kompromisu nie jako rozwia-
zania docelowego, lecz chocby tylko pomostowego? Taka propozycje sformufowalem
onegdaj, proponujac — przy zachowaniu warunku subsydiarnosci dowodu z art. 180 § 2
k.p.k. - stworzenie katalogu spraw, w ktérych istniatoby szersze, takze srodowiskowe,
przyzwolenie na ingerencje w tajemnice naszego zawodu. Moze byloby to rozwigzaniem
lepszym niz trwanie przy chybionej przestance ,,dobra wymiaru sprawiedliwo$ci”, ktéra
przez swa nadmierng ogélnikowo$¢ wymyka sie jakiejkolwiek kontroli?

Tajemnica zawodowa stanowi jeden z fundamentéw wykonywania zawodu radcy
prawnego; inna sprawa, czy fakt jej uchylenia w trybie i na warunkach okreslonych przez
prawo i przez to samo prawo ograniczony do niezbednego minimum umniejsza w jakim-
kolwiek stopniu niezaleznosci tego radcy? Uchylenie tej tajemnicy stanowi bez watpienia
klasyczny przyklad bad news i dla samego radcy prawnego, i dla osoby korzystajacej z jego
ustug. Marketingowo nie jest to tez ten rodzaj informacji, ktéry ,,napedza” nam klientéw
do kancelarii, a w relacji z klientem, ktérego dotkneto przedmiotowe uchylenie tajemni-
cy, moze doj$¢ do podwazenia zaufania, niezbednego do kontynuowania wspoétpracy, bo
tez in hoc casu emocje moga wzig¢ gore nad prawnymi uwarunkowaniami takiej sytu-
acji. Nie sadze jednak, zeby jednostkowa i dobrze umotywowana decyzja sadu w trybie
art. 180 § 2 k.p.k. miala potencjalnie szkodzi¢ jakosci pracy tego radcy prawnego, ktérego
ona dotknefa. Nadal bedzie on przeciez zwigzany regutami wykonywania zawodu, za-
réwno tymi, ktére przewiduja przepisy ustawy o radcach prawnych, jak i przepisami we-
wnatrzkorporacyjnymi. Gdyby bylo inaczej, kazdy zwolniony z tajemnicy zawodowej rad-
ca prawny musialby rezygnowac z dalszego wykonywania naszego zawodu.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. nr 78 poz. 483 z p6zn. zm.).
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