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ABSTRAKT

Artykul dotyczy stronniczo$ci mediéw, ktéra zostala opisana na przykladzie mediéw publicz-
nych w Polsce, Rosji i Niemczech. Celem badan bylo poréwnanie stopnia stronniczosci

w telewizyjnych serwisach informacyjnych w trakcie relacjonowania wydarzen na Kapitolu,
ktore rozegraly sie 6 stycznia 2021 r. Gléwng wybrang metoda badawczg byla analiza zawar-
tosci programoéw informacyjnych w mediach publicznych. Zakodowano 73 materiaty dzien-
nikarskie, klucz kategoryzacyjny zawieral 85 kategorii badawczych. Postuzono si¢ przede

wszystkim metodami ilo§ciowymi i obliczono istotno$¢ statystycznag réznic wystepujacych

pomiedzy nadawcami. Wyniki badan potwierdzily teze, ze stronniczo$¢ moze przybiera¢

rozne formy i przede wszystkim rézne natezenie, ale wystepuje w wielu mediach, zwlaszcza

europejskich. Ponadto stronnicze milczenie, czyli unikanie tematéw niewygodnych, moze

zaburzaé obraz rzeczywisto$ci relacjonowanej przez media. W jego wyniku odbiorca otrzy-
muje znieksztalcony obraz §wiata, zdominowany przez idee, z ktérymi sympatyzuje redakcja,
cho¢ niezwykle trudno okresli¢ kierunek tej sympatii.

Slowa kluczowe: stronniczos$¢, media publiczne, stronnicze milczenie, systemy medialne,
Polska, Rosja, Niemcy, Kapitol

ABSTRACT

Who Needs the Capitol and for What? Media Bias in Poland, Russia and Germany

The article concerns media bias using examples of public media in three countries: Poland,
Russia, and Germany. The study aims to compare the degree of bias between television news
outlets when covering the events of Capitol Hill on January 6, 2021. The main research method
used was the content analysis of news programming by public media outlets. 73 journalistic

MEDIA NA SWIECIE


https://orcid.org/0000-0002-2531-7237 
http://www.ejournals.eu/Zeszyty-Prasoznawcze/

MEDIA NA SWIECIE

96 PATRYCJA SZOSTOK-NOWACKA

materials were coded, and the categorisation key contained 85 research categories. Quantitative
methods were used to calculate the statistical significance of differences between broad-
casters. Findings supported the hypothesis that bias exists in various forms and different
intensities, as well as across many media, especially in Europe. In addition, biased silence, i.e.,
the avoidance of uncomfortable topics, may misrepresent the image of reality reported by the
media. As a result, the recipient receives a distorted picture of the world, oriented towards
ideas with which the editors sympathise, although it is extremely difficult to determine the
direction of this sympathy.

Keywords: bias, public media, biased silence, media systems, Poland, Russia, Germany, Capitol

Wistep

Wspélczesne media informacyjne wplywajg na jakos¢ debaty publicznej, stopien
poinformowania obywateli i legitymizacje systemu politycznego. Przekazy medialne
determinujg nastawienie samych obywateli do polityki, rozumienie proceséw poli-
tycznych i cheé podejmowania decyzji w tej sferze. Jako$¢ systemu politycznego
w duzej mierze zalezy od jako$ci informacji, na ktérych obywatele opieraja swoje
sady dotyczace rzeczywisto$ci politycznej i wladzy. Dlatego tez badanie zjawi-
ska stronniczo$ci w mediach, zwlaszcza publicznych, jest dziataniem zasadnym
ze wzgledu na jej role w budowaniu wiarygodno$ci i zaufania do mediow.

Stronniczo$¢, cho¢ krytykowana z punktu widzenia etyki i profesjonalizmu
dziennikarskiego, jest wpisana w dzialanie mediéw. Dziennikarze czesto deklarujg,
ze chcg w sposob bezstronny i neutralny relacjonowa¢ wydarzenia, ale jednoczesnie
nie odbierajg sobie prawa do interpretacji §wiata, by stuzy¢ widzom jako doradcy,
ktérzy pomagaja odnalez¢ sie w skomplikowanej rzeczywistoéci (Hanitzsch, Lauerer
2019, s. 135-161). Rezultatem ich pracy jest zatem selekcja materiatéw, uktadanie
porzadku dnia, a takze gatekeeping. Dzialanie to moze mie¢ charakter celowy lub
nieu$wiadomiony i moze przejawia¢ si¢ w réznych formach.

Medialna stronniczo$¢ jest zjawiskiem, ktdre silnie determinuje postawy i opinie
odbiorcow. Co wiecej, stanowi element ksztaltujacego sie krajobrazu mediéw,
zwlaszcza informacyjnych, praktycznie w kazdym kraju. Mozna jg oczywiscie doéé
prosto definiowa¢ jako preferowanie okres§lonych partii politycznych, pogladéw,
ideologii czy narodéw lub odwrotnie - jako ich dyskryminacje (Groseclose, Milyo
2005; Dobek-Ostrowska 2011). Warto podkresli¢, ze zjawisko to wyraza sie réwniez
stronniczym milczeniem, nie tyle przez promowanie wyznawanych pogladéw, ile
przez ich pomijanie i koncentrowanie sie na krytyce przeciwnikéw politycznych.
Wazniejsze w okreéleniu stronniczos$ci moze sie zatem okazac to, o czym media nie
moéwia, nie za$ to, czemu po$wiecaja uwage (Brzoza-Kolorz, Gluszek-Szafraniec,
Szostok-Nowacka 2019, s. 93-94).

Rozumienie polityki przez jednostki jest elementem niezbednym, aby organi-
zowac spoteczenstwo obywatelskie, korzystajace z praw politycznych, partycypu-
jace w procesach decyzyjnych, zaangazowane i §wiadome préb manipulacji opinia
publiczng ze strony elit politycznych (Kucherenko, Christen 2015, s. 151-153). Jesli
media dzialaja w sposéb stronniczy, wptywa to deprecjonujaco na ich wiarygodnos¢,
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a w konsekwencji - na system demokratyczny. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze sama
telewizja stanowi medium, ktére dla wielu obywateli wcigz pelni funkcje najwazniej-
szego zrédla informacji o polityce. To telewizyjne serwisy informacyjne ksztattujg
obywatelskie postawy i stajg si¢ punktem odniesienia dla dyskusji, debat i pogtebia-
nia ukazywanych watkow (Klepka 2017a). Stronniczo$¢ wystepujaca w programach
telewizyjnych jest zatem problemem wcigz aktualnym i wartym zbadania.

W literaturze wyrdzniono kilka typdw stronniczo$ci: niewgtpliwag, propa-
gandowa, mimowolng oraz ideologiczna (McQuail 1992, s. 191-193). Pierwsza
z omawianych ma charakter jawny i celowy, jest wyrazana przez bezposrednie
nawolywanie do poparcia, ostra krytyke przeciwnikéw politycznych, ale i brak
merytorycznej argumentacji uzasadniajacej takie wybory. Wspolcze$nie w mediach
rzadko spotyka sie takie metody wplywania na opinig¢ publiczng. W stronniczo-
$ci propagandowej wykorzystuje sie rozne techniki manipulacyjne, odnoszace si¢
takze do narracji, doboru stéw, terminéw i kontekstéw oraz ustalania porzadku
dnia (agendy), np. przez czestotliwos¢ lub kolejnos¢ wystepowania poszczegdlnych
informacji. Ten typ stronniczosci réwniez ma charakter zamierzony. Z kolei stron-
niczo$¢ mimowolna jest wynikiem réznych praktyk dziennikarskich odnoszacych
sie do selekcji i doboru wiadomosci. Wplyw na nie majg zaréwno decyzje repor-
teréw oraz wydawcow, jak i okreslony czas i miejsce, ktdrymi dysponuje redakcja.
Moze si¢ wiec okazad, ze o tym, czy odbiorcy beda uwazaé pewne newsy za wazne,
zdecydujg czynniki organizacyjne, a nie §wiatopogladowe.

Stronniczo$¢ ideologiczna takze nie jest celowa, przez co staje sie do$¢ trudna
do potwierdzenia. Wykorzystuje ona podstawowe mechanizmy atrakcyjnoéci medial-
nej informacji (nowo$¢, niezwyczajnos¢), wpisujac si¢ jednoczes$nie w okreélony
klimat dyskursu publicznego. Przejawiajacy ten typ stronniczoéci dziennikarze
tak konstruuja narracje o $wiecie, ze wspiera ona obowigzujacg ideologie (McQuail
1992, s. 194-195). Jak wskazuje Mariusz Kolczynski, wspélczes$nie nastapila tak
znaczaca erozja standardow dziennikarskich, ze niezwykle trudno okresli¢, ktore
media i w jakim stopniu sa jeszcze obiektywne oraz jakimi przestankami - komer-
cyjnymi czy politycznymi - kieruja sie podczas doboru materiatéw (Kolczynski
2017, s. 34-35).

Stronniczo$¢ w mediach jest rezultatem réznych czynnikéw, m.in. czasu, jaki
poswieca sie okreslonej sytuacji, ale takze kontekstow, w ktoérych osadza si¢ infor-
magcje, czy dopuszczania do glosu bohateréw wydarzen (lub ich pomijania). Stopien
tej stronniczo$ci wynika dodatkowo z okresélonej kultury dziennikarskiej, ksztal-
tujacej si¢ w danym spoleczenstwie przez wiele lat pod wplywem praktyk dzienni-
karskich i systeméw politycznych (Hallin, Mancini 2007; Hanitzsch 2009, s. 424).
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Metodologia badari

Gléwnym celem tego artykulu jest przedstawienie réznych przejawdw stronniczoséci
w serwisach informacyjnych mediéw publicznych Polski, Rosji i Niemiec, a takze
proba wyjasnienia, w jaki sposéb wykorzystywanie mechanizmu stronniczosci
moze potencjalnie wplywac na rozumienie §wiata przez odbiorcéw. Prezentowane
analiza bazuje na wynikach badan przeprowadzonych w ramach projektu ,,Szturm
na Kapitol w mediach zagranicznych” przez Zesp6t badan empirycznych nad
mediami masowymi i komunikowaniem spotecznym Instytutu Dziennikarstwa
i Komunikacji Medialnej Uniwersytetu Slgskiego, w sktad ktérego wchodza
autorka niniejszego opracowania oraz dr hab. Dagmara Gluszek-Szafraniec, prof.
US. W artykule oméwiono, w jaki sposéb manifestowato si¢ stanowisko poszcze-
golnych stacji wobec wybranych aspektéw szturmu na Kapitol, ktéry wydarzyt sie
6 stycznia 2021 r. Na podstawie tych rozwazan autorka postara si¢ odpowiedzie¢
na nastepujace pytania badawcze: 1) jakg postawe przyjmujg analizowane serwisy
informacyjne wzgledem wydarzen, ktore rozegraty sie w USA w styczniu 2021 r.%;
2) komu sprzyjaja telewizje w poszczegdlnych krajach w kwestiach kontrower-
syjnych?; 3) na czym polega specyfika przejawiania si¢ stronniczosci politycznej
w poszczeg6lnych krajach?

Artykut zostal oparty na wynikach badan empirycznych nad zawartoscia
gtéwnych wydan serwiséw informacyjnych w stacjach telewizji publicznej trzech
krajow: Polski (,Wiadomosci”), Rosji (,,Wiesti”) oraz Niemiec (,,Tagesschau”).
Warto podkresli¢, ze gtéwne wydania programéw informacyjnych w mediach
publicznych/panstwowych cieszg si¢ niestabnaca popularnoscia, co pozwala sadzi¢,
ze tego rodzaju audycje moga i s w stanie wplywacé na opinie publiczng w kraju
nadawcy (Klepka 2017b, s. 246-247; Onishechko 2016). Dobér préby wynikat
z checi zbadania europejskich nadawcow telewizyjnych, ktérych relacje na temat
Kapitolu mogty z duzym prawdopodobienistwem odzwierciedla¢ ogoélny stosunek
krajow do Stanéw Zjednoczonych oraz amerykanskiej polityki. Nastawienie to r6zni
sie ze wzgledu na wlasne interesy i polityke zagraniczna prowadzong przez kazde
z panstw, a takze ze wzgledu na rzadzace w nich partie, ich sympatie i antypatie
polityczne. Wybér serwiséw informacyjnych na kanatach pierwszych ma réwniez
swoje uzasadnienie metodologiczne — kazdy z nich ma najwiekszy potencjalny
zasieg w swoim kraju, co przektada sie na wyniki ogladalnosci (Onishechko 2016,
s. 183; Klepka 2017b, s. 246; Statista 2022).

Analizg zawartosci (Pisarek 1983; Krippendorf 2004) objeto gléwne wydania
serwisow informacyjnych emitowane od 5 do 21 stycznia 2021 r. Daty graniczne
zostaly wyznaczone z jednej strony przez wybory uzupelniajace do Senatu
w stanie Georgia, w trakcie ktérych Partia Republikanska ostatecznie stracita
przewage we wladzy ustawodawczej USA, z drugiej za$ - przez dzien nastepujacy
po zaprzysiezeniu Joego Bidena na prezydenta Standéw Zjednoczonych. Pod uwage
wzieto wszystkie materialy, ktére w tym czasie w jakikolwiek sposéb odnosily
sie do USA. W przypadku Polski bylo ich 20, w przypadku Niemiec 24, w Rosji -
29; facznie zakodowano wiec 73 materialy.
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Warto zwrocié uwage na fakt, ze oprocz réznicy liczebno$ci materiatéw programy
réznily sie réwniez czasem trwania, co wplywalo na wielo$¢ watkéw poruszanych
w poszczego6lnych serwisach i liczbe kontekstow, w ktérych je osadzano. Niemiecki
serwis trwa zaledwie 15-17 minut, stad $rednia dtugos¢ materiatu wyniosta 1 minute
i 51 sekund. Polski serwis trwa okolto 25 minut, tam $rednia dlugo$¢ materiatu
poddanego analizie to 3 minuty i 13 sekund. W Rosji ,,Wiesti” trwajg od ponie-
dziatku do pigtku ponad 50 minut, a wydania weekendowe nawet do dwdch godzin,
wiec materiaty byly tam najdluzsze i trwatly $rednio 8 minuty i 7 sekund.

Postuzono sie kluczem kategoryzacyjnym, zawierajacym 85 zmiennych. Pod
uwage wzieto — poza danymi dotyczacymi daty emisji oraz dlugoéci materiatu -
takie zmienne jak: tematyka gtéwna i szczegdtowa, pozycjonowanie prezydentéw
w materiatach, konteksty, w ktérych umieszczano wypowiedzi, osoby wypowia-
dajace sie i ocena réznych aspektéw przedstawianych zdarzen. Jednostkg analizy
byl pojedynczy news, natomiast jednostka pomiaru i obliczen - jedna sekunda.

W niniejszym artykule zostang zaprezentowane tylko niektére wyniki uzyskane
w badaniu, uzupetnione cytatami z analizowanych programéw poruszajgcych
omawiane kwestie. Ze wzgledu na przeprowadzenie testu chi kwadrat, poma-
gajacego okredli¢ statystyczng istotno$¢ réznic pomiedzy wynikami liczbowymi
uzyskiwanymi w analizie poszczegolnych serwiséw, w ich opisie znajduje si¢ rowniez
stosowna adnotacja. Warto podkresli¢, ze badania stronniczoéci czesto przybierajg
forme badan jakosciowych. Wychodzac jednak naprzeciw postulatom, aby zjawisko
stronniczosci stalo sie mierzalne (Klepka 2019, s. 165), w projekcie tym polaczono
metody ilo$ciowe i jako$ciowe, ktore pozwolily sondowa¢ oraz poréwnywacé stopnie
stronniczo$ci badanych serwiséw informacyjnych.

Postawa nadawcow telewizyjnych wobec wydarzer w USA

Sam szturm na Kapitol byt nastepstwem przegranej walki prezydenta USA Donalda
Trumpa o reelekcje. Odbyl si¢ w dzien po przegranych przez republikanéw wybo-
rach uzupelniajacych do Senatu w stanie Georgia (5 stycznia 2021 r.), po ktérych
partia stracita przewage w tej izbie, a jednocze$nie realny wptyw na wladze
w USA. W relacjach dotyczacych tych wydarzen w analizowanych serwisach infor-
macyjnych przygladano si¢ nie tylko przebiegowi bezprecedensowego wtargniecia
zwolennikéw ustepujacego prezydenta do siedziby Kongresu, lecz takze wielu innym
poprzedzajacym je wydarzeniom, jak sam przebieg gtosowania czy wystapienia
medialne Donalda Trumpa. Jeéli chodzi o same wydarzenia na Kapitolu, zwra-
cano szczegdlng uwage na zachowanie stuzb porzagdkowych i 0séb protestujacych,
a takze na dzialania zmierzajace do odnalezienia winnych szturmu, blokade kont
D. Trumpa w mediach spolecznoéciowych oraz postepowanie majgce na celu posta-
wienie go w stan oskarzenia (impeachmentu).

W tym samym czasie trwaly przygotowania do inauguracji Joego Bidena jako
prezydenta, ktore takze poddawano ocenie, podobnie jak pdZniejszy przebieg
ceremonii, wystgpienie nowego prezydenta, przyszlo$¢ jego prezydentury czy tez
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rzady D. Trumpa. O stosunku poszczegdlnych stacji telewizyjnych do dwoch gtow-
nych partii w USA oraz do prezydentéw moze §wiadczy¢ réwniez ranga nadawana
im w serwisach informacyjnych.

Mimo ze nowym prezydentem USA zostat Joe Biden, niekwestionowanym
bohaterem styczniowych wydarzen, lacznie z samym dniem inauguracji, okazat
sie ustepujacy prezydent Donald Trump. Analiza uwagi po$wiecanej obu polity-
kom wykazala, ze w wiekszo$ci materialéw wspomina sie obu prezydentow, jednak
tylko w przypadku Niemiec cze$ciej na pierwszym miejscu wymienia sie Bidena.
Polska wzmiankuje Trumpa i Bidena réwnie czesto, natomiast Rosja zdecydowanie
czesciej wymienia Trumpa jako pierwszego. We wszystkich krajach, i to do$¢ czesto
(24-40%), pojawiaja si¢ materialy poswiecone wyltacznie Donaldowi Trumpowi,
natomiast te po§wiecone tylko Joemu Bidenowi (2) opublikowata jedynie stacja
niemiecka.

Tabela 1. Ranga prezydentow w serwisach informacyjnych

Polska Rosja Niemcy Ogétem
liczebnos¢ 4 1 13 18
Nie dotyczy
% serwisu 20,0% 3,4% 54,2% 24,7%
Najpierw Trump, liczebnos¢ 4 12 0 16
potem Biden % serwisu 20,0% 41,4% 0,0% 21,9%
Najpierw Biden, liczebnos¢ 4 8 3 15
potem Trump % serwisu 20,0% 27,6% 12,5% 20,5%
liczebnos¢ 8 8 6 22
Tylko Trump
% serwisu 40,0% 27,6% 25,0% 30,1%
liczebno$¢ 0 0 2 2
Tylko Biden
% serwisu 0,0% 0,0% 8,3% 2,7%
liczebno$é 20 29 24 73
Ogoétem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédto: badania wlasne.

Pierwszym z analizowanych czynnikéw byta ocena wyboréw w USA. Réznice
pomiedzy poszczegdlnymi serwisami nie s3 w tym wypadku istotne statystycznie,
jednak warto zauwazy¢, ze najwicksza wage do tej problematyki przywigzywata
Rosja, w ktérej ponad jedna czwarta materiatéw zawierala odniesienia do wyboréw.
Najczeéciej pojawiajacym sie glosem byla watpliwoé¢ co do legalnosci przeprowa-
dzonych wybordéw i zwycigstwa Joego Bidena (5 materialéw), w jednym materiale
pojawito sie nawet stwierdzenie, ze, jak sugerowal D. Trump, wybory te ,,zostaly
ukradzione™, korespondent nazywa je réwniez skandalicznymi (,,wkrétce ten

1 ,Wiesti”, 10 stycznia 2021 r. Wszystkie ttumaczenia cytatéw zostaly wykonane przez autorki
projektu: dr hab. Patrycje Szostok-Nowacka, prof. US i dr hab. Dagmare Gluszek-Szafraniec,
prof. US.
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ttum przejdzie pod siedzibe Kongresu, gdzie zostang zatwierdzone wyniki skan-
dalicznych wyboréw”?). W komentarzu do ataku na Kapitol pojawia si¢ rowniez
ocena, ze ,demokracja zakonczyta si¢ w USA duzo wczesniej, kiedy podjeto decyzje
o niepodlegajacym zadnej kontroli glosowaniu pocztowym™.

W Niemczech nawigzywano do tej kwestii trzykrotnie, stwierdzajac, ze Biden
jest legalnie wybranym prezydentem. Zatwierdzenie zwycigstwa przez Kongres
nazywano tam wprost ,,formalnoécig™; uznano tez, ze dyskusje na temat wynikéw
w Pensylwanii i Georgii i tak nie wplyna na te decyzje, réwniez wérdd republikandw.
W dwéch materiatach ,Wiadomosci” wyrazono watpliwo$¢ odnosnie do legalnosci
wybordéw, przytaczajgc stowa Donalda Trumpa oraz eksperta - amerykanisty: ,,ubie-
gloroczne wybory w USA wzbudzity kontrowersje na dtugo przed ich rozpoczeciem™.

Tabela 2. Ocena wyboréw w USA

Polska Rosja Niemcy Ogoétem
liczebno$¢ 18 21 21 60
Brak odniesienia
% serwisu 90,0% 72,4% 87,5% 82,2%
Biden legalnie wybranym | liczebnos¢ 0 2 3 5
prezydentem % serwisu 0,0% 6,9% 12,5% 6,8%
Sa watpliwosci liczebnos¢ 2 5 0 7
co do legalnosci wyboru g4 serwisu 10,0% 17,2% 0,0% 9,6%
Wybory ,zostaly liczebnos¢ 0 1 0 1
ukradzione” % serwisu 0,0% 3,4% 0,0% 1,4%
liczebno$¢ 20 29 24 73
Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédlo: badania wlasne.

W ocenie wystgpient medialnych Donalda Trumpa réwniez nie stwierdzono
statystycznie istotnych réznic pomiedzy serwisami. Tym razem najchetniej ocene
formutowano w serwisie niemieckim - w pieciu materiatach sugerowano, ze Trump
podzegal swoich uczestnikdéw do uzycia sily. Przytaczano zaréwno wypowiedzi
politykéw z réznych stron $wiata, jak i tekst oskarzenia sformutowanego przez
demokratéw i popieranego przez niektérych republikanéw. W jednym mate-
riale w ,,Tagesschau” wskazano, ze D. Trump staral si¢ uspokoi¢ szturmujacych
(,,Potrzebujemy pokoju. Kochamy was, idZcie do doméw!”¢); pojawily sie tez dwie
oceny ambiwalentne.

»Wiesti”, 6 stycznia 2021 r.
»Wiesti”, 7 stycznia 2021 r.
»Tagesschau”, 6 stycznia 2021 r.
»Wiadomo$ci”, 10 stycznia 2021 r.
»Tagesschau”, 7 stycznia 2021 r.

A U1 B W
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W materiatach polskiej stacji w pieciu materiatach jednoznacznie oceniono
wystapienia Trumpa jako zmierzajace do uspokojenia nastrojow (,Irump wezwat
do rozejscia sie, film umiesécit w mediach spotecznos$ciowych, jednak jego konto
zostato zablokowane na Twitterze””), w jednym wyrazono ocene ambiwalentng.
W Rosji natomiast oceny ambiwalentna i korzystna dla Trumpa pojawily sie
po cztery razy, odwolywano si¢ jednak gltéwnie do jego wypowiedzi po ataku
na Kapitol (,,Dopiero przeszliécie przez pelne napie¢ wybory i emocji jest wiele, ale
czas ochlonad i przywrécié spokdj™®); w jednym materiale stwierdzono, ze podzegat
on swoich zwolennikéw do uzycia sily.

Tabela 3. Ocena wystgpienn medialnych Donalda Trumpa

Polska Rosja Niemcy Ogoétem
liczebno$¢ 14 20 16 50
Brak odniesienia
% serwisu 70,0% 69,0% 66,7% 68,5%
Trump starat si¢ uspokoi¢ = liczebnos¢ 5 4 1 10
swoich zwolennikéw % serwisu 25,0% 13,8% 4,2% 13,7%
Trump podzegat liczebnos¢ 0 1 5 6
do uzycia sity % serwisu 0,0% 3,4% 20,8% 8,2%
liczebno$¢ 1 4 2 7
Ocena ambiwalentna
% serwisu 5,0% 13,8% 8,3% 9,6%
liczebno$c 20 29 24 73
Ogoétem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédto: opracowanie wlasne.

Brak istotnych réznic stwierdzono takze w wypadku ocen formutowanych
w poszczegdlnych serwisach na temat 0sdb szturmujgcych Kapitol. Najchetniej
odnoszono sie do tej tematyki w Niemczech, gdzie w pieciu materialach sformu-
fowano ocen¢ ambiwalentng, w dwdch za$ oceniono protestantéw negatywnie
(,,Zamieszki zwolennikéw Trumpa polozyly sie cieniem na przekazaniu wtadzy™®).
W ,,Tagesschau” wyemitowano réwniez fragment filmu nagranego przez bytego
gubernatora Arnolda Schwarzeneggera, ktéry poréwnal wydarzenia na Kapitolu
do nocy krysztatowej z 1938 r. w nazistowskich Niemczech i pogromu ludnosci
zydowskiej. Komentujac te wypowiedz, redakcja wyraznie wskazala na réznice
miedzy stowem Kristallnacht, ktérego uzyt Schwarzenegger, a obowigzujacym
(historycznie i politycznie poprawnym) stowem Reichspogrommnacht, uzywanym
w oficjalnym dyskursie publicznym w Niemczech.

W rosyjskim serwisie pojawily sie trzy oceny przychylne wobec szturmujacych.
Uczestnikéw ataku przedstawiono jako osoby walczace o demokracje, cytujac

7 Wiadomoéci, 7 stycznia 2021 r.
8 ,Wiesti”, 8 stycznia 2021 r.
9 ,Tagesschau”, 7 stycznia 2021 r.
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ich wypowiedzi (,to wojna dobra ze zlem, to wojna przeciwko naszej konstytucji,
w obronie naszego narodu”?); pojawily sie tez dwie oceny ambiwalentne. Warto
doda¢, ze duzo uwagi po$wigcono ofiarom szturmu po stronie protestujacych,
szczegOlnie $miertelnie postrzelonej weterance wojenne;.

W Polsce pojawily si¢ dwie oceny wyrazajace zrozumienie dla szturmujacych,
skupiajace sie na w wiekszosci pokojowym nastawieniu uczestnikéw protestu oraz
deklarujace zrozumienie dla ich emocji (,,takie posuniecia powoduja, ze czes$é
wyborc6éw czuje si¢ niereprezentowana w tych mediach, i to budzi ich frustracje™™).
W Niemczech poinformowano o ogdlnej liczbie ofiar, jednak skupiano sie na stra-
tach po stronie policji, a nie demonstrantéw.

Tabela 4. Ocena szturmujacych Kapitol

Polska Rosja Niemcy Ogoélem
liczebno$¢ 18 24 17 59
Brak odniesienia
% serwisu 90,0% 82,8% 70,8% 80,8%
Ze zrozumieniem — liczebnod¢ 2 3 0 5
walczyli o demokracje % serwisu 10,0% 10,3% 0,0% 6,8%
liczebno$¢ 0 0 2 2
Negatywnie
% serwisu 0,0% 0,0% 8,3% 2,7%
liczebno$¢ 0 2 5 7
Ambiwalentnie
% serwisu 0,0% 6,9% 20,8% 9,6%
liczebnosé¢ 20 29 24 73
Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Kolejna z ocen dotyczyta tego, przez kogo zostali zainspirowani protestujacy,
i okazala si¢ znaczgco zréznicowana w serwisach poszczegélnych krajow. Warto
zwroci¢ uwage na fakt, ze w niemieckim serwisie informacyjnym oceniono t¢ kwestie
jednoznacznie, w o$miu materialach wskazujagc Donalda Trumpa jako zrédto inspi-
racji dla szturmujacych Kapitol (,,Zachecajac swoich zwolennikéw, Trump eskalowat
wczoraj protesty”%; \Wszystkie rzady s poruszone i wstrzaéniete. Patrzg z troska
na Waszyngton i na stan demokracji w USA. Za eskalacje protestéw w pierwszej
kolejnosci oskarzany jest prezydent USA™3; ' To Trump bedzie wspominany jako
ten, ktory doprowadzit do tej sytuacji™).

W Rosji Trumpa jako winnego zamieszek wskazywano trzykrotnie (,,Kiedy
moéwi sie ludziom, ze ich glosy nie sg brane pod uwage i zostaly ukradzione, to oni

10 ,,Wiesti”, 6 stycznia 2021 r.

11 ,Wiadomoséci”, 7 stycznia 2021 r.
12 ,Tagesschau”, 7 stycznia 2021 r.
13 Tamze.

14 ,Tagesschau”, 8 stycznia 2021 r.
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zaczynajg w to wierzy¢. Jest to nawotanie do wojny domowej w czasie, kiedy nale-
zaloby sie jednoczy¢”'®), dwa razy pojawita sie sugestia, ze byly one inspirowane
przez Antife, a raz stowami prawnika pracujacego dla Donalda Trumpa oskarzono
o to demokrat6w.

W Polsce Trump nie zostal wskazany ani raz jako winny, dwukrotnie za$ oskar-
zono Antife (,,Zebrane do tej pory dowody wskazuja, Ze byl to spontaniczny protest;
wiele dowoddéw wskazuje tez na prowokacje ze strony skrajnie lewicowej Antify, jej
cztonkowie byli wérdd protestujgcych i zatrzymanych”®) i raz przedstawicieli Partii
Demokratycznej (,,Coraz wiecej 0séb zadaje pytanie, jak mogto dojs¢ do takich
scen i czy nie byta to prowokacja przeciwnikéw Donalda Trumpa”?’).

Tabela 5. Ocena zrédla inspiracji szturmu na Kapitol

Polska Rosja Niemcy Ogétem

liczebno$c 17 23 16 56
Brak odniesienia
% serwisu 85,0% 79,3% 66,7% 76,7%
liczebno$¢ 0 3 8 11
Przez Trumpa
% serwisu 0,0% 10,3% 33,3% 15,1%
liczebno$c 1 1 0 2
Przez Demokratow
% serwisu 5,0% 3,4% 0,0% 2,7%
liczebno$c 2 2 0 4
Przez Antife
% serwisu 10,0% 6,9% 0,0% 5,5%
liczebno$¢ 20 29 24 73
Ogétem

% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zr6dlo: opracowanie wlasne.

Istotnie zréznicowane okazaly sie oceny dziatania stuzb ochrony w trakcie
szturmu na Kapitol. Najczeséciej odnoszono si¢ do tej tematyki w programie rosyj-
skim, w ktérym az dziewieciokrotnie wyrazono przekonanie, ze stuzby te nie
byly wlasciwie przygotowane (,,policjanci wydawali sie wspiera¢ protest, moze
zainspirowali si¢ innymi rewolucjami popieranymi przez USA, gdzie policja byta
z narodem?”8; | Szef Ochrony Kapitolu zdymisjonowany nawet nie za to, ze jego
podwladni fotografowali si¢ z protestujgcymi, ale za to, ze z budynku zginely doku-
menty, a kongresmeni podczas ewakuacji nie wylaczyli komputeréw”??); w dwoch
materiatach pojawila sie za§ pozytywna ocena ich dzialan.

15 ,Wiesti”, 6 stycznia 2021 r.

16 ,Wiadomoéci”, 16 stycznia 2021 r.
17 ,Wiadomoéci”, 7 stycznia 2021 r.
18 ,Wiesti”, 8 stycznia 2021.

19 Tamze.
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W Niemczech trzykrotnie wyrazono ocene ambiwalentng (,Wszyscy zastanawiajg
sie, jak mogto doj§¢ do takich scen i tak kompletnego obezwtadnienia policjantéw?”2?;
,Ustapienie szefa policji Kapitolu nie wystarcza jednak krytykom”?'). W Polsce
pojawila sie jedna ocena ambiwalentna (,wida¢, ze policja wyciggneta wnioski
z wezorajszych wydarzen, teren jest otoczony wysokim plotem, sa tez specjalne
oddzialy policji do walki z ttumem”??) i jedna krytyczna (,,Agencja Reutera cytuje
bytego policjanta, ktéry méwi o katastrofalnych uchybieniach stuzb”?3).

Tabela 6. Ocena przygotowania stuzb bezpieczenstwa Kapitolu

Polska Rosja Niemcy Ogoélem

liczebno$¢ 18 18 21 57
Brak odniesienia

% serwisu 90,0% 62,1% 87,5% 78,1%

liczebnos¢ 1 9 0 10

Nie byli przygotowani
% serwisu 5,0% 31,0% 0,0% 13,7%
liczebno$¢ 0 2 0 2
Prawidlowa reakcja

% serwisu 0,0% 6,9% 0,0% 2,7%

liczebno$¢ 1 0 3 4
Ambiwalentnie

% serwisu 5,0% 0,0% 12,5% 5,5%

liczebnos¢ 20 29 24 73

Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zroédlo: badania wlasne.

Serwisy informacyjne w trzech wybranych krajach réznity sie znaczaco réwniez
w ocenie procesu poszukiwania winnych zamieszek na Kapitolu. Najczesciej odnosit
sie do tej tematyki program rosyjski, w ktérym az 10 razy wyrazono przekona-
nie, ze poszukiwania te sg nieadekwatne do sytuacji i przypominajg polowanie
na czarownice (,,Teraz trwa polowanie na uczestnikdw protestu, nazwano ich
wewnetrznymi terrorystami, grozi im po 20 lat. Amerykanskich Pawléw Morozowéw
proszg o wydawanie rodzicéw, a zony o wydawanie mezéw”?%); pojawita sie tez
jedna ocena ambiwalentna.

W niemieckim serwisie réwniez w jednym materiale nawigzano do polowania
na czarownice, ale wskazujgc, ze jest to wypowiedZ ustepujgcego prezydenta, nie
komentarz redakcji. W innym materiale wyrazono ocen¢ ambiwalentng. W polskich

»Wiadomos$ciach” wyrazono jedng ocen¢ ambiwalentng (,,Cze$¢ os6b bioracych
udzial w zamieszkach wcigz jest poszukiwana, na przystankach wyéwietlane sg ich
wizerunki. Cho¢ protestowali zwolennicy Trumpa, to cz¢$¢ zadymiarzy sympatyzuje

20 ,,Tagesschau”, 8 stycznia 2021.
21 Tamze.

22 ,Wiadomoéci”, 7 stycznia 2021.
23 Tamze.

24 ,Wiesti”, 17 stycznia 2021 r.
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ze skrajnie lewicowymi organizacjami”?®) i jedng pozytywna, w ktérej uznano,
ze podjete dzialania byly wlasciwe i skuteczne.

Tabela 7. Ocena poszukiwania winnych wydarzen na Kapitolu

Polska Rosja Niemcy Ogoétem
liczebno$c 18 18 22 58
Brak odniesienia
% serwisu 90,0% 62,1% 91,7% 79,5%
Nieadekwatne - polowanie  liczebnos¢ 0 10 1 1
na czarownice % serwisu 0,0% 34,5% 4,2% 15,1%
liczebno$¢ 1 0 0 1
Wiasciwe i skuteczne
% serwisu 5,0% 0,0% 0,0% 1,4%
liczebno$c 1 1 1 3
Ambiwalentnie
% serwisu 5,0% 3,4% 4,2% 4,1%
liczebno$c 20 29 24 73
Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zroédto: badania whasne.

Istotne rozbieznos$ci stwierdzono réwniez w ocenie blokady kont Donalda Trumpa
przez wiascicieli serwiséw spoteczno$ciowych. Najwieksze zbulwersowanie tymi
dzialaniami wyrazono w ,Wiadomo$ciach”, gdzie az 11 razy pojawila sie opinia,
ze byl to zamach na wolnoé¢ stowa (,,Wielki Brat blokuje w sieci”?S, ,,tak jak kiedy$
zdobywano wieze telewizyjne, aby dokona¢ przewrotéw politycznych, tak dzisiaj
przejmuje sie lub zabrania si¢ komus§ korzystania z konta, aby dokona¢ takiej anihi-
lacji politycznej”?”). W Rosji wyrazono taka opinie dziewieciokrotnie (,Wolno$¢
stowa po amerykansku to kompleksowa walka z my$lgcymi inaczej”?8, ,,Cyfrowy
Gutlag dla Trumpa i jego zwolennikéw”?®), pojawily sie tez dwie oceny ambiwalentne.

W Niemczech natomiast dwie oceny byly ambiwalentne (,,im potezniejsze stajg
sie prywatne koncerny medialne, tym zywsza jest dyskusja, kto powinien podja¢
sie regulacji obowigzujgcych wszystkie platformy na §wiecie”?), a jedna krytyczna
(»wolno$¢ stowa nie powinna by¢ ograniczana przepisami przedsiebiorstw”3!).
Co ciekawe, w zadnym z analizowanych serwiséw nie wybrzmialo przekonanie,
ze dzialanie gigantéw medialnych bylo wla$ciwe i adekwatne do sytuacji.

25 ,Wiadomosci”, 19 stycznia 2021 r.
26 ,Wiadomosci”, 8 stycznia 2021 r.
27 ,Wiadomosci”, 9 stycznia 2021 r.
28 ,Wiesti”, 9 stycznia 2021 r.

29 ,Wiesti”, 10 stycznia 2021 r.

30 ,Tagesschau”, 12 stycznia 2021 r.
31 ,Tagesschau”, 12 stycznia 2021 r.
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Tabela 8. Ocena zablokowania kont Donalda Trumpa w mediach spotecznos$ciowych

Polska Rosja Niemcy Ogoétem

liczebno$¢ 9 18 21 48
Brak odniesienia

% serwisu 45,0% 62,1% 87,5% 65,8%

liczebno$¢ 11 9 1 21

Zamach na wolnos¢ stowa

% serwisu 55,0% 31,0% 4,2% 28,8%

liczebnos¢ 0 2 2 4
Ambiwalentnie

% serwisu 0,0% 6,9% 8,3% 5,5%

liczebno$¢ 20 29 24 73

Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédto: badania wlasne.

Analizie poddano takze oceny postepowania przeciwko Donaldowi Trumpowi,
ktoére odbywalo sie w Kongresie. Nie okazaly sie one istotnie zréznicowane, jednak
warto zauwazy¢, ze tylko Niemcy (w dwdch wypowiedziach) wyrazili przekonanie,
ze Trump zastuguje na impeachment (,,To jest §rodek, ktéry umozliwia zabezpiecze-
nie naszej republiki przed tym cztowiekiem. Byt zdecydowany zniszczy¢ wszystko,
co jest nam drogie i co nas jednoczy”?2?). W ,,Tagesschau” przywoltywano gtéwnie
wypowiedzi politykéw Partii Demokratycznej i Partii Republikanskiej, ktérzy
uwazali wszczecie $ledztwa w sprawie impeachmentu za konieczne. Warto zazna-
czy¢, ze w niemieckim serwisie informacyjnym nie wyemitowano zadnej wypo-
wiedzi polityka amerykanskiego, ktoéry bylby tej decyzji przeciwny (,,Oskarzenie
moze podzieli¢ partie, cho¢ to nie znaczy, ze prezydent jest niewinny”33). Cztery
komentarze w telewizji niemieckiej mialy ambiwalentny wydzwiek.

W rosyjskim serwisie siedmiokrotnie zasugerowano, ze postepowanie jest poli-
tycznym odwetem (,,Gra bez zasad: demokraci zadajg cios w plecy odchodzacemu
Trumpowi”?4, ,,Proces przeciw Johnsonowi trwat 83 dni, przeciwko Clintonowi

- 37. Z Trumpem rozprawili sie w jeden dzien”®), dwie opinie zostaly za$ uznane

za ambiwalentne. W polskim programie opinia o politycznym odwecie pojawita
sie czterokrotnie (,,to jest nic innego jak préba upokorzenia prezydenta Donalda
Trumpa, jak réwniez upokorzenia jego wyborcéw, bo przeciez cztery lata temu
wiele 0s6b na niego glosowalo i jest legalnie wybranym prezydentem™?¢), a opinia
ambiwalentna — dwa razy.

32 ,Tagesschau”, 14 stycznia 2021 r.
33 ,Tagesschau”, 14 stycznia 2021 r.
34 ,Wiesti”, 13 stycznia 2021 r.

35 ,Wiesti”, 14 stycznia 2021 r.

36 ,Wiadomosci”, 12 stycznia 2021 r.
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Tabela 9. Ocena postepowania prowadzonego w Kongresie przeciw Donaldowi Trumpowi

Polska Rosja Niemcy Ogoétem

liczebno$c 14 20 18 52
Brak odniesienia

% serwisu 70,0% 69,0% 75,0% 71,2%

liczebno$c 0 0 2 2

Zastuzony

% serwisu 0,0% 0,0% 8,3% 2,7%

liczebno$¢ 4 7 0 11
Polityczny odwet

% serwisu 20,0% 24,1% 0,0% 15,1%

liczebno$c 2 2 4 8
Ambiwalentnie

% serwisu 10,0% 6,9% 16,7% 11,0%

liczebno$c 20 29 24 73

Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zroédto: badania whasne.

Zréznicowane, cho¢ nieistotne statystycznie okazaly sie tez oceny przygotowan
do inauguracji prezydenta Bidena pod wzgledem bezpieczenstwa. Duzo uwagi
poswiecono im w Rosji, gdzie przewazala opinia (9 materialéw), ze z powodu zabez-
pieczenn Waszyngton zamienia si¢ w twierdze lub oblezone miasto (,Waszyngton
przypomina Bagdad z czaséw okupacji”¥’, ,,W stolicy jest juz 25 tysiecy zolnierzy,
to wiecej niz caty kontyngent w Afganistanie, Iraku, Somalii i Syrii”®). W jednej
opinii wyrazono przekonanie, ze zabezpieczenia s adekwatne do sytuacji, pojawity
sie tez dwie oceny ambiwalentne. W Polsce pojawily sie trzy oceny przygotowan,
wszystkie w tonie krytycznym (,,Waszyngton wyglada jak twierdza, ktéra jest gotowa
na oblezenie”?), natomiast w Niemczech pojawity sie zréznicowane opinie — podkres-
lano w nich wyjatkowy charakter calej sytuacji wymagajacy podjecia szczegélnych
$rodkéw bezpieczenistwa, a takze strach przed terrorem niezadowolonych.

Tabela 10. Ocena przygotowania do inauguracji Joego Bidena jako prezydenta USA

Polska Rosja Niemcy Ogétem
liczebno$c 17 17 21 55
Brak odniesienia
% serwisu 85,0% 58,6% 87,5% 75,3%
liczebno$¢ 3 9 1 13
Oblezone miasto
% serwisu 15,0% 31,0% 4,2% 17,8%
Zachowano zasady liczebnosé¢ 0 1 1 2
bezpieczefistwa % serwisu 0,0% 3,4% 4,2% 2,7%

37 ,Wiesti”, 18 stycznia 2021 r.
38 ,Wiesti”, 19 stycznia 2021 r.
39 ,Wiadomosci”, 19 stycznia 2021 r.
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Polska Rosja Niemcy Ogoétem
liczebnos¢ 0 2 1 3
Ambiwalentnie
% serwisu 0,0% 6,9% 4,2% 4,1%
liczebnos¢ 20 29 24 73
Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédlo: badania wlasne.

Oceny samej ceremonii zaprzysiezenia Joego Bidena na prezydenta USA nie réznity
sie istotnie w serwisach informacyjnych emitowanych w trzech wybranych krajach.
Najbardziej neutralna w tym zakresie okazala si¢ Polska - pojawily sie dwie opinie
na ten temat i obie byly neutralne. W materiatach rosyjskiej telewizji pojawila sie
jedna opinia ambiwalentna i trzy neutralne. W Niemczech jeden komentarz miat
wydzwiek pozytywny, a jeden ambiwalentny. Co ciekawe, w Zadnym serwisie nie
skrytykowano jednoznacznie ceremonii.

Tabela 11. Ocena przebiegu ceremonii inauguracji Joego Bidena jako prezydenta

Polska Rosja Niemcy Ogolem
liczebnos¢ 18 25 22 65
Brak odniesienia
% serwisu 90,0% 86,2% 91,7% 89,0%
liczebno$¢ 0 0 1 1
Pozytywnie
% serwisu 0,0% 0,0% 4,2% 1,4%
liczebno$¢ 0 1 1 2
Ambiwalentnie
% serwisu 0,0% 3,4% 4,2% 2,7%
liczebnos¢ 2 3 0 5
Neutralnie
% serwisu 10,0% 10,3% 0,0% 6,8%
liczebno$¢ 20 29 24 73
Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédto: badania wlasne.

Doé¢ jednomyslnie oceniono takze przemoéwienie inauguracyjne Joego Bidena.
Nie pojawily sie glosy jednoznacznie krytyczne. W polskiej telewizji wygloszono
trzy oceny neutralne, w rosyjskiej jedna pozytywna i jedng neutralng, w niemiec-
kiej - jedng pozytywna i jedng ambiwalentna.
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Tabela 12. Ocena przemdwienia inauguracyjnego Joego Bidena

Polska Rosja Niemcy Ogoétem
liczebno$c 17 26 22 65
Brak odniesienia
% serwisu 85,0% 89,7% 91,7% 89,0%
liczebno$c 0 1 1 2
Pozytywnie
% serwisu 0,0% 3,4% 4,2% 2,7%
liczebno$¢ 0 0 1 1
Ambiwalentnie
% serwisu 0,0% 0,0% 4,2% 1,4%
liczebno$c 3 2 0 5
Neutralnie
% serwisu 15,0% 6,9% 0,0% 6,8%
liczebno$c 20 29 24 73
Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zroédto: badania whasne.

W publikowanych materiatach zawarto takze opinie dotyczace prezydentury
Donalda Trumpa. Nie r6znily sie one istotnie, jednak warto odnotowac, ze w polskiej
telewizji trzykrotnie oceniono t¢ prezydenture jednoznacznie pozytywnie (,,zaowo-
cowalo to podniesieniem poziomu zycia Amerykanéw, co na poczatku 2020 r. dato
najwyzsze historycznie wskazniki. Podjat walke o globalny rynek z czesto grajacymi
nie fair Chinami. Podpisal umowy handlowe z Kanadg i Meksykiem™4%; , Prezydent
Donald Trump okazuje si¢ jednym z niewielu politykéw, ktéry moze stwierdzic,
ze zrealizowal w wiekszosci swojg ambitng agende™).

W rosyjskim serwisie informacyjnym wyrazono jedng opinie pozytywna (,,Zrobili
to, co zamierzali, i wiele wiecej”*?) i dwie ambiwalentne. W telewizji niemieckiej
pozytywne oceny si¢ nie pojawily, odnotowano za to dwa komentarze ambiwa-
lentne i jeden neutralny. Zadna stacja jednoznacznie nie skrytykowata prezyden-
tury ustepujacego Trumpa.

Tabela 13. Ocena prezydentury Donalda Trumpa

Polska Rosja Niemcy Ogolem
liczebno$c 17 26 21 64
Brak odniesienia
% serwisu 85,0% 89,7% 87,5% 87,7%
liczebno$c 3 1 0 4
Pozytywnie
% serwisu 15,0% 3,4% 0,0% 5,5%
liczebno$¢ 0 2 2 4
Ambiwalentnie
% serwisu 0,0% 6,9% 8,3% 5,5%

40 ,Wiadomosci”, 19 stycznia 2021 r.
41 Tamze.
42 ,Wiesti”, 20 stycznia 2021 r.
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Polska Rosja Niemcy Ogoétem
liczebnos¢ 0 0 1 1
Neutralnie
% serwisu 0,0% 0,0% 4,2% 1,4%
liczebnos¢ 20 29 24 73
Ogotem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédlo: badania wlasne.

Ostatnig z analizowanych kwestii byta przyszta prezydentura Joego Bidena.
Réwniez tutaj nie wykazano statystycznie istotnych réznic. W niemieckiej telewi-
zji pojawily sie dwie prognozy optymistyczne (,,Po czterech latach Europa znéw
ma w Biatym Domu przyjaciela”®?), jedna pesymistyczna i sze$¢ realistycznych
(»Poczatek bedzie dla Joego Bidena bardzo trudny. Jeszcze wielu w USA watpi
w wynik wyborczy”#%; ,,Przed Joem Bidenem gigantyczna praca, aby pogodzi¢
ten kraj i przekona¢ zwolennikéw Trumpa do tego, by uznali go za prawowitego
prezydenta. Nie moze tez liczy¢ na to, ze Trump po 20 stycznia bedzie siedziat cicho
i nie zacznie swojej walki na nowo”#%).

W polskiej telewizji publicznej réwniez wygloszono jedng opini¢ optymistyczng
(,,Ten sojusz moze by¢ jeszcze silniejszy, bo Bidenowi bedzie zaleze¢ na bezpieczen-
stwie wschodniej flanki NATO”46) oraz dwie realistyczne (,,Ekscytacja jednych
i rozpacz drugich po zmianie prezydenta po obu stronach sporu pokazuja, jak
silne s3 emocje - nie tylko w Stanach Zjednoczonych”*”). W Rosji pojawily sie
wylacznie opinie realistyczne, bylo ich pie¢ (,,Ambasador Rosji w USA Antonow:
«Mamy pozytywny, energiczny, postepowy program, ale wiele razy mowilismy,

ze jeste$my zainteresowani tymi stosunkami w takim samym stopniu jak oni»”48).
Tabela 14. Wizja przysztej prezydentury Joego Bidena
Polska Rosja Niemcy Ogoétem
liczebnos¢ 17 24 15 56
Brak odniesienia
% serwisu 85,0% 82,8% 62,5% 76,7%
liczebno$¢ 1 0 2 3
Optymistycznie
% serwisu 5,0% 0,0% 8,3% 4,1%
liczebnos¢ 0 0 1 1
Pesymistycznie
% serwisu 0,0% 0,0% 4,2% 1,4%
liczebnos¢ 2 5 6 13
Realistycznie
% serwisu 10,0% 17,2% 25,0% 17,8%

43 ,Tagesschau”, 20 stycznia 2021 r.
44 ,Tagesschau”, 20 stycznia 2021 .
45 ,Tagesschau”, 7 stycznia 2021 r.
46 ,Wiadomosci”, 21 stycznia 2021 r.
47 Tamze.

48 ,Wiesti”, 21 stycznia 2021 r.

MEDIA NA SWIECIE



MEDIA NA SWIECIE

112 PATRYCJA SZOSTOK-NOWACKA

Polska Rosja Niemcy Ogolem
liczebnosé¢ 20 29 24 73
Ogoétem
% serwisu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

7Zrédlo: badania whasne.

Dla lepszego odwzorowania stosunku badanych serwiséw informacyjnych
do wydarzen w Stanach Zjednoczonych oraz do poszczegdlnych opcji politycz-
nych dokonano przeliczenia wynikéw dla poszczegélnych rodzajéw ocen. Nadano
im rangi w zalezno$ci od tego, czy opinia dotyczaca konkretnego badanego aspektu
byta sprzyjajaca dla obozu demokratéw, czy republikanéw. Opinie neutralne wyklu-
czono z tego etapu badania. Obliczono wskazniki w ten sposéb, by 0 oznaczalo
jednoznaczne poparcie dla obozu republikanéw, a 1 - dla demokratéw. W wypadku
Polski wytaczono dwa materialy jednoznacznie neutralne, w wypadku Rosji siedem
takich materialéw, a w wypadku Niemiec - osiem.

Roéznice wydzwigkdw w poszczegdlnych krajach okazaly si¢ istotne statystycznie
(p=0). W Polsce i Rosji ukazalo si¢ po 11 materialéw jednoznacznie pozytywnie
przedstawiajacych republikanéw, w Niemczech odnotowano dwie takie publikacje.
Polska nie zamiedcita ani jednego materiatu jednoznacznie aprobatywnego dla
demokratéw, w Rosji pojawily sie trzy takie materiaty, a w Niemczech - osiem.
TVP zamieécila najwiecej materialéw o wydzwieku wywazonym, ocenianym jako
pos$redni pomiedzy sprzyjaniem demokratom i republikanom. W ,,Wiadomo$ciach”
pojawilo sie takze najwiecej materiatéw niemal catkowicie sprzyjajacych republi-
kanom, podczas gdy w niemieckim serwisie informacyjnym w badanym okresie
wyemitowano najwiecej materialéw prawie catkowicie sprzyjajacych demokratom.
Srednia ocena stronniczo$ci w materiatach, ktére uznano za nieobiektywne/tenden-
cyjne, wyniosta w wypadku Polski 0,15; w Rosji 0,23; w wypadku Niemiec za$ 0,73.

Tabela 15. Srednia ocena wydarzen w USA

Indeks stronniczos$ci Polska Rosja Niemcy
liczebno$é 11 11 2
0
% serwisu 61,1% 50,0% 12,5%
liczebno$¢ 0 2 0
0,14
% serwisu 0,0% 9,1% 0,0%
liczebno$¢ 0 2 0
0,2
% serwisu 0,0% 9,1% 0,0%
liczebno$é 2 0 0
0,25
% serwisu 11,1% 0,0% 0,0%
liczebno$¢ 1 2 0
0,33
% serwisu 5,6% 9,1% 0,0%
liczebno$¢ 0 1 0
0,4

% serwisu 0,0% 4,5% 0,0%
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Indeks stronniczo$ci Polska Rosja Niemcy
liczebno$c 4 1 1
0,5
% serwisu 22,2% 4,5% 6,3%
liczebno$c 0 0 5
0,66
% serwisu 0,0% 0,0% 31,3%
liczebno$¢ 0 3 8
1.00
% serwisu 0,0% 13,6% 50,0%

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Analiza wynikéw i wnioski

Analizowane serwisy informacyjne wyrazaja rézne postawy wzgledem badanych
wydarzen, przy czym w odniesieniu do niektérych mozemy méwi¢ o pewnej zbiez-
noéci — np. w wypadku do$¢ jednoznacznej krytyki zablokowania kont Donalda
Trumpa w mediach spolecznosciowych. Swiadczy to o wspdlnej dla europejskiego
dziennikarstwa postawie wobec wolnoéci stowa jako wartoéci demokratycznej —
w odréznieniu od opinii na ten temat w Stanach Zjednoczonych, gdzie wyzej ceni
si¢ wolno$¢ medidw, traktowanych jako niezalezne byty gospodarcze. Réznie
wyrazano sie takze o poszczegdlnych aspektach - takze tych kontrowersyjnych -
ataku na Kapitol.

Srednia stronniczo$ci w materialach dotyczacych wybranych kwestii zwigzanych
ze szturmem na Kapitol wynosi w przypadku ,Wiadomosci” 30%, w wypadku
~Wiesti” - 26,35%, a w wypadku ,,Tagesschau” - 20,2%. Mozna wiec stwierdzi¢,
ze to Niemcy wyrazaly najbardziej wywazone stanowisko, unikajac bezposredniej
oceny wyréznionych wydarzen i ich aspektéw. Przygladajgc sie jednak poszcze-
gélnym wynikom, nalezy stwierdzi¢, Ze inaczej bylo w kilku kwestiach: tego, kogo
obarcza si¢ wing za podburzanie demonstrantdw, oceny samych protestujacych oraz
przyszlej prezydentury Joego Bidena — w tych kategoriach w niemieckim serwisie
czesciej niz w pozostatych prezentowano zdecydowane stanowisko. W Niemczech
preferowano wszelkie opinie wyrazajace poparcie impeachmentu Trumpa i negatyw-
nie oceniajgce jego dzialania, ponadto entuzjastycznie odnoszono si¢ do przyszlej
prezydentury Bidena. Nie przywotano zadnej opinii amerykanskiego polityka, ktéry
bronitby lub ttumaczytby Trumpa i jego zwolennikéw, cho¢ zaledwie 10 cztonkow
Partii Republikanskiej zdecydowalo sie poprze¢ wniosek o wszczecie postepowania

przeciwko ustepujacemu prezydentowi.

W ,Wiadomosciach” TVP, ktére najchetniej sposrédd badanych stacji telewi-
zyjnych wyrazaly swoje stanowisko, pojawialy sie tematy, w wypadku ktorych
formulowano opinie w zaledwie 10% emitowanego materiatu - byty to procedura
wyborcza i przebieg wyboréw w USA, ocena szturmujacych Kapitol, przygotowa-
nie stuzb bezpieczenstwa Kapitolu oraz poszukiwania winnych szturmu. Wymaga
to dodatkowego komentarza. Same wydarzenia na Kapitolu byly w polskim serwisie
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czesto osadzane w kontekscie polskiej polityki i dziatan opozycji parlamentarnej,
dlatego wyrazenie jednoznacznego stanowiska mogloby przeczy¢ niektérym tezom
przekazéw. Temu samemu mogto stuzy¢ znacznie czgstsze niz w pozostalych stacjach
odnoszenie sie do zablokowania kont Donalda Trumpa w mediach spoleczno$cio-
wych, ktére przedstawiano w odniesieniu do polskiego systemu medialnego i jego
repolonizacji prowadzonej wbrew postawie opozycji. Z kolei krytykowany gléwnie
przez Rosje system wyborczy nie stal si¢ przedmiotem szczegolnego zainteresowania
polskiej stacji — zapewne przez wzglad na probe przeprowadzenia wyboréw w Polsce
w 2020 r. w podobny sposéb (z wykorzystaniem glosowania korespondencyjnego).
W rosyjskim serwisie informacyjnym nie unikano zadnego z temat6éw, wyraznie
jednak, czeéciej niz w pozostatych badanych programach, odnoszono sie do oceny
wyboréw w USA, przygotowania stuzb bezpieczenstwa Kapitolu oraz poszukiwania
winnych szturmu. Podczas omawiania tej tematyki czesto wykorzystywano biezace
wydarzenia do wyrazania ogdlnej krytyki amerykanskiej demokracji, jej procedur,
jak réwniez niekonsekwencji w odniesieniu do dzialan réznych grup spolecznych.
Z przeprowadzonych obliczen wynika, Ze trzy badane stacje telewizyjne réznig sie
postawa wobec dwdch obozéw politycznych istniejacych w Stanach Zjednoczonych.
Dokonane analizy potwierdzaja teze, ze niemiecka stacja ARD wyraza doé¢ jedno-
znaczng sympatie wobec demokratéw i Joego Bidena, w polskiej stacji TVP wyraza
sie za$ do$¢ jednoznaczne poparcie dla Partii Republikanskiej i Donalda Trumpa
z jednoczesnym pozostawieniem pewnej furtki dla dobrych relacji z USA (ma temu
stuzy¢ pozytywna ocena mozliwosci wspélpracy z administracja Bidena). W wypadku
rosyjskiego serwisu informacyjnego ,,Wiesti” obliczenia sg do$¢ niejednoznaczne,
poniewaz cho¢ wydaje sie, Ze wynik potwierdza sprzyjanie republikanom, to réwniez
wobec ich zachowania i polityki wyglaszano wiele gloséw krytycznych, takze pod
adresem samego Donalda Trumpa. Mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze analizowane
publikacje potwierdzaja ogdlna nieche¢ stacji wobec USA, podaja w watpliwos¢
skutecznoé¢ realizowanego tam modelu polityki i demokracje liberalng.
Stronniczo$¢ polityczna w analizowanych stacjach jest widoczna nie tylko
w odniesieniu do poszczegdlnych wydarzen, lecz takze w samym pozycjonowaniu
0s6b i poswiecaniu uwagi réznym aspektom omawianych spraw. Cho¢ bohaterem
styczniowych wydarzen byl niewatpliwie Donald Trump, ranga nadawana dwom
prezydentom w serwisach informacyjnych emitowanych przez nadawcéw publicz-
nych Polski, Rosji i Niemiec byla rézna, przy czym tylko w tym ostatnim kraju
zdecydowano sie uczyni¢ go jedynym bohaterem newsa, co potwierdza sprzyjanie
mu przez ARD.
W badanych serwisach w rézny sposéb wypowiadano opinie - w wypadku
Polski bardzo czesto potwierdzano je przez oddanie glosu rodzimym ekspertom.
~Wiesti” odwotywaly sie prawie wylacznie do autorytetéw zewnetrznych (amery-
kanskich dziennikarzy lub politykéw), z kolei Niemcy méwily najczesciej glosem
wlasnych dziennikarzy. W przypadku rosyjskiego serwisu nietrudno zauwazy¢,
ze byl to zabieg majacy na celu pokazanie dystansu, obcosci relacjonowanych
wydarzen dla rosyjskiej polityki i Zycia spotecznego. W Polsce umiejetnie dobie-
rano komentarze naukowcéw, ktére mialy potwierdzi¢ prezentowane stanowisko.
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Z kolei stacja niemiecka, pozycjonujac si¢ jako neutralna i pozornie niezajmujaca
stanowiska, mowita przede wszystkim glosem dziennikarzy jako niezaangazowa-
nych posrednikéw miedzy odbiorcami a §wiatem polityki.

Interesujace jest tez to, ze w stacjach polskiej i niemieckiej unikano relacji doty-
czacych niektérych wydarzen. Majac na uwadze ich kontekst, mozna postawic teze,
ze w tym wypadku milczenie bylo stronnicze (Brzoza-Kolorz, Gluszek-Szafraniec,
Szostok-Nowacka 2019, s. 94) i nie tyle wyrazalo obiektywizm czy brak stanowi-
ska, ile raczej nieche¢ do wypowiadania si¢ w kwestiach niewygodnych, mogacych
postawi¢ w zlym $wietle Donalda Trumpa (Polska) czy Joego Bidena (Niemcy).

Mimo réznych modeli funkcjonowania telewizji w Polsce, Rosji i Niemczech
stanowiska prezentowane w serwisach informacyjnych badanych nadawcow
publicznych/panstwowych nie s3 wywazone. Przeprowadzona analiza potwierdzila
stronnicze przedstawianie wydarzen lub choc¢by ich aspektéw. Sposrod analizowa-
nego materialu w wypadku TVP tylko dwa komunikaty uznano za jednoznacznie
neutralne (brak odniesienia oceniajacego do zadnego z aspektéw), w rosyjskiej
telewizji takich komunikatéw bylo siedem, a w wypadku niemieckiego kanatu -
osiem. Wigkszo$¢ badanych materialéw zawierata wiec oceny.

Stronniczo$¢ mediéw w poszczegdlnych krajach miata rézne cele - w Niemczech
byto nim wyrazenie poparcia dla nowego prezydenta i zasad demokracji liberalnej,
w Rosji — oémieszenie wzoréw i procedur amerykanskiej demokracji, natomiast
w Polsce stala si¢ ona pretekstem do krytyki rodzimej opozycji.
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