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Nie tylko Hasek i Szwejk? (Joanna Goszczynska, Jaromir
Kubi¢ek, Tomas Kubicek, Ceskd literatura v polskych
prekladech 1989-2020 / Literatura czeska w tlumaczeniach
polskich 1989-2020, ttum. Katarzyna Slowikova, Moravska
Zemska Knihovna, Brno 2020, ss. 231)

Tomés Kubitek jako wspétautor pracy Ceskd literatura v polskych prekladech (1989
2020) / Literatura czeska w tlumaczeniach polskich (1989-2020) pisze we wste-
pie, iz jest ona njednym z wynikéw projektu badawczego poswigconego recepcji
i obrazowi literatury czeskiej za granica” (s. 9). Ktadac nacisk na znaczenie i funk-
cje przektadu w procesie poznawczo-odbiorczym rodzime;j literatury poza grani-
cami kraju, Kubi¢ek wyjasnia szczegdlng role jej polskich ttumaczen — kedrych,
jak sie dowiadujemy, powstaje w Polsce corocznie okolo trzydziestu — rozpatrywa-
na w plaszczyznie pokrewienistwa doswiadczen sasiadujacych ze soba krajéw i ich
kultur; pokrewienistwa siegajacego w glab historii, zaréwno tej dalszej, jak i bliz-
szej wspolezesnosei, ujetej w tytule pracy w ramy rocznych dat 1989-2020. Na-
jistotniejszy na tym polu okazuje si¢ oczywiscie XX wick wraz z zainicjowanym
w jego pierwszej polowie zainteresowaniem Polakéw Przygodami dobrego wojaka
Szwejka Jaroslava Haska, niestabnacym do dzisiaj i przejawianym nie tylko w wy-
miarze czytelniczym, lecz takze badawczo-krytycznym, gdzie walczy sie o racje
i wzgledy dla danej translacyjnej wersji dzieta. Druga polowa minionego stule-
cia natomiast, stanowiaca bodajze najmocniejsze $wiadectwo historyczno-kul-
turowej kognacji obu naszych krajéw, naznaczonych pi¢tnem komunizmu, to na
gruncie literacko-przekladowym przede wszystkim spotkanie z tworczoécig Bo-
humila Hrabala, ,,ktérego popularnos¢ — pisze Kubi¢ek — graniczy [w Polsce] juz
niemal z kultem, o dziwo spychajac na drugi plan nawet Milana Kundere” (s. 10).

Poruszone przez czeskiego badacza konteksty ,ramowe” — uzupetniane mig-
dzy innymi afirmatywnymi odwolaniami do umiejetnosci polskich thumaczy li-
teratury czeskiej, w wigkszosci wywodzacych si¢ z kregdw polskiej bohemisty-
ki, ewentualnie do sposobu i zakreséw dofinansowywania wydawnictw przez
par’lstwo czeskie — Wioda‘ ku tekstowi stanowigcemu clou pierwszej, ,narracyj-
nej’, teoretyczno-metodologicznej czesci pracy, a mianowicie ku obszerniejsze-
mu oméwieniu czesko-polskich zjawisk przektadowych autorstwa cenionej pol-
skiej slawistki Joanny Goszczynskiej.
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Tekst Goszczynskiej, zatytutowany Przeklady literatury czeskiej w Polsce
po roku 1989, w ktdérym konceptualna przejrzystosé i merytoryczna ,gestos¢”
(ujmowana jako walor) ida w parze z przystgpnoscia, a takze przyjemnoscia czy-
telniczq, tematycznie wykracza poza okres WYyzZnaczony przez wymieniony w ty-
tule jako cezura dolna — notabene wnikliwie przeanalizowany na wstepie pod
wzgledem charakteru i funkgji — rok 1989. Poczawszy od pierwszego z pigciu
opatrzonych tytutami rozdziatéw, Goszczyriska z bieglo$cia prowadzi nas przez
dzieje literackich przekladéw czesko-polskich, najpierw XX-wieczne, a nastgpnie
najnowsze, na ostatnim minionym dziesi¢cioleciu XXI wieku koriczac.

Tak oto w pierwszym rozdziale Losy ,,loséw” dobrego wojaka Szwejka prezen-
towane s zagadnienia wpisujace si¢, mowiac stowami autorki, w ,watek haskow-
ski” (s. 49), prym wiedzie za$ dynamicznie znarratywizowana historia przekladéw
opowiesci o Szwejku w perspektywie dysput dotyczacych przyznania prymarnej
wartosci jednemu z wielu polskich thumaczen stynnego dziefa Jaroslava Haska.
W dysputach tych, jak referuje Goszczynska, chodzito gléwnie o trzy przekiady.
Pierwszy z nich, z lat 1929-1930, to Przygody dobrego wojaka Szwejka autorstwa
Pawta Hulki-Laskowskiego, nast¢pnie najbardziej kontrowersyjne tlumaczenie
Jozeta Waczkowa z roku 1991, zatytulowane Dole i niedole dzielnego zotnierza
Szwejka podczas wojny swiatowej, i wreszcie przektad Antoniego Kroha, ktory
ukazal si¢ trzykrotnie: po raz pierwszy w roku 2009 (z dodrukiem w 2010) jako
Losy dobrego zotnierza Szwejka czasu wojny swiatowej, dalej w roku 2015 i wreszcie
w 2019 roku, w serii Biblioteki Narodowej ze wstgpem Jacka Balucha (w ktérym
zawarto dokladne oméwienie przebiegu dyskusji o ttumaczeniach wraz z analiza
kwestii semantycznych) i z tytulem ostatecznie zmienionym na Przygody dobrego
wojaka Szwejka czasu wojny swiatowej. Tenze przektad, co podkresla Goszezyn-
ska, uznawany jest za najlepszy w wykonaniu Kroha, ostatecznie zdetronizowal
wersje translatorska Hulki-Laskowskiego.

Zajmowane przez Haska i Hrabala od lat wazne, czy, jak w przypadku Hra-
bala, czotowe miejsce, jesli chodzi o zainteresowanie twérczoscia wiréd thuma-
czy i czytelnikéw, niejako implikuje umieszczanie innych twércéw i przektadéw
ich ksigzek w przestrzeni ,,pomiedzy’, ewentualnie wydobywanie ich z cienia obu
~wielkich”. Tytuly dwéch kolejnych podrozdziatéw w tekscie Goszezynskiej — Mie-
dzy Haskiem a Hrabalem i «Nic tylko Hrabal> — s dobry ilustracja tego feno-
menu, podobnie jak i wagi myslenia ,,osobowego”, czy wrecz ,osobowosciowego”
w (re)konstrukcji procesu powstawania przektadéw, ich odbioru i popularnosci.
O tego typu procesualnej specyfice polskich przektadéw literatury czeskiej Gosz-
czynska nie tylko méwi bezposrednio, ale réwniez czyni to za posrednictwem
przejrzystej perspektywy badawczej oraz przez zastosowanie adekwatnej poetyki
narracyjnej — wyczuwalnej chociazby w konstrukeji tytuléw rozdziatéw, a niekie-
dy takze w samym wywodzie, w ktérym, nawiazujac do niegdy$ bipolarnie zesta-
wionych przez Josefa Kroutvora pojeé, ,anegdota i historia” znajduja réwnowaz-
ni¢. Sam tekst za$ w rezultacie staje si¢ jeszcze cickawszy.
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Trzeci, ostatni artykul autorstwa Jaromira Kubicka, zawarty we wspomnia-
nej wyzej teoretyczno-metodologicznej czesci ksigzki, a zatytutowany Tlumacze-
nia czeskiej literatury pigknej na jezyk polski w latach 1989-2020, ma charakeer,
ujmujac rzecz najkrdcej, informacyjny. Podkreslmy przy tym, ze bogato infor-
macyjny. Czeski badacz przede wszystkim daje $wiadectwo $wiadomosci meto-
dologicznej badan nad bibliografia polskich przektadéw literatury czeskiej, jak
réwniez $wiadomosci metodologii badari nad bibliografia jako taka; jako zjawi-
ska i zagadnienia o odrebnej specyfice oraz z wlasnym zakresem problemowym.

Kubicek sporo uwagi poswigca bibliografiom polskim traktowanym jako
wzorzec zrédlowy przy tworzeniu bibliografii polskich przekladéw literatury
czeskiej. W pierwszej kolejnosci pojawia si¢ dokladnie oméwiona przez autora
»bibliografia narodowa, opracowywana w postaci Przewodnika Bibliograficzne-
go przez Biblioteke Narodowa w Warszawie na podstawie wptywajacych egzem-
plarzy obowigzkowych” (s. 84). Kolejnym waznym materialem Zrédfowym jest
dla Kubicka katalog zbioréw polskich bibliotek naukowych NUKAT powstaly
w 2002 roku, koordynowany przez Bibliotek¢ Narodowa w Warszawie i zawiera-
jacy »dane przekazywane przez ok. 160 bibliotek” (s. 85). Za jeszcze jedno war-
to$ciowe zrédlo badawcze Kubidek uznaje bibliografie literack znang jako Pol-
ska Bibliografia Literacka, opracowywana przez Pracownie Bibliografii Biezacej
w Poznaniu oraz Instytut Badan Literackich PAN. Autor konkludyje: ,,Biblio-
grafia Narodowa w Warszawie [wraz z katalogiem NUKAT - dop. A.C.] oraz
Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu umozliwily nam w swojej zyczliwosci po-
branie rekordéw czeskiej literatury w thumaczeniach ze swoich baz danych”. Na
podstawie wybranych fragmentéw polskiej bibliografii narodowej oraz danych
z polskich i $wiatowych katalogdéw centralnych opracowany zostat wykaz biblio-
graficzny tlumaczen czeskiej literatury zgodnie z porzadkiem, w jakim ukazywaly
si¢ one w poszczegdlnych latach w polskich wydawnictwach” (s. 86). Wszystkich
pozydji ksiazkowych czeskich autoréw jest 928 i sa to, jak podaje Kubicek, zaréw-
no monografie, jak i antologie ,wydane w jezyku polskim i skierowane do polskich
czytelnikéw” (s. 85). W opracowanym przez wspélautoréw wykazie znajduja si¢
réwniez 23 pozycje ,,skierowane do polskich czytelnikéw, a opublikowane przez
wydawnictwa czeskie” (s. 85). Bibliografia przekladéw literatury czeskiej na je-
zyk polski opiera si¢, co zaznacza Kubicek, ,,przede wszystkim na czeskiej pro-
zie, poezji, dramacie oraz na literaturze dziecigcej wlacznie z ksigzkami obrazko-
wymi, o ile teksty do ilustracji napisane zostaty przez czeskich autoréw” (s. 86).
Struktura hasel jest ujednolicona zgodnie z obowiazujacymi standardami mig-
dzynarodowymi, a poza autorami/autorkami, tytutem ttumaczenia, tytutem ory-
ginalnym, rokiem wydania oryginalu wraz z jego numerem, danymi imiennymi
ttumacza/thumaczki, stopka redakeyjna, liczba stron, seria i ISBN-em zaznaczono
przektady dofinansowane przez Ministerstwo Kultury Republiki Czeskiej. Dalej
Kubi¢ek podkresla, iz wzorujac si¢ na polskiej bibliografii, w ktérej ,,0 przynalez-
nosci autora decyduje kraj pochodzenia” (s. 86), w wykazie thumaczeni znalazly
si¢ dziela piszacych po polsku i ttumaczonych najpierw na jezyk czeski tworcow
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zaolzianskich, takich na przyklad jak znana poetka i prozaiczka Renata Putzla-
cher. Podobnie rzecz si¢ ma z autorami, ktdrych obecnos¢ moze by¢ zaskakuja-
ca, a powolywanie si¢ na polska bibliografie w tym przypadku niestety nie jest
jasne. Chodzi mianowicie o twércéw z kregu praskiej literatury niemieckiej:
Franza Kaftke, Franza Werfla, ale rowniez Rainera Mari¢ Rilkego i Roberta Musi-
la — w przypadku dwoch ostatnich chodzi, jak si¢ zdaje, gtéwnie o zwiazki z tzw.
Prazskim krubem (Prager Kreis), zrzeszajacym praskich pisarzy tworzacych w je-
zyku niemieckim z Franzem Kafka i Maxem Brodem na czele, Musila dodatko-
wo taczy z Czechami, jeszcze z okresu habsburskiego, miejsce zamieszkania naj-
pierw w czeskim Chomutowie, a potem w Brnie. Tak oto wéréd wspomnianych
wyzej 928 pozycji bibliograficznych 75 nalezy do Franza Katki, 39 do Rainera
Marii Rilkego, 10 do Roberta Musila i 5 do Franza Werfla. W pracy odnajdzie-
my ponadto polskie thumaczenia autordw, ,.ktérzy przyjeli obywatelstwo innych
panistw i tworza w innym jezyku” (s. 86), czyli w tym przypadku Milana Kunde-
ry i Martiny Navrétilove;.

Teksty wspotautoréw pracy — bohemisty, historyka literatury i bibliotekarza
Tomasa Kubicka oraz bibliografa, bibliotekarza i historyka Jaromira Kubi¢ka —
informujg o zamiarze kontynuacji badan nad obrazem literatury czeskiej za gra-
nicami kraju. Ma to polega¢ na przyblizaniu ,historii recepcji konkretnych dziet,
autordw czy tematow” (s. 10). Wyrazana jest ponadto nadzieja, iz wydana praca
przystuzy si¢ i badaczom, i czytelnikom z obu krajéw - to, ze Polska byta od po-
czatku brana w tym projekcie pod uwage, poswiadcza sumiennie przygotowana
dwujezyczna, czesko-polska wersja ksiazki. ,Wierzymy — pisze w zakonczeniu
Kubi¢ek — ze Bibliografia okaze si¢ pomocnym narzedziem takze dla polskich
uzytkownikdéw zainteresowanych recepcja konkretnych utworéw” (s. 87). W tym
kontekscie dodajmy jedynie, ze praca Ceskid literatura v polskych prekladech (1989
2020) / Literatura czeska w tlumaczeniach polskich (1989-2020) jest pierwszym
tak obszernym i zwartym opracowaniem bibliograficznym przektadéw literatu-
ry czeskiej na jezyk polski po roku 1989; ze nie odnajdziemy w niej zadnych dra-
stycznych bledéw czy naduzy¢, a takze ze wymierna warto$¢ gatunku, jakim jest
bibliografia, zalezy od konkretnych sytuacji odbiorczych, zwlaszcza badawczo-
-czytelniczych. W tych zakresach na pewno mozemy polegaé na oferowanej i cze-
skim, i polskim odbiorcom pozyciji.
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