STUDIA

Opozycja w Polsce i na Wegrzech
(proba porownania
i mapowania relacji)

Kiedy kilka lat temu rozpoczynatem swoje badania’, zaktadatem, ze stosunki miedzy
opozycja polska i wegierska byty podobne do stosunkéw polsko-czechostowackich?.
Szybko przekonatem sie, ze tak nie byto. W rzeczywistosci warunki dla dziatalnosci
opozycyjnej na Wegrzech byty zasadniczo rézne od tych w Czechostowacji i w Polsce.
W rezultacie opozycja wegierska byta znacznie stabsza, mniej liczna i - co wazniejsze -
podzielona ideologicznie i pokoleniowo. Kiedy wiec wegierscy intelektualisci, two-
rzacy zasadnicza cze$é opozycji, szukali kontaktéw w Polsce, znajdowali je w grupach
odpowiadajacych ich wtasnym preferencjom politycznym i o podobnej strukturze
wiekowej. W pierwszej cze$ci niniejszego artykutu opisze odmienne polityczne i spo-
teczne uwarunkowania dziatalnosci opozycyjnej w Polsce i na Wegrzech, w drugiej
za$ - przedstawie na przyktadach kanaty polsko-wegierskich relacji opozycyjnych?.

1.  Warto w tym miejscu wspomniec o kilku opracowaniach, opublikowanych w jezyku polskim i angielskim,
ktére sa zwigzane z tematyka niniejszego artykutu: J. Tischler, I do szabli... Polska i Wegry. Punkty zwrotne
w dziejach obu narodow w latach 1956 oraz 1980-1981, przet. B. Héjj, Warszawa 2001; E. Lacz6, Between
Authoritarian Self-Legitimation and Democratic Opposition. The Variety of Hungarian Reactions to the Rise
of Solidarnos¢ and the Polish Crisis of 1980-81, ,Remembrance and Solidarity. Studies in 20th Century
European History” 2012, No. 1; E. Csizmadia, Wegierska opozycja w epoce Janosa Kdaddra. Zewnetrzne
przyktady i strategia polityczna w latach siedemdziesiqtych 1 osiemdziesiqtych, [w:] Opozycja i opér spoteczny
w Polsce po 1956 roku, t. 2, pod red. T. Koztowskiego i J. Olaszka, Warszawa 2014; idem, The Hungarian
Democratic Opposition in the 1980's: External and Internal Effects and Resources. Intersections, ,East Eu-
ropean Journal of Society and Politics” 2015, Vol. 1, No. 4; M. Przeperski, Poczqtek korica. Spoteczne
uwarunkowania dziatalnosci opozycji politycznej w Polsce, Czechostowacji i na Wegrzech w drugiej potowie
lat siedemdziesigtych, [w:] Opozycja i opor spoteczny w Polsce po 1956 roku...; M. Mitrovits, Polski wptyw
na proces ksztattowania sie opozycyjnych partii politycznych na Wegrzech (1981-1989), ,Pamie¢ i Spra-
wiedliwo$¢” 2019, nr 33; A. Bozdki, Opozycja demokratyczna na Wegrzech: dyskusje programowe, ttum.
S. Kowalski, ,Wolnos¢ i Solidarnos¢” 2012, nr 3.

2. Naten temat zob. k. Kamiriski, P. Blazek, G. Majewski, Ponad granicami. Historia Solidarnosci Polsko-
-Czechostowackiej, Warszawa 2009.

3. Wtym artykule nie omawiam historii stosunkéw kulturalnych. Na ten temat zob. P. Wasiak, Kontakty
miedzy artystami wizualnymi z Polski, Wegier, Czechostowacji i NRD w latach 1970-1989, Warszawa 2019.
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Kontekst

Przed przyjrzeniem sie sieci relacji polskich i we-
gierskich grup opozycyjnych warto wspomnieé
o0 zasadniczych réznicach miedzy nimi. Przez duza
cze$é spoteczenistwa polskiego przemiany Pazdzier-
nika 1956 roku zostaty odebrane jako zwyciestwo,
gdyz nowe kierownictwo partyjne, aby utrzymacé
stabilnos¢ systemu i poparcie spoteczne, zmuszo-
ne byto do znacznych ustepstw w trzech kwestiach.
Po pierwsze, Kosciét katolicki, pod przewodni-
ctwem uwiezionego wczesniej prymasa Stefana
Wyszyriskiego, zdotat zachowaé wewnetrzng in-
tegralno$c i wptywy spoteczne, stajac sie filarem
wsparcia dla sit krytycznych wobec rezimu. Po
drugie, wtadza zrezygnowata z préby przymusowej
kolektywizacji prywatnego rolnictwa. Po trzecie
wreszcie, marksizm-leninizm przestat by¢ jedynym
punktem odniesienia w edukacji i zyciu kultural-
nym, dzieki czemu Polska cieszyta sie duzg swobo-
da w zakresie kultury w poréwnaniu z reszta obozu
socjalistycznego®.

Cho¢ zaréwno Polska, jak i Wegry lezaty na za-
chodnich peryferiach bloku sowieckiego, to po
4 listopada 1956 roku znalazty sie w diametral-
nie odmiennej sytuacji wewnetrznej. Madziarzy
na skutek krwawej interwencji sowieckiej prze-
zyli trzecia wielka kleske w XX wieku®. System
rzadéw zbudowany przez Janosa Kadara nie miat
wewnetrznej legitymacji spotecznej, a on sam byt
postrzegany w kraju i za granica jako marionetka
Sowiet6éw. Po zdtawieniu rewolucjii brutalnych re-
presjach pobite spoteczenstwo nie miato zadnych
srodkéw do samoobrony. Kilka lat péZniej bez wiek-
szych oporéw przeprowadzono catkowita kolekty-
wizacje rolnictwa. Kosciét stat sie wasalem wtadz,

aw zyciu kulturalnym nadal dominowaty oficjalne
dogmaty marksistowsko-leninowskie, cho¢ tolero-
wano pewne tendencje ,burzuazyjne”. Wtadze ta-
czyty twarde $rodki z ograniczonymi ustepstwami,
czynionymi w celu uzyskania szerszego poparcia
spotecznego.

Na Wegrzech punktem wyjscia do nowego uto-
zenia stosunkéw spotecznych i politycznych byta
obecnos¢ wojsk radzieckich, egzekucje, wiezie-
nia i ucieczka 200 tysiecy os6b, ktére wyjechaty
z kraju po upadku powstania wegierskiego. W spo-
teczenstwie dominowato poczucie, ze trzeba sie
dostosowac do istniejacej rzeczywistosci, gdyz nie
ma zadnych szans na jej zmiane. Innymi stowy -
spoteczenistwo wegierskie skapitulowato®. W ten
spos6b doszto do zawarcia swego rodzaju ugody
pomiedzy pobitym i upokorzonym spoteczeristwem
awtadza. Istota tej niepisanej umowy byto zatoze-
nie, ze dop6ki obywatele nie beda mieszac sie do
polityki, dopéty wtadze nie beda ingerowac w ich
zycie prywatne, a nawet zapewnia im mozliwo§¢
stopniowego, choé¢ ograniczonego bogacenia sie.
W ten sposéb osiggnieto zawarte pod przymusem,
lecz skuteczne i uzyteczne porozumienie. Proces
rozwoju i krzepniecia odpolitycznionego drobno-
mieszczanstwa odzwierciedla popularne okreslenie
miekkiej dyktatury komunistycznej na Wegrzech,
ktéra zyskata miano ,gulaszowego komunizmu”’.

Warunkiem koniecznym do jej zaistnienia
byto przeprowadzenie ograniczonego urynkowie-
nia, ktére nie naruszato instytucji politycznych
1 utrzymywato monopol wtasnosci panstwowej
1 spétdzielczej w gospodarce. W tym celu w 1968
roku wprowadzono Nowy Mechanizm Gospodarczy,
ktoéry otworzyt odpolitycznionemu spoteczeristwu
droge do indywidualnego dobrobytu. Uczynit to

4. Najbardziej wnikliwym oméwieniem jednorocznego okresu reform po pazdziernikowej zmianie wtadzy jest praca Jerzego Kochanow-
skiego Rewolucja miedzypowstaniowa. Polska 1956-1957 (Krakéw 2017).

5.  Weczesniej podobna traume wywotaty traktat w Trianon z 1920 roku, ktéry pozbawit Wegry dwaéch trzecich historycznych ziem
iludnosci, oraz lata 1944-1945 - ze wzgledu na straty wojenne, deportacje wiekszosci populacji zydowskiej, dyktature strzatokrzy-

zowc6w i utrate odzyskanych terytoriéw historycznych.

6. Zob.tezP. Kende, Mi tortént a magyar tarsadalommal 1956 utdn?, [w:] Evkonyv XI. 2003 - Magyarorszdg a jelenkorban, Budapest 2003.
7. Natemat ,polityki sojuszniczej” Kdddra zob. G. Tabajdi, Kiegyezés Kaddrral. ,Szévetségi politika”, 1956-1963, Budapest 2013.
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jednak w paradoksalny sposéb, a mianowicie po-
przez dalsze rozszerzenie mechanizméw opartych
na samowyzysku, co zyskato miano tak zwanej dru-
giej gospodarki®.

W Polsce natomiast uksztattowat sie trwaty
impas miedzy wtadza a spoteczenistwem. Partia
komunistyczna wprawdzie sprawowata rzady, nie
mogta jednak na trwale zakorzeni¢ sie w spote-
czenstwie. W polskim systemie socjalistycznym
spoteczenistwo oscylowato miedzy oporem, ak-
ceptacja i zaangazowaniem, jednak miedzy tymi
trzema formami zachowan nie byto ostrej granicy’.
Jak sie wydaje, zasadnicze znaczenie miat fakt, ze
polskie spoteczenstwo - inaczej niz wegierskie —
nie ulegto depolityzacji.

Reakcja Wtadystawa Gomutki na doswiadczenia
wegierskie byta préba przywrécenia kontroli partii
nad zyciem spoteczno-politycznym. Skutkowato to
wstrzymaniem planéw wprowadzenia reform go-
spodarczych, przez co nie nastapity ani moderniza-
cja struktur panistwa, ani wzrost poziomu zycia. Dla
polskiej inteligencji szybko stato sie jasne, ze sy-
stem nie zmierza w kierunku demokratyzacjii de-
centralizacji. Biurokracja paristwowa i partyjna,
nie chcac przekazaé spoteczeristwu kontroli nad
gospodarka i polityka i umozliwi¢ kierowania nimi,
dazyta do skoncentrowania wtadzy we wtasnych re-
kach.

W Polsce partia zrezygnowata z planéw kolek-
tywizacji indywidualnych gospodarstw chtopskich,
ale starata sie wspiera¢ panstwowe gospodarstwa
rolne, spétdzielnie i kétka rolnicze, a rozwdj rolni-
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ctwa indywidualnego utrudniata r6znymi srodkami
(utrzymywanie niskich cen skupu, obowiazkowe
dostawy, podnoszenie cen maszyn itd.). Wywotato
to nie tylko napiecia wsréd chtopéw, ale takze pod-
wazyto podstawy zaopatrzenia miast w zywno$¢,
prowadzac do pogtebienia probleméw gospodar-
czychiniezadowolenia spotecznego?®. Partii, ktéra
stworzyta wielkie przedsiebiorstwa paristwowe, nie
udato sie pozyskaé lojalnosci robotnikéw wobec
systemu. Pozbawita ich tez - znéw inaczej niz na
Wegrzech - mozliwosci legalnego zarobkowania
poza zaktadem pracy. W Polsce nie istniaty warunki
do tego, by stworzy¢ druga gospodarke na wzdr tej
funkcjonujacej nad Dunajem. Miaty tu natomiast
miejsce inne procesy. Rozwijata sie na przyktad sza-
ra strefa, ktéra wraz z kryzysem systemu stawata
sie coraz bardziej powszechna, gdyz rezim de facto
zmuszat obywateli, ktérzy chcieli sie utrzymaé, do
wej$cia w $wiat nielegalnej gospodarki. Brak kolek-
tywizacji rolnictwa i reform centralnie planowanej
gospodarki doprowadzit w Polsce do powaznego
niedoboru towaréw. W rezultacie tego wlatach sie-
demdziesiatych i osiemdziesiatych czarny rynek
objat praktycznie wszystkie towary®'. Zasadnicza
réznica miedzy Polska a Wegrami polegata na tym,
ze w Polsce czarny rynek byt mocno sankcjonowa-
ny, na Wegrzech za$ druga gospodarka byta tole-
rowana przez wtadze. Nawet nieliczne nielegalne
dziatania zostatly z czasem zalegalizowane®?.

W Polsce wtadze nie potrafity tez przeksztatcié
mtodych intelektualistéw w budowniczych real-
nego socjalizmu, a nawet wymusié ich lojalnos¢

8. Druga gospodarka - zjawisko charakterystyczne dla rezimu Kadara - obejmowata te rodzaje dziatalnosci gospodarczej, ktore znaj-
dowaty sie poza ramami socjalistycznej gospodarki planowej. Uczestniczyty w niej prawie wszystkie grupy wegierskiego spoteczen-
stwa. Szacuje sie, ze pod koniec lat siedemdziesiatych trzy czwarte wegierskich rodzin czerpato czesé swoich dochodéw z drugiej
gospodarki. T. Valuch, Magyarorszdg tdrsadalomtérténete a XX. szdzad mdsodik felében, Budapest 2005, s. 181.

9. L. Kaminski, Stosunek robotnikow do wtadzy 1944-1989 i jego ewolucja, [w:] Dla wtadzy, obok wtadzy, przeciw wtadzy. Postawy robot-
nikéw wielkich osrodkow przemystowych w PRL, red. J. Neja, Warszawa 2005, s. 12.

10. D. Jarosz, The Collectivization of Agriculture in Poland: Causes of Defeat, [w:] The Collectivization of Agriculture in Communist Eastern
Europe: Comparison and Entanglements, ed. by C. Iordachi and A. Bauerkdmper, Budapest 2014.

11. Zob. J. Kochanowski, Tylnymi drzwiami. ,Czarny rynek” w Polsce 1944-1989, Warszawa 2015.

12. Naten temat zob. G. Danyi, A. Vigvari, Tiilélés, ellendllds, adaptdcié: informdlis gyakorlatok Magyarorszdgon és Lengyelorszdgban,

+Replika” 2019, 110. sz.
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wobec systemu, mimo ze dysponowaty §rodkami
represyjnymi (stosowaty miedzy innymi grozby
uwiezienia)®. Praktyka zycia codziennego po-
zostawata w ostrej sprzecznosci z zasadami gto-
szonymi przez socjalizm. Niepowodzeniu reform
towarzyszyt staty spadek poziomu zycia i stopnio-
we ograniczanie wzglednej wolno$ci kulturalnej,
osiggnietej w 1956 roku, poprzez wzmocnienie
cenzury. W rezultacie w latach siedemdziesiatych
nastapita instytucjonalizacja masowych i rady-
kalnych przejawéw niezadowolenia spotecznego.
Pierwsze organizacje opozycyjne zostaty powotane
w celu kanalizowania masowego niezadowolenia
ipetnity role rzecznikéw spoteczenistwa. Nie mniej
wazne jest to, ze partia nie mogta wygrac ideolo-
gicznej walki z Ko$ciotem katolickim, ktéry stat sie
ostoja dla szerokich rzesz spoteczeristwa.

Grupy opozycyjne

Po tym skrétowym wstepie przyjrzyjmy sie réznicom
miedzy polskimi i wegierskimi grupami opozycyj-

nymi. Polska dziatalno$é opozycyjna rozpoczeta sie
znacznie wcze$niej' i wezesniej tez poszczegélne
grupy opozycyjne zostaty tu zinstytucjonalizowane
(czylirozpoczety jawna zorganizowana dziatalnosé).
Ponadto -itojestréznica o zasadniczym znaczeniu -
po 1956 roku w Polsce opdr spoteczny ulegt okreso-
wemu nasileniu, masowe protesty niekiedy zmuszaty
wtadze do odwrotu i dodatkowo poprawiaty warun-
ki dziatalnosci opozycyjnej. Nalezy tez wspomnieé
o roli Kosciota katolickiego, ktéry - jako legalna in-
stytucja - zwtaszcza od potowy lat siedemdziesiatych
byt w stanie wptywa¢ na polski dyskurs polityczny,
atakze taczy¢ i wspieraé¢ wykluczone z politykiiuci-
skane ekonomicznie warstwy spoteczne.

Ruch opozycyjny w Polsce miat trzy filary. Obok
opozycji politycznej® istotna role odgrywat zawsze
opo6r spoteczny'® oraz legalne instytucje koscielne
(duszpasterstwa akademickie, §rodowiska inte-
lektualne, Katolicki Uniwersytet Lubelski, prasa
katolicka). Ko$ciét miat tez wazne znaczenie mo-
bilizacyjne, gdyz wspierat obrone wolnosci religij-

13.

14.

15.

16.

nej - walke o krzyze i lekcje religii w szkotach czy

Zygmunt Bauman argumentuje, ze ,posiadanie kapitatu nie implikuje juz uprzywilejowanego dostepu do zywotnych débr. Te klu-
czowa funkcje przejmuje jednak inny uktad instytucjonalny - kumulatywna hierarchia wtadzy podporzadkowana biurokratycznym
normom”. Jednoczesnie system edukacji przyczynia sie do reprodukcji spoteczenistwa klasowego, a uprzywilejowani nie sa zainte-
resowani jego demokratyzacja. Zob. Z. Bauman, Socjalizm drugiego pokolenia, ,Aneks” 1973, nr 2, s. 47. Na temat stosowanej przez
wtadze ,polityki studenckiej” zob. T. Junes, Student Politics in Communist Poland. Generations of Consent and Dissent, Lanham 2015.
Po 1945 roku w Polsce nieprzerwanie wspotistniaty rézne formy opozycji politycznej i oporu spotecznego. Waznym punktem zwrot-
nym w historii instytucjonalizacji ruchu opozycyjnego byt rok 1976. Z kolei na Wegrzech organizacje opozycyjne przybraty forme
zinstytucjonalizowana dopiero w latach 1987-1988. Kwestia ta z ostanie oméwiona w dalszej czesci niniejszego opracowania.
Definicje ,opozycji politycznej” przyjmuje za Andrzejem Friszke, ktéry opisuje ja jako ,$wiadome, zaplanowane, oparte na pewnym
programie dziatanie organizacyjne lub intelektualne na rzecz obalenia systemu lub jego reformy w kierunku ograniczenia monopolu
wtadzy partii i przywracania podmiotowosci spoteczenistwa” - A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 5.
Na poczatku lat dwutysiecznych natamach czasopisma ,Arcana” rozgorzata debata na temat pojecia opozycji w rozumieniu polskich
historykow. Definicja opozycji sformutowana przez Friszkego byta przez niektérych (miedzy innymi Tomasza Strzembosza i Krzysztofa
Labedzia) uznawana za zbyt szeroka, inni (na przyktad Andrzej Paczkowski) nie przywiazywali do tego pojecia tak wielkiej wagi,
gdyz - jak argumentowali - ugrupowania opozycyjne réznity sie nie celami, a jedynie stosowanymi srodkami. W zasadzie jednak nikt
nie przedstawit bardziej uzytecznej definicji opozycji politycznej niz Friszke. Zob. ,Arcana” 2000, nr 51 2001, nr 2.

Pod pojeciem ,oporu spotecznego” rozumiem opér rolnikéw indywidualnych wobec kolektywizacji w latach 1956-1976, demonstra-
cje studenckie w roku 1968, strajki robotnicze w roku 1970 i latach 1976-1980, powstanie wolnych zwigzkéw zawodowych oraz
organizowanie sie studentéw od roku 1977. Friszke opisuje to pojecie w nastepujacy sposob: ,spontaniczny, niezorganizowany
ikierowany sprzeciw wobec narzuconego porzadku politycznego, ideologicznego, czesto potaczony z obrong tradycyjnych wartosci,
opozycyjnych wartosci” - A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 5. Solidarno$é latem 1980 roku potaczyta zorganizowana opozycje
polityczna i opdr spoteczny. Zob. takze Opozycja i opor spoteczny w Polsce po 1956 roku, t. 1-2, pod red. T. Koztowskiego i J. Olaszka,
Warszawa 2011-2014.
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budowe kosciotéw. W latach 1956-1976 opozycja
polityczna mogta by¢ postrzegana jako zbiér nie-
formalnych grup?’. Grupy te organizowaty sie wokét
takich akcjijak ,List otwarty do partii” Jacka Kuro-
nia i Karola Modzelewskiego czy ,List 34”. Rowniez
formy oporu spotecznego byty w tym okresie nie-
zorganizowane. Wytrwato$¢ chtopéw prowadzacych
indywidualne gospodarstwa w ich autonomicznym
iniezaleznym sposobie zycia, walka ludzi wierza-
cych o budowanie ko$ciotéw, protesty studenckie
1968 roku i strajki, ktére wybuchty dwa lata péZniej,
nie ulegly instytucjonalizacji, choé prébowano tego
dokonaé w czasie akcji studenckich i robotniczych.
Kosciét z kolei odegrat znaczaca role w organizacji
spoteczenstwa po 1956 roku dzieki wtasnej, rozbu-
dowanej sieci instytucjonalnej, czego jawna oznaka
byta kulminacja konfliktu na linii Ko$ciét - partia
w czasie obchodéw milenijnych w 1966 roku.
Tymczasem na Wegrzech dziatalno$é opozycyjna
nieistniata. Dopiero w 1968 roku, w momencie zdta-
wienia Praskiej Wiosny, pojawit sie ruch intelektu-
alno-polityczny, ktéry stat sie punktem wyjscia dla
pbZniejszego ruchu opozycyjnego. Szok i rozczaro-
wanie, ktére nastapity po klesce Praskiej Wiosny,
oraz $wiadomo$é, ze systemu komunistycznego nie
da sie zreformowac i ze ani ideologia, ani prakty-
ka polityczna nie moga doprowadzi¢ do powstania
spoteczenistwa opartego na réwnosci i wolnosci,
wywarty wptyw na znaczna cze$¢ wegierskiej inte-
ligencji. Wniosek, jaki mozna byto wyciagnaé z wy-
darzen w Pradze, byt taki, ze era odgérnych reform
dobiegta korica, a ,socjalizm z ludzka twarza” nie
ma szans na realizacje. 0d tej pory réwniez aktyw-
nosc reformatorskich komunistéw byta postrzega-
nainaczej: nie jako alternatywa, ale jako zjawisko
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przej$ciowe miedzy dwoma represyjnymi okre-
sami. Potrzebna byta zmiana strategii. Opozycja
odeszta wiec od krytyki alienacji i biurokratyzacji
systemu na rzecz oddolnego domagania sie praw
cztowieka i politycznej demokratyzacji. Ta nowa
»ideologia” stanowita réwniez pomost pomiedzy
réznymi tendencjami: marksistowskimi, niemar-
ksistowskimi, niepodlegto$ciowymi i nacjonali-
stycznymi®®. Mineto jednak duzo czasu, nim na tej
podstawie wyksztatcit sie ruch spotecznyijeszcze
wiecej, nim zostat on formalnie zinstytucjonali-
zowany.

W pierwszej potowie lat siedemdziesigtych moz-
na byto méwic jedynie o nieformalnych grupach in-
telektualnych na Wegrzech. Dziatalno$é tych grup
ograniczata sie do tworzenia i omawiania r6znych
tekstéow krytycznych wobec systemu. W 1972 roku
Gyorgy Bence, Janos Kis i Gyorgy Markus napisali
prace zatytutowana Hogyanlehetséges kritikai gaz-
dasdgtan? [Czy ekonomia krytyczna jest mozliwa?],
w ktorej zakwestionowali teorie warto$ci nadwyzko-
wej Marksa i doszli do wniosku, Ze na podstawie wy-
Yozonych przez niego zasad nie mozna zbudowaé do-
brze funkcjonujacego spoteczeristwa. W 1973 roku
Miklés Haraszti napiasat ksigzke Darabbér [Praca na
akord], w ktérej podsumowat swoje doswiadczenia
z pracy w Fabryce Ciggnikéw ,Czerwona Gwiazda”
w budapeszteriskiej dzielnicy Kispest. Na koniec
warto wspomnieé o ksigzce Gyorgya Konrdda i Ivdna
Szelényiego Az értelmiség utja az osztdlyhatalomhoz
[Droga intelektualistéw do wtadzy klasowej], kto-
ra opisywata system parnistwowego socjalizmu jako
rzady klasy wyzyskujacej. Wtadza odpowiedziata na
te publikacje represjami. Oczywiscie zaden z reko-
piséw nie moégt zostaé opublikowany na Wegrzech

17. W tym samym czasie istniata juz sformalizowana (zinstytucjonalizowana) organizacja Ruch, ktéra nie byta zreszta pierwsza tajna
organizacja, gdyz te powstawaty juz przed 1956 rokiem. Ruch wyrézniat sie liczebnoscia, programem i szeroko zakrojona dziatal-
noscia. Wyjatkowa byta tez skala represji stosowanych wobec jego cztonkéw po dekonspiracji. Zob. P. Byszewski, Organizacja ,,Ruch”

(1965-1970), ,Dzieje Najnowsze” 2018, nr 3.

18. B.Trencsényiiin., A History of Modern Political Thought in East Central Europe, Vol. 2: Negotiating Modernity in the “Short Twentieth

Century” and Beyond, Part 2: 1968-2018, Oxford 2018, s. 94.

19. Ksiazka Czy ekonomia krytyczna jest mozliwa? nie doczekata sie wznowienia. Praca na akord ukazata sie na Zachodzie (po niemiecku)
w 1975 roku, a po wegiersku wydano ja dopiero w 1980 roku w Paryzu. Droga intelektualistow do wtadzy klasowej ukazata sie po
wegiersku na Zachodzie w 1978 roku, a jej angielskie wydanie opublikowano rok pézniej.
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przed 1990 rokiem. Autorzy byli ponadto zwalniani
z pracy, otrzymywali niewielkie kary wiezienia lub
byli zmuszani do emigracji.

Obok tej grupy rozczarowanych filozoféw mar-
ksistowskich, ktérzy coraz wyrazniej sktaniali sie
ku krytyce systemu, pojawili sie powstaricy z roku
1956 (dtven hatosok), skazani na dtugie kary
wiezienia po jego zdtawieniu i zwolnieni dzieki
amnestii z 1963 roku. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
miedzy intelektualistami rozczarowanymi rezimem
a uczestnikami powstania istniata r6znica pokole-
niowa. Trzon ruchu, ktéry pézniej stat sie znany
jako opozycja demokratyczna, stanowili ci, ktérzy
nie mieli doswiadczenia brutalnego porewolucyj-
nego odwetu. Ludzie ze starszego pokolenia, kto-
rzy przezyli rok 1956, dotaczyli do nich p6Zniej?°.
Wzrosta réwniez aktywno$¢ pisarzy (zaliczanych
do przedstawicieli tak zwanego ruchu ludowe-
go?'), a przede wszystkim humanistéw, ktérzy -
choé nie sprzeciwiali sie otwarcie rezimowi i dzia-
tali w ramach legalnych instytucji - wystepowali
przeciwko oficjalnej ideologii i programowi partii.
Ich dziatalno$¢ mozna okresli¢ mianem oporu kul-
turalnego?. Ta grupa pod koniec lat osiemdzie-
siatych zaczeta angazowacé sie w dziatalno$é poli-
tyczna i aktywnie uczestniczyta w zmianie rezimu
politycznego.

Uzywajac terminologii partyjnej, mozna po-
wiedzieé, ze opozycja demokratyczna byta za-
kazana (tiltott), a op6r kulturalny tolerowany
(tidrt). W rzeczywisto$ci réznica miedzy obiema
grupami nie polegata tylko na tym, ze prowadzi-
ty one dziatalno$é opozycyjna w ré6zny sposoéb
i przy uzyciu réznych srodkéw. R6znity sie one
takze pod wzgledem pochodzenia i wyznawanej
ideologii. Opozycja demokratyczna sktadata sie
gtéwnie z mtodych radykalnych intelektualistéw
(socjologéw, ekonomistéw, filozoféw) z Buda-
pesztu, w tym wielu pochodzenia zydowskiego,
ktérzy od drugiej potowy lat siedemdziesigtych
coraz gtosniej domagali sie poszanowania praw
obywatelskich i politycznych, a takze sprzeci-
wiali sie uciskowi Wegréw mieszkajacych poza
granicami kraju. Grupa zwana ruchem ludowym
sktadata sie gtéwnie z pisarzy, poetéw, history-
kéw, historykéw kultury, dyrektoréw wiejskich
osrodkéw kultury i nauczycieli szkolnych. Mieli
oni raczej prawicowy §wiatopoglad i trudno im
byto porozumie¢ sie z cztonkami opozycji demo-
kratycznej. Wlatach osiemdziesiatych byto tylko
kilku dziataczy - na przyktad Ivan Baba i Sandor
Csoéri - ktérzy nalezeli do grupy ludowcéw, ale
sporadycznie wspétpracowali z opozycja demo-
kratyczna.

20.

21.

22.

Niestety wegierscy historycy do tej pory poswiecili niewiele uwagi poczatkom opozycji demokratycznej. Dotychczas ukazata sie tylko
jedna monografia podsumowujaca ten temat. Zob. E. Csizmadia: A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988), 1. kotet: Monogrdfia,
Budapest 1995.

Tak zwany ruch ludowy (népi mozgalom) to radykalny prad ideologiczny, literackii artystyczny rozwijajacy sie w latach dwudziestych
itrzydziestych XX wieku, ktérego oddziatywanie zaznaczyto sie takze po drugiej wojnie swiatowej. W latach siedemdziesiatych
iosiemdziesiatych najbardziej znaczaca polityczna frakcja oporu kulturalnego przejeta dziedzictwo ruchu ludowego, w wyniku czego
doszto do utworzenia Wegierskiego Forum Demokratycznego. Dlatego organizacje te czesto okresla sie mianem ruchu ludowego.
Jest to jednak okreslenie potoczne - i btedne - gdyz Forum byto znacznie bardziej zréznicowane ideowo.

Pojecie ,oporu kulturalnego” zapozyczytem z miedzynarodowego projektu COURAGE. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze wegierski
tytut projektu brzmi ,opér kulturalny i kontrkultura” [Kulturdlis ellendllas és ellenkulttra], podczas gdy w jezyku angielskim jest
to ,Cultural opposition” (a nie ,Cultural resistance”). Podobnie w innych jezykach, w tym w polskim, w nazwie wystepuje ,opozycja”
zamiast ,oporu”. Bardziej poprawne jest jednak stosowanie pojecia ,opér kulturalny”, poniewaz ten ogélniejszy termin obejmuje
miedzy innymi dziatalno$¢ nonkonformistow, artystow awangardowych, ruchéw religijnych, inicjatyw obywatelskich, oddolnej
edukacji, niezaleznego ruchu wydawniczego, dysydentéw, podziemnych zespotéw punkowych i rockowych, oséb kultywujacych
alternatywne style zycia i wielu innych, ktérzy na rézne sposoby sprzeciwiali sie paristwowemu socjalizmowi, ale nie weszli na
droge opozycji politycznej. Zob. B. Apor i in., Cultural Opposition: Concepts and Approaches, [w:] B. Apor, P. Apor, S. Horvath, The
Handbook of COURAGE Cultural Opposition and its Heritage in Eastern Europe, Budapest 2018. Na temat projektu COURAGE zob. http://
pl.cultural-opposition.eu/ (dostep: 20.03.2022).
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Wydarzenia 1976 roku odegraty decydujaca role
w powiazaniu i ostatecznym zinstytucjonalizowa-
niu opozycji politycznej i oporu spotecznego w Pol-
sce. Po sttumieniu letnich strajkéw czternastu pol-
skich intelektualistéw utworzyto Komitet Obrony
Robotnikéw (KOR), pierwsza formalnie zinstytu-
cjonalizowana organizacje opozycyjna w Europie
Wschodniej, ktéra udzielata robotnikom wsparcia
prawnego i finansowego?®. W pazdzierniku, z okazji
dwudziestej rocznicy rewolucji 1956 roku, z prak-
tycznym programem wystapit réwniez Adam Mich-
nik (jeden z lideréw protestéw z Marca 1968)%.
W eseju Nowy ewolucjonizm wskazat spoteczenistwo
jako adresata polityki opozycyjnej, argumentujac,
ze jej program powinien by¢ tworzony dla ludzi,
a nie dla partii. Istota gtoszonego przez Michnika
nowego ewolucjonizmu opierata sie na zatozeniu,
ze inteligencja mogta polegaé na klasie robotniczej
jako sile zdolnej wymusié na wtadzy zmiany, gdyz
to wtasnie robotnicy byli ta grupa spoteczna, ktérej
wtadza najbardziej sie obawiata. Autor nie okre-
$lit ram instytucjonalnych dla tej wspétpracy, ale
zasugerowat utworzenie niezaleznych zwiazkéw
zawodowych lub komitetéw pracowniczych.

Po 1976 roku w Polsce powstawaty kolejne
organizacje opozycyjne: Ruch Obrony Praw Czto-
wieka i Obywatela (ROPCiO), Ruch Mtodej Polski
iKonfederacja Polski Niepodlegtej (KPN). Powstata
sie¢ nielegalnych wydawnictw, a istotnym forum
umozliwiajacym ekspresje wolnosci stowa staty sie
tak zwane uniwersytety latajace. Ponadto z oporu
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spotecznego zrodzity sie zinstytucjonalizowane or-
ganizacje opozycyjne. Robotnicy utworzyli Wolne
Zwiazki Zawodowe, a po zamordowaniu Stanistawa
Pyjasa powstat w Krakowie Studencki Komitet So-
lidarnosci. Wreszcie, 16 pazdziernika 1978 roku
arcybiskup krakowski Karol Wojtyta zostat wybrany
papiezem, co miato ogromny wptyw na §wiadomo$é
spoteczna Polakéw.

Na Wegrzech efekt mobilizujacy wywotato przy-
jecie w Helsinkach na przetomie lipca i sierpnia
1975 roku Aktu Koricowego Konferencji Bezpie-
czenstwa i Wspétpracy w Europie oraz — przede
wszystkim - deklaracja Karty 77, ogtoszona przez
czeska opozycje na poczatku 1977 roku. 34 we-
gierskich intelektualistow przytaczyto sie do Karty
kilka dni pdZniej. 25 paZdziernika 1979 roku 254
wegierskich obywateli napisato do Janosa Kdadara
z pros$ha o interwencje w sprawie uwolnienia cze-
chostowackich opozycjonistéw. Te solidarnoscio-
we akcje byty pierwszymi zakrojonymi na szeroka
skale demonstracjami wegierskiej opozycji. W tym
czasie nie miata ona jeszcze opracowanych zato-
zen ideowych ani planu dziatania. Doktryna praw
cztowieka byta jedyna ,ideologia”, ktéra taczyta
cztonkéw rodzacego sie ruchu.

Pierwsza powazna akcja podjeta wspélnie przez
intelektualistéw krytycznych wobec systemu lub
otwarcie mu sie sprzeciwiajacych byto przygoto-
wanie pamiatkowego tomu?® na siedemdziesiate
urodziny Istvdna Bib6%. W sktad kolegium redak-
cyjnego wchodzili byli cztonkowie Pokolenia 1956

23. Istnieje wiele dobrych prac na temat historii KOR-u. Zob. np. J. Lipski, KOR. Komitet Obrony Robotnikéw - Komitet Samoobrony Spo-
tecznej, wstep A. Friszke, Warszawa 2006; A. Friszke, Czas KOR-u. Jacek Kuroni a geneza Solidarnosci, Warszawa 2011; J. Skérzynski,
Sita bezsilnych. Historia Komitetu Obrony Robotnikow, Warszawa 2012.

24. Péter Kende, Krzysztof Pomian i Jifi Pelikdn zorganizowali w Paryzu konferencje z okazji dwudziestej rocznicy rewolucji wegierskiej
1956 roku. Adam Michnik przygotowat na te okazje wyktad pod tytutem ,Nowy ewolucjonizm”, ktéry zasadniczo zmienit sposéb
myslenia Srodkowoeuropejskiej opozycji. Pisemna wersja wyktadu stata sie najczesciej cytowanym tekstem opozycyjnym w regionie.
Tekst ukazat sie pierwotnie w 1977 roku w czasopismie emigracji polskiej w Paryzu. Wkrétce zostat on przettumaczony na jezyk we-
gierskiiopublikowany w pismie ,Magyar Fiizetek”, wydawanym w Paryzu przez wegierskie srodowisko emigracyjne. Zob. A. Michnik,
Nowy ewolucjonizm, ,Aneks” 1977 nr 13-14; idem, Az uj, demokratikus ellenzék Lengyelorszdgban, ,Magyar Fiizetek” 1978, nr 1.

25. Redaktorzy chcieli opublikowac tom oficjalnie w wydawnictwie Gondolat, jednak jego maszynopis nie zostat zaakceptowany. Zbiér
esej6w rozpowszechniano wiec na Wegrzech w formie samizdatu.

26. Bibo byt najwiekszym demokratycznym myslicielem politycznym XX wieku na Wegrzech. 4 listopada 1956 roku, jako minister wrza-
dzie Imre Nagya, zaprotestowat przeciwko radzieckiej interwencji wojskowej. Po przejeciu wtadzy przez Kadara zostat aresztowany
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(Ferenc Donath, Arpad Géncz, Aliz Halda), promi-
nentni cztonkowie rodzacej sie opozycji demokra-
tycznej (Janos Kenedi, Janos Kis, Gydrgy Bence),
a takze pisarze, redaktorzy i historycy (Sandor
Cso6ri, Zador Tordai, Pal Réz, Jend Szics). Byto to
zgromadzenie intelektualistéw wywodzacych sie
zr6znych Srodowisk (jedna czwarta z nich to dawni
wiezniowie polityczni), o r6znych $wiatopogladach
ipochodzeniu, ktérzy oddali hotd Istvanowi Bibé,
symbolowi wegierskiej demokracji. W tym okresie
wegierscy intelektuali$ci ttumaczyli i czytali juz
pisma Jacka Kuronia, Adama Michnika i Vaclava
Havla. Koncepcja nowego ewolucjonizmu padta
na Wegrzech na podatny grunt takze dlatego, ze
wsp6tbrzmiata ze stynnym programem Bibé, ktéry
postulowat, by w kazdym srodowisku spotecznym
budowa¢ niezalezne od wtadzy ,mate kregi wolno-
$ci”. Te autonomiczne inicjatywy miaty stanowié
podstawe nowego systemu. Praca praktyczna byta
jednak o wiele trudniejsza z powodu catkowitego
odpolitycznienia spoteczenistwa. Niezaleznie od
tego, ile inspiracji i nadziei czerpali Wegrzy od
Polakéw, ci pierwsi mogli liczy¢ jedynie na umoc-
nienie matych grup poza rozlegta siecig formalnych
instytucji?’.

Najwazniejszym wydarzeniem na drodze do
instytucjonalizacji dziatai opozycyjnych nad
Dunajem stato sie utworzenie Funduszu Pomocy
Biednym (Szegényeket Tamogaté Alap (SZETA))
pod koniec 1979 roku. SZETA zostata zatozona
przez studentéw socjologa Istvana Keményego,
ktéry wyemigrowat do Paryza w 1977 roku w celu
podjecia badani nad ubdstwem, ktére w rezimie
Kadara stanowito temat tabu. Kemény chciat za-
razem nie$é pomoc potrzebujacym. W tym sensie
SZETA byta podobna do KOR-u - byta oddolnym,

samoorganizujgcym sie stowarzyszeniem na rzecz
pomocy zmarginalizowanym grupom spotecznym.
Z drugiej strony nie byta ona tak dalece zinstytu-
cjonalizowana jak KOR lub ROPCiO, nie wybierata
rzecznikéw i zarzadu, nie wydawata takze wtas-
nej gazety. Niemniej jednak SZETA stata sie naj-
wazniejsza nieformalna organizacja opozycyjna
na Wegrzech na przetomie lat siedemdziesiatych
iosiemdziesigtych. Emigracja Istvana Keményego
zapewnita jej miedzynarodowe poparcie i rozgtos,
gdyz pracowat on nie tylko jako redaktor paryskie-
go pisma ,Magyar Fiizetek”, zatozonego przez Péte-
ra Kendego na wzoér polskiego ,Aneksu”, ale takze
jako pracownik Radia Wolna Europa®.

Wlatach 1976-1980 w Polsce powstat zatem in-
stytucjonalny system opozycji politycznej i oporu
spotecznego, na Wegrzech za$ w tym czasie dopie-
ro organizowaty sie pierwsze nieformalne akcje
igrupy.

Rok 1980 byt kolejnym punktem zwrotnym. Wraz
z utworzeniem Solidarnos$ci powstat masowy ruch,
ktéry nominalnie i prawnie funkcjonowat jako zwig-
zek zawodowy, ale w rzeczywistos$ci - przy wsparciu
Kosciota - starat sie reprezentowaé wszystkie odta-
my opozycji politycznej i oporu spotecznego w Pol-
sce. Nalezy podkresli¢, ze ten okres w Polsce to juz
nie tylko czas opozycji zinstytucjonalizowanej, ale
réwniez opozycji legalnej. Solidarno$é, Niezalezne
Zrzeszenie Studentéw czy NSZZ Rolnikéw Indywi-
dualnych ,Solidarno$é” mogty dziataé legalnie, ale
oczywiscie nie wszystkie organizacje opozycyjne
byty uznawane przez wtadze, co potwierdza na
przyktad sprawa uwiezienia przywédcéw KPN. Na
Wegrzech opozycja przywiazywata wielka wage do
tej zmiany i byta petna nadziei. To dlatego opozy-
cyjni mysliciele wszystkich nurtéw sympatyzowali

i skazany na dozywotnie wiezienie. Zwolniono go na mocy amnestii w 1963 roku. Po polsku ukazaty sie nastepujace jego teksty:
1. Bib6, Kwestia zydowska, [ttum. z weg. i wstep J. Snopek], Warszawa 1993; idem, Eseje polityczne, przet. oprac. i wstepem opatrzyt
J. Snopek, Krakéw 2012. Zob. tez E. Tyszka, Wegierskie impasy historyczne na tle europejskiego rozwoju spotecznego w ujeciu Istvana
Bibd, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2014, t. 49, nr 1.

27. J.Kis, Gondolatok a Kozeljovérdl, ,Beszéls” 1982, 3. sz.

28. 0 ubéstwie wegierskiej historiografii swiadczy chociazby to, ze nie powstato jak dotad zadne obszerne studium czy monografia na
temat dziatalnosci SZETA. Zob. E. Csizmadia, A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988)..., s. 176-179.
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z Solidarno$cia i uwaznie $ledzili wydarzenia w Pol-
sce. Ten okres byt na Wegrzech czasem nieformal-
nej instytucjonalizacji opozycji: powstania wolnych
uniwersytetéw na wzér wczeéniejszego modelu pol-
skiego?, pierwszych redakcji samizdatu®, rosnacej
widoczno$ci represjonowanych matych wspélnot
koscielnych, pierwszych otwarcie opozycyjnych
grup artystycznych i zespotéw alternatywnych.

Po wprowadzeniu stanu wojennego w Polsce
zmienity sie réwniez warunki dziatalnosci opozy-
cyjnej. Legalny ruch Solidarnosci zostat zastapio-
ny przez grupy dziatajace nielegalne, a opozycja
ponownie ulegta rozdrobnieniu. Zmiana polegata
nie tylko na tym, ze polska opozycja stata sie bar-
dziej zréznicowana pod wzgledem §wiatopogladu,
strategii politycznych i sSrodkéw realizacji celéw,
ale takze na tym, Ze pojawito sie nowe pokolenie
opozycjonistéw, zainteresowanych takimi kwestia-
mi jak zmniejszanie napie¢ miedzynarodowych,
demilitaryzacja, ochrona $rodowiska itp. Stan wo-
jenny w Polsce nie wptynat na rozwdéj opozycji we-
gierskiej, ktéra kontynuowata swoja prace. Nalezy
podkresli¢, ze opozycja demokratyczna byta nadal
nieoficjalna grupa oséb o luznych powiazaniach.
Nie miata formalnych cztonkéw ani wybranych
przywédcow, choé oczywiscie gtéwni dziatacze
SZETA czy cztonkowie kolegium redakcyjnego pis-
ma ,Beszél6” byli znani i w wiekszo$ci postrzegani
jako liderzy opozycji demokratycznej®.

W potowie lat osiemdziesiatych w obu krajach
na scenie pojawito sie nowe pokolenie opozycji.
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W Polsce najbardziej znaczacym ruchem, obok réz-
nych niezaleznych organizacji uniwersyteckich,
byt Ruch Wolnos¢ i Pokéj. Na Wegrzech natomiast
jeszcze wlatach siedemdziesiatych powotano uni-
kalng forme szkolenia, czyli Naukowe Kota Akade-
mickie (Szakkollégiumok). Studenci doksztatcali
sie w nich poza systemem szkolnictwa wyzszego,
aichinicjatywe cechowata wrazliwo$¢é na problemy
spoteczne i samodzielna oraz spdjna organizacja.
Mieli tez dwa prawzory. Z jednej strony Kolegia Lu-
dowe?®, ktore daty szanse awansu przede wszystkim
utalentowanej mtodziezy ze srodowisk wiejskich
czy tez znajdujacej sie w niekorzystnej sytuacji ma-
terialnej. Z drugiej strony — powstate dla mtodej
elity w XIX wieku E6tvos Collegium w Budapeszcie,
ktére byto wzorowane na angielskich college‘ach
i kontynuowato swoja dziatalno$é po drugiej woj-
nie $wiatowej. Na poczatku lat siedemdziesiatych
na Uniwersytecie Ekonomicznym w Budapeszcie
powstato Kolegium Laszl6 Rajka - jego patron byt
wegierskim ministrem spraw wewnetrznych, stra-
conym w 1949 roku. Nastepnie, w pierwszej poto-
wie lat osiemdziesiatych na Wydziale Prawa Uni-
wersytetu im. Loranda E6tvisa, powstato Kolegium
Istvana Bib6, a nowe kolegia powstaty takze na
Uniwersytecie Ekonomicznym. Podobne instytucje
pojawity sie réwniez w Peczu i Segedynie.
Instytucjonalizacja wegierskiej opozycji data
sie wyraZniej zaobserwowaé w drugiej potowie lat
osiemdziesiatych. Wéwczas to pisarze (ludowcy)
prébowali wykorzystaé Wegierski Zwiazek Pisarzy

29. Sandor Szilagyi, byty organizator wolnych uniwersytetow, zaprzeczyt w swoich wspomnieniach, by przy organizacji latajacego uniwer-

30.

31.

32.

sytetu korzystano z modelu polskiego. Na Wegrzech istniata oczywiscie tradycja organizowania seminariéw w domach prywatnych,
jednak w dokumentach i w relacjach innych uczestnikéw spotkan wyraznie podkreslano wptywy polskie. Takze wegierskie stuzby
bezpieczeristwa wyraznie odnotowywaty wzorowanie sie na ,polskim modelu”. Zob. S. Szildgyi, A Hétf6i Szabadegyetem és a II1/IIL.
Interjiik, dokumentumok, Budapest 1999; Allambiztonségi Szolgélatok Torténeti Levéltara, 3.1.5. 0-19764/3.

Na ten temat zob. G. Danyi, Harisnya, ablakkeret és szabad gondolat. A lengyel ellenzék szerepe az 1980-as évekbeli magyar mdsodik
nyilvdnossdg kialakuldsdban, ,Mualtunk” 2019/ 4. szam; idem, ,Otwarte okna dookota”. 0 powodach pdzniejszego pojawienia sie samizdatu
na Wegrzech, [w:] Opozycja i opor spoteczny w Polsce po 1956 roku, t. 4. pod red. T. Koztowskiego, J. Olaszka i G. Wotka, Warszawa 2019.
Na temat debat toczonych wewnatrz opozycji wegierskiej i roli dziennika ,Beszél6” zob. M. Mitrovits, Polski wptyw...; A. Bozoki,
Opozycja demokratyczna na Wegrzech... Na temat historii opozycji demokratycznej zob. zbiér wspomnieni Wracanie wolnosci (ttum.
K. Wilamowska, ,Karta” 2017, nr 90).

Pierwsze Kolegium Ludowe (Népi Kollégium) powstato w 1939 roku. Po wojnie powstato natomiast kilka K6t Ludowych. W 1949
roku zostaty one zniesione.
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do stworzenia alternatywnego forum przeciwko wta-
dzom. To przedsiewziecie sie nie powiodto. W 1985
roku zatozyli tez Fundacje im. Gdbora Bethlena, ale
ich aktywno$¢ nie zostata wsparta ani przez opér
spoteczny, ani dziatania Koéciota. W tym samym
roku rézne grupy - w tym opozycja demokratyczna
iludowcy - doprowadzity do wspélnego spotkania
dyskusyjnego w Monor (miasteczko pod Budapesz-
tem), aw 1987 roku czotowi mysliciele opozycji de-
mokratycznej opublikowali dokument zatytutowany
,Umowa spoteczna” na tamach ,Beszélg”. Wkrétce
potem ludowcy i inni intelektualici wykorzystuja-
cy strategie oporu kulturalnego zatozyli w miejsco-
wodci Lakitelek Wegierskie Forum Demokratyczne
(Magyar Demokrata Férum (MDF)), pierwsza (pét)le-
galng, formalna instytucje opozycyjna.

Po wskazaniu réznic miedzy polska i wegierska
opozycja czas zapytaé, jak wygladaty ich kontak-
ty; jak ksztattowaty sie ich relacje i jakie byto ich
ideologiczne, teoretyczne i praktyczne podtoze.

Ideologia, program, strategia

Dla cztonkéw wegierskiej opozycji demokratycznej
gtéwna ideologiczna wytyczna byta ochrona praw
cztowieka i obywatela sformutowana w Karcie-77.
Jako program - pomimo faktu, ze na Wegrzech
nie mozna byto spodziewaé sie zadnego oporu
spotecznego - przyjeli oni esej Adama Michnika
Nowy ewolucjonizm®. W zwiazku z tym grupa ta po-
szukiwata kontaktow przede wszystkim z KOR-em,
a nastepnie z Solidarnoscia, a takze z niezalezny-
mi pismami (gtéwnie ,Krytyka”) i wydawnictwami
(gtéwnie NOWA i Kregiem). Wegierska opozycja
demokratyczna byta nie tylko bliska KOR-owi $wia-
topogladowo, ale tez zainteresowana doswiadcze-

niami podziemnej pracy. Opozycyjni intelektualisci
zostali wykluczeni przez wegierski rezim, wielu
znich na poczatku lat siedemdziesiatych znalazto
sie na marginesie. Nie mogli podja¢ oficjalnej pracy,
ale nie stronili od pracy w podziemiu, konspiracji
i wydawania samizdatu. WyraZnie potepili fatszy-
wy kompromis narzucony spoteczeristwu przez re-
zim Kddara, z ktérym otwarcie sie konfrontowali.
W tym sensie wegierska opozycja demokratyczna
byta polityczna opozycja wobec rezimu?.

Z kolei dla intelektualistow aktywnych w zakre-
sie oporu kulturalnego - pisarzy-ludowcéw, poe-
téw, historykéw, historykéw literatury i kultury -
ktérzy nie wyrzekali sie otwarcie kompromisu
spotecznego narzuconego przez Kadara, pracowa-
li w legalnych instytucjach i obawiali sie o0 swoja
egzystencje, nielegalna dziatalno$¢ opozycyjna nie
byta atrakcyjna. W obliczu oficjalnej ideologii in-
ternacjonalistycznej i postawy wtadz nieczutych na
kwestie narodowego losu grupy te odegraty jednak
wazna role i zaspokoity istniejaca potrzebe spo-
teczna, skupiajac sie na tabu narodowych tragedii
(na przyktad konsekwencjach pokoju w Trianon).
Grupy te dazyty do oméwienia wegierskiej sprawy
narodowej w kontekscie srodkowoeuropejskim,
do przedstawienia wspélnoty losu, ktéra taczyta
narody tego regionu, a tym samym do rozwiniecia
tozsamosci srodkowoeuropejskiej, ktéra wykracza-
a poza jattanski porzadek swiata. Intelektualisci
wyrazali swoje poglady na tamach legalnych gazet
iw oficjalnych instytucjach oraz wykorzystywali
narzedzia umiarkowanego nacisku. Cztonkowie
tej grupy nawiazywali w Polsce kontakty gtéwnie
z Klubami Inteligencji Katolickiej, redakcjami pism
katolickich (,Tygodnik Powszechny”, ,WieZ") oraz
kotami literackimi®.

33. Michnik argumentowat, ze zadaniem opozycji jest zaproponowanie spoteczenistwu programu. Spoteczenistwo byto bowiem jedyna
sita, ktéra mogta wywrze¢ nacisk na rzad i sktoni¢ go do ustepstw. Dlatego wegierska opozycja demokratyczna, jako mata autono-
miczna grupa, prébowata ,0éwieci¢” niezadowolona czes¢ spoteczeristwa poprzez kanaty drugiej sfery publicznej (drugiego obiegu).

34. Zob. E. Csizmadia, A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988), 1.-111. kotet, Budapest 1995.

35. Zob. P. Szeredi, A nemzetépitd demokratikus ellenzék torténete 1987-1989, Pilisszentkereszt 2018; A. Szalai, A multhél jelen, a jelenbdl
jové. Széljegyzetek a magyar nemzeti demokrata ellenzék lengyel kapcsolataihoz a XX. szdzad utolsé harmaddban, Lakitelek 2017.
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Trzecig z grup zaangazowanych w stosunki
wegiersko-polskie byto Kolegium Bib6, ztozone ze
studentow prawa. Mtodzi ludzie interesowali sie
gtéwnie kwestia rozbrojenia, demilitaryzacja Euro-
py, ochrong srodowiska i sprawami mtodziezy. Nie
dziwi wiec, ze w Polsce nawigzali kontakt z dzia-
taczami Ruchu Wolno$é i Pokéj, ktéry zajmowat
sie podobnymi kwestiami, oraz z niezaleznymi or-
ganizacjami uniwersyteckimi. Studenci Kolegium
Bibé, wykorzystujac swoja autonomie, redagowali
p6tlegalne publikacje i organizowali takiez wyda-
rzenia. W p6zniejszym okresie nie stronili tez od
akcji spotecznych i demonstracji ulicznych?®.

Wspélne dziatania

Nalezy podkresli¢, ze wiekszo$é pierwszych dziatan
wegierskiej opozycji demokratycznej byta zwiazana
z Polska. Latem 1981 roku dziatacze SZETA zorgani-
zowali nad Balatonem obdz letni dla polskich dzie-
ci znajdujacych sie w trudnej sytuacji materialnej.
Biuro Solidarno$ci Regionu Mazowsze pomogto
w ich rekrutacji, a podréz i wyzywienie zorgani-
zowata i optacita SZETA. Mimo ze obéz byt legalny,
wegierska policja stale go zaktécata, a Wojciech
Maziarski, Polak studiujacy w Budapeszcie, ktéry
uczestniczyt w obozie jako ttumacz, otrzymat od
wtadz zakaz wjazdu na Wegry. SZETA planowata zor-
ganizowac kolejny obéz dla polskich dzieci w 1982
roku, ale Ministerstwo Spraw Wewnetrznych nie
dopuscito do realizacji tej inicjatywy. Po wpro-
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wadzeniu stanu wojennego udato sie natomiast
zebraé i dostarczy¢ do Warszawy pomoc humani-
tarna®.

Pierwsza demonstracja uliczna opozycji demo-
kratycznej odbyta sie 30 sierpnia 1982 roku pod
pomnikiem J6zefa Bema w Budapeszcie, a okazja
do niej byta druga rocznica podpisania porozumieri
sierpniowych. Akcja ta byta catkowicie nielegalna,
a jej organizatorzy (Laszlé Rajk, Balint Nagy, Gabor
Demszky i Miklés Haraszti) zostali aresztowani
rano w dniu wydarzenia. Oswiadczenie skierowane
do Polakéw nie mogto zostaé¢ odczytane, ale péz-
niej opublikowano je zaréwno w wegierskim, jak
i polskim drugim obiequ®. O$wiadczenia o wzajem-
nej solidarnosci staty sie odtad statym elementem
wspotpracy. 23 pazdziernika 1984 roku organizacje
Wolnos$¢ - Sprawiedliwo$é - Niepodlegtosé®, Wy-
zwolenie* i Niepodlegtosé*! opublikowaty dekla-
racje w rocznice rewolucji wegierskiej 1956 roku?.
Dwa lata pé6Zniej, w trzydziesta rocznice rewolucji,
wegierska opozycja demokratyczna zaapelowata do
swoich polskich, czeskich, stowackich i wschodnio-
niemieckich przyjaciét o przytaczenie sie do upa-
mietniania tego wydarzenia. Apel i znaczaca liczba
podpiséw zostaty opublikowane w kilku tytutach we-
gierskiej i polskiej prasy niezaleznej*. 15 marca 1988
roku Solidarno$¢ Walczaca opublikowata apel wrocz-
nice rewolucji wegierskiej 1848 roku, a 23 pazdzier-
nika Solidarno$é upamietnita wegierski rok 1956%.

Wegierska opozycja kulturalna wykorzystywa-
ta fakt, ze miedzy pierwszym a drugim obiegiem

36. Do tej pory nie powstato naukowe opracowanie historii Kolegium Bibé.

37. Zob. M. Mitrovits, Tiltott kapcsolat. A magyar-lengyel ellenzéki egytittmiikodeés (1976-1989), Budapest 2020, s. 98-105, 128-132.

38. Wjezyku polskim: ,Krytyka” 1982, nr 13-14; w jezyku wegierskim: ,Beszél6” 1982, 4. sz.

39. Powstate w 1981 roku Kluby Rzeczypospolitej Samorzadnej ,Wolnosé — Sprawiedliwo$¢ — Niepodlegtos¢” nawiazywaty do tradycji
lewicy niepodlegtosciowej spod znaku Polskiej Partii Socjalistycznej oraz do ruchu ludowego. Za cel i kryterium dziatania uznawaty

etyke chrzescijaniska.

40. Wyzwolenie to niepodlegtosciowa grupa opozycyjna zatozona w styczniu 1984 roku.
41. Niepodlegtosé to poprzedniczka Liberalno-Demokratycznej Partii ,Niepodlegtosc”. 0d 1984 roku organizacja wydawata czasopismo

+ABC”", ktore zajmowato sie problematyka srodkowoeuropejska.

42. ,Nowa Koalicja” 1985, nr 1.

43. NaWegrzech: ,Beszél§” 1986, 3. sz.; ,Demokrata”, 23.10.1986; w Polsce: ,Tygodnik Mazowsze” 1986, nr 185, ,Nowa Koalicja”1987, nr 3.

44, ,Demokrata” 1988, 4. sz.111. sz.
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istniata sfera posrednia*, w ktérej mozna byto po-
dejmowac doé¢ istotne dziatania wymierzone w re-
zim. Pierwsza znaczaca akcja miata miejsce w 1986
roku, kiedy to Csaba Gyorgy Kiss, Jozsef Zsigmond
NagyiIstvan Kovdacs zredagowali tom z okazji sie-
demdziesiatych urodzin krakowskiego historyka
prof. Wactawa Felczaka*. Teksty sktadajace sie
na publikacje utworzyty kilka dziatéw tematycz-
nych: kwestia narodowa w dziewietnastowiecznej
Kotlinie Panoriskiej, region Europy Srodkowej,
tozsamo$¢ narodowa, polsko-wegierskie stosunki
historyczne i kulturowe oraz literatura polska XX
wieku. Idea Europy Srodkowej przezywata wéwezas
swoj renesans, a mimo to esej Milana Kundery Za-
chdd porwany albo tragedia Europy Srodkowej czy
rozdziat Polacy i Rosjanie z ksiazki Rodzinna Eu-
ropa Czestawa Mitosza mogty ukaza¢ sie w krajach
srodkowoeuropejskich jedynie w drugim obiegu.
Wobec tego tom wreczony Felczakowi podczas uro-
czystosci na Uniwersytecie Jagielloriskim stanowit
jeden z najbardziej znaczacych osiagnieé legalnego
oporu kulturowego.

Inna znaczaca akcja byto uhonorowanie Zbi-
gniewa Herberta. Zatozona w 1985 roku Fundacja
im. Gabora Bethlena jako jedna z pierwszych zde-
cydowata sie uhonorowaé poete. Herbert, miesz-
kajacy wowczas w Paryzu, bat sie przyjechaé¢ do
Budapesztu z uwagi na mozliwa ekstradycje do
Polski. W Budapeszcie reprezentowat go Tadeusz
Szyma, redaktor ,Tygodnika Powszechnego”, ktéry
w jego imieniu odebrat nagrode. Uroczystosé jej

wreczenia odbyta sie 2 listopada 1987 roku w Sali
Ceremonialnej Biblioteki Narodowej. Imre Sinko-
vits - jeden z najwazniejszych aktoréw wegierskich
tej epoki - recytowat wiersz poety Wegrom, po czym
laudacje wygtosit Sandor Csodri, nieformalny lider
ludowcéw w latach osiemdziesiatych, ktory przywi-
tat zgromadzonych fragmentami esejéw Kundery.
Cso6ri mowit, ze w czasie drugiej wojny $wiatowej
Europa zatamata sie i poniosta kleske. 0d tego cza-
su odbudowata takie wartosci jak wolno$¢ i dobro-
byt, ale jej kultura wciaz nie odniosta sukcesu. Eu-
ropa Srodkowa, ktéra nigdy nie byta w stanie sta¢
sie w petni cze$cig Europy, czuje jednak, ze moze
odnowi¢ te europejska kulture w sobie. Oto ro-
mantyczna idea, ktérej jednym z najwazniejszych
przedstawicieli byt wedtug Cso6riego Herbert*.
Jak wspomniatem, w dziatania Ruchu Wolnosé
i Pokéj zaangazowani byli przede wszystkim stu-
denci Kolegium Bib6. W maju 1987 roku delegacja
studentéw wzieta udziat w miedzynarodowym se-
minarium ,Pokéj miedzynarodowy i porozumienia
helsiriskie”, zorganizowanycm w Warszawie, a zai-
nicjowanym przez Sie¢ Dialogu Wschéd-Zaché6d“e.
W konferencji wzieto udziat dwustu polskich i oko-
Yo piecdziesieciu zagranicznych gosci, w tym stu-
denci z Kolegium Bib6 (Viktor Orban i Laszlé Kovér)
pod kierownictwem Ferenca Miszlivetza. Paszportu
nie otrzymat natomiast dziatacz opozycji Janos Kis,
ktory wystat list powitalny do seminarium®. Wyda-
rzenie to wywarto duzy wptyw na mtodych wegier-
skich studentéw, ktérzy zorganizowali jego druga

45. Innymi stowy, miedzy publikacjami oficjalnymi a literatura nielegalna istniata ,przestrzer posrednia”, w ktérej mozna byto wyrazaé

46.

47.

48.

49.

niezalezne, autonomiczne opinie. Okazja do tego byty miedzy innymi spotkania pisarzy z czytelnikami, nieformalne kota dyskusyjne,
konferencje i czasopisma literackie wydawane na prowingji itd.

Hungaro-Polonica. Tanulmdnyok a magyar-lengyel térténelmi és irodalmi kapcsolatok kérébél. Emlékkdnyv Wactaw Felczak 70.
sziiletésnapjdra, szerk. Cs. Gy. Kiss, I. Kovacs, J. Zs. Nagy, Budapest 1986.

S. Csodri, Zbigniew Herbertrdl. A Bethlen Alapitvdny dijazottjdrdl, [w:] ,,...egyenesen szembenézni a sorssal...”. Magyar irék Zbigniew
Herbertrdl, szerk. Cs. Gy. Kiss, Z. Zimonyi, Budapest 2008, s. 90.

Sie¢ Dialogu Wschéd-Zachdd wyrosta z ruchu na rzecz europejskiego rozbrojenia nuklearnego w 1984 roku. Jej pomystodawca
i organizatorem byt zachodnioniemiecki polityk Partii Zielonych Dieter Esche. Sie¢ byta niezalezna inicjatywa obywatelska, niepo-
siadajaca formalnej organizacji czy kierownictwa. Zaangazowany w jej dziatalno$¢ byt Ferenc Miszlivetz. Zob. E. Miszlivetz, Kelet-
-Nyugat Pdrbeszéd Hdlozata Kor, [w:] K. Bossanyi, Szélamproba. Beszélgetések az alternativ mozgalmakrol, Budapest 1989, s. 98-99.
Zob. J. Kis, Can We Have a Joint Programme? Message to Warsaw, ,Bulletin of the European Network for East-West Dialogue”, Sep-
tember 1987, No. 44.
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odstone w Kolegium Bibé w listopadzie 1987 roku.
Wzieto w nim udziat ponad stu uczestnikow, w tym
Jacek Czaputowicz, ktdory reprezentowat Ruch Wol-
nos$é i Pokéj. Byto to znaczace wydarzenie, bowiem
po raz pierwszy od czasu spotkania w Monor promi-
nentni cztonkowie opozycji demokratycznej i nie-
zalezni intelektualisci wzieli udziat we wspélnej
konferencji. Dzieki temu uznanie w kregach opo-
zycjiiza granica zyskali uczeni z Kolegium Bibé°°.

Gtéwnymi tematami dwudniowego seminarium
byty znaczenie i wptyw reform nowego sekretarza
generalnego KPZR Michaita Gorbaczowa na polityke
europejska oraz kwestia rozbrojenia i demokraty-
zacji bloku wschodniego. W deklaracji przyjetej
na zakonczenie konferencji wskazano nastepu-
jace cele: 1) stworzenie pozytywnej tozsamos$ci
ogélnoeuropejskiego ruchu demokratycznego; 2)
demilitaryzacja Europy i poszanowanie wolno$ci
sumienia; 3) wycofanie obcych wojsk ze wszystkich
krajow Europy Wschodniej i Zachodniej, likwida-
cja baz wojskowych i zniesienie podziatu swiata
na bloki; 4) ochrona srodowiska naturalnego; 5)
wspieranie rozwoju aktywnego spoteczeristwa oby-
watelskiego, poszanowanie praw jednostkiiprawa
do tworzenia niezaleznych grup, stowarzyszenior-
ganizacji*!. Przygotowanie konferencji byto waz-
nym wktadem w instytucjonalizacje Kolegium Bibé
jako organizacji mtodziezowej.

Solidarnosé Polsko-Wegierska
Na szczegdlna uwage zastuguje Solidarno$é Polsko-

-Wegierska, gdyz byt to jedyny zinstytucjonalizo-
wany kanat relacji polskiej i wegierskiej opozycji,
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w ktorym uczestniczyty wszystkie nurty opozycyj-
ne obu krajéw i ktéry dziatat zaréwno na terenie
Polski, jak i Wegier.

Historia Solidarnos$ci Polsko-Wegierskiej siega
26 pazdziernika 1986 roku, kiedy to w Podkowie
Le$nej odstonieto pierwsza w obozie wschodnim
tablice upamietniajaca rewolucje wegierska®?. Po-
myst ulokowania tablicy w miejscowym kosciele
$w. Krzysztofa wyszedt od mieszkajacego w Polsce
Akosa Engelmayera®. Engelmayer wiedziat, ze pa-
mie¢ o rewolucji wegierskiej jest w Polsce wcigz
zywa, sam zreszta wygtosit na jej temat dziesiat-
ki wyktadéw dla Polakéw w prywatnych domach.
Zwroécit sie do ksiedza Leona Kantorskiego, ktéry
zgodzit sie umiesci¢ w kosciele tablice z napisem
w dwoéch jezykach: ,Polegtym i zamordowanym
w 30. rocznice powstania wegierskiego”. Na mszy,
ktéra byta centralnym wydarzeniem obchodéw, ze-
brato sie co najmniej dwa tysiace os6b, a porzadku
pilnowata mtodziez w czerwonych, biatych i zielo-
nych opaskach. Na te okazje nad ottarzem zostat
rozciggniety herb Kossutha namalowany na duzym
przescieradle, a Wojciech Frazik, historyk z Krako-
wa, wygtosit wyktad o rewolucji wegierskiej. Ob-
chodom towarzyszyta wystawa fotograficzna oraz
specjalna dwujezyczna samizdatowa publikacja Mi
és Ti - My i Iy, pod redakcja Gydrgya Gomoriego.
W tomie znalazty sie wiersze o rewolucji wegierskiej
autorstwa miedzy innymi Gyuli Illyésa, Gydrgya Pe-
triego, Sdndora Csoériego, Adama Wazyka, Wiktora
Woroszylskiego i Zbigniewa Herberta.

Po odstonieciu tablicy pamiatkowej pojawit sie
pomyst zatozenia Solidarnosci Polsko-Wegierskiej.
Zorganizowanie spotkania zajeto jednak ponad dwa

50. Seminarium zostato zrelacjonowane w ,Beszél§” (1987, 4. sz., s. 148-150). Na jego temat pisali tez sami organizatorzy. Zob.
Gy. Benda, V. Orban, Kelet-Nyugati taldlkozo, ,Szazadvég” 1987, 4.-5. sz., s. 210-216. Zob. tez F. Miszlivetz, ibidem, s. 99-100. Na
polecenie kierownictwa partii administracja uniwersytecka zakazata zorganizowania konferencji i chociaz w ostatniej chwili zakaz
cofnieto, konferencja nie odbyta sie w budynku Kolegium Bibg, lecz w jednej ze szkét podstawowych, ktérg w miedzyczasie udato

sie znaleZ¢ organizatorom.

51. Open Society Archives, HU 0SA, 300-40-1 Box 250, Budapest Declaration, 22.10.1987.

52. Zob. ,A Hirmond6” 1987, 2. sz.

53. Engelmayer od 1962 roku mieszka w Warszawie. Byt cztonkiem Solidarnosci i warszawskim kontaktem wegierskiej opozycji, jednak
najbardziej przystuzyt sie omawianemu tu ruchowi oporu kulturalnego.
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lata - w koricu odbyto sie ono 18 lutego 1989 roku
w obecnosci jednego dziatacza opozycji z Wegier.
Géza Buda pojechat do Warszawy i po szybkiej na-
radzie skontaktowat sie telefonicznie z wegierska
opozycja, proszac o sporzadzenie listy oséb, ktére
miatyby zosta¢ uwzglednione jako zatozyciele or-
ganizacji*4. Nastepnego dnia lista dotarta do War-
szawy, zawierata jednak tylko jedenascie nazwisk.
Nie byto wsréd nich najwybitniejszych postaci opo-
zycji demokratycznej, a takze gtéwnych organiza-
toréw oporu kulturalnego. Przypuszczalnie stato
sie tak dlatego, ze w tym czasie wszyscy byli albo
zajeci zmiana rezimu i nie uwazali tej organizacji
za szczegdlnie wazna, albo przebywali za granica,
wiec nie mozna byto sie z nimi skontaktowaé. Na-
tomiast po stronie polskiej wérdd zatozycieli zna-
lazty sie najwybitniejsze postaci opozycji: Zbigniew
Bujak, Jacek Kuron, Adam Michnik, Jan Jézef
Lipski, Janusz Onyszkiewicz, znany z przyjaznego
stosunku do opozycji wegierskiej ks. Leon Kantor-
ski oraz Wiktor Woroszylski. Grupa powstata pod
kierownictwem Gézy Budy (Budapeszt), Wojciecha
Maziarskiego (Warszawa) i Andrzeja Szczeé$niaka
(Wroctaw). Podczas uroczystosci inauguracyjnej na
$cianie koSciota w Podkowie Le$nej umieszczono
replike wspomnianej wyzej granitowej tablicy pa-
migtkowej, odstonietej 23 pazdziernika 1986 roku,
a nastepnie ukrytej i - przypadkowo - potamanej.

Zatozyciele Solidarnosci Polsko-Wegierskiej
zwrdcili sie do obywateli obu narodéw z deklara-
cja, w ktoérej stwierdzili, ze swiadomi wspélnego
losu po zakoriczeniu drugiej wojny $wiatowej,
pamietajac o wielowiekowych stosunkach polsko-
-wegierskich, tworza Solidarno$é Polsko-Wegier-
ska, ktérej gtéwnym celem jest wspdlna praca na
rzecz wielowymiarowego zblizenia obu narodéw.
W deklaracji opowiedzieli sie za podstawowymi
warto$ciami kultury europejskiej, demokracja,
prawami cztowieka i obywatela oraz wewnetrzna

54. Relacja Gézy Budy, Budapeszt, 25.09.2018 (w zbiorach autora).

1 zewnetrzna suwerenno$cig narodéw. Stwierdzili
réwniez, ze Solidarno$¢ Polsko-Wegierska nie jest
organizacja sympatyzujaca z zadna partia, lecz jest
otwarta dla wszystkich, ktérzy uznaja jej wartosci,
bez wzgledu na ich swiatopoglad i przynaleznosé
polityczna®s. We wrzes$niu 1989 roku Solidarnosé
Polsko-Wegierska uruchomita takze gazete ,Biu-
letyn Wegierski - Magyar Kozlony”; ostatecznie
ukazat sie tylko jeden jej numer.

Polscy dziatacze Solidarnosci Polsko-Wegier-
skiej uczestniczyli w pierwszym krajowym zjezdzie
Wegierskiego Forum Demokratycznego w marcu
1989 roku i przemawiali podczas obchodéw swieta
narodowego 15 marca. W czerwcu 1989 roku wzie-
li udziat w ponownym pogrzebie Imre Nagya i in-
nych meczennikéw powstania wegierskiego oraz
ztozyli wieniec na ich grobie. Uczestniczyli takze
w drugim krajowym zjezdzie MDF w pazdzierniku
1989 roku oraz - 23 pazdziernika - w uroczysto-
$ci pod pomnikiem Jézefa Bema, podczas ktorej
przemawiat Wiktor Woroszylski. Mozna stwierdzié,
ze Solidarnos¢ Polsko-Wegierska funkcjonowata
raczej jako zinstytucjonalizowany kanat dla pol-
skich kontaktéw MDF w 1989 roku. Duza role w tym
przedsiewzieciu odegrat Akos Engelmayer, ktéry
byt warszawskim kontaktem MDF36,
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Abstrakt

Celem opracowania jest opisanie réznych politycznych i spotecz-
nych uwarunkowar dziatalnosci opozycyjnej na Wegrzech i w Polsce
wlatach 1956-1989 oraz nakreslenie relacji miedzy poszczegélnymi
wegierskimi i polskimi grupami opozycyjnymi. Autor wychodzi z za-
tozenia, ze po 1956 roku w obu krajach wytworzyty sie radykalnie
odmienne warunki polityczne, gospodarcze i spoteczne. Podczas
gdy w Polsce sytuacja byta stosunkowo korzystna dla dziatalnosci
opozycyjnej, na Wegrzech mozliwosci byty ograniczone i dopiero
pod koniec lat siedemdziesiatych, a zwtaszcza po narodzinach
Solidarnosci, doszto do poszerzenia pola dziatania. Z drugiej strony,
autor twierdzi, ze aktywnos¢ opozycyjna nie byta wystarczajaca do
tego, by stosunki polsko-wegierskie sie rozwinety, bowiem decydu-
jacy wptyw miaty w tym zakresie réznice polityczne, ideologiczne
i pokoleniowe wewnatrz wegierskich grup opozycyjnych. Dla we-
gierskiej opozycji wazniejsze byty wiec kwestie swiatopogladowe

istrategia polityczna, dla Polakéw za$ sama aktywno$¢ opozycyjna.

Stowa kluczowe: opozycja, op6r spoteczny, socjalizm, stosunki

polsko-wegierskie, historia Europy Srodkowej

Abstract

The opposition in Poland and Hungary (an attempt at comparing
and mapping of relations)

The aim of the study is to describe the different political and social
conditions of opposition activity in Hungary and Poland between
1956 and 1989, and to map the relations between the various
Hungarian and Polish opposition groups. The author starts from the
premise that after 1956 radically different political, economic and
social conditions developed in the two countries. While in Poland
the situation was relatively favourable for opposition activity, in
Hungary the possibilities were limited and only in the late 1970s,
and especially after the birth of the Polish Solidarity movement, did
the scope for action increase. On the other hand, the author arques
that activity in opposition was not sufficient for the development
of Hungarian-Polish relations, but that the political, ideological
and generational differences of Hungarian opposition groups had
a decisive influence on the relations. Thus, for the Hungarians, the
worldview and political strategy of the opposition in Poland were

more important than the only opposition’s behaviour.
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