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Wolnosc¢ i zto w polityce. Rozwazania wokot wojny
i totalitaryzmu w mys$li Jana Patocki

Freedom and Evil in Politics. Reflections on War and
Totalitarianism in the Thought of Jan Patocka

Streszczenie

W artykule autor chcialby, na przykladzie XX-wiecznego czeskie-
go filozofa Jana Patocki, przedstawi¢ problem wolnosci czlowieka
skonfrontowanej z dwojakiego rodzaju do$wiadczeniami: wojny oraz
przemocy politycznej reprezentowanej przez panstwo totalitarne. Te
dwa doéwiadczenia mozna z pewno§cia traktowac jako historyczne
do$wiadczenia zta. Chodzi wiec o konfrontacje miedzy ludzkg wol-
noécig a ztem. W tym kontekscie czeski myS§liciel staral sie odpo-
wiedzie¢ na pytanie: jakiego rodzaju odpowiedzi moralnej w takiej
sytuacji moze czy nawet powinien udzieli¢ czlowiek? Jak cztowiek
moze lub powinien sie zachowywa¢, do§wiadczajac zta?

Stowa kluczowe: wolno$é, zto, polityka, totalitaryzm, wojna

Summary

Taking the 20* century Czech philosopher Jan Patocka as an exam-
ple, in this paper, the author would like to illustrate the problem of
human freedom when dealing with two kinds of experiences: war
and political violence, as exemplified by the totalitarian state. In-
deed, it is possible to treat these two types of experiences as histor-
ical experiences of evil. What is at stake, then, is the juxtaposition
of human freedom and evil. Given this context, the Czech thinker
sought to answer the question: in such a situation, with which moral
response can or should one reply? When experiencing evil, how can
or should a person behave?
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Uwagi wstepne

W moim artykule chcialbym na przykladzie XX-wiecznego
czeskiego filozofa Jana Patocki przedstawic¢ problem wolno§ci
czlowieka skonfrontowanej z dwojakiego rodzaju doswiadcze-
niami: wojny oraz przemocy politycznej reprezentowanej przez
panstwo totalitarne. Te dwa do§wiadczenia mozna z pewnoscig
traktowac jako historyczne do$wiadczenia zta. Najpierw jednak
postaram sie przedstawié¢ krotko sama problematyke zla i pa-
radoksy z nim zwigzane, nastepnie przejde do kwestii wolno-
§ci, ktora odgrywa w argumentacji Patocki kluczowe znaczenie.
Jest to negatywne rozumienie wolno$ci. Takie rozumienie wol-
noSci zostanie umieszczone w relacji z dwoma zjawiskami, czyli
wojng oraz przemoca polityczng symbolizowanag przez panstwo
totalitarne. W tym kontekscie czeski mysliciel starat sie odpo-
wiedzieé¢ na pytanie: jakiego rodzaju odpowiedzi moralnej w ta-
kiej sytuacji moze czy nawet powinien udzielié¢ czlowiek? Jak
czltowiek moze lub powinien sie zachowywac, do§wiadczajac zta?

Zacznijmy kréotko od kwestii zta. Wielu myslicieli zgodzito-
by sie z twierdzeniem, ze zlo, podobnie zreszta jak dobro, jest
zjawiskiem wieloznacznym i méwienie o nim nastrecza trud-
nosci. Po do§wiadczeniach historycznych, przede wszystkim
XX-wiecznych, kolejny raz stajemy wobec zagadki zta. To pa-
radoksalne, ze pomimo wielowiekowej historii filozofii i etyki
wciaz nie potrafimy jednoznacznie powiedzie¢, czym jest zlo!
Wiecej, wcigz stajemy wobec zta, ktére widzimy lub ktérego
do$wiadczamy, tak jakby wydarzalo sie ono po raz pierwszy. Je-
steSmy, by tak rzec, krok do tytu za zlem, ktore jawi sie w r6zno-
rakiej, wcigz nowej postaci i czyni nas bezradnymi. Nie moze to
jednak dziwic, poniewaz taka jest wlasnie specyfika tego zjawi-
ska. Najprosciej rzecz ujmujac, zlo jest fenomenem, ktéry mozna
by nazwac¢ wydarzeniowym!, §ci§le powigzanym z czasowym

1 Okreélenie ,wydarzeniowy” nawigzuje tutaj do pojeciowego in-
strumentarium, ktérym postuguja sie mysliciele nalezacy do tzw. nowej
fenomenologii. Zob. H.-D. Gondek, L. Tengelyi, Neue Phdnomenologie
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charakterem ludzkiej egzystencji, i dlatego kiedy sie pojawia,
jest tak trudne do rozpoznania, nie méwiac juz o przeciwdzia-
taniu mu. Krétko méwiac, nasza moralna odpowiedz najczesciej
przygotowana na podstawie wczes$niejszych doswiadczen zla
zawodzi, gdyz czesto nie obejmuje tego, co nowe, niespotyka-
ne dotychczas, zaskakujgce. Niekiedy nawet zto bywa trudne
do zauwazenia i dopiero po czasie oraz z pewnym dystansem
wobec zjawiska potrafimy powiedzie¢, z czym naprawde mie-
liSmy do czynienia. Dobrze ten stan rzeczy wyrazita Hannah
Arendt w Korzeniach totalitaryzmu, méwiac, ze ,,niewybaczalne
zlo absolutne” zwigzane z totalitaryzmem, ktérego nie da sie
zrozumieé, uzywajac kategorii zlych pobudek (takich jak np.
chciwo$é, zawisé, zadza wladzy itd.), ktére nie poddaje sie zwy-
kilej racjonalizacji i nie sprowadza do znanych z przeszlosci mo-
tywow, ,,wylonilo sie w zwigzku z systemem, w ktorym wszyscy
ludzie stali sie rownie zbedni”2. Ten paradoks zla stawia ludzi
w trudnej sytuacji, wystawia naszg wolno§¢ na probe. W cieka-
wy sposob to do$wiadczenie wyrazit i staral sie opisaé czeski
filozof Jan Patocka, ktéry w swoim zyciu doSwiadczyt dwoch
wojen §wiatowych oraz przezyl wiele lat w ustroju totalitar-
nym?. Sprobujmy zatem przyjrzeé sie podstawowym elementom

in Frankreich, Suhrkamp, Berlin 2011. Jednym z istotnych elementéw
tej nowej fenomenologii jest wlaénie spos6b, w jaki pojmuje sie fenomen.
Fenomen przyjmuje tutaj charakter wydarzenia. Jednym z myslicieli
nalezacych do nowych fenomenologow jest Jean-Luc Marion. Francuski
mys$liciel, piszac o fenomenie wydarzenia, okre§lit go jako fenomen, ktory
wylania sie, pojawia, przychodzi, narzuca sie, tworzy sie, a spojrzenie,
ktore mogloby go uchwycié, raczej napotyka go, a nie konstytuuje; w tym
sensie ,inicjatywa przynalezy do fenomenu, nie do spojrzenia”, J.-L. Ma-
rion, Etant donné. Essai d’une phénoménologie de la donation, PUF, Paris
1997, s. 225 n.

2 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, przet. M. Szawiel, D. Grinberg,
NOWA, Warszawa 1993, s. 492.

3 W moich analizach nawigzuje bezpo$rednio do wynikéw wypra-
cowanych w ksigzce Odpowiedzialna wolnosé, Ksiegarnia Akademicka,
Krakéw 2020 i przywoluje zawarte tam analizy. Trzy pierwsze jej rozdzia-
Iy poéwiecone sg w znacznej czeSci Janowi Patocce, s. 23-118.
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jego myslenia. Rozpocznijmy od analizy ludzkiej wolnosci, sta-
nowi ona bowiem kluczowym element zwigzany z doSwiad-
czeniem zla i odpowiedzia, jakg czlowiek moze nan udzielié.

Wolnosé w filozofii Jana Patocki

Irlandzki filozof Richard Kearney, omawiajgc filozofie Jana
Patocki, zauwazyl, ze czeski myséliciel podczas calej swojej filo-
zoficznej drogi byt ,,Swiadkiem transcendencji”. Nalezy dodag,
ze pojecia transcendencji nie rozumie sie tutaj w znaczeniu re-
ligijnym, lecz tgczy bezpoSrednio z pojeciem wolnoéci, ktora
wraz z odpowiedzialno§cia stanowi podstawe etyki. Wolno§é
ta ma charakter negatywny. Co to jednak dokladnie oznacza?
Jest to pojecie wieloznaczne. Jedno z jego znaczen wskazuje na
postawe, ktora przeciwstawia sie wszelkim probom redukcyjne-
go podej$cia, a wiec takiego, ktore usitowaloby sprowadzic sens
badanych fenomenéw do jakiego$ zamknietego systemu wyjas-
nien lub jednej zasady. Patocka byl zatem krytyczny wobec
wszelkich préob redukcji sensu: czy to takiej, ktora dotyczyla
podejécia pozytywistycznego na gruncie filozofii, czy dogmaty-
zmu w obszarze teologii, dominacji technokracji w nauce, czy
wreszcie wobec panowania totalitaryzméw w polityce. Ta kry-
tyczna postawa i zwigzany z nig op6r taczy w sobie teoretyczne
przekonania z zaangazowaniem w praktyczng dzialalnos$é, kto-
rej zwienczeniem byta aktywno$é filozofa zwigzana z Karta 77,
co ostatecznie doprowadzilo do jego Smierci w marcu 1977 roku.
Mozna zatem zgodzic sie ze stwierdzeniem méwigcym, ze pogla-
dy etyczne Patocki taczg sie SciSle z jego sposobem pojmowania
wolnoéci. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze sposéb rozumienia wol-
nosci podlegal ewolucji. Najogélniej rzecz ujmujac, droge te wy-
znacza Negatywny platonizm* z lat 50., jej zwienczeniem zas jest

4 J. Patocka, Negativni platonismus. O vzniku, problematice, zaniku
metafyziky a otdzce, zda filosofie muze Zit i po ni, OIKOYMENH, Praha
2007; wydanie polskie: Negatywny platonizm. O genezie, problematyce
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pézna tworczo§¢ Patocki z takimi tekstami jak Eseje heretyckie®
czy Platon i Europa®. Wlaénie w ostatnim okresie tworczosci po-
jawiajg sie wyraznie watki, na ktére chciatbym zwrocic szczegol-
nguwage. Lgcza sie one z takimi kwestiami jak: ofiara i heroizm,
solidarno§¢ wstrzaénietych oraz — jak to okre§lil Vaclav Havel
w swoim eseju wydanym rok po $mierci czeskiego mySliciela —
,,sita bezsilnych” (moc bezmocnych), ktéra odwoluje sie bezposred-
nio do ostatnich tekstow Patocki dotyczacych Karty 777.

Jak, zapytajmy, czeski my§liciel rozumie wolno§¢, ktéra wraz
z odpowiedzialno§cig stanowi podstawe jego pogladéw? Proble-
matyka ta w jego tworczosci ewoluuje. W Negatywnym platoni-
zmie odnajdujemy oryginalne ujecie wolnosci. Jego zrodiem jest
miedzy innymi spér z pozytywizmem, ktéry taczy sie takze z py-
taniem o koniec metafizyki. Zwolennicy pozytywizmu utrzymy-
wali, ze wszelki sens odnosi sie do zewnetrznego, zmyslowego
doswiadczenia, ktore mamy. Patocka za§ przekonuje, ze oprécz
doswiadczenia, ktore mamy, istnieje takze doswiadczenie, kto-
rym jesteSmy, a ono oznacza wolno$é. Nie jest to doSwiadczenie
rzeczy, lecz raczej doSwiadczenie, w ktore sie angazujemy, ,,do-
Swiadczenie ryzyka, za ktére mozna przyjac odpowiedzialno§é
lub ktéremu mozna sie réwniez wymknagé”®. W doS§wiadczeniu,
ktorym jesteSmy, przekraczamy, transcendujemy to, co przed-
miotowe. Ligczy sie ono Scisle z przezywaniem niezadowolenia
wobec tego, co dane i zmyslowe, co w konsekwencji prowadzi

i zantku metafizyki oraz pytaniu, czy filozofia moze istniec bez niej, przel.
M. Borys, ,,Kwartalnik Filozoficzny” 2015, z. 4, s. 167-205.

5 J. Patocka, Kacirské eseje o filosofii déjin, [w:] tenze, Péce o dust,
t. 3, Sebrané spisy Jana Patocky, t. 3, wyd. 1. Chvatik, P. Kouba, OIKOY-
MENH, Praha 2002; wydanie polskie: Eseje heretyckie z filozofii dziejow,
przel. A. Czcibor-Piotrowski, E. Szczepanska, J. Zychowicz, Fundacja
Aletheia, Warszawa 1998.

6 J. Patocka, Platon a Evropa, [w:] tenze, Péce o dusi, t. 2, Sebrané
spisy Jana Patocky, t. 2, wyd. 1. Chvatik, P. Kouba, OIKOYMENH, Praha
1999.

" Zob. D. Kroupa, Masaryk, Patocka, Havel. Uvahy a studie z let 1979—
2017, OIKOYMENH, Praha 2018, s. 208.

8 J. Patocka, Negatywny platonizm..., s. 189.
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do wniosku, ze to, co dane zmyslom, nie jest wszystkim ani nie
ma tez decydujgcego znaczenia. Niezadowolenie wskazuje na
istotna role, jakg odgrywaja ,,przezycia negatywne”. W nieza-
dowoleniu bowiem kryje sie rozczarowanie tym, co przypad-
kowe, i impuls, by jednoczeénie wykraczaé poza to, co jest. Ta-
kiemu sposobowi rozumienia wolno§ci towarzyszy szczeg6lny
ethos, ktory zgodnie ze Zzrodlowym znaczeniem greckim tego
stowa oznacza sposob postepowania, czy egzystowania. Polega
on na postawie dystansu, niezaleznosci, ciggltego oddzielenia
wobec ,,naturalnie” zorientowanego zycia, co oznacza wedlug
Patocki ,,drugie narodziny”, znane w filozofii, polityce, zyciu
religijnym czy artystycznym. Zmiana postawy radykalnie ro-
zumiana pozwala bowiem widzie¢ §wiat w zupelnie nowy spo-
sob, uwalnia nas jednocze$nie od tego, co weczesniejsze. Trzeba
zaznaczy¢, ze tak pojeta wolnosé staje sie cigglym wezwaniem
otwierajacym przed nami nowa mozliwo$c¢ postrzegania §wiata,
ludzi i nas samych. Inaczej méwiac, ludzka egzystencja jest
ruchem, w ktérym nastepuja ,,wstrzasy” pewnosci i przez to
ma miejsce otwarcie na to, co czasowe, historyczne, na to, co
inne i nowe. Otwarcie na to, co nowe, na historyczno$¢ i cza-
sowo$¢ ludzkiego do§wiadczenia zawiera w sobie takze mozli-
wo$¢ otwarcia na negatywno$é, a wiec na rézne postacie zla.
Ten moment ruchu zycia egzystencji ludzkiej ma kluczowe
znaczenie. Jest tak, poniewaz takie ciggle odnawianie sensu
zycia dokonujace sie poprzez jego wstrzas zawiera nie tylko
zarodek zycia politycznego, ale takze filozoficznego oraz ozna-
cza poczatek historii. Innymi stowy, Patocka zarysowuje naro-
dziny niemalze réwnoczesne polityki, filozofii, religii i historii,
a by¢ moze takze sztuki w nowej jej postaci. We wszystkich tych
przypadkach zawigzuje sie wezet wolnoSci i odpowiedzialno$ci.
Nieprzypadkowo poczatek polityki wielu greckich myslicieli,
miedzy innymi Platon i Arystoteles, widzialo w stworzeniu po-
rzadku z jednej strony wolnego od nacisku potrzeb oraz ekono-
mii pracy, z drugiej strony wykuwajacego sie w obszarze dziala-
nia wolnych ludzi, w sporze, w walce ze sobg na rzecz wspdélnoty,
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polis, wsp6lnego dobra, co oznacza odpowiedzialno$é za nig.
W tej perspektywie celem polityki jest zycie dla odpowiedzial-
nej wolnosci, nie za$§ dla przezycia, czy nawet dla pomy§lnosci.
Narodzinom filozofii towarzyszy wstrzas na przyklad wywota-
ny zdziwieniem, ktory daje poczatek otwarciu sie na inng niz
podawana przez mity mozliwo$§¢ ujmowania tego, co sie ujaw-
nia, manifestuje. To, co dotychczas bylo wyjasniane przez mit,
staje sie problematyczne. Przed wolnym myS§licielem pojawia
sie problem poszukiwania prawdy i odpowiedzialno$ci za nig®.
Warto w tym miejscu dodac, ze zdaniem Patocki na przyklad
poczatek religii rowniez oznacza oderwanie sie od tajemniczoSci
mitéw i zwigzanych z nimi obrzedéw sakralno-orgiastycznych
oraz przejscie w kierunku odpowiedzialno$ci. Religia bowiem
zaklada dla wolnego ja dostep do odpowiedzialnoSci i jednoczes-
nie zrywanie z sakralno-demonicznym misterium. Tak pojeta
odpowiedzialna wolno$c¢ daje takze podstawe do glebszej indy-
widuacji, do pelnego okreslenia siebie samego. We wszystkich
przypadkach powstaje co§ nowego. W Dwdch studiach o Ma-
saryku Patocka podkres§la znaczenie tych narodzin, piszac, ze

filozofia, my$l przez swoje pojawienie sie tworzy historie, to
ogolne zerwanie w ogdlnym biegu ludzkich zdarzen. Z polity-
ka i filozofig, tymi dwoma manifestacjami wolnoéci §ci§le ze
sobg zwigzanymi, czlowiek staje sie historyczny, we wiasci-
wym tego slowa znaczeniu.

Nietrudno zauwazy¢, ze czlowiek polityki to jednoczesénie czlo-
wiek historyczny w tej mierze, w jakiej historia ma §wiadczyé

9 Patocka przedstawil to w czwartym rozdziale Platon a Evropa, opi-
sujagc moment narodzin filozofii u presokratykow. Jest on nieodtgcznie
zwigzany z zakwestionowaniem dotychczasowego sposobu ujecia rzeczy-
wistoS§ci, ktory opieral sie na micie. Zob. J. Patocka, Platon a Evropa,
s. 193 n.

10 J, Patocka, Deux études sur Masaryk, [w:] tenze, La crise du sens,
t. 1: Comte, Masaryk, Husserl. Deux études sur Masaryk, przel. E. Abrams,
Ousia, Bruxelles 1985, s. 96-97.
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o realizacji wolno$ci we wsp6lnej dla ludzi przestrzeni, ktéra
zostaje otwarta przez wolnosc¢ i dla wolnosci. Wida¢ wiec wy-
raznie, ze zarysowuje sie tutaj wspolny los wolnosci ludzkiej
i historii. Nietrudno dostrzec, ze moment zaczynania czego§,
inicjowania czego$ nowego jest dwuznaczny, zawiera bowiem
mozliwo§¢ pojawienia sie w sferze dzialan wolnych ludzi zarow-
no dobra, jak i zla.

Zglebiajac kwestie wolnosci, czeski myéliciel odkrywa takie
fenomeny jak heroizm i ofiara, w ktérych widzi autentyczng
postawe czlowieka wobec siebie i §wiata. Ofiara z siebie staje
sie najradykalniejszym wypelnieniem czlowieczenstwa w kaz-
dym z ludzi. Zdaniem Patocki ruch transcendowania jako ruch
wolnosci, szczegblnie w §wiecie zdominowanym przez ideologie
i technike, zmierza w kierunku czego$ wyzszego niz czlowiek,
czegos$, z czym nasza egzystencja jest nierozerwalnie zwigzana.
Odpowiadajac na wezwanie, czlowiek poddaje sie probie wias-
nej wolnosci. Robi to w imie tego, co przed nim, oraz tego, co
jest wyzsze niz on sam. Jest to jednocze$nie moment, w kto-
rym czlowiek w swoich mozliwo§ciach przekracza to, co teraz
itutaj dane. Nalezy podkresli¢ — co na pierwszy rzut oka czyni
calg sytuacje nieco paradoksalng — ze w tym ruchu nie siega-
my jednak czego§ pozytywnego, celu lub na przyklad z gory
danego wzorca. Nie jest to, krétko méwiae, platonizm pozy-
tywny. Chodzi tu raczej o stan ,,duchowoéci”, a wraz z nim
nieodkryty dotad stopien czlowieczenstwa, pewna jako$é eg-
zystencji zwigzang z byciem czlowiekiem, ktéra jest tozsama
z odpowiedzialnoécig. Chodzi — powie Patocka — ,,0 egzystencje,
o najblizszy czlowiekowi sposob, w jaki odnosi sie do swojej
istoty: albo wyrzeka sie jej, albo bierze za nig odpowiedzialnos¢.
To wlasnie zostaje ochronione w ofierze”'. Mozna wiec powie-
dzie¢, ze wprowadzajac negatywno§¢ w zycie ludzkie, Patocka

1 J. Patocka, Seminaire sur l’ére technique, [w:] tenze, Liberté et sacri-
fice. Ecrits politiques, przel. E. Abrams, postowie A.M. Robiello, Grenoble
1990, s. 319.
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odslania wraz z pojeciem ofiary i §mierci kranicowe mozliwo-
Sci wlasciwe czlowiekowi, by wraz z nimi podkre§li¢ kwestie
odpowiedzialnosci. W tym sensie czlowiek ofiarny to czlowiek
odkrywajacy perspektywe wlasnej skonczonosci i SmiertelnoSci,
ktory jednocze$nie staje sie odpowiedzialny w swoich wolnych
dziataniach.

W Esejach heretyckich Patocka przedstawia proces, w kto-
rym dokonuje sie wstrzas zastanego sensu w kontekscie histo-
rycznym. Stanowi on paradygmat dla calego wieku XX. Jest
nim do§wiadczenie I wojny Swiatowej, a dokladniej do§wiadcze-
nie z frontu, ktérego opis przekazali Ernst Jiinger i Teilhard de
Chardin. To doéwiadczenie w interpretacji czeskiego myS§licie-
la stanowi modyfikacje ludzkiej egzystencji ,na zawsze”. Jest
to ,doSwiadczenie absolutne”, a ci, ktorzy biorg w nim udzial,
zostajg zaskoczeni ,,catkowita wolnoscig”. Oznacza to, ze ,,ofia-
ra tych sktadanych w ofierze” nie ma wzglednego znaczenia,
przestaje byé¢ droga prowadzaca do czego§ pozytywnego, na
przyklad do nowych mozliwoSci zycia lub postepu, lecz ,,ma
znaczenie jedynie sama w sobie”'2, W ruchu wolnoéci, ktory
jest ruchem transcendowania, dochodzimy wiec do wolnosci
w znaczeniu absolutnym. Jest to szczytowy punkt mozliwo§ci
transcendowania. Odkryty zostaje w doS§wiadczeniu frontu,
wojny i taczy sie z odrzuceniem siebie. ,,Najgtebszym odkry-
ciem frontu - przekonuje Patocka — jest wiec to wychylenie
zycia ku nocy, walce i $émierci [...] niemozno$é skreslenia tej
pozycji w zyciu [...] przemiana sensu zycia, ktéra potyka sie
tutaj o nic”'®. W tym wlasnie punkcie jest miejsce na postawe
etyczng. Chodzi w niej o znalezienie sensu, ktéry datby odwage
zycia po radykalnym wstrzasie, w klimacie problematyczno$ci.
Chodzi o pytanie dotyczace przemiany sensu zycia w skrajnym
kontekscie do§wiadczenia negatywnoSci w postaci zagrozenia
zycia, §mierci, nicoSci.

12 J. Patocka, Eseje heretyckie..., s. 178.
13 Tamze, s. 180.
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Zrozumieé, ze to tutaj jest miejsce, w ktéorym rozgrywa sie
wlasciwy dramat wolnosci — podkresla czeski myS§liciel — wol-
no$¢ nie nastaje ,,dopiero potem”, lecz ma swoje miejsce wilas-
nie w niej — oto punctum saliens, wazne wzniesienie, z ktérego
mozna objac spojrzeniem pole bitwy. Zrozumieé, ze ci, co sg
wystawieni na nacisk Sily, sg wolni, wolniejsi do tych, ktorzy
na razie siedzg na tylach i czujnie wyczekuja, czy i rowniez
na nich przyjdzie kolej'“.

Paradoksalnie zatem przemiana sensu wlasnej egzystencji do-
konuje sie w horyzoncie wyznaczonym przez wojne, a jej znacze-
nie i skutki, zycie w klimacie problematycznosci, rozciagaja sie
na przyszlo§é, ktora ma nastac po zakonczeniu wojny.

Postawa wobec waojny i wobec przemocy politycznej

Chciatbym tutaj odwota¢ sie do dwoch przyktadéw, ktore od-
nalez¢é mozna w tekstach napisanych przez Patocke w ostat-
nim okresie zycia. Przywoluje je tutaj, poniewaz w obu przy-
kladach odnajdujemy bardzo wazne pojecie p6znego Patocki, tj.
pojecie solidarnosci wstrzags$nietych, zachwianych (solidarita
postirenych)', oraz poniewaz obydwa przyktady mozna takze
zinterpretowac jako probe odpowiedzi ludzkiej wolnosci na do-
Swiadczenie konkretnego, historycznego zta. Pierwszy z nich
zamieszczony jest w Esejach heretyckich i odnosi sie do wspo-
mnianego do§wiadczenia frontu, bedacego samym sednem woj-
ny. W tym kontek$cie solidarno$¢ wstrzas$nietych rodzi sie jako
odpowiedz na do§wiadczenie frontu, jest reakcjg na wstrzgs, na
zniszczenie, zto i préba przekroczenia go. Jest to solidarnos$é

4 Tamze, s. 184.

15 Okreslenie solidarita postirenych tlumaczy sie na polski w rézny
sposoéb: jako solidarno§é¢ wstrzgénietych lub solidarno§é¢ zachwianych.
Chodzi tutaj o podkres§lenie wstrzasu, ktoremu podlegaja, oraz wytra-
cenia z pewnego poczucia wlasnej egzystencji, co w konsekwencji ma
otworzy¢ ludzi na do§wiadczenie i odkrywanie nowych mozliwosci, jaki
sie przed nimi pojawiajga. Jednocze$nie solidarno$é tworzy wiez miedzy-
ludzka posrod ludzi doswiadczajacych owego wstrzagsu.
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ludzi, ktérzy osiggneli stan §wiadomosci i zrozumieli, ,,0 co
chodzi w zyciu i §mierci”. Zrozumieli oni — pisze Patocka - ze

dzieje sg konfliktem samego golego Zycia, spetanego strachem,
z zyciem na szczycie, ktore nie planuje przysztych powszednich

3

dni, lecz widzi jasno, ze dzien powszedni, jego zycie i ,,pokdj
majag swoj kres. Tylko ten, kto moze zrozumieé, kto jest zdol-
ny do nawrdcenia, do metanoia, jest cztowiekiem duchowym?.

Oznacza to, ze doSwiadczenie frontu jest doSwiadczeniem kaz-
dej jednostki, ktora osiaga szczyt doSwiadczenia i pozostaje jej
zej$¢ z powrotem do dnia powszedniego, gdzie zawladnie nig
,2wojna w postaci pokojowego planowania Silty”. I wlasnie, zda-
niem Patocki, srodkiem do przezwyciezenia tego stanu rzeczy
ma by¢ solidarno$é wstrzasnietych, zachwianych. Jest to soli-
darno$¢ tych, ktorzy przezyli wstrzas i zachwiala sie ich wiara
w dzien, ,zycie”, ,, pokéj”. Solidarnosé ta rodzi sie w przeslado-
waniu i niepewnosci, jej cichy front powstaje tam, gdzie Sila
stara sie ludzmi zawladnaé.

Solidarno§¢ wstrzaénietych, zachwianych oznacza przede
wszystkim osiggniecie pewnego stopnia §wiadomosci. Osigga-
ja ja ludzie, ktérzy zaczynajg rozumiec. Czego jednak dotyczy
to rozumienie? Ich §wiadomo$é¢ dotyczy niewoli i wolno$ci wo-
bec zycia jako czego$ najbardziej podstawowego, ale — 0 czym
warto pamietaé — zawiera tez w sobie rozumienie znaczenia
nauki i techniki, czyli Sity, ktérg wyzwalamy. To rozumienie
polaczone jest ze zmiang postawy, z przemiang, ktéra doko-
nuje sie wraz z uzyskaniem nowej §wiadomosci. Swiadomosé
ta umozliwia zycie w klimacie problematycznos$ci. Ponadto
czlowiek staje sie czlowiekiem duchowym. Postawa solidarno-
Sci wstrzgénietych, zachwianych jest w konsekwencji postawg
etycznag, poniewaz wciela ona pewien ethos, sposob postepo-
wania, okresla postawe, jaka mozemy zaja¢. W solidarnosci

16 J. Patocka, Eseje heretyckie..., s. 185.
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zachwianych mozna, a nawet powinno sie powiedzie¢ ,nie” za-
biegom mobilizacyjnym utrwalajacym stan wojny. Ale robi sie
to nie poprzez przedstawianie pozytywnych programoéw, lecz
wzorem Sokratejskiego daimoniona ostrzegajac i zakazujac.
Odkrywamy tutaj etyczny wymiar dramatycznej, a nawet tra-
gicznej egzystencji cztowieka.

Drugi przyktad odnosi sie do bardziej osobistych doswiad-
czen Patocki, dotyczacych jego dziatalno§ci w Karcie 77, Cze-
ski my§liciel w tekscie Czym jest, a czym nie jest Karta 77 stara
sie okre§li¢ ogolna sytuacje czlowieka. Czas, ktory opisuje, to
czas, gdy ludzko$é jest rozdarta przez wrogie sobie ideologie
i pozostajac niezadowolona ze swego stanu, szuka jednoczes$nie
rozwigzan problemoéw, odwolujac sie do Srodkéw, jakie dostar-
cza technika. Trzeba te sytuacje odnie$é takze do wladzy i pan-
stwa, ktore dysponuje sita. Czlowiek znajduje sie wiec w histo-
rycznym momencie, w sytuacji, gdzie z jednej strony dominuje
ideologia totalitarnego panstwa majacego do swej dyspozycji
aparat przymusu, z drugiej w Swiecie tym istotng role odgrywa
technika, ktorej uzywa sie, by rozwigzywac problemy czlowie-
ka. Jednakze - twierdzi Patocka — myéliciele zauwazaja, ze nie
udaje sie za pomoca §rodkéw technicznych stworzy¢ moralno-
§ci. Jest to zwyczajnie niemozliwe. Nie mozna ufaé ani nawy-
kowi, ani sile przymusu bez wewnetrznych przekonan. Czeski
filozof jest zdania, ze aby ludzko§c¢ sie rozwijata wraz z jej tech-
nicznymi mozliwo§ciami i rozumem instrumentalnym, musi
istnie¢ przekonanie o ,,bezwarunkowej wazno§ci zasad”, ktore
uznaje sie za ,Swiete”, obowigzujace wszystkich i w kazdym
czasie. Zasady te wyznaczajg ludziom cele. Innymi stowy, ludzie
potrzebuja czego§, co nie jest techniczne i instrumentalne, po-
trzebuja moralnosci (mordlky), ale nie takiej, ktéra dopasowuje
sie do sytuacji, lecz moralno$ci absolutne;.

17 J. Patocka, Cim Je a ¢im neni Charta 77 oraz Co miiZeme ocekdvat
od Charty 772, [w:] tenze, Cesi, t. 1, Sebrané spisy Jana Patocky, t. 12, wyd.
K. Palek, I. Chvatik, OIKOYMENH, Praha 20086, s. 428-430, 440-444.
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Stawka tutaj jest czlowieczenstwo, ale nie panstwo i produk-
cja ocalaja czlowieczenstwo czlowieka. Mozna powiedzieé, ze
nawet najlepiej rozwiniete technologicznie spoteczenstwo nie
jest w stanie dobrze funkcjonowaé bez moralnego ugruntowa-
nia, bez przekonan, ktore nie zaleza ani od ustalonej konwencji,
ani tez od korzySci. ,,Moralno$¢ wszakze — podkre§la Patocka —
nie jest po to, aby spoleczenstwo funkcjonowato, lecz po to, by
czlowiek byt cztowiekiem”®®, Tak pojetej moralnosci nie mozna
zredukowacé do potrzeb, pragnien czy aspiracji cztowieka, lecz
to ona wlasnie ma okreslaé czlowieka. Co jest wzorem dla tak
rozumianej moralnosci? Czy ona w ogoéle istnieje? Wyrazajg
ja — zdaniem Patocki — prawa czlowieka. Zawarte w nich jest
bowiem prze$wiadczenie (presvédcent), ze nawet panstwa pod-
legaja ,,suwerennosci moralnego odczucia”, a wraz z tym uznaja
w sposoOb bezwarunkowy, iz istnieje co§ wyzszego i wigzace-
go je, co§, co jest ,$wiete, nietykalne”. Warto zaznaczy¢, ze to
przeswiadczenie jest w ludziach, w jednostkach i stanowi gwa-
rancje, ze beda oni dzialaé¢ nie tylko powodowani zazdro$cig
lub strachem, lecz swobodnie, ,,wolni i odpowiedzialni”. Czeski
myéliciel odwoluje sie wiec do moralnoSci jako do podstawy
czlowieczenstwa i taczy ja z wolnos$cia i odpowiedzialnoscia.

Takie etyczne stanowisko stanowilo podstawe dla Karty 77,
etycznego protestu wobec dzialan wladzy w totalitarnym
panstwie, w Czechoslowacji lat 70. XX wieku w czasach
tzw. normalizacji. Trzeba takze przypomnieé, ze sygnata-
riusze Karty wyraznie rozdzielali sfere moralng od obszaru
spoleczno-politycznego i tego, co taczylo sie z uzyciem sity apa-
ratu panstwa. Cze$ciowo wynikalo to ze slusznej obawy przed
utozsamieniem Karty z dzialalno§cig wplywajaca na polityke,
a bezposrednio wigzalo sie z represjami ze strony wiadzy ko-
munistycznej. Jednak wydaje sie, ze — oprocz obaw — istotnym
motywem aktywnog$ci byla préoba umieszezenia moralno$ci
w sferze ludzkiego dzialania, takze politycznego, i pokazania,

18 Tamze, s. 429.
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w jaki sposéb moze czy nawet powinna ona oddzialywac. Na-
lezy tez dodac, ze w swojej argumentacji Patocka odwoluje sie
do oSwieceniowej tradycji Deklaracji Praw Czlowieka'®. Zgod-
nie z jego rozumowaniem moralne obowigzki zakorzenione sg
w osobowych zobowigzaniach wobec siebie, ktére miedzy inny-
mi obejmuja przeciwstawianie sie wszelkiemu bezprawiu oraz
prowadza ludzi do dzialania wzmacniajacego §wiadomosé, ze
istnieje wyzszy autorytet, ktory obliguje zaréwno jednostki, jak
i panstwa. Obrona praw moralnych, czyli obowigzkéow wobec
siebie i innych nie wymaga zadnych organizacji, poniewaz cho-
dzi tu o szacunek dla ludzi jako takich oraz szacunek dla wspél-
nego dobra, ktore czyni nas ludzmi. Z tej perspektywy uznanie
i podpisanie Deklaracji Praw Czlowieka nalezy interpretowac
jako nowa historyczng epoke. Jest tak, poniewaz reprezentuje
ona moment, w ktérym nastepuje odwrocenie ludzkiej $wiado-
mosci, oraz odnosi sie bezpoérednio do zmiany postawy ludzi
wobec siebie i spoteczenstwa. Na pytanie, na czym ona ostatecz-
nie polega, Patocka odpowie:

Nie prosty czy pierwotny lek lub korzysé, lecz szacunek do
tego, co wyzsze w czlowieku, poczucie obowigzku, wspolnego
dobra oraz potrzeba akceptowania nawet niewygody, niezro-
zumienia i pewnego ryzyka, powinny odtad stac¢ sie naszymi
motywami?,

To dziwne, ale wydaje sie, ze starcie uzbrojonych w ideaty
moralne z ich przeciwnikami uzbrojonymi w §rodki dostepne
wladzy, szczegdlnie wiadzy totalitarnej, jest nier6wne i z gory
wrecz skazane na przegrang. Czego wiec zwolennicy praw
czlowieka i moralnos$ci oczekiwali — tym bardziej ze rozsadek

¥ Filozoficznym tekstem w tle argumentacji Patocki jest Metafizyka
moralnosci Kanta, ktéra ukazala sie w 1797 roku. Relacje miedzy pogla-
dami Kanta i Patocki przeanalizowal J. Capek w artykule O povinnosti
cloveka viici sobé samemu: Patocka, Kant a Charta 77, ,,Filosoficky Caso-
pis” 2009, nr 4, r. 57, s. 491-505.

20 J. Patocka, Cim je a ¢im neni Charta 77..., s. 430.
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podpowiada, iz by¢ moze lepiej byloby milcze¢? Na tak posta-
wione pytania Patocka odpowiada stwierdzeniem, ze podpo-
rzadkowanie sie nigdy nie prowadzi do poprawy sytuacji, po-
niewaz im wiekszy strach i podporzgdkowanie sie, tym §mielej
beda postepowaé ci, co majg wiadze. Nie ma innego sposobu,
jak uswiadamia¢ im, ze dzialania niesprawiedliwe i dyskrymi-
nujace nie beda zapomniane?!. Sygnatariusze Karty 77 przyjeli
zasady, ktore mowily, ze nie mozna dziala¢ niestusznie i mowié
czego$§ niegodnego pod przymusem, nie mozna tez kierowaé
sie zawiScia czy zemsta. Takie postepowanie bowiem — zda-
niem czeskiego mys§liciela — ze strony przeciwnikéw wywoluje
uznanie i szacunek, wérod przesladowanych za§ tworzy soli-
darno$¢ ofiar, solidarno$é dotknietych, wstrzaénietych (solida-
rita postirenych). Nalezy takze doda¢, ze oprocz tego, co zostalo
juz powiedziane, ,,niewinno§¢ i stuszne postepowanie (nevina
a slusné vystupovdni) jest silnym elementem politycznej sku-
tecznosci”?2. Mozna powiedzieé, ze dzieki Karcie 77 ludzie stali
sie bardziej Swiadomi tego, ze istniejg rzeczy, za ktoére warto
nawet cierpie¢. Czynig one zycie wartoSciowym, nadajg mu
sens. Bez nich sztuka, literatura i kultura przeksztalcaja sie je-
dynie w zaklad pracy. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze Kar-
ta 77 zawierala takze tresci formatywne, innymi stowy miata
ambicje wychowawecze, zawierata postulaty dotyczace ksztal-
towania postaw. Patocka kiadl nacisk na to, ze wychowywac
to znaczy rozumie¢, ze w zyciu istnieje co$ wiecej niz lek i ko-
rzy§¢, ze tam, gdzie zdanie ,,cel uSwieca srodki” interpretuje
sie jako ,,dowolny cel uswieca dowolne §rodki”, droga prowadzi
do czarnej dziury?. Tej czysto uzytkowej i nihilistycznej zasa-
dzie przeciwstawia sie przekonanie méwiace o ludziach, ktorzy
dzialajg ,,z obowiazku, niezalezni i wolni”. Rzadzacy winni po-
nadto wiedzieé, ze szacunek godny uznania pochodzi od tych,

21 Zob. tenze, Co miiZeme ocekdvat..., s. 441.
22 Tamze.
% Tamze, s. 443.
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ktorzy ,,sa §wiadomi swej godnoSci” (védomi své diistojnosti)?.
W konsekwencji celem, jaki sobie stawiali sygnatariusze Kar-
ty 77, bylo wprowadzenie w zycie nowej postawy, ,,orientacji
na podstawowe prawa czlowieka, na element moralny w zyciu
prywatnym i politycznym”?,

Uwagi koncowe

Wydaje sie, ze czeski filozof przedstawil w ciekawy sposob dwa
XX-wieczne do$wiadczenia zla w postaci wojny oraz przemocy
politycznej, ktorej symbolem stalo sie komunistyczne panstwo
totalitarne. W pierwszym, moglibySmy powiedzieé¢: bardziej
znanym i klasycznym przypadku wojna jest ztem, poniewaz
w jej wyniku ging ludzie i niszczony jest dorobek wielu poko-
lef, a apogeum uwidacznia sie w niszczycielskim, zabdjeczym
do$wiadczeniu frontu. To wszystko prawda, jednak nie o ten
aspekt wojny chodzi tutaj przede wszystkim. Zastugg Patocki
jest wnikliwa analiza tego procesu, w ktorym czlowiek zostaje
wystawiony na graniczne do§wiadczenie i ociera sie o nico§¢.
W tym doSwiadczeniu czeski myS§liciel dostrzegl co$ wiecej
niz tylko niszczaca sile taczaca technike z polityka. Dostrzegt
on tutaj warunki mozliwosci powstania ludzkiej solidarnosci
oraz droge do odkrycia absolutnego wymiaru wolnosci wraz
z jego aspektem duchowym. Drugie do§wiadczenie tgczy sie
z postacig zla powstalg wraz z ,,nowa forma rzadéw”, ktorym
byl komunistyczny totalitaryzm. Dziatanie tego zta bylo roz-
ne, miedzy innymi polegalo na zniewalaniu poprzez odbiera-
nie wolnosci lub jej kontrole. Towarzyszylo temu klamstwo,
oszustwo, zastraszanie, przekupstwo itp. Patocce zawdziecza-
my opis mechanizméw tej polityki bez moralnosci oraz prze-
ciwstawienie sie jej. Znaczenie i jednoczeénie paradoks ,,sily
bezsilnych” polega wlasnie na tym odwolaniu sie do tego, co

24 Tamze, s. 444.
% Tamze.
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w czlowieku najbardziej ludzkie, a wiec do jego godnosci, wol-
noSci i odpowiedzialnoéci, ktore zostaja przeciwstawione nagiej
sile aparatu przymusu i klamstwa. Solidarno$é wolnych ludzi
w tej sytuacji dziala inaczej niz sita przeciwstawiona sile. Uwi-
dacznia sie tutaj co§, co mozna by okresli¢ logika dobra, ktorej
radykalno§¢ i skuteczno$é w wielu przypadkach znanych w hi-
storii wspoélczesnej (Gandhi, N. Mandela, M.L. King, Karta 77,
Solidarno$é w Polsce w latach 80. XX wieku, pomaranczowa
rewolucja) zawiesza dominacje zla i przemocy.
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