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Bezsilno$¢ jako przyzwolenie na zto

Helplessness as Acquiescence to Evil

Streszczenie

Agresja putinowskiej Rosji na Ukraine postawila wobec dramatycz-
nego wyzwania nobliwg doktryne non-violence. Zgodnie ze sformuto-
wanym w latach 80. XX wieku wywodem antysowieckiego dysydenta
rosyjskiego Wladimira Bukowskiego to nie wojna jest przeciwien-
stwem pokoju, lecz przemoc, a do jej powstrzymania niekiedy ko-
nieczny jest zbrojny opor, czyli prowadzenie wojny. Wedtug Clause-
witza do wywolania stanu wojny nie wystarczy militarna agresja,
lecz konieczne jest przeciwstawienie sie jej, czyli aktywna obrona
ze strony napadnietego, chcgc zatem unikngé¢ wojny, nie nalezy sta-
wiaé oporu agresorowi. Agresja na Ukraine zlamala dwie zasady
prowadzenia wojen: ius ad bellum i ius in bello. Wedlug typologii
Michaela Walzera jest to zatem niesprawiedliwa wojna prowadzona
niesprawiedliwymi metodami, wiec przeciwstawianie sie jej, takze
militarne, jest prowadzeniem wojny sprawiedliwej. Zgodnie z anali-
zg Slavoja Zizka tworzy to klarowng z etycznego punktu widzenia
sytuacje, zto jest fatwo identyfikowalne, a przeciwstawienie si¢ mu
stanowi etyczny obowiazek. Wedtug filozofa Etienne’a Balibara w tej
sytuacji pacyfizm nie jest zadna opcja.

Stowa kluczowe: non-violence, agresja, wojna sprawiedliwa, pacyfizm

Summary

The aggression of Putin’s Russia towards Ukraine has posed a dra-
matic challenge to the noble doctrine of non-violence. In line with
an argument made in the 1980s by anti-Soviet Russian dissident
Vladimir Bukovsky, war is not the opposite of peace; instead, vio-
lence is. Armed resistance, or warfare, is sometimes necessary to
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stop violence. According to Clausewitz, military aggression is in-
sufficient to evoke a state of war; in its place, it is necessary to op-
pose aggression, i.e., actively mount a defense by the attacked party,
thereby avoiding war requires not resisting the aggressor. However,
the aggression against Ukraine broke two tenets of warfare: ius ad
bellum and ius in bello. According to Michael Walzer’s typology, it
is an unjust war waged by unjust methods, so resisting it, including
militarily, amounts to waging a just war. According to Slavoj Zizek’s
analysis, this establishes an ethically clear situation: evil is easily
identifiable, and opposing it is an ethical duty. According to the phi-
losopher Etienne Balibar, pacifism is not an option in such a situation.

Keywords: Non-Violence, Aggression, Just War, Pacifism

Doktryna rezygnacji z uzywania sily w dzialaniach zmierza-
jacych do przeciwstawienia sie ztu ma dluga i bogata historie,
a takze ikonicznych przedstawicieli: Lwa Tolstoja, Bertranda
Russella, Mahatme Gandhiego, Martina Luthera Kinga i wie-
lu innych®. Odegrala ona takze istotng role w opracowywaniu
irealizacji strategii dzialan antykomunistycznej opozycji lat 70.
i 80. XX wieku w panstwach bloku sowieckiego?. Szczegodlnie
inspirujacy dla jej dzialaczy byl esej Vaclava Havla Sita bez-
silnych z 1978 r. Mowil on, ze totalitarnej dyktaturze, sprawo-
wanej pod militarna ostong komunistycznego supermocarstwa,
dysponujacego bronig atomowa, mozna sie skutecznie przeciw-
stawié oporem zorganizowanego spoleczenstwa obywatelskie-
go, wyrzekajacego sie stosowania sity, ale gotowego do ,,zycia
w prawdzie”, sprzeciwiajgcego sie zaklamanemu systemowi po-
przez tworzenie ,,rownoleglej polis”. Ktamstwo i zlo musza osta-
tecznie przegrac, prawda i dobro muszg zwyciezy¢ — wywodzit

1 Zob. M. Kurlansky, Nonviolence: The History of a Dangerous Idea,
The Modern Library, New York 2008.

2 1. Atack, Nonviolence in Political Theory, Edinburgh University
Press 2012, s. 1.
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Havel w duchu historiozoficznego optymizmu. Powstrzymywa-
nie sie od uzycia sity bylo zatem nie tylko realizacja pryncypiow
moralnych, lecz takze pragmatycznym wyborem skutecznej
strategii politycznej przeciw rezimowi uzywajacemu i naduzy-
wajacemu sity?.

Kilka lat po wydaniu eseju Havla obejmujacy urzad prezy-
denta USA Ronald Reagan zdecydowal o zerwaniu z prowadzo-
ng przez poprzednika (Jimmy’ego Cartera) polityka odpreze-
nia w stosunkach ze Zwigzkiem Sowieckim i zainicjowal nowg
strategie, Strategic Defense Initiative, oparta na doktrynie
powstrzymywania w Europie i §wiecie wplywow Zwigzku So-
wieckiego, okre§lonego przezen mianem ,imperium zla”. Ele-
mentami tej doktryny i strategii byly: rozmieszczenie w Euro-
pie rakiet dalekiego zasiegu Pershing oraz stworzenie systemu
obrony antyrakietowej, osadzonego na orbitach okoloziemskich,
zwanego potocznie programem ,wojen gwiezdnych™.

Przeciwko doktrynie i strategii Reagana oraz podejmo-
wanym zgodnie z nimi dzialaniom zaprotestowaly masowo
zachodnioeuropejskie organizacje i ruchy pacyfistyczne, zy-
skujace wysoka dynamike aktywnoSci i spolecznego poparcia®.

3 P. Tkach, The Velvet Revolution: A Case Study in Strategic Non-
violence, MAD-RUSH Undergraduate Research Conference (March 22,
2014), Paper 1, s. 11, http://commons.lib,jmu.edu/madrush/2014/Recent-
Global/1, data dostepu: 20.07.2022.

4 Zob. W. Steding, Ronald Reagan’s Strategic Defense Initiative, [w:]
tenze, Presidential Faith and Foreign Policy. Jimmy Carter the Disciple
and Ronald Reagan the Alchemist, Palgrave Macmillan, New York 2014,
s. 123-138; J.M. Scott, Reagan Doctrine, [w:] The Encyclopedia of War,
red. G. Martel, Wiley/Blackwell, New York 2012.

5 Zob. B. Ziemann, A Quantum of Solace? European Peace Movements
during the Cold War and their Elective Affinities, ,,Archiv fur Sozialge-
schichte” 49 (2009), s. 351-389; W.M. Vosse, The German Peace Move-
ment and Its Influence on German Politics and Political Culture in 1970s
and 1980s, [w:] The Cold War and the Regional Integration. Comparative
Studies on the History of International Relations Between Europe and
Asia, red. R. Frank, K. Haba, H. Momose, Aoyama Gakuin University,
Tokyo 2010, s. 275-302.
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Wéwezas emigracyjny antykomunista Wiadimir Bukowski opu-
blikowal rozprawke Pacyfisci kontra pokgj, w ktorej krytycznie
odniost sie do owych pacyfistycznych ruchow i ich ideologiczno-

-doktrynalnych podstaw. Przeciwienistwem pokoju nie jest woj-
na — argumentowal — lecz przemoc. Dla przeciwstawienia sie
przemocy trzeba by¢ gotowym do uzycia sity. Dla obrony przed
przemocay trzeba niekiedy toczy¢ waojne®.

Rok 1989 zdawal sie przyswiadczaé slusznos$ci optymi-
stycznych wywodow Havla, zreszta takze poprzez jego oso-
biste wyniesienie na stanowisko prezydenta Czechoslowa-
cji. Prawda i dobro zdawaly sie faktycznie zwyciezac¢ bez
uzycia sily”. Niektorzy analitycy i komentatorzy zwracali
jednak uwage, ze to eskalacja zbrojen, powzieta przez pre-
zydenta Ronalda Reagana programem ,wojen gwiezdnych”,
miala decydujace znaczenie dla upadku Zwigzku Sowieckie-
go, niezdolnego do sprostania temu militarnemu wyzwaniu®.

Stusznoéc tego drugiego podejScia zdawaly sie potwierdzac
tragiczne wydarzenia towarzyszace rozpadowi Jugostawii. Do-
piero bombardowanie przez wojska NATO serbskich oddziatow
zbrojnych w ramach operacji ,,Allied Force” powstrzymato do-
konywane przez Serbéw zbrodnie w Kosowie i innych emancy-
pujacych sie terytoriach dawnego panstwa. Zbyt p6zno, bo do

6 Co zresztg odnotowywal juz Cyceron, stwierdzajac: ,,mozna tedy
prowadzi¢ wojne, aby$my bez krzywdy w pokoju zy¢ mogli”.

7 P. Tkach, The Velvet Revolution, s. 11.

8 Zob. A.E. Busch, Ronald Reagan and the Defeat of the Soviet Em-
pire, ,,Presidential Studies Quarterly” t. 27, nr 3, s. 451-466; Th. Urban,
Wojna w Ukrainie jest tez wynikiem polityki Niemiec, ,Gazeta Wyborcza”
18.03.2022. Thomas Urban, wieloletni korespondent ,,Stiddeutsche Zei-
tung” w Europie Wschodniej, twierdzi, ze na pierwszoplanowsg role poli-
tyki Reagana w obaleniu komunizmu i likwidacji Zwigzku Sowieckiego
wskazujg dokumenty sowieckie: ,wedle analiz protagonistéw sowiec-
kich u podstaw upadku Muru Berlinskiego lezaly trzy wielkie przyczy-
ny. Pierwsza byla twarda, strategiczna i wojskowa polityka prezydenta
USA Ronalda Regana”. Dwie pozostale to powstanie ,,Solidarno§ci” oraz
wynegocjowany z Arabig Saudyjska spadek cen ropy naftowej, gléwnego
surowca eksportowego Zwiazku Sowieckiego (i dzisiejszej Rosji).
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tego czasu zdarzylo sie ludobdjstwo w Srebrenicy i inne trage-
die cywilnej ludnoéci. Wezeéniegjsze interwencje zbrojne mogly
zapobiec wielu tym tragediom. Uzycie sily moglo powstrzymaé
zbrodnie i gwalty?®.

Agresja Rosji na Ukraine oraz bohaterski i desperacki opor
napadnietych wznowity debate o sensie i celowo$ci nieuzywa-
nia sily w zmaganiach ze zlem. Niektorzy pacyfisci podtrzy-
muja swoje poglady i zarekomendowali Ukraincom kapitulacje
wobec przewazajacej potegi najezdzcy, a zachodnim Europej-
czykom wstrzymanie dostaw broni dla napadnietych, jako pro-
wadzacych do przedluzania, a moze i eskalacji dziatan wojen-
nych oraz pomnazania zwigzanych z nimi ofiar.

Jeden z braci Kliczko, legitymujacych sie nie tylko trofeami
bokserskimi, lecz takze dyplomami doktorskimi (brat mera Ki-
jowa), odpowiedzial autorom podobnych apeli, ze pokdj nie jest
najwyzszym dobrem, lecz sg nim wolno§¢ i sprawiedliwosc. Woj-
na zatem nie jest najwiekszym ztem, lecz sg nim przemoc i gwalt.
Tych wiaénie zaznajg Ukraincy, przeciwstawiajac sie im zbroj-
nie, dzieki wsparciu zachodnich panstw i spoteczenstw, podzie-
lajacych wiare w dobro urzeczywistniane przez wolno§c¢ i spra-
wiedliwo$é. Niekoniecznie za$ w jego samoistne zwyciestwo.

Przy czym, zgodnie z tradycja wywodzaca sie jeszcze od
Izokratesa, wolno$é nalezy tu rozumieé w sensie stricte poli-
tycznym, a nie metafizycznym!t. Warto tez dodac, ze zgodnie
z doktryng wojny sprawiedliwej ustanowienie sprawiedliwosci

9 Zob. M. Stolarczyk, Interwencja NATO w Jugostawii i jej implikacje
dla bezpieczenstwa miedzynarodowego (niektore aspekty), [w:] Polityka:
przedmiot badari i formy jej przejawiania sie, red. P. Dobrowolski, M. Sto-
larczyk, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2000, s. 362—
392; G. Thorsten, A humanitarian milestone? NATO’s 1999 intervention
in Kosovo and trends in military responses to mass violence, Peace Re-
search Institute Frankfurt, Report 2/2019.

10°W. Klitschko, Wir werden nicht kapitulieren, ,Frankfurter Allge-
meine Zeitung” 03.05.2022.

1 M.M. Baran, Znaczenie wojny. Pytajgc o wojne sprawiedliwg, Wyd.
Fundacja Liberté, £.6dz 2018, s. 183.
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wymaga wlaénie niekiedy prowadzenia wojny (bellum iustum).
Sprawiedliwo§¢ za§ moze zostaé naruszona nie tylko poprzez
wywolanie wojny pod falszywym pretekstem (ztamanie zasady
ius ad bellum), lecz takze prowadzenie jej przy uzyciu niedo-
puszczalnych §rodkéw i metod (ztamanie zasady ius in bello).
W przypadku agresji Rosji na Ukraine obie te zasady sprawie-
dliwosci zostaly pogwalcone; stosujac typologie i terminologie
Michaela Walzera: to niesprawiedliwa wojna niesprawiedliwie
prowadzonal?,

Francuski filozof Etienne Balibar wyrazil stosunek do wy-
tworzonej ta agresja sytuacji w formule: ,W dzisiejszych cza-
sach pacyfizm nie jest zadna opcjg”. W réznych trawestacjach
jest ona artykulowana do&é powszechnie. Slavoj Zizek, sam
przedstawiajacy sie jako marksista, w polemice z pacyfistycz-
nie nastawionymi lewicowymi intelektualistami i doktrynera-
mi zwroécil uwage, ze pokdj jest postulatem i dgzeniem wszel-
kich okupantow, pragnacych stabilnosci na podbitych terenach.

Okupanci zawsze szczerze pragng pokoju na terytorium, kto-
re zajmuja. Niemcy z pewno$cig chcialy pokoju w okupowanej
Francji w latach 1940-1944, Izrael chce pokoju na okupowa-
nym Zachodnim Brzegu, a Rosja jest przeciez na ,,misji poko-
jowej” w Ukrainie...

I dodaje: ,,musimy zapobiec nowej, wielkiej wojnie, ale jedynym
na to sposobem jest totalna mobilizacja przeciwko wspolczes-
nemu »pokojowi«, ktéry mozna utrzymywac jedynie za pomocg
lokalnych wojen”'. Protestuje jednocze$nie przeciw pojawia-
jacej sie interpretacji wydarzen w Ukrainie jako wyrazaja-
cych jakas polityczna, a tym bardziej etyczng ,,ztozono$é” czy

12 M. Walzer, Wojny sprawiedliwe i niesprawiedliwe. Rozwazania
natury moralnej z uwzglednieniem przyktadow historycznych, przel.
M. Szczubiatka, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010, s. 21 n.

18 8. Zizek, Od Rasputina do Dwaputina, czyli witajcie w gorgcym po-
koju, przel. M. Sutowski, ,Krytyka Polityczna”, 25.03.2022.
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,skomplikowanie”. Ta sytuacja jest pod wzgledem etycznym
klarowna, zto jednoznacznie identyfikowalne i domagajace sie
przeciwstawienia mu, takze sila.

Rowniez Havel uwazal podobne sytuacje za usprawiedliwiaja-
ce uzycie sity, a pacyfizm za nieadekwatny, piszac o przemocy, ze

mozna nawet uznac ja jedynie jako zlo konieczne w sytuacjach
skrajnych gdy nagiej przemocy niepodobna przeciwstawié
sie inaczej niz takze przemocy i gdy wszelkie inne dzialanie
réwnaloby sie popieraniu przemocy: przypomnijmy sobie na
przyklad $lepote europejskiego pacyfizmu jako jeden z czyn-
nikow, ktére przygotowaly glebe dla wybuchu drugiej wojny
Swiatowej'4.

Nestor niemieckich intelektualistow Jiirgen Habermas pod-
jal sie jednak perswazji w duchu dezawuowanej przez Zizka,
a rozpowszechnionej w niemieckich kregach intelektualnych
Realpolitik, ze nie da sie wygra¢ wojny z mocarstwem ato-
mowym, zatem trzeba z nim i§¢ na jakie§ pokojowe kompro-
misy'. Konsekwentne poprowadzenie tej linii rozumowania
prowadzi do wniosku, ze ,imperium zla” dyktuje warunki, bo
jest niezniszczalne. Okre§lenia tego uzywano wobec Zwigzku
Sowieckiego; przez pewien czas po jego upadku wydawalo sie
zdezaktualizowane, teraz znéw nabralo zlowieszczego sensu
w odniesieniu do putinowskiej Rosji.

Teza Habermasa da sie odczytacé jako wyrazajgca historiozo-
ficzny pesymizm, uznajacy nieusuwalnosé zta z polityki i og6l-
nie ludzkich dziejow, a co za tym idzie — konieczno§¢ uktadania
sie, szukania kompromiséw z nim i jego nosicielami. Ponury
paradoks w tym, ze Putin, ktéry wedlug rozumowania Haber-
masa mialby by¢ niepomijalng strong takiego przymusowego,

4 V. Havel, Sita bezsilnych, przetl. P. Godlewski, [w:] tenze, Sifa bez-
silmych i inne eseje, Agora, Warszawa 2011, s. 133.

15 J. Habermas, Krieg und Empoérung, ,Studdeutsche Zeitung”,
28.04.2022.
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a przynajmniej nieuniknionego ukladu, nie podziela bynaj-
mniej przekonania o nieusuwalnoSci zta z historii i polityki.
Przeciwnie: uwaza je za mozliwe do pokonania i definitywnego
wyeliminowania, a kierujac sie tym przekonaniem, wydat pole-
cenie ataku na Ukraine. Chodzito mu przeciez o ,denazyfika-
cje” tego kraju, pokonanie i wyeliminowanie z niego nazizmu
jako zta bezwzglednego.

Putin inspiruje sie doktryna wyrazong prawie sto lat temu
w rozprawie Iwana Iljina zatytulowanej O sprzeciwianiu sie ztu
sitg. Byla ona programowa polemikg z Tolstojem, jednym z em-
blematycznych wyrazicieli koncepcji non violence, niesprzeci-
wiania sie zlu silg. Podstawowa teza i przykiady podawane
przez Iljina wydaja sie niekontrowersyjne. Przymus fizyczny
jest uzasadniony dla zapobiezenia jakiej$ tragedii, zatem

ma racje ten, kto znad przepasci odciggnie nieuwaznego po-
dréznika, kto wzburzonemu samob()jcy wyrwie fiolk(-; z truci-
zng, kto w czas uderzy po rece przymlerzaja,cego sie do strzatu
rewoluqomste;, kto w ostatniej minucie zbije z nég podpalacza,
kto Wygonl ze $wigtyni bluznigcych bezwstydnikéw, kto rzu-
ca sie z bronlq na grupe zolnierzy gwalcqcych dziewczyne,
kto zwiaze czlowieka niepoczytalnego i poskromi opetanego
nikczemnikal.

Lecz taka wykladnia i te przyklady zdaja sie $wiadczy¢, ze Pu-
tin albo zle odczytal i nie zrozumial wywodoéw swojego mentora,
albo jego my$li wyko§lawil. Nie trzeba bowiem wyjaéniac, jacy
zolnierze gwalcg dziewczyny podczas agresji na Ukraine, ani
bodaj komu mozna przypisywac niepoczytalno§c i nikczemnosé,
uzasadniajgce ewentualne obezwladnienie go.

Caly problem nabiera wiec cech sporu definicyjnego. Nie
przymus i stosowanie sily przeciw zlu stajg sie przedmiotem

% T.A. Iljin, O sprzeciwianiu sie ztu sitqg, przel. K. Krasucka, [w:]
K. Krasucka, Iwan A. Iljin i jego doktryna o sprzeciwianiu sie ztu silq,
US, Wydzial Nauk Spotecznych, Katowice 2008, s. 175.
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kontrowersji, lecz identyfikacja zta, wobec ktérego maja by¢ za-
stosowane. Iljin zdawal sobie z tego sprawe, ostrzegajac przed
zloczyncami, ktorzy

chcac zniewoli¢ ludzi dobrych, nie tylko gwalca i zabijaja, lecz
takze chwalg zlo, 1za dobro, ktamig, potwarza, schlebiajan sie-
ja propagande; i agltuja [...], budzq w duszach poczucie krzyw-
dy, zawi$é, wrogosé, msciwosé, nienawisc i zlosé, Wrzucaja
ludzi w ciezkie, ponizajace, nie do zniesienia warunki zycia,
przekupuja wygoda, powazaniem, wladza, probuja nadszarp-
ngé¢ w duszy poczucie autentycznej godnosci, wzajemnego sza-
cunku oraz zaufania ludzi'’.

Opis ten wydaje sie do§¢ dobrze odzwierciedlaé¢ postepowanie
Putina i jego propagandystow oraz stosunki panujgce w Rosji
przez nich kontrolowanej. Ztoczynhcy obwotali sie pogromcami
zla, stosujac gwalt i przemoc wobec niewinnych ludzi.

By¢ moze nieporozumienie wynika stad, ze Iljin identyfiko-
wal dobro i zto wedlug kryteriéw, a przynajmniej parametrow
religijnych. ,,Dobro ze swojej natury jest religijne, poniewaz do-
konuje sie ono w widzeniu i cato§ciowym oddaniu BoskoSci. Zlo
ze swej natury jest antyreligijne, poniewaz sklada sie ze §lepej,
demoralizujgcej odrazy do Boskosci”'®. A ponadto majg one zro-
dla w wewnetrznej strukturze czlowieka, czyli duszy, a skoro
tak, to sita zewnetrzna moze sluzy¢ przeobrazeniu owej struk-
tury wewnetrznej, czyli duszy i w tym znajdowaé uzasadnienie.

Jak jednak stwierdza Iljin, przymus zewnetrzny jest niesku-
teczny w zmaganiach ze zlem, jesli nie wynika z niego lub nie
towarzyszy mu przemiana wewnetrzna. Bo

jesli prawdziwym miejscem dobra i zla jest wewnetrzny,
psychiczno-duchowy $wiat czlowieka, znaczy to, ze wal-
ka ze zlem i pokonanie zla moze przebiega¢ za pomoca

7 Tamze, s. 186.
18 Tamze, s. 147.
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wewnetrznych wysitkéw i powinna wladnie je obja¢, a prze-
obrazenie bedzie wowczas wewnetrznym osiggnieciem?'.

Jest zatem

czym§ zrozumialym, ze czlowiek, ktéry aresztuje, krepuje,
dreczy i zamyka innego, nie moze wywola¢ w nim checi do
psychiczno-duchowej przemiany, nie moze rozporzadzac kim$
innym od wewnatrz, zamienic jego wole swoja wola, wywolaé
w nim zgody opartej na pewnosci i postepowania opartego na
dobrowolnym poddaniu sie?.

Poczynania Putina sag z taka wyktadnia sprzeczne, jesli mial
on na celu wywolanie wewnetrznej przemiany Ukraincéw, pro-
wadzacej do ,,zamiany ich woli swoja wolg”, ich utozsamienia
z ,,ruskim mirem” (uwzgledniajac takze drugie znaczenie ro-
syjskiego stowa mir — pokdj, co nadaje temu okresleniu sens
analogiczny do pax Romana, zgodnie z doktryng Trzeciego
Rzymu). W rzeczywistosci doprowadzit do ich silniejszego utoz-
samienia z ukrainskim etnosem i etosem.

Z punktu widzenia nieuprzedzonych obserwatoréw ze-
wnetrznych napasé putinowskiej Rosji na Ukraine wytworzyla
sytuacje pod wzgledem etycznym jednoznaczng, pozwalajaca
na latwe wskazanie zla i jego szerzyciela. To niekoniecznie zna-
czy, ze przeciwstawiajacy mu sie silg reprezentujg czy personi-
fikujg jakie§ konkretne dobro; nie wiadomo zreszta co (w dluz-
szej perspektywie) uczynia po ewentualnym pokonaniu zla,
albo przynajmniej powstrzymaniu go, w szczegélnosci — czy do
obronionej wolno§ci dotgczg wskazang przez Wiadimira Klicz-
ke sprawiedliwo$é, jako zapobiegajaca przerodzeniu sie tamtej
w samowole, bezprawie, anarchie (czy wiec urzeczywistnig za-
sade ius post bellum).

9 Tamze, s. 146.
20 Tamze, s. 152.
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Lecz samo przeciwstawienie si¢ ,,imperium zla” bylo mozliwe,
bo napadnieci nie okazali sie bezsilni; to ich sita, wzmacniana do-
stawami sprzetu wojskowego, umozliwita aktywne i skuteczne
sprzeciwienie sie ztu, prowadzace dojego ostabienia, wyczerpania?.

Tym samym napadnieci dokonali tez przewartoSciowania
1 zreinterpretowania pojecia moralnego zwyciestwa. To, ze je
odnie$li, nie budzi watpliwo§ci.

Juz Clausewitz wskazal wszakze paradoks wynikajacy stad,

ze wojna pojawia sie wowczas, gdy napadniety stawia opoér, sta-
je uzbrojony przeciw najezdzcy. Jesli nie ma oporu, nie ma woj-
ny. Nie mowi sie wszak o wojnie niemiecko-czechoslowackiej
ani niemiecko-austriackiej, opisujac zajecie Czechostowacji
czy anschluss Austrii dokonane przez armie III Rzeszy, skoro
w obu przypadkach zbrojnego oporu nie bylo (podobnie jak nie
mowi sie o wojnie polsko-sowieckiej we wrzesniu 1939 r., sko-
ro dowodztwo polskie wydato rozkaz niepodejmowania walki
z wkraczajacymi oddzialami Armii Czerwonej, przeciwnie do
zbrojnego oporu wobec atakujacego Wehrmachtu, ktéry mozna
zatem zasadnie nazwac wojng — w tym przypadku wojng obron-
ng 1939 roku). Dlatego tez Putin zakazal uzywania pojecia
,wojna” wobec dzialan przeciw Ukrainie, ktore okre§lit i na-
kazal okreslaé jako ,,specjalng operacje wojskowa”. Podobnie
jak nie uzywano sformutowania ,wojna” w przypadku aneksji
Krymu, skoro regularna armia ukrainska nie stawita wowczas
zorganizowanego oporu zbrojnego, nie probowata militarnie sie
temu przeciwstawic¢ (nie bylo ,,wojny o Krym?”, tak jak byta woj-
na o Donbas).

Putin zyskal w takich interpretacjach i wynikajacych
z nich manipulacjach semantycznych wsparcie rosyjskich na-
ukowcow, wyrazone w wiernopoddanczej deklaracji kolegium
rektorow wyzszych uczelni Federacji Rosyjskiej, aprobujacych

21 Teze o ograniczonych zasobach i wyczerpywalnosci zta formutuje
i broni jej Piotr Bartula: P. Bartula, Aspoteczne ,,My”, Ksiegarnia Akade-
micka, Krakow 2021, s. 21 i in.
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,demilitaryzacje i denazyfikacje Ukrainy” jako konieczny spo-
séb ,,obrony przed narastajgca grozba wojny” — sformulowa-
nia takiego rosyjscy uczeni akademiccy uzyli dziewiatego dnia
agresji militarnej. Zto zamanifestowane brutalng agresjg zy-
skato wsparcie naukowcéw, w tym — co szczegdlnie wymow-
ne — z Uniwersytetu im. Immanuela Kanta w Kaliningradzie
(dawnym Krdélewcu). Ponurg pomylka okazato sie wiec stwier-
dzenie Walzera, ze ,,dzi§ wojen nie usprawiedliwiaja profeso-
rowie”, a o nazwaniu interwencji zbrojnej operacja pokojowg
decyduja (jedynie) politycy i wojskowi dowddcy.

Paradoks zatem w tym, ze to zbrojny opdr napadnietych
ustanawia wojne, brak oporu oznacza i sprawia, ze wojny nie
ma. To pozwala agresorom obarczaé wing za wywolanie wojny
napadnietych, a pacyfistom wzywac ofiary napasci do rezygna-
cji z oporu jako sposobu zapobiezenia wojnie. Nie chcesz wojny,
nie stawiaj oporu agresorowi.

Ow paradoks znajduje rozwiazanie w uzytym przez Bukow-
skiego wyja$nieniu, ze przeciwienstwem pokoju nie jest wojna,
lecz przemoc. Przeciwstawienie sie przemocy agresora wymaga
uzycia sily, a wiec stoczenia wojny. To za$ jest mozliwe nie tyl-
ko dzieki takiemu postanowieniu, lecz takze posiadaniu owej
sily. Bezsilni nie sg w stanie przeciwstawi¢ sie ztu skutecznie,
czyli zgodnie z wymogami etyki konsekwencjalistycznej. Wow-
czas pozostaje jedynie zwyciestwo moralne, ktore jest tez cen-
ne, lecz nieskuteczne jesli chodzi o powstrzymanie, czy choéby
ostabienie zla.
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