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A Live Workshop: About the Studies on the Manuscript Drafts of Zbigniew Herbert

W toku lektury Pracowni Herberta, czyli zbioru studiéw przygotowanych
przez zespét pod kierunkiem Mateusza Antoniuka, czgsto pobrzmiewaly mi
w glowie stowa: ,Herbert wciaz pisze”. To oczywiscie parafraza obserwacji
Mieczystawa Jastruna: ,Mickiewicz wciaz pisze”, wypowiedzianej podczas jed-
nego z posiedzen komitetu redakcyjnego Wydania Narodowego Dzief roman-
tycznego poety. O ile w 1949 roku szto o podkreslenie faktu, iz stale wyplywa-
ja nieznane autografy pism Mickiewicza, o tyle dzisiaj, w potowie roku 2018,
chodzi o podwéjny wymiar zwrotu ,wciaz pisze” wobec dorobku niezyjace-
go juz od dwudziestu lat poety. Owszem, prace archiwistéw, filologéw, edy-
toréw, herbertologéw nad spuscizna autora Napisu prowadza do odkry¢ badz
ustalen brzmienia jego tekstéw, ktdre albo w ogéle nie ukazaly si¢ drukiem,
albo od lat wioda Zywot utworéw rozproszonych'. O wiele wazniejsze wydaje

! Nie ma tu miejsca, by cho¢by wyliczy¢ adresy bibliograficzne najrézniejszych edycji przy-
noszacych wydania i oméwienia nieznanych, pozostatych w réznych fazach twérczego opracowa-
nia wigkszych i mniejszych, poetyckich, eseistycznych, dramaturgicznych i innych dziet Herber-
ta. Jest to juz niemata biblioteka, w ktdrej powstanie maja wklad redaktorzy i twércy z zespotu
i srodowiska ,,Zeszytéw Literackich”, Ryszard Krynicki i Wydawnictwo a5, edytorzy kolejnych
toméw korespondencji Herberta, Pawet Kadziela jako autor dwutomowej monografii bibliogra-
ficznej poety i wydawca jego pism rozproszonych, Jézef Maria Ruszar, Henryk Citko opieku-
jacy si¢ Archiwum Zbigniewa Herberta w BN, Jacek Kopciniski i Grzegorz Wroniewicz (ktérzy
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mi si¢ jednak ukazywanie trybu, stylu i rozleglosci prac pisarskich Herberta,
co stalo si¢ mozliwe dzigki podjeciu systematycznych studiéw edytorsko-ana-
lityczno-interpretacyjnych nad papierami pisarza przechowywanymi przede
wszystkim przez Bibliotek¢ Narodowa w Warszawie w postaci Archiwum Zbi-
gniewa Herberta. Rezultat jest taki, ze odbiorca (nie tylko fachowy) odno-
si wrazenie, ze lepiej i glebiej poznaje sposéb pracy oraz styl zycia poety. Nie-
jednokrotnie jako czytelnik takich prac czutem si¢ dopuszczony do niezwykle
intymnych rewiréw pracy pisarskiej. Na tym drugim obszarze zbiér studiéw
zespolu Antoniuka nad procesem tekstotwérczym poety, eseisty i dramaturga
jest osiagnigciem zastugujacym na bardzo duze uznanie.

Studia zgromadzone w Pracowni Herberta podzielono na pig¢ zasadni-
czych czesci, odpowiadajacych gléwnym formom (takze: rodzajom i gatun-
kom literackim) pisarskiej aktywnosci Herberta, ktére poprzedza metodolo-
giczno-archiwistyczno-edytorski wstep, wiericzy zas 25 ilustracji — reproduke;ji
reprezentatywnie dobranych kart z warszawskiego archiwum (reprodukowa-
ne strony z notatnikéw, luzne karty, zapisane przez poete druki szpitalne, ho-
telowe i inne to prawdziwa uczta dla oka nie tylko filologa, na co wptyw maja
cho¢by przygodne szkice i rysunki poety, tudziez pelen tajemniczego uroku
charakter jego pisma). Najobszerniejsze s dwie pierwsze czg¢dci ksiazki, zawie-
rajace w sumie jedenascie studiéw oraz dwa instruktywne i analityczne wste-
py, poswigcone papierom poetyckim i prozatorskim. Rzecz niby oczywista,
nie do konca jednak, gdy si¢ zauwazy, iz najwigcej miejsca poswigcono osta-
tecznie prozie (nie tylko eseistyce) autora Martwej natury z wedzidtem, co po-
dyktowaty rozmiary spuscizny w tym zakresie. Juz w tym miejscu mozna wigc
wskaza¢ na merytoryczno-rewelatorskie pozytki ptynace z omawianej publika-
¢ji. Kaze ona przesuna¢ akcenty i dowartosciowaé Herberta jako prozaika, pi-
sarza poszukujacego pojemnej formy artystycznej.

Kolejne trzy cz¢sci to w sumie dziewig¢ rozbudowanych tekstéw (opa-
trzonych wprowadzeniami), ktérych autorzy podejmujg wysitek odczytania
i analizy tej czg$ci pracowni Herberta, ktéra zawiera jego projekty, prace za-
awansowane w réznym stopniu, notatki z zakresu twérczosci dramaturgicznej
i translatorskiej oraz zapiski czytelnika filozoféw i poetdw. Spiritus movens ca-
tego tomu to jego redaktor i autor najwickszej liczby studiéw oraz wstgpnych
rozstrzygnie¢ — Mateusz Antoniuk. Towarzyszy mu o§mioro badaczek i bada-
czy, ktérzy w sumie wzigli na warsztat archiwalne dossier trzynastu pojedyn-
czych utworéw (o réznych rozmiarach — od pojedynczych wierszy, poprzez
rozbudowane, az do duzych, czasem wrecz gigantycznych projektdow esei-
styczno-prozatorskich) oraz dwoéch ksiazek Herberta. Anna R. Burzyriska, To-
masz Cie$lak-Sokotowski, Henryk Citko, Wojciech Gruchata, Karina Jarzyn-
ska, Maria Kalinowska, Eliza Kacka i Agnieszka Kluba wraz z Antoniukiem

zajeli si¢ dramatami), Piotr Ktoczowski publikujacy studia i dokumenty zwiazane z autorem
Barbarzyricy w ogrodzie, Emilia Olechnowicz i Anna Postek, opracowujace jego szkicowniki.
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przygotowali Pracownig Herberta jako poklosie kilkuletniej pracy w ramach
grantu badawczego, finansowanego przez Narodowy Program Rozwoju Hu-
manistyki. Powiem od razu, ze lektura tomu w petni potwierdzita deklarowana
przez Antoniuka we wstepie niezalezno$¢ poszczegdlnych badaczy i autoréw
kolejnych studiéw, a zarazem ukazala, ze wszyscy oni poruszali si¢ na wspélnie
przedyskutowanej i wynegocjowanej ptaszczyZnie metodologiczne;.

Juz z tego przegladu tresci tomu widaé, ze zadbano o dwojakiego rodzaju
reprezentatywno$¢. Po pierwsze, ukazano Herberta jako wszechstronnego ar-
tyste, intelektualistg zaangazowanego w sprawy biezace oraz dziedzictwo kul-
tury polskiej i europejskiej, wrazliwego obywatela, mieszkarica codziennosci.
Po wtére, badacze siggneli do najwazniejszych dziatéw Archiwum Zbigniewa
Herberta przechowywanego w Bibliotece Narodowej, o ktérego dziejach, ob-
szernej i fascynujacej zawartosci pisze w jednym ze wstgpnych studiéw kustosz
tych zbioréw — Citko.

Alchemia i animacja (proces tekstotwdrczy i archiwum/pracownia)

Mianem alchemii nazywam ogét zjawisk zwiazanych z tym, co autorzy Pra-
cowni Herberta okredlajg jako proces tekstotwérczy. Jest to bowiem zawsze
przebieg czynnosci pisarskich o duzym stopniu zindywidualizowania, nigdy
do korica niewyjasniony (juz cho¢by z racji nieuniknionej niepetnosci archi-
walnego dossier danej tworczosci), a majacy przynies¢ co$ najcenniejszego —
artystyczny kamien filozoficzny, jakim jest kazdy kolejny wiersz, esej, dramat
etc. Antoniuk w rozwazaniach wstepnych wyjasnia, jakie rozumienie wspo-
mnianego procesu ukonstytuowalo si¢ w pracach archiwalno-filologicznych
i pisarskich catego zespotu badaczy. Nawiazujac do Herbertowskiego wiersza
Studium przedmiotu, redaktor Pracowni... pisze: ,proces tekstotwérczy jako
najpickniejszy przedmiot badan, ktdrego nie ma”, ale zaraz dodaje, ze cho-
dzi tutaj o ,seri¢ dziatad wykonywanych przez autora, obliczonych na rezultat
zwany utworem literackim”, ze akcent pada raczej na ,tworzenie” niz ,,twér-
czo$¢”, bardziej na ,pisanie” anizeli ,pisarstwo”. Gra toczy si¢ o ,,zfapanie teks-
tu na goracym uczynku” (s. 11).

Wstepne rozwazania Antoniuka® przeradzaja si¢ w rodzaj matego stu-
dium nad narodzinami i dziejami czegos, co okrelitbym jako orientacje teks-
totwdrcza, ujawniajaca si¢ zarowno w literackiej samoswiadomosci pisarzy,
jak i w poszukiwaniach badaczy literackich. Do zarysowanej przez redaktora

2 Przypomng, ze badacz ten ma na koncie dwie ksiazki i wiele studiéw z zakresu szeroko
rozumianych badan nad archiwami pisarzy i procesem tekstotwérczym. Przede wszystkim cho-
dzi mi teraz o dwie cenione w kregach herberto- i mitoszologéw publikacje: Orwieranie glosu.
Studium o wezesnej tworczosci Zbigniewa Herberta (Krakéw 2009) oraz Stowo raz obudzone. Poe-
gja Czestawa Mitosza. Proby czytania (Krakow 2015).
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szeroko pojetej wspélnoty fascynacji tekstem niegotowym, lecz dopiero ro-
dzacym si¢” (s. 16) trafili — na zasadzie wybranych reprezentantéw - Samuel
Johnson, Johan Wolfgang Goethe, Friedrich Schlegel, Edgar Allan Poe, Paul
Valéry, Stanistaw Izrael Lack, Stanistaw Wyspianski. Jesli za§ chodzi o trendy
badawcze, to przywolani zostajg rosyjscy formalisci, a przede wszystkim fran-
cuscy i anglosascy autorzy powojennych i zupetnie najnowszych prac z zakresu
nowocze$nie rozumianej genetyki tekstéw (na czele z zatozycielami i gtéwny-
mi reprezentantami genetyki tekstéw i krytyki genetycznej: Jeanem Bellemin-
-Noélem i Pierre-Markiem de Biasim).

W omawianej czg$ci Pracowni Antoniuk wysyla wiele istotnych sygnatéw
co do metodologicznych wyboréw swego zespotu. Szczegdlnie cenne okazu-
ja si¢ konfuzje omdéwione przez autora, a dotyczace celowosci procesu teksto-
tworczego (istotne ze wzgledu na samego siebie, czy tez wazne dla poglebienia
odczytania utworu ostatecznego), zderzajace teleologiczno-perfekcjonistyczna
wizj¢ procesu pisania z jej catkowitym przeciwienistwem, pytajace o miejsce
autora w badanym na podstawie spuscizny zjawisku tworzenia, wreszcie una-
oczniajace napigcie miedzy badaniem brulionéw samych w sobie a traktowa-
niem ich ,jako fragmentu spotecznej cyrkulacji dyskursu” (s. 25).

Lektura Pracowni Herberta utwierdza mnie w przekonaniu, iz zaréw-
no Antoniuk, jak i pozostali badacze z powodzeniem korzystajg z rozma-
itych nurtéw badan genetycznych i tekstotwérezych. Niekiedy wydawato
mi si¢, ze zachowujg nadmierny dystans wobec prac de Biasiego, ale predzej
czy pbzniej moje obawy byly rozwiewane. Dzialo si¢ tak z dwéch powodéw.
Po pierwsze, przekonujg mnie argumenty stojace za indywidualnymi wy-
borami metodologicznymi poszczegdlnych badaczy, co w duzej mierze po-
dyktowane bylo materia ich zainteresowania. Pod drugie, mieli pewna wi-
zj¢ nadrzedna.

Okre$lam ja mianem animacji, czyli po prostu ,ozywiania pracowni”
(s. 37). Antoniuk pisze, iz metafor¢ t¢ ustalit caly zespét, majac na celu pré-
be ,narracyjnego ozywienia pracowni’, ,spojrzenia, pod ktérym archiwum
na powrdt staje si¢ pracownia’ (s. 40). Skutek jest taki, ze czytelnik wraz z au-
torem danej opowiesci (w wielu miejscach ksiazki akcentowany jest narracyjny
wymiar opisu rezultatéw pracownianych poszukiwan) laduje w samym $rod-
ku warsztatu pisarza, ktéry wpada na pomyst, gromadzi materialy i podejmu-
je liczne préby zapisu). Czasami mozemy z badaczem dotrze¢ do publikacyj-
nego finatu artystycznych wysitkéw, kiedy indziej za$ wspdlnie stajemy wobec
faktu zawieszenia, przerwania, porzucenia tekstotwérczych dziatan.

Dalej proponujg cztery nieréwne zblizenia, w ktérych akcent pada na wy-
brane elementy opowiesci o procesach tekstotwérezych kilku wierszy, préz
i dramatéw oraz archiwalnych §ladéw préb translatorskich i lekturowych za-
trudniend Herberta. Przywotujac pojedyncze studia, nie dokonuje jednak war-
to$ciowania w obrebie catego tomu. Uwazam bowiem, ze kazda z narracji ba-
dawczych posiada duze walory poznawcze i analityczno-interpretacyjne.
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Rozpinanie wierszy

Pierwsze ze stéw uzytych w §rédeytule pochodzi z formuly ,rozpinanie wiel-
kiej paraboli”, zaproponowanej przez Stanistawa Barariczaka w odniesie-
niu do poezji Herberta i wykorzystanej w drugiej cz¢sci omawianej ksigzki
(czyli w ,Pracowni poety”) przez Cieslaka-Sokotowskiego, $ledzacego teks-
totworczy proces wiersza Rodzina Nepenthes (z tomu Elegia na odejscie). Ba-
dacz opisuje archiwalne dossier wiersza, by nastepnie odstapi¢ od jego sy-
stematyzacji i ,wskaza¢ kilka wainych kierunkéw pracy tekstotworcezej”
(s. 102). Mowa jest wigc o ,transmisji stéw, fraz i motywéw” (s. 102; rola
aluzji do filmu w rezyserii Claude’a Autanta-Lary’ego), o konstruowaniu
analogii miedzy brutalno$cia natury i ludzi, wreszcie uwaga Cieslak-Soko-
towskiego skupia si¢ na pracy poety nad zakoriczeniem wiersza, nad dobu-
dowywaniem ,kolejnych strof-parabol” (s. 104). Bardzo ciekawie wypada
puenta genetycznej analizy, czyli proba rozwiktania zagadki ostatniej strofy
wiersza, ktéra zjawia si¢ w notatniku jakby nagle. Nie wiadomo, czy $lady
jej uktadania nie zachowaly sie, czy tez moze poeta miat j3 w glowie od razu
gotows. ,,Pozostaje wyjasnianie tego problemu — pisze badacz — (...), zatrzy-
ma¢ na progu hipotezy »wysitku psychicznego«, ktéry nie pozostawit sladu
pisanego” (s. 105). Przyktad ten pokazuje, ze rekonstrukeja i analiza proce-
su pisania utworu nie musi prowadzi¢ do jednoznacznego werdyktu, ze nie-
zwykle ciekawe jest samo podazanie za $ladami reki artysty i budowanie
czastkowych obserwacji, ktére wiele przeciez wnosza do naszej wiedzy o taj-
nikach warsztatu poetyckiego Herberta.

Najwigcej o tych sekretach, o ich fizycznych (papierowych) pozostatos-
ciach pisze w ,Pracowni poety” Antoniuk, ktéry zamiescil tutaj cztery ge-
netyczne opowiesci o poemacie, pojedynczych wierszach oraz o powstawa-
niu tomu Pan Cogito. Réwnie wazne osiagniccia tego badacza to wnikliwy
opis i analiza ,dynamiki brulionowej akeji” (s. 51), towarzyszacej powstawa-
niu wierszy Herberta. Zwraca przy tym uwagg zaréwno na graficzne i myslo-
we prawidlowosci, jak i na incydentalno$¢ ,brulionowych historii wierszy”
(s. 62), na niepowtarzalnos¢ pracy pisania kazdego osobnego utworu.

Odkrycie: aktywnos$¢ Herberta prozaika i jej polowiczne efekty

We wstepie do ,,Pracowni prozaika” Antoniuk i Gruchata podkreslaja zaskocze-
nie, jakim byto uswiadomienie sobie w toku archiwalnej kwerendy rozmiaréw
prozatorskiej cz¢sci spuscizny autora Barbarzyricy w ogrodzie. 11 tysigcy stron,
czego tylko 5 tysi¢cy to dokumentacja pracy nad utworami wydrukowanymi,
reszta za$ stanowi potezny $lad wysitkéw pisarza zmierzajacych do skonstruo-
wania tekstéw, ktdre nigdy nie zostaly ukonczone. Oto Herbert jako twérca
pochtonigty wigckszymi i mniejszymi projektami prozatorskimi, na tle ktérych
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opublikowane tomy esejéw jawia si¢ jako zaledwie jeden z profili tego pisarza.
Studia pomieszczone w tej czesci ksiazki dotycza zaréwno sfinalizowanych,
jak i przerwanych dzialan tekstotwérczych, ktére zostaly dobrane w ten spo-
s6b, aby czytelnik miat wglad w kolejne dekady pisarskich zatrudniert Her-
berta. Z rzeczy ukoriczonych wybrano dossier tworzenia esejéw: I/ Duomo,
Lekcja taciny oraz Labirynt nad morzem. W przypadku tego ostatniego Ka-
linowska proponuje spojrzenie na kategori¢ podrézy greckiej jako dos$wiad-
czenie biograficzne poety, w ramach ktérego zestawia z soba tekst ukoriczo-
ny z wersja brulionowa. Dzi¢ki temu moze ukazad, ze to, co w Labiryncie nad
morzem przybrato ksztatt podrézy kreowanej, w nieoddanym do druku Dia-
riuszu greckim ma forme¢ podrézy tworzonej. W pierwszym z utworéw prze-
mawia do nas podmiot doswiadczajacy w toku greckiego wojazu ,,pewnosci,
zachwytu”, czyniacy uzytek z ,wiedzy i erudycji” (s. 295). Przeciwnie w Dia-
riuszu — ,zwatpienie, niewiedza, niepewno$¢ i zagubienie w rozmaitych for-
mach i wymiarach” (s. 295).

Jesli chodzi o studia nad procesem pisania rzeczy nieukorniczonych,
to w tomie znalazly si¢ odczytania archiwalnych sladéw szkicu Narzeczona
Attyli, autobiograficzno-diariuszowego Roku jagnigcia oraz rozbudowanego
eseju o malarstwie i czasach Jacques'a-Louisa Davida (przeszlo tysiacstroni-
cowe dossier!). Jarzyfiska poddata analizie archiwalna dokumentacj¢ pracy
Herberta nad ,,préba artystycznego zapisu roku 19917 (s. 231), czyli nad Ro-
kiem jagnigcia, mocno wpisujacym si¢ w wieloletni spér artystyczno-ideowy
pisarza z Czestawem Miloszem (tutaj zarzewiem byta polemiczna, bez mata
wzburzona lektura Roku mysliwego). Studium Jarzyniskiej przynosi spostrze-
zenia niezwykle cenne, ciekawie opowiedziane i w intrygujacy sposéb spozyt-
kowane w prébie nakreslenia interpretacyjnych $ciezek poniechanego utwo-
ru. Autorka porzadkuje i charakteryzuje czterotomowy korpus archiwalny
projektu, wydzielajac z kolekcji archiwa: cielesnosci (na przyktad opakowa-
nia po konsumowanych produktach), podrézowania (terminarze wyjazdéw
i pobytéw miedzy innymi w Jerozolimie, Paryzu, Madrycie czy Berlinie),
konsumpcji kulturalnej (na przykiad duza liczba wycinkéw z francuskich
programéw telewizyjnych), no i archiwum pracy (poetyckiej, publicystycz-
nej, a nawet politycznej — List do prezydenta Busha w sprawie losu Kurdéw).
Dalej Jarzyniska stara si¢ rozéwietli¢ ,porzadek apropriacji” (s. 238-240)
tekstu (poeta za pomoca nozyczek, kleju, tasmy klejacej i innych przyboréw
wprawia w ruch zgromadzone materialy) oraz ,porzadek komponowania”
(s. 240-2406), dzigki czemu wskazuje dominanty tematyczne Roku jagnigcia:
»ludzka kondycja fizyczna, rozwéj wlasnej — osobistej i autorskiej — samo-
$wiadomodci oraz relacja z Czestawem Mitoszem” (s. 244). Wreszcie stara sig
wtloczy¢ archiwalng mas¢ upadtosciowg utworu w pewne ramy interpreta-
cyjne, z ktérych najbardziej intrygujaca jest ta mowiaca, ze dossier archiwal-
ne nieukoriczonego utworu daje wglad w ,laboratorium nadawania znacze-
nia codziennosci w relacji do mediéw” (s. 250).
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Scena brulionu — brulion sceny (genetyczne opowiesci
literacko-teatrologiczne)

Jedng z zalet czgéci zatytulowanej Pracownia dramatopisarza jest zwrécenie
uwagi przez autorki i autoréw na kwesti¢ niezbyt duzego zainteresowania ba-
daczy procesu tekstotwdrczego dokumentacja archiwalng utworéw dramatur-
gicznych. Luke wypelniaja cztery studia w Pracowni Herberta — dwa poswig-
cone udokumentowanemu procesowi twérczemu opublikowanych dramatéw
pisarza (Drugi pokdj, Lalek), dwa rzeczom nieukoficzonym. Istotng zdobycza
tej czgsci jest zwrécenie uwagi na fake, ze Sledzenie przemian tekstu dramatu
pokazuje wykluwanie si¢ jego koncepcji inscenizacyjne;.

Burzyriska studiuje ,$§lady dokumentalnosci w procesie twérczym Lal-
ka” (s. 336). Rzuca $wiatto na ,dokumentalne i reporterskie zrédta drama-
tu” (s. 336). Bierze do r¢ki kolejne zapelnione notatkami zeszyty (mate-
rial i do dramatu, i do reportazu pisanego dla zarobku do éwczesnej prasy),
zapisane luzne kartki, czystopisy, maszynopisy. Czyta listy wymieniane
przez pisarza w toku pracy nad dramatem. Jej opowies¢ staje si¢ narra-
cja zgola sensacyjng — $ledzimy zwroty akcji w zyciu codziennym Herberta
(wakacje w Augustowie) oraz ewolucje tekstu i gatunku pisanego dramatu.
Do tego dochodza impulsy wysylane przez Herberta w zwiazku ze sposo-
bem wykonania Lalka (od stuchowiska radiowego do sztuki teatralnej). Bu-
rzyniska krok po kroku ukazuje, jak autor ruguje z tworzonego dzieta ,do-
kumentalno$¢ i swoistg neutralno$é¢, przezroczysto$¢ formy na rzecz bardzo
precyzyjnie skomponowanego, operujacego symbolem i metafora tekstu li-
terackiego” (s. 346). Wydobywa zarazem skrywanie przez pisarza ,niecen-
zuralnych watkéw historycznych” (s. 356), co prowadzi do ,gry biatym
obrazem, cisza, miejscem pustym”, wskazujacymi , gest wyparcia” (s. 358),
a wiec do strategii stosowanej przez polski teatr w czasach PRL-u, szcze-
gélnie w kontekscie Zagtady. Za$ na zwiazki Lalka z tragedia Zydéw wska-
zuje — jak trafnie dowodzi badaczka — jedna z postaci wiersza Miastecz-
ko, wlaczonego ostatecznie w tekst dramatu, a w odmiennej, wezesniejszej
redakeji znajdujacego si¢ w dossier genezy Lalka jako utwér pod tytutem
Nie ma miasteczek.

Lektor i skryptor, ktéry bywa thumaczem

Czwarta i piata cz¢$¢ Pracowni Herberta przynosza studia o przygodach pisarza
z przektadami bliskich mu poetéw — Rainera Marii Rilkego i T.S. Eliota — oraz
o materialnych §ladach jego lektur filozoficznych i poetyckich, czyli o pracy
notowania. Sg to objgto$ciowo skromniejsze partie tomu, ale mimo to bardzo
wzbogacajace wizerunek pisarza.
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Eliza Kacka analizuje Herbertowska ,pasj¢ wiecznego studiowania”
(s. 413) na przyktadzie ,filozofii w notatnikach”, zdeponowanych w warszaw-
skim archiwum, oraz podkreslen w filozoficznej cz¢sci zachowanego ksie-
gozbioru poety. Jej uwaga krazy w duzej mierze wokét relacji autora Struny
Swiatta 7 Henrykiem Elzenbergiem. Badaczka daje czytelnikowi wglad nie tyl-
ko w rézne formy filozoficznych dociekar, ale takze w przebieg ksztatcenia pi-
sarza w tej dziedzinie, a calo$¢ wiericzy analizg procesu tekstotworcezego styn-
nego wiersza na stulecie urodzin Herbertowskiego Mistrza. Wiersz przyszed!
na $wiat w notatniku z roku 1990.

Z kolei Agnieszka Kluba analizuje archiwalne slady pracy poety nad prze-
ktadem Mariny — ostatniego ogniwa Eliotowych Wierszy Ariela. Analizujac
transliteracje ttumaczenia, autorka ukazuje wspétbiezno$é — na jednej karcie
(wyjetej z notatek pisarza do wyktadéw w California State University) — za-
pisu poetyckiego (lewa strona) i komentarza (strona prawa). Jej dalsze uwagi
zmierzaja w kierunku ujecia translatorskiej préby Herberta jako jeszcze jed-
nego przyktadu silnego nacisku, ktéry kiadl on ,na sprawy stylu, jego naj-
bardziej subtelnych ingrediencji”, na kwesti¢ ,,przezroczystosci semantycznej”
(s. 408; ostatni termin poeta przejat od Edmunda Husserla). Wedtug Herber-
ta thumacz winien dazy¢ do tego, by jego stowo byto ,przezroczystym oknem

otwartym na tlumaczony wiersz, nie powinno natomiast by¢ samo przedmio-
tem” (s. 408).

Opowiesci o pisaniu

Wydaje si¢ oczywiste, ze studia z omawianego zbioru przynosza pot¢zny za-
s6b impulséw i przestanek do re-lektur i re-interpretacji dorobku pisarskiego
Herberta. Réwnie wazne sa inspiracje, jakie ptyna z tych genetycznych opo-
wieéci w kierunku badan nad procesem tekstotwérczym. Badaczkom i bada-
czom udato si¢ moim zdaniem sprawi¢, ze czytelnik ich studiéw trafia w sam
$rodek zywej pracowni i zostaje zaproszony do wspdlnej pracy nad rozpozna-
waniem, porzadkowaniem, analizowaniem i interpretowaniem kolejnych faz
koncypowania i pisania wierszy, esejow, dramatéw — zaréwno tych juz opub-
likowanych, jak i tych, ktére twérca poniechal, a z ktérymi moze warto cos
zrobi¢, aby uprzystepnic je szerokiemu gronu czytelnikéw. W ten sposéb do-
tykam ostatniej kwestii. Studia zgromadzone w Pracowni Herberta sktaniaja
do postawienia wniosku o koniecznos$¢ opracowania krytycznych edycji pism
Herberta. Wydaje sig, ze caty korpus twérczosci autora Rovigo winien by¢ po-
dzielony na trzy zasadnicze czgéci — blok tekstéw ukoriczonych i drukowanych
pod kontrolg autora, zestaw korespondencji, wreszcie zbiér rzeczy poniecha-
nych na réznych etapach tekstotwdrczego procesu. I moze nie bytoby Zle, gdy-
by ten zbié6r tekstéw Herberta nosit tytut Z pracowni pisarza?



