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Abstract

ROMAN CATHOLIC CHURCHES OF THE INTERWAR VOLYN: THEIR
CONSTRUCTION AND PRESERVATION IN THE CONTEXT OF MEMORY/
OBLIVION

The sacral architecture of the interwar Volyn was one of the realizations of the national idea and re-
flected the nation-building processes in the interwar Poland, which were visualized on the levels of
both space and objects. The formation of a new architectural layer became a symbol of socio-cul-
tural and civilizational transformations, which took place in the region in 1920-30s. The integration
of stylistically new objects into the existing urban environment meant transferring new social ideo-
logemes and spiritual values and, as a result, creating a new symbolic system. At the same time, pre-
serving old temples (as well as defensive buildings) in this environment made use of the past for the
purpose of the present. Political changes in the second half of the 20* century concluded into a dual
attitude to the sacral heritage of the interwar period in Volyn, which reflected the ideo-logical moti-
vation of the “memory-oblivion” paradigm formation. On the one hand, the existence of this monu-
ment group was denied (they didn’t match the socialistic cultural model). On the other hand, the ar-
tistic value and esthetic potential criteria dominated in evaluation of certain buildings. The problem
of the temple construction and heritage preservation in Volyn arises because of the essentiality of
this process not only to regional history, but to the history of Poland, Ukraine and Europe in general.
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Zachowanie architektonicznej spuscizny przesztosci pozostaje na Ukrainie istot-
nym problemem w ciagu calego okresu niepodlegtosci, poczawszy od 1991 roku.
Ogromna ilo$¢ zabytkéw na terytorium panstwa, ich struktura typologiczna, war-
to$¢ historyczno-artystyczna wymagaja badan i zarzadzania w zakresie ochrony
spuscizny architektonicznej. Przede wszystkim dotyczy to obiektéw, ktére pocho-
dza z okresu migdzywojennego (1921-1939) i sa usytuowane na terytorium Ukrai-
ny Zachodniej. Szczegdlnie wazny w tym konteks$cie jest architektoniczny dorobek
Wotynia. Krotki okres migdzy I a I wojna $§wiatowa zostawil tu znaczna spuscizng,
ktéra istotnie zmienita srodowisko osiedli. Najwazniejsze przedsigwzigcia to moder-
nizacja, oraz wlaczenie Wotynia w ogolnopolski i ogdélnoeuropejski kontekst rozwo-
ju spotecznego, wizualizowane przez zmiany w obliczu architektonicznym osiedli.
Jednoczesnie pozostaje wceiaz aktualne komplementarne zadanie, a mianowicie za-
chowanie i fachowa ochrona cennego historycznego srodowiska, zespoléw zabudo-
wy, oddzielnych zabytkow architektonicznych pochodzacych z poprzednich histo-
rycznych epok.

Migdzywojenna spuscizna regionu jest bardzo wazna i niepowtarzalna ze wzgle-
du na wiele okoliczno$ci. Po pierwsze, zaré6wno srodowisko architektoniczne, jak
1 poszczegodlne obiekty ksztattowaty sig oraz funkcjonowaly w specyficznych warun-
kach spotecznych XX i poczatku XXI wieku. Ta architektura tworzyla si¢ na ,,przeto-
mie epok”. W ciagu niepetna stu lat swego istnienia przezyla jeszcze dwa kulturowe
»przetomy” — powojenny radziecki okres i czas ksztaltowania ukrainskiej panstwo-
wosci, co odzwierciedlito si¢ w interpretacji spuscizny w kazdym z tych okreséw. Po
drugie, typologia i styl obiektow zbudowanych w okresie migdzywojennym na Wo-
tyniu najlepiej demonstrowatly sposoby uzycia §rodkow architektonicznych do iden-
tyfikacji etnosu i narodu, regionu oraz panstwa polskiego, a takze Polski i Europy.
Po trzecie, w strukturze architektonicznej spuscizny wyrdznia si¢ grupa obiektow sa-
kralnych (kosciotow), odzwierciedlajacych polityke tworzenia panstwa Drugiej Rze-
czypospolitej i specyfike jej rozpowszechnienia na Wotyniu. Réwniez koniecznie na-
lezy zaakcentowaé znaczenie rozwoju budownictwa koscielnego na Wotyniu jako
unikatowego zjawiska w kontekscie historyczno-architektonicznym Ukrainy w jej
dzisiejszych terytorialnych granicach. W odréznieniu od terytoriow, ktore na poczat-
ku lat dwudziestych XX wieku byly wlaczone w sktad Radzieckiej Ukrainy, tu byta
kontynuowana tradycja budownictwa $§wiatyn.

Nalezy stwierdzi¢, ze zachowana materialna czg¢$¢ tej kulturalnej spuscizny
w ciagu poprzednich dziesigcioleci pozostawala niedoceniana. Przyczynami niedo-
statecznej uwagi, a nawet ignorowania jej przez ukrainskich badaczy i panstwo byly
nie tylko stosunkowo znikoma ,,czasowa odlegtos¢” od epoki, z ktéra identyfiku-
je sig zabytki, i fragmentaryczno$¢ poprzednich naukowych badan, niedostgpnosé
wigkszos$ci zrodet archiwalnych, lecz przede wszystkim wzgledy ideologiczne, po-
lityczne, socjalne 1 kulturowe. Na razie oddzielnym problemem jest ekonomiczno-
-finansowy aspekt zachowania tych budowli. Jedna z przeszkod stanowi nieobecnosé
kompleksowego programu aktualizacji obiektow we wspotczesnym srodowisku kul-
turowym oraz socjalnym.
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Do wyjasnienia przyczyn takiej nieokreslono$ci, zarysowywania kryterioéw oraz
mechanizméw doboru i nadania obiektom budownictwa ko$cielnego statusu zabyt-
kéw (albo odmowy takiego statusu) — czyli sposobu ich postrzegania oraz istnienia
w réznych historycznych etapach XX i na poczatku XXI wieku — konieczna jest kwe-
renda zabytkow architektury koscielnej Wolynia z okresu miedzywojennego (powinna
uwzglednia¢ nowo powstate i pochodzace z poprzednich okresow — zaktualizowane
w latach dwudziestych i trzydziestych XX wieku).

Model I. ,Przypominanie” -, Pamie¢” — ,Zapomnienie” (1921-1939)

Glowna przyczyna ,,rozkwitu pamigci” w ciagu lat dwudziestych i trzydzie-
stych XX wieku byto odzyskanie przez Polskg niepodlegtosci i wyzwolenie si¢ odro-
dzonego panstwa spod wptywu imperiow Austro-Wegierskiego, Rosyjskiego i Nie-
mieckiego, ktore wczesniej rozdzielaly jego nardd i terytorium. Rekonstruowanie
przesztosci bylo rzeczewiscie gtdéwnym instrumentem legitymizacji polskiej pan-
stwowosci, podstawa ekonomiczna do budowy przysztosci, czescia sktadowa utwier-
dzania si¢ narodowej i obywatelskiej tozsamosci.

Przed panstwem stato zadanie rekonstrukcji pamigci zbiorowej wspolnot socjal-
nych (tu — etnicznych/religijnych), ktére zaludniaty Polske. Utrwalenie pamigci shu-
zyto ksztattowaniu nowego obszaru kulturowego i wcieleniu nowego paradygma-
tu ,,pamigci — zapomnienia”. Fundator wspotczesnych studiow pamigci zbiorowej
francuski socjolog Maurice Halbwachs zaznaczat, ze w pamigci zbiorowej wyda-
rzenia przesztoSci musza si¢ rekonstruowac oraz interpretowac tak, by cztonkowie
wspolnoty socjalnej poznawali siebie na kazdym etapie historii, odczuwali tg czy
inng przesztos¢ jak ,,swoja”. Dlatego historyczne fakty musza wchodzi¢ do kultural-
nej pamigci grupy, konstruowac si¢ wedlug zasad historycznej dziedzicznosci, kon-
tynuacji. Historia kraju musi uktada¢ sig tak, by w niej nie byto przerw, zeby to byt
»tenze kraj”, ,,ten sam nar6d” na réznych historycznych etapach'.

Jak wiadomo, Druga Rzeczpospolita odziedziczyta charakterystyczna dla poprzed-
nich historycznych okres6w niejednorodnos¢ etnicznej struktury ludnosci, a mniejszo-
$ci narodowe stanowily tu blisko 40%?. W wojewodztwie wotynskim liczebna prze-
waga niepolskiej ludnosci byla wigcej niz oczywista — 83,2%. Dane statystyczne
$wiadcza, ze w roku 1921 Polacy — jako przedstawiciele tytutowego etnosu — byli dru-
ga wedhug liczebnosci etniczna grupa, stanowiac 16,8%, po Ukraincach (68,4%). Trze-
cie miejsce zajmowali Zydzi — 10,5%. Ludno$¢ niemiecka stanowita 1,7%, Biatorusini

U A. Wasiljew, Memorializacja i zabwenije kak mechanizmy proizwodstwa kulturnogo edin-
stwa i raznoobrazija [w:] D.L. Spiwak (red.), Fundamentalnyje problemy kulturologji, Moskwa
2009, t. 6, s. 56-68.

2 H. Zielinski, Historia Polski 19141939, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—+t.0dz 1985,
s. 125.
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—0,1%?*. Miasta Wotynia czasow Drugiej Rzeczypospolirej rowniez byly wielonarodo-
we (57% — Zydzi, 22% — Ukraincy, 16% — Polacy, 3% — Rosjanie, 1% — Niemcy, 1%
— Czesi*. Wolynska wie$ pozostawata rezerwatem ukrainskiej etnicznej samoistnosci:
w roku 1921 76,2% wie$niakow stanowili etniczni Ukraincy®, a gléwnym kryterium
ich samoidentyfikacji narodowe;j byla religia.

Tak jak w koncu XVIII wieku, po wejsciu czgsci terytorium Rzeczypospolitej
w sktad Rosji, tak tez na poczatku lat dwudziestych XX wieku, po politycznej i tery-
torialnej reintegracji ziem Drugiej Rzeczypospolitej (w tym Wotynia), odbywaty si¢
aktywne procesy rujnacji istniejacego systemu wartosci i ksztattowania nowego pod
wplywem panstwowej ideologii, umocowanie go w §wiadomosci wszystkich obywa-
teli, bez wzgledu na etniczne pochodzenie.

Ze wzgledu na zerwanie kulturalnych wigzo6w migdzy wspotczesnoscia a prze-
szto$cia w §wiadomosci przedstawicieli tytulowego etnosu Drugiej Rzeczypospoli-
tej (Polakow) i oddzielnych etnosow w jej sktadzie, na poczatku XX wieku koniecz-
ne stalo si¢ przezwycigzenie tego stanu przez poszukiwanie historycznych zwiazkoéw
z poprzednimi epokami. Ksztaltowanie nowego systemu wartosci nie skonczylo sig
wyrazeniem ich w okreslonej formie, lecz wcieleniem kulturalnej pamigci i material-
nym potwierdzeniem zwiazkow z przesztoScia stawaly si¢ ,,szczatki” albo ,,$lady”
— podobne do jeszcze nieu§wiadomionej mimowolnej pamigci, ze jednocza przypo-
minanie i niepamigc¢®. W kontekscie danego badania takimi byty obiekty spuscizny
architektonicznej poprzednich historycznych epok. Trudnos¢ procesu ,,przypomina-
nia” przesztosci na Wolyniu polegata na wydzielaniu takich semantycznie uniwer-
salnych zabytkow —, $ladow”, ktore by przedstawialy nie tylko indywidualna, ale
najpierw ,,zbiorowa” biografi¢ regionu. To pozwalatoby wszystkim obywatelom sig
identyfikowaé zaréwno z terazniejszoscia, jak 1 z przeszloscia polskiego panstwa
(albo oddzielnych jego regionow):

Kazdemu obywatelowi, ktory lubi swoj kraj i jego przeszlos¢, musza by¢ drogie zabytki
historyczne 1 zabytki przesztosci, ktorym po réznych historycznych kataklizmach, a w ostat-
nim okresie — okupantach, a takze burzach $wiatowej wojny, teraz w odrodzonej Rzeczypo-
spolitej zagraza pelna ruina i zniszczenie’.

Oprocz tego wazna przestanka stworzenia jedynej politycznej narodowosci byto
konstruowanie wspolnych wspomnien wszystkich etnicznych grup: ,,uswiadomienie
wspolnej przesztosci stwarza odczucie jednosci i solidarnosci w terazniejszosci™.

3 Historia Polski w liczbach. Parstwo i spofeczenstwo, red. F. Kubiczek, Warszawa 2003,
s. 358, 382.

4 W. Medrzecki, Wojewddztwo wolyniskie. 1921-1939. Elementy przemian cywilizacyjnych i po-
litycznych, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—1.6dz 1988, s. 75.

5 J. Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodéw, Warszawa 1985, s. 79.

¢ J. Sarapina, Pamjat-slid: zworotnyj bik polityky pamjati, ,Hayxosi 3armucku HaYKMA: Teo-
pist Ta icropist kynsrypu” 2013, t. 140, s. 18-19.

7 AAN, MWRIOP, Protokoly..., sygn. 7030, k. 61.

8 A. Wasiljew, Memorializacja i zabwenije kak mechanizmy proizwodstwa kulturnogo edin-
stwa i raznoobrazija, [w]: D.L.Spiwak (red.), Fundamentalnyje problemy kulturologji, t. 6, s. 61.
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Tego celu nie udato si¢ osiagnaé. Jedna z glownych przyczyn stanowit socjal-
ny model wspolzycia etnicznych grup na zasadzie polskiej spoteczno-kulturalnej he-
gemonii, zaproponowany dla Wotynia, gdzie Polacy byli w wyraznej mniejszosci.
W przeciwienstwie do sformutowanego w 1917 roku mitu o Ukrainie, jako ,,praw-
nej” czesci Rosji, ktora nie ma wiasnej narodowej tozsamosci, polskim argumentem
w terytorialnym sporze stata si¢ idea kulturalno-cywilizacyjnego mesjanizmu (,,kre-
sowa idea Ostoi i Misji”) odno$nie do wschodnich terytoriow w kontekscie wybrania
przez Polskg zachodnioeuropejskiej drogi rozwoju. W romantyzowaniu przesztosci
1 patosie wywyzszania bytych zwycigstw, propagowaniu kultury tytulowego etno-
su wyraznie odzwierciedlato si¢ pragnienie stworzenia nowej narodowej mitologii,
w ktorej znaczenie Kreso6w zmieniato sig z historycznego na ideologiczne®. Z punk-
tu widzenia budowy narodowego panstwa podobna strategia wydawata si¢ catkiem
logiczna i uzasadniona, jednak niemozliwa do przyjecia dla wigkszosci dotaczonych
wschodnich terytoriow, przeciez naprawde przewidywata kulturalng i duchowna asy-
milacj¢ narodow, ktore ja zaludnialy. W szczegdlnosci przemiana formalnego lide-
ra wérdd mniejszosci narodowych w spoteczenstwie wotynskim istotnie zaostrzyta
problem stosunkow migdzyetnicznych (migdzykonfesyjnych).

Dla wtadzy bylo wazne niwelowanie rosyjskich wptywow, ktore pozostawa-
ty na Wotyniu dos$¢ silne w calym okresie migdzywojennym. Ten problem ujawnit
si¢ szczegodlnie ostro w wymiarze duchowym. ,,Uczucie obrazy” za ucisk i przesla-
dowania Kosciota rzymskokatolickiego w rosyjskim imperium w ciagu XIX wieku
spowodowato radykalizacje koncepcji w zakresie panstwowej polityki odno$nie do
wszystkich mniejszo$ci narodowych 1 konfesji. Zasady tworzenia panstwa przewi-
dywaty mononarodowa ideologi¢ multinarodowej ludnosci, a podstawa panstwowe;j
jednosci powinna by¢ jedno$¢ wyznaniowa. Oznacza to, ze polska wtadza uwazata
katolicyzm za czynnik tworzenia polskiej narodowosci'. Zaréwno polskie panstwo,
jak 1 Kos$ciot rzymskokatolicki rozpoczgly walke o Wotyn: pierwsze mialo na celu
»umocnienie polskosci” we wszystkich jej przejawach dla integracji regionu z pan-
stwowym organizmem Rzeczypospolitej, drugi — pragnat przywroci¢ utracona du-
chowa i1 materialna pozycjg¢. Koncowym spoteczno-politycznym wynikiem powinno
sta¢ si¢ ograniczenie terytorialnego i duchowego wptywu KoS$ciota prawostawnego,
a rozpowszechnienie wplywu Kosciota rzymskokatolickiego.

Dlatego priorytetowymi obiektami nowego budownictwa na Wotyniu byly wtas-
nie koscioty rzymskokatolickie jako nosniki oznak narodowe;j i religijnej identyfika-
cji. Analogiczny cel przy$wiecat procesowi rewindykacji dawnych $wiatyn (w szcze-
golnosci przekazanych w XIX stuleciu Kosciotowi prawostawnemu), odbudowa
zburzonych w czasie I wojny $wiatowej, ich powr6t do pierwotnego wygladu i funk-
cji. Rownowaznym zadaniem byta dziatalno$¢ w zakresie ochrony zabytkow, ktorej
rezultaty staty si¢ czgscig kulturalnego dziedzictwa Drugiej Rzeczypospolitej. Akcent
na socjalnej i kulturowej misji odbudowy zabytkow, ktére uwazano za element syste-

® A. Zieminski, Miasta kresowe Polski miedzywojennej: mit i rzeczywistos¢, ,,Odra” 1984,
nr4,s. 39.
10°0. Subtelnyj, Ukrajina: istorija, thum. z angielskiego J. Szewczuk, ed. 2, Kyjiw 1992, s. 62.
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mu narodowych wartos$ci, uzasadniat wtasnie taka drogg: odrodzone obiekty stanowia
wizualizacj¢ indywidualistycznych cech narodowej kultury i zrodto motywow rozwo-
ju sztuki, sa jednym z gtéwnych §rodkéw historycznej i narodowej edukacji''.

Paradygmat stosunku do spuscizny architektonicznej w okresie migdzywojen-
nym mozna sformutowac jako ,,przypomnienie” —,,pamig¢” —,,zapomnienie”. Pierw-
szy element triady — ,przypomnienie” — wiaze si¢ najpierw z konstruowaniem
koncepcji ,,rodzimosci” i ,,swojskosci” we wspolczesnej polskiej kulturze, z roz-
powszechnieniem historyzujacych stylistycznych tendencji w architekturze, w tym
— nowych $wiatyn. Reanimacja narodowo-romantycznych wersji neostylow, opra-
cowanie na ich podstawie morfologicznie wyrafinowanych kierunkéw (,,styl wisla-
no-battycki”, ,,styl nadwislanski”) i wzoréw, modernistyczna interpretacja motywow
ludowe;j architektury — wszystkie okreslone srodki powinne byly wyraznie podkres-
li¢ czasowa glebokos¢ zrddet polskiej kultury, jej zakorzenienie w tradycji europe;j-
skiej i miejscowe;.

Jak wiadomo, takie procesy rozpoczety si¢ w Europie jeszcze na przetomie XIX
1 XX wieku, a zwlaszcza aktywizowaly si¢ po I wojnie $§wiatowej w nowo utwo-
rzonych i odrodzonych panstwach (oprocz Polski — w Czechostowacji, Jugosta-
wii, Estonii, na Lotwie, Wegrzech, w Finlandii). Fala tradycjonalizmu architek-
tonicznego wzmacniata idealistyczno-romantyczne nadzieje narodéw na trwaty
pokdj. Polska w tym konteks$cie znalazta si¢ w szczeg6lnej sytuacji. Zgadzajac si¢
z A. Mitobedzkim, mozna konstatowac:

[...] odzyskanie niepodlegtosci w 1918 r. i powojenna odbudowa kraju, ktora z patriotycznym
zapatem podjeto cale spoteczenstwo, wzmocnilty najpierw popularno$¢ form uznawanych juz
uprzednio za narodowe'?.

Oprocz tego podejmowanie tematu narodowego w architekturze koscielnej byto
bardzo stosowne na Kresach Wschodnich, zwtaszcza na Wolyniu, jako jedna z glow-
nych oznak inkorporacji religijnej i kulturalnej tych terytoriow do Drugiej Rzeczy-
pospolite;j.

Temat obrazowosci nowych kosciotdw znoéw zostat zaktualizowany, a polskim ar-
chitektom stworzono nowe mozliwosci realizacji idei w tej dziedzinie. Jedng z pierw-
szych powojennych publikacji, w ktdrej autor stawial sobie za cel sformutowanie
zasad konceptualnych rozwoju stylistyki architektury sakralnej byt artykut Bronista-
wa Olszewskiego Styl nowych kosciotow'. W pracy zaproponowano algorytm dobo-
ru form i kompozycyjnych zasobow (od stylow historycznych, przez poszukiwanie
ksztattow ,,rodzimych”, do nowej morfologii), ktore, zdaniem autora, najbardziej od-
zwierciedlaty narodowy charakter rozwoju architektury:

[...] wybor stylu dla nowej $wiatyni, to sprawa nie tylko osobistego smaku [..] — sprawa to na-
rodowej kultury i tego stanowiska winna by¢ rozwiazana... Pierwszorzednym wymaganiem

1 J. Remer, Trzydziestolecie konserwatorstwa Polskiego, ,,Ochrona Zabytkow” 1949, nr 1, s. 22.
12" A. Milobedzki, Zarys dziejow architektury w Polsce, Warszawa 1968, s. 307-308.
13 B. Olszewski, Styl nowych kosciolow, ,,Wianki” 1919, nr 1, s. 4; nr 2, s. 6-7; nr 3, s. 6-7.
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jest, aby... kosciot nosit znamiona swojskosci... Usamodzielni¢: a wige nie odrabiaé, nie prze-
rabia¢ wzory cudze; tylko z wlasnych zatozen samemu wypracowac wlasne wyniki'4.

Olszewski roznicowal sposoby ksztattowania obrazu architektonicznego miej-
skich oraz wiejskich §wiatyn, nie unikajac propozycji zgodnych z tradycja poprzed-
nich dziesigcioleci, by wzmocni¢ emocjonalno-semantyczny zwiazek z odpowied-
nimi systemami stylistycznymi. Dla ko$ciolow budowanych w duzych miastach
— z formami gotyku, we wsiach — renesansu i baroku.

Na poczatku lat dwudziestych XX wieku o gotyku jako najbardziej odpowied-
nim stylu dla kos$ciotow rzymskokatolickich wypowiadali si¢ réwniez autorzy innych
publikacji, przeciwstawiajac emocjonalny wptyw i symbolike stylistyczno-architek-
toniczng $wiatyn wschodniej i zachodniej gatezi chrzescijanstwa:

Punkt kulminacyjny kultury chrzescijanskiej, ktora cel swoj upatruje nie w ziemi, lecz w za-
ziemskich sferach, nie w tym §wiecie, lecz poza tym $wiatem, przejawia si¢ wyraznie w strze-
listych wiezycach katedr gotyckich. [...] Ona [architektura — aut.], obok rzeZby, filozofii i poe-
zji sredniowiecznej, oddaje w zmystowej formie glownie i najlepiej to, co si¢ dziato w duszy
éredniowiecznego $wiata i czlowieka. Swiat zupehie przeciwny temu orientalnemu czysto
materialnemu [,,bizantyjskiemu” — aut.], a r6zny od $wiata klasycznego'.

Wybitny architekt swego czasu Stefan Szyller zostawat wierny swoim tworczym
przeswiadczeniom. Nawet w koncu lat dwudziestych uwazat za konieczne kontynu-
owa¢ poszukiwanie ksztattow ,,swojskich” dla nowych ko$ciotéw w ludowym bu-
downictwie, ,,polskiego charakteru” — w polskich §wiatyniach §redniowiecznych.
Ostatnie, jak uwazal, maja tylko formalny zwiazek z ,,ogélnoeuropejskimi stylami
architektonicznymi”, a naprawde sa ,,skamieniatymi” brytami drewnianych wiej-
skich kosciotow, ktore wywodza swoja architektoniczng histori¢ od polskiej cha-
ty'®. Proponujac ksztatty, bliskie polskiemu barokowi, jako podstawg stylistyczna dla
przysztego narodowego budownictwa, Szyller akcentowat asocjatywno-symbolicz-
ny zwiazek z majestatycznymi kartami polskiej historii, wybitnymi dziataczami na-
uki i kultury przez jezyk tego stylu architektonicznego!’. Organiczna synteza baroko-
wych i gotyckich elementow w rozwiazaniach architektonicznych dawnych $wiatyn,
sprawdzona praktyka stuleci, rozpatrywana byta przez architektow jako oznaka jed-
noczesnej przynalezno$ci do europejskiej i polskiej kultury, ta ostatnia (polska kultu-
ra) potrafita wyrazi¢ swoja indywidualno$¢ w klasycznych formach's.

Wotynskie murowane koscioly w Kowlu (il. 1), Kostopolu, Zdotbunowie, Ki-
wercach, Radziwittowie, Dranczy Polskiej, Katach, Biatozorce, Horyngrodzie (il. 2),
Hruszwicy, Matyfisku, Noworodczycach, Ozeninie (il. 3), Koniuchach, Maniewiczach,

4 B. Olszewski, dz. cyt.., nr 2, s. 6-7.

15 W. Zyta, Problem nowego stylu w architekturze polskiej, ,,Gazeta Koscielna”, 1922, nr 22,
s. 439.

16§, Szyller, Idea budowy kosciotéw katolickich i stosunek do niej kosciotéw polskich, ,,Mie-
sigcznik Pasterski Plocki” 1927, nr 7, s.184—187.

178, Szyller, dz. cyt., s. 186.

8§, Szyller, dz. cyt., s. 186-187.
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IIl. 1. Koscidt pw. $w. Stanistawa w Kowlu. Fot. z lat trzydziestych XX wieku (zrédto: http://www.
wolhynia.pl/cpgl4x/displayimage.php?album=42&pos=18)

1. 2. Kosciot pw. Najswietszej Panny Marii Krélowej Polski w Horyngrodzie. Fot. z lat 1936-1939
(zrédto: http://www.nac.pl)
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II. 3. Kosciét pw. Najswietszego Serca Jezusa w Ozeninie. Fot. z lat trzydziestych XX wieku (zrodto:
zbiory Obwodowego Muzeum Krajoznawczego w Rownym)

Pulemcu, Rozyszczu (il. 6), Rymaczach (il. 5) Cumaniu' przedstawiaja narodowo-
-romantyczny styl w budownictwie ko$ciotéw rzymskokatolickich lat 1920-1930%,
a jednoczes$nie — szeroka palete nurtow tego kierunku, zjednoczona wspélna podsta-
wa historyzmu. Nie spotykamy wsérdd tych objektéw ,,czystych” wzorcéw neobaro-
ku, neorenesansu albo neogotyku. Semantyka obrazu, bez wzgledu na stylistyke, byta
w kazdym razie deklaracja idei panstwowosci, akcentujac zwiazek asocjatywny z na-
rodowa spuscizng architektoniczna. Tak jak koScioly drewniane w Antondéwce, Hucie
Stepanskiej (il. 4), Kotkach, Zofijowce, Smydze?!, etc., wszystkie §wiatynie wcielaty

19 Zachowaly si¢ do dzi$ murowane ko$cioty w Cumaniu, Maniewiczach, Radziwittowie, Ro-
zyszczu, Rymaczach, Zdotbunowie, ruiny kosciola w Hruszwicy, przebudowany — w Bialozorce.

20 Q. Mykhaylyshyn, Architektura i mistobuduwannia Zachidnoji Wolyni 1921-1939, Riwne
2013, s. 186-187.

2l Wszystkie — nie istnieja.
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1. 4. Kosciot pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa w Hucie Stepanskiej. Fot. z lat trzydziestych
XX wieku (zrédto: zbiory Obwodowego Muzeum Krajoznawczego w Rownym)

Il. 5. Kosciét pw. lzydora Oracza w Rymaczach. Fot. z roku 2014 (zrédto: http://wikimapia.org/
16991131/uk/photo/4692070)
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II. 6. Kosciot pw. Przemienienia Panskiego w Rozyszczu. Fot. O. Mykhaylyshyn, 2008

ide¢ dziedzicznos$ci narodowej architektury, wznowienia historycznej pamigci w $rodo-
wisku osiedli, ilustrowaty przemiang jego kodu kulturowego.

Zatem polityka ksztaltowania zbiorowej ,,pamigci” spoteczenstw rowniez rozpo-
wszechniata si¢ przez ochrong jej ,,wizualnego komponentu” — zabytkow architek-
tury. Inwentaryzacja $wiatyn byla jednym z gléwnych kierunkéw dziatalnosci stuzb
okregowych konserwatoréw 1 wydziatéw sztuki przy urzedach wojewoddzkich, pla-
cowek akademickich (Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej) oraz sto-
warzyszen (Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przeszto$ci w Warszawie). Nagro-
madzone materiaty (zdjecia, rysunki inwentaryzacyjne) rowniez stanowity element
pamigcei, demonstrowatly szeroka stylistyczna palete, potwierdzaty architektoniczno-
-artystyczna jakos$¢ 1 wielkos$¢ spuscizny, a dla wielu budowli po§wiadczaly potrzebe
renowacji. W korespondencji migdzy biskupem diecezji tucko-zytomierskiej a mini-
strem wyznan religijnych w 1924 roku donoszono o zabytkowych kosciotach wotyn-
skich w Zaturcach, Ztoczéwce, Czartoryjsku, Kisielinie i Mielnicy, zburzonych pod-
czas dziatan wojennych na terytorium polskiej cz¢sci diecezji. Zostaly uszkodzone
i potrzebowaty remontu: katedralny ko$cioét w Lucku, parafialne — w Boremlu, Kater-
burgu, Sokolu, Jatowiczach, takze kolegiata w Otyce®.

Znaczna liczba dawnych ko$cioldw nosita pigtno ponadstuletniego panowania
rosyjskiego. Powszechnie znane sa ich rekonstrukcje w ,,rosyjskim” stylu z XI1X wie-
ku. Polska witadza rozpoczgta walke z oznakami bylego kolonialnego statusu
1 cudzoziemskiej obecnoséci na wlasnych terenach przez przebudowg struktury bryt
1 morfologii elewacji (wykonczen) — ko§cidt pokarmelicki w Wisniowcu (poczatek
XVIII wieku)?, kosciot pojezuicki we Whodzimierzu,?* kosciét w Boremlu (koniec

2 AAN, MWRIOP, Budowa, remont..., sygn. 694, k. 369, 388.
2 DAWO, f. 46, op.1, Piwricznyj i ricznyj zwit..., spr. 3354, k. 48.
24 Z.Rewski, Kronika konserwatorska, ,,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury” 1937, nr 2, s. 253.
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XVIII wieku), byty koscidt oo. Bernardynéw w Dubnie (I potowa XVII wieku)®,
dekoru architektonicznego, nie charakterystycznych przebudow (koput w ksztalcie
cebul, $cianek attykowych) — byly klasztor oo. Jezuitow w Krzemiencu®, koscio-
ty w Nowym Zahorowie (poczatek XVIII wieku), Mielnicy (wiek XVIII), Uspienski
sobor Lawry Poczajowskiej?’. W tym przypadku jest oczywisty proces ,,pamigci — za-
pomnienia” — ideologicznie determinowanej rekonstrukeji i konserwacji — jako $rod-
ka §cierania pamigci kulturowej przez rujnacjeg ,,oblicza” poprzedniej epoki.

Wotynski konserwator Zbigniew Rewski konstatowat nieobecnosé w wotynskim
spoteczenstwie ,,dostatecznego rozumienia utrzymywania zabytkow dla polskiej kul-
tury i nauki, a takze dla dobra panstwa polskiego”?. Na Wotyniu, w odr6znieniu od
innych terytoriéw Rzeczypospolitej, nie bylo i nie mogto by¢ emocjonalnego stosun-
ku ludnosci do zabytkéw jako do organicznej czeg$ci narodowej historii i ,,swojej”
przesztosci. Po pierwsze, wigkszo$¢ ludnosci nie identyfikowala sig z architektonicz-
ng spuscizna — ani w religijnym, ani w socjalnym, ani tez w kulturowym kontekscie.
Po drugie, takie postrzeganie spuscizny bylo rozpowszechnione na Wotyniu tylko
w $srodowisku polskiej inteligencji, ktora stanowila mizerny odsetek w poréwnianiu
z wszystkimi innymi spotecznymi warstwami i miata tylko iluzoryczny i krotkotrwa-
ty zwiazek z tymi ziemiami.

Kardynalna przemiana spoteczno-politycznego kontekstu na Wotyniu w roku
1939 i po wyzwoleniu regionu spod niemieckiej okupacji w 1944 roku juz w sktadzie
Radzieckiej Ukrainy determinowatla zasadnicza przemiang socjokulturowego para-
dygmatu i stosunek do obiektow powstalych w okresie migdzywojennym.

Model 2. ,Zapomnienie” (1944-1991)

W okresie powojennym stosunek do catego dziedzictwa architektonicznego Wo-
tynia okresu migdzywojennego, w tym — budownictwa rzymskokatolickiego moz-
na scharakteryzowac jako ,,zapomnienie”. Istnieje wiele obiektywnych i subiektyw-
nych okoliczno$ci determinujacych powstanie takiego mechanizmu. Pierwsza z nich
to przemiana narodowos$ciowej struktury ludnosci w latach 1939-1940. Dane staty-
styczne wskazuja, ze w czasie Il wojny $wiatowej liczebnos$¢ polskiej ludnosci w re-
gionie (w absolutnej wigkszos$ci wyznania rzymskokatolickiego) wskutek deporta-
¢ji 1 wojennych dziatan zmalata z 327,9 tys. w roku 1939 do blisko 105 tys. (stan na
1 wrzesnia 1944 roku)®. Proces asymilacji mniejszos$ci i jej ,,sowietyzacji” trwat az
do rozpadu ZSRR w roku 1991.

3 Z.Rewski, Prace konserwatorskie. Wojewodztwo Wolynskie, ,,Biuletyn Historii Sztuki i Kul-
tury” 1938, nr 2, s. 225.

26 J, Siennicki, Kronika konserwatorska za rok 1929 i 1930, ,,Ochrona Zabytkéw Sztuki”
1930/1931, cz. 14, s. 300.

27 Z. Rewski, dz. cyt., s. 225.

2 Tamze, s. 227.

» S. Makarczuk, Wtraty naselennia na Wolyni w 1941-1947 rr., 1’ 2003, nr 28, http://www.
ji.lviv.ua/n28texts/makarchuk.htm [odczyt: 15.02.2015].
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Gwattowny negatywny stosunek do obiektow sakralnych ujawnit si¢ w roku
1943, kiedy podczas politycznej ukrainsko-polskiej konfrontacji odbyto si¢ maso-
we niszczenie drewnianych ko$ciolow rzymskokatolickich — symboli i identyfikato-
réw etnicznej przynaleznos$ci regionu, ,,upomnien” o ,,polski” okres w jego historii.
Jednak nawet zachowane $wiatynie przestaly spelnia¢ swoja funkcje, gdy uwzgled-
nimy druga okoliczno$¢ — przemiang panstwowego ideologicznego paradygmatu po
roku 1939. Wejscie Wotynia w sktad Radzieckiej Ukrainy wyznaczyto los dziedzic-
twa sakralnego na jego terytorium na pozniejsze pigédziesiat lat. Wszystkie koscioty
z réznych powodow (niedostateczna liczba parafian, nieobecno$¢ w miastach, mia-
steczkach, wsiach obiektow petniacych funkcje kulturalno-oswiatowe, niezgodnosc¢
z postulatem walki z religia w konteks$cie socjalistycznej ideologii) byly zamknigte.

Nieobecnos¢ albo rozproszenie polskiej mniejszosci narodowej, w znacznym
stopniu demoralizacja tych, ktorzy przetrwali — to wszystko pozwolilo nowej wladzy
na samowolg — bez zagrozenia wzburzeniem spolecznos$ci i konfrontacja — oraz do-
stosowanie tych budowli do innych potrzeb.

W szczegdlnosei w latach 1946-1948 wskutek decyzji organéw obwodowego sa-
morzadu koscioty w Klesowie, Aleksandrii, Mielnicy (wiek XVIII), Radziwittowie,
Hruszwicy, Szpanowie, Cumaniu, Rymaczach byly zamienione na kluby, w Ozeninie
—na klub i biblioteke, w Kostopolu jako lokum dla teatru miejskiego, w Rownem? —
na magazyn garnizonu wojskowego, pracowni¢ filmonaprawcza, pdzniej tu stworzo-
no salg wojskowo-sportowa garnizonu, w Sarnach®' — na Dom Armii Czerwonej*. Od-
no$nie do ostatniego obiektu, specjalnie podkreslano brak jego warto$ci historycznej*>.

Takie stanowisko mozna ekstrapolowaé na kazda z wymienionych §wiatyn. Za-
przeczanie znaczenia tych budowli jako dziedzictwa w szerokim sensie tego poje-
cia charakteryzowalo cel radzieckiej ideologii: zniszczenie etnicznej i kulturowej
identycznosci wspdlnot socjalnych, a takze odpowiedniego systemu wartosci ducho-
wych. W warunkach zjednoczenia dwoch kiedy$ rdznych czgsci w jednej Ukrainie
Radzieckiej, ludnosci z dotaczonych zachodnich obwodow narzucono radziecka ideg
petnego zerwania z przesztoscia dla przyspieszonego ksztattowania czlowieka no-
wego typu i odpowiedniego Srodowiska nowej jakosci. Pospiesznie odbywalo sig
konstruowanie nowej identycznosci zbiorowej wspdlnoty — ,,sowieckiego narodu”,
prowadzone przez unicestwienie etnicznej pamigcei wszystkich socjalnych grup i in-
dywidualistycznej pamigci ich cztonkow — odbywato si¢ przymusowe zapominanie
przeszto$ci. Larysa Nahorna zaznacza, ze

[...] w sprawie ,,amputacji” i przekodowywania naturalnego odczucia przesztosci radziecki re-
zim dosiggnat niewidzialnych wysokosci. [...] surogat historii radzieckiego czasu nie miat nic
wspdlnego z osobistym historycznym do$wiadczeniem indywiduuow3.

3% Wzniesiony w latach 1931-1938 w stylu konstruktywizm.

31 Wzniesiony w latach 1933-1938 w stylu konstruktywizm.

32 DARO, f. P-204, op. 11, Upownowazenyj Rady..., spr. 7, Reszenija oblispolkoma o pereda-
cze..., k. 22-91, 177.

3 DARO, f. P-204, op. 11, Reszenija oblispolkoma o sniatii..., spr. 42, k. 117.

3 }.. Nahorna, Istoryczna pamjat: teoriji, dyskursy, refleksiji, Kyjiw 2012, s. 24.
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W naszym wypadku zacieranie pamigci o sakralnej funkcji $wiatyn determino-
wato konieczno$¢ jej zastgpstwa nie mniej pot¢zna funkcja oddziatujaca na $wia-
domos¢ 1 swiat wewngetrzny kazdego obywatela. Dlatego w semantyce dotyczacej
absolutnej wigkszosci obiektow nie obyto si¢ bez przemian: klub/teatr/biblioteka po-
winien sta¢ nowa $wiatynia dla nowej socjalnej i kulturowej wspdlnoty, centrum jej
identyfikacji, o§rodkiem umocnienia, wsparcia nowego systemu ideologicznego, re-
transmisji w spoteczenstwo nowych spotecznych wartosci. Tak samo jak w czasach
Imperium Rosyjskiego, przebudowywano niektore koscioty katolickie: przez usunig-
cie wiez (Cuman) albo iglic (Rowne, kosciot §w. Antoniego, koniec XIX wieku) —
morfologicznych oznak duchowo ,,cudzych” obiektow.

Jednoczesnie podkreslano utylitarng funkcjonalng transformacje kosciotéw (ma-
gazyny w koSciotach w Rozyszczu (Il. 6), Maniewiczach (Il. 7)) albo jawnie nie-
zgodna z pierwotna funkcje (sale sportowe w kosciotach Réwnego i Radziwittowa),
motywujac to ideologicznie uzasadniona adaptacja budowli do nowych spotecznych
warunkow, co stanowito swiadome rozerwanie dziedzicznosci tradycji kulturowe;.
Oprocz tego oficjalna propaganda po obu stronach radziecko-polskiej granicy zde-
cydowanie usuwata wszystkie wspomnienia o bytych migdzyetnicznych konfliktach
[ktore symbolizowaly koscioty rzymskokatolickie — aut.] jako wywotanych przez
,»klasy eksploatatorskie®.

Abstrahujac od ideologiczno-politycznych czynnikoéw ignorowania dziedzictwa
budownictwa koscielnego okresu migdzywojennego na Wotyniu, mozna stwierdzic,
ze jednym z gldwnych argumentéw na rzecz ich ,,wypierania”, byta konstatacja ni-
skiej architektoniczno-artystycznej wartosci tych obiektdéw. Stylistyczne rozwigzania
kos$ciotow, zachowanych przewaznie w niewielkich miastach i miasteczkach, przed-
stawiaty polska tradycje¢ narodowo-romantyczna albo wzorce kompozycyjno-morfo-
logicznych interpretacji architektury polskiej awangardy poczatku lat trzydziestych
XX wieku. Ani pierwsze, ani drugie nie miaty tre§ciowego formalnego zwiazku z ra-
dzieckim budownictwem powojennym, §wiatopogladowymi ideatami i absolutnie
nie korelowaty z wlasciwo$ciami architektury radzieckiego socrealizmu.

Wtadza pragneta nie dostrzegaé spuscizny stworzonej na Wotyniu w dobie mig-
dzywojennej. O tej historii kraju, o okolicznosci pojawienia si¢ kosciotéw w latach
1920-1930 nikt nie wspominat; o pochodzeniu tej architektury mowiono maksymal-
nie neutralnie, konstatujac oczywiste dla fachowcow architektoniczne, planistyczne,
stylistyczne, morfologiczne charakterystyki obiektow. Przyktadowo, typowa infor-
macja o architektoniczno-stylistycznych szczegétach architektury kosciotdéw miala
takie brzmienie:

Budowla bytego kosciota wsi Rymacze [obwod Wolynski — aut.] za §wiadczeniami rdzennych
mieszkancow powstata na poczatku lat 1920 i jest stylizowanym powtdrzeniem dawnej od-
miany kosciolow z transeptem. Jednoczes$nie w interpretacji oddzielnych detali budowy (wej-
$ciowego portalu, licznych wngk i kszattow okiennych, dekoracyjnych pilastrow i poziomych

35 1., Zaszkilniak, Ukrajina i Polszcza w XX stolitti: wid konfliktiw do porozuminnia [w:]J. Tsa-
jewycz (red.), Ukrajina: kulturna spadszczyna, nacionalna swidomisé, derzawnisé, vyp. 17, Lwiw
2008, s. 14.
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1. 7. Koscidt pw. Przemienienia Pariskiego w Maniewiczach. Fot. O. Mykhaylyshyn, 2009

gzymsOw sa wyraznie widoczne stylistyczne oznaki architektury konstruktywizmu lat 20-30
XX wieku. Potaczenia w jednej budowli na tyle réznych z okresem pochodzenia koncepc;ji ar-
tystycznych jest stosunkowo rzadkim zjawiskiem, czym i uzasadnia si¢ pewna warto$¢ archi-
tektoniczna kosciota’s.

Nastepny historyczny przetom — odzyskanie przez Ukraing niepodleglosci
w 1991 roku — uwarunkowal przemiang panstwowej ideologii i przeglad stereoty-
pow powstatych w czasach radzieckich, w tym na temat wartosci kulturowej spusci-
zny okresu migdzywojennego.

Model 3. ,,Pamiec¢” -, Dialog kultur” (rok 1991 — terazniejszosc)

Obecny stosunek do sakralnej spuscizny Wolynia odrzuca charakterystyczne dla
poprzednich okresoOw przeciwstawianie si¢ pamigci i zapomnienia. Aktywny, u§wia-
domiony kulturowy dialog migdzy Ukraina a Polska nastapit w koncu lat osiem-
dziesiatych 1 poczatku dziewigédziesiatych — w okresie ksztaltowania si¢ niepod-
legtych panstw w Europie Srodkowo-Wschodniej. Sprzyjajaca sytuacja polityczna
w lat 1990-2000, wspolna historia spowodowaly wzrost zainteresowania tymi wy-
darzeniami i zjawiskami, ktore zostaty wykreslone z pamigci spotecznej. We wspol-
nym oswiadczeniu prezydentow Ukrainy 1 Polski o porozumieniu i pojednaniu

3 Wyjawlenije i klassyfikacjija zdanij i sooryzenij Wolynskoj oblasti po istoriko-architekturnoj
i gradostroitelnoj cennosti. Lubomlskij rajon, Kyjiw 1986 (maszynopis — w posiadaniu Uprawlinnia
mistobuduwannia i architekturyWolynskoji oblasnoji derzawnoji administracji).
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(21 maja 1997 roku) podkreslano potrzebe ,,pamigci o przesztosci, lecz myslenia
o0 przyszto$ci”™.

W nowych warunkach geopolitycznych dla obu panstw szczeg6lnie aktualne sta-
to si¢ poszukiwanie kulturalnej wspolnoty, najpierw przez rekonstrukcje historycz-
nej i kulturalnej pamigei. Konieczno$¢ zachowania tej pamigci jest rownie znaczaca
dla poszczegolnego obywatela, etnicznej grupy czy panstwa. Aktywno$¢ w obsza-
rze wzajemnej ochrony kulturalnej spuscizny daje mozliwo$¢ nie tylko zapoznania
si¢ z narodowym dorobkiem kraju-sasiada, ale przede wszystkim ksztaltowania sza-
cunku do nie;j.

W szczegdlnosci oznakami identyfikacji socjokulturowych/etnicznych wspdl-
not w kulturowym kontek$cie niepodteglej Ukrainy i uznania ich znaczenia dla kul-
tury naszego panstwa stalo si¢ wlaczenie w roku 1992 czesci dziedzictwa okresu
migdzywojennego do Panstwowego rejestru nieruchomych zabytkéw. W ten spo-
sob podkreslono warto$¢ historyczno-architektoniczng ko$ciotow rzymskokatoli-
ckich w Zdotbunowie, Rozyszczu, Maniewiczach, Sarnach, Cumaniu, zbudowanych
w latach 1920-1930. Reaktywacja dziedzictwa budownictwa ko$cielnego migdzy-
wojennego Wotynia odbyta si¢ takze przez przekazanie religijnym wspolnotom wie-
lu $§wiatyn do pierwotnego uzytkowania (razem z wymienionymi wyzej, koscioly
w Réwnem, Rymaczach, Kiwercach). Te dziatania, majace na celu zachowanie ko-
lektywnej i indywidualnej historycznej pamigci ukrainskiego narodu, demonstruja
zrozumienie tego, ze ogdlnonarodowa historyczna pamig¢é w ukrainskim kontekscie
nie moze dorownywac etnicznej. Whasnie §wiatynie zostaja ,,implantami pamigci”
w $srodowisku, dzigki nim bowiem spelniata si¢ i wciaz spetnia translacja kulturowe-
go kodu regionu, podkreslana jest kultura miejscowego spoteczenstwa.

We wspotczesnej Ukrainie lokalnym zjawiskiem w tym procesie jest transkonfe-
syjna — nie tylko tre$ciowa, ale i morfologiczna — adaptacja migdzywojennych kos-
ciotléw oraz przeksztatcenie ich w cerkwie prawostawne. Scieranie $ladow obecno-
$ci mniejszosci narodowych w historycznym i kulturowym obszarze regionu przez
kardynalna przemiang stylistyki §wiatyn pos$wiadczaja zakorzenienie spoleczno-
-historycznych stereotypow w §wiadomosci niektorych socjalnych grup i uzycie me-
tod zaaprobowanych w przesztosci do walki z elementami ,,cudzej” identycznosci.
Jaskrawym przyktadem jest rekonstrukcja bytego kosciota w Radziwiltowie (il. 8, 9).
Przewidziana w projekcie kompozycja wykonczenia kardynalnie zmienia sylwetke
budowli, co pozwala identyfikowac ja jako cerkiew prawostawna. Absolutnie zmie-
nia si¢ takze system dekorowania architektonicznego: racjonalistycznie potraktowa-
ne neoromanskie elementy ukrywaja si¢ za imitacja systemu klasycystycznych i ba-
rokowych detali.

Ten fakt $wiadczy o koniecznosci poszukiwania optymalnego bilansu, ktory
by z jednej strony, ,,uniemozliwial rozmywanie etnicznych i kulturowych podstaw
pamigci historycznej, a z drugiej, sprzyjat unikaniu jej etnicznej ekskluzywnosci,
uswiadomieniu narodowej historii jako permanentnego procesu wspotdziatania i in-

37 Spilna zajawa Prezydentiw Ukrajiny i Respubliky Polszcza «Do porozyminnia i jednanniay
(21 trawnia 1997 r.), http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/616_005. [odczyt: 12.02.2015].
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1. 8. Kosciét w Radziwittowie, przebudowywany na cerkiew prawostawng. Fot. O. Mykhaylyshyn,
2010

1I.9. Projekt przebudowy koscidta w Radziwittowie. Poczgtek XXl wieku (zrédto: http://io.ua/3022584p)

terakcji r6znych kultur®, Wazne jest ksztaltowanie konceptualnych podstaw inte-
gracji kulturowego obszaru, ,,mobilizacja kulturalnego potencjatu spoteczenstwa do
ksztattowania kolektywnego »my« — grupowych identycznosci, pozbawionych nega-
tywnego zabarwienia, skierowanych na dialog i wspotprace®.

38 J.0. Zernij, Jak suspilstwa panjatajut: wilastywosti ta mechanizmy funkcionuwannia isto-
rycznoji pamjati, ,,Ctpareriuni npioputetn” 2008, nr 4 (9), s. 42.
¥ 1. Nahorna, Istoryczna pamjat: teoriji, dyskursy, refleksiji, s. 314.
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Kazdy z przedstawionych modeli stosunku do dziedzictwa architektonicznego
rzymskokatolickiego budownictwa okresu migdzywojennego na Wotyniu swiadczy
o decydujacej roli dwoch komplementarnych czynnikéw — zapomnienia (rujnacji)
1 pamigci (zachowania, translacji), decydujacych o ich istnieniu i zachowaniu. Tak
jak w kulturze na og6t, wspoétdziatanie pamigci i zapomnienia w kazdym z tych mo-
deli zalezato od panujacego w kazdym historycznym momencie paradygmatu ideo-
logicznego. Praktyka rujnacji systemu wartosci i charakterystycznych dla niego za-
bytkow na Wolyniu towarzyszyta semantycznej interpretacji zachowanych obiektow,
ich aktualizacji przez inna funkcj¢ i konkretne architektoniczne rozwiazanie, albo
przez zupelne zapomnienie. Dzi$§ najbardziej mozliwym do przyjecia modelem, ktory
odzwierciedla europejskie tendencje, jest koncepcja kulturowego dialogu, orientacja
na wielokulturowos¢ i szacunek do innosci. Skutecznym instrumentem rozumienia
1 implementacji tej koncepcji jest zachowanie zabytkéw architektury, wszechstronna
ich integracja do spotecznego zycia panstwa i regionu.
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