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Editor's Note

Oddajemy do Pañstwa r¹k 32 ju¿ numer czasopisma „Niepe³nosprawnoœæ”
poœwiêcony teorii i praktyce Pedagogiki Specjalnej oraz twórczemu dzia³aniu i co-
dziennemu ¿yciu osób z niepe³nosprawnoœci¹.

Swoistego rodzaju relacja miêdzy teori¹ a praktyk¹ pedagogiki specjalnej to
pierwsze pole tematyczne, wokó³ którego koncentruj¹ siê artyku³y poœwiêcone
ró¿nym w¹tkom zwi¹zanym z tym obszarem. Tê czêœæ czasopisma inicjuje tekst
S³awomira Olszewskiego i Katarzyny Parys poœwiêcony wektorom zmian za-
chodz¹cych w polskiej pedagogice specjalnej. W tym polu problemowy znalaz³
siê równie¿ tekst Teresy ¯ó³kowskiej dotycz¹cy posthumanizmu a niepe³nospraw-
noœci. Artyku³ ten prezentuje podstawowe za³o¿enia interdyscyplinarnej perspek-
tywy, przewartoœciowuj¹cej tradycjê humanistyczn¹ i podejmuj¹cej próby ujêcia
jej w ramy doœwiadczenia wspó³czesnoœci. W tym polu tematycznym znaleŸæ mo-
¿na równie¿ artyku³ Agnieszki Woynarowskiej poœwiêcony europejskim studiom
nad niepe³nosprawnoœci¹. Zawiera on analizê w¹tków badawczych i obszarów
zainteresowañ ALTER – European Society for Disability Research. Aryku³y w tym
polu problemowym dotycz¹ równie¿ kategorii autonomii (tekst Doroty Podgórskiej-
-Jachnik oraz Magdaleny Bartniczak), czy te¿ osoby badacza jako (non)konformisty
(tekst Doroty Prysak).

W tej czêœci naszego czasopisma znalaz³ siê bardzo ciekawy tekst S³awomiry
Sadowskiej dotycz¹cy projektu „szko³y dla wszystkich”, w aspekcie poszukiwa-
nia wzorca dzia³ania i mo¿liwoœci jego urzeczywistniania w polskich szko³ach.
Znajdziecie Pañstwo równie¿ tu artyku³ Ma³gorzaty Lewartowskiej-Zychowicz,
zawieraj¹cy analizê perspektyw spo³ecznej readaptacji wychowanków zak³adu
poprawczego, ulokowan¹ w szerszym kontekœcie procesu ludzkiego uczenia siê.
W tym polu problemowym znalaz³y siê tak¿e trzy interesuj¹ce teksty poœwiêcone
znaczeniom nadawanym niepe³nosprawnoœci w aspekcie kulturowym oraz kate-
gorii innoœci. Pierwszym z tych tekstów jest artyku³ Lucyny Kopciewicz dotycz¹-
cy krytycznych studiów nad technologiami jako perspektywy badañ dyskursów
niepe³nosprawnoœci. Drugi tekst autorstwa Marcina Wlaz³o dotyczy crip studies



we wspó³czesnym kinie. Autor odnosi siê w nim do obecnoœci osób z niepe³no-
sprawnoœci¹ w sztuce filmowej, przy czym w centrum zainteresowania stawia
prowadzone na gruncie disability studies badania i analizy poœwiêcone kulturowe-
mu modelowi niepe³nosprawnoœci. Bardzo interesuj¹cym tekstem jest artyku³
Doroty Krzemiñskiej i Jolanty ReŸnickiej-Krupy, bêd¹cy fenomenograficznym
poszukiwaniem znaczeñ w odniesieniu do kategorii „Innego”, „innoœci”/„obcoœci“,
przy czym dla autorek istotn¹ perspektyw¹ jest zdolnoœæ doœwiadczeñ edukacyj-
nych. W tym polu tematycznym znajduje siê równie¿ artyku³ Doroty Krzemiñskiej
i Iwony Lindyberg, bêd¹cy dwug³osem z doœwiadczeñ nauczyciela akademickie-
go i badacza. Tekst ten jest prób¹ zmierzenia siê z zagadnieniem (nie)przygotowa-
nia pedagogów specjalnych do podjêcia pracy w obszarze wsparcia w doros³oœci
i staroœci osób z niepe³nosprawnoœci¹.

Drugim obszarem tematycznym w tym numerze jest obszar poœwiêcony oso-
bie z niepe³nosprawnoœci¹ w twórczym dzia³aniu. Znajduj¹ siê tu teksty uka-
zuj¹ce aspekt realizowania siê przez osoby z niepe³nosprawnoœci¹ w dzia³alnoœci
twórzcej. W tym polu problemowym znajduje siê m.in. artyku³ Doroty Krzemiñ-
skiej, w którym autorka podejmuje próbê pokazania tego, w jaki sposób doœwiad-
czenie mi³oœci, bycia par¹, ci¹¿y jest przedstawiane w spektaklu z udzia³em osób
doros³ych z niepe³nosprawnoœci¹ intelektualn¹. W szczególnoœci artyku³ koncentru-
je siê na sztuce „Moja sprawa”, wystawionej przez grupê Biuro Rzeczy Osobistych.

Drugim tekstem przedstawiaj¹cym osobê z niepe³nosprawnoœci¹ w roli twór-
cy jest artyku³ Iwony Lindyberg, bêd¹cy prób¹ ods³oniêcia znaczeñ (osadzonych
w konkretnym biograficznym kontekœcie), przypisywanych przez osobê z lekkim
stopniem niepe³nosprawnoœci intelektualnej w³asnej twórczoœci poetyckiej. W tej
czêœci czasopisma znaleŸæ mo¿na te¿ artyku³ Jolanty RzeŸnickiej-Krupy poœwiê-
cony realizmowi i magii w twórczoœci literackiej Aliny Domnicz.

W czêœci poœwiêconej codziennemu ¿yciu z niepe³nosprawnoœci¹ w tym nu-
merze czasopisma znalaz³y siê bardzo zró¿nicowane tematycznie teksty. Znaj-
dziecie tu Pañstwo np. artyku³ Danuty Wolskiej i Eweliny Soboccy, maj¹cy na celu
wskazanie, jakie znaczenie maj¹ relacje z drug¹ osob¹ w doros³ym ¿yciu oraz jak
wspomóc osobê z autyzmem w prawid³owym ich nawi¹zywaniu. W tym polu te-
matycznym znalaz³ siê równie¿ tekst Macieja Jab³oñskiego dotycz¹cy krytycznej
analizy statutów Warsztatów Terapii Zajêciowej w kontekœcie edukacji obywatelskiej.
Ciekawym w¹tkiem w tym polu problemowym jest w¹tek kobiecoœci postrzega-
nej z perspektywy kobiet z niepe³nosprawnoœci¹ intelektualn¹ (artyku³ Katarzyny
Æwirynka³o) oraz w¹tek poœwiêcony œwiadomoœci w³asnej niepe³nosprawnoœci
w ¿yciu codziennym i œrodowisku szkolnym (artyku³ Joanny Nowak).

W numerze 32 naszego czasopisma nie zabrak³o równie¿ tekstu przedsta-
wiaj¹cego studenckie dokonania badawcze (tekst „Paraolimpiada – parasportow-
cy – paraludzie? Sport osób z niepe³nosprawnoœci¹ w Internecie”).
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Oddaj¹c do Pañstwa r¹k kolejny ju¿ numer 32 „Niepe³nosprawnoœci” mamy
nadziejê, ¿e zamieszczone w nim teksty mog¹ staæ siê zaczynem do w³asnych po-
szukiwañ teoretycznych czy empirycznych. Zapraszamy oczywiœcie do dzielenia
siê nimi na ³amach nastêpnych numerów naszego czasopism.

Iwona Lindyberg

Redaktor tomu
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