WPROWADZENIE
DO NUMERU TEMATYCZNEGO
KAMPUSY PRZYSZEOSCI — PRZYSZEOSC KAMPUSOW

Jarostaw Dziatek, Krzysztof Gwosdz

Kampusy uniwersyteckie stanowig rozpowszechniong w wielu krajach swiata forme
organizacji przestrzennej uczelni. Te zespoty budowli —wraz z faczacymi je przestrze-
niami publicznymi — byly zawsze odzwierciedleniem (mniej lub bardziej explicite)
idealéw i sposobu zorganizowania wspélnoty akademickiej, a réwnoczesnie prze-
chodzily w dziejach znaczgce metamorfozy, bgdac implementowanymi, rozwijanymi
i adaptowanymi do aktualnych potrzeb w zakresie prowadzenia badari i przekazywa-
nia wiedzy w réznych kontekstach historycznych i w krajach o odmiennych trady-
cjach szkolnictwa wyzszego. Niegdys tworzace sr6dmiejskie dzielnice akademickie,
w XX w. kampusy przybieraty gtéwnie form¢ modernistycznych, podmiejskich
komplekséw, by wspdélczesnie przeksztalcic si¢ w wiodgcych akademicko krajach
w nowy jakosciowo model ,,megakampusu”.

Ostatnie dwie dekady byty w Polsce czasem intensywnego unowoczesniania infra-
struktury uczelni. Boom edukacyjny w szkolnictwie wyzszym wymusil dostosowanie
niedoinwestowanego zaplecza badawczego i dydaktycznego do dynamicznie rosngcej
liczby studentéw. Na budowe nowych kampuséw i modernizacje istniejgcych prze-
znaczono znaczgce Srodki finansowe ze Zrédet krajowych i unijnych, dzigki czemu
powstata nowoczesna przestrzeni do nauczania i pracy badawcze;j.

Zwazywszy na skal¢ podejmowanych przedsi¢wzicé i, wydawaloby si¢, oczywisty
fakt, ze uczelnie sg srodowiskiem pracy oséb, ktérych zawodem jest profesjonalny
namyst nad otaczajgcym Swiatem, zadziwia niewielka liczba aktualnych opraco-
wan naukowych, ktére podejmowatyby temat réznych aspektéw ksztattowania
i funkcjonowania wytworzonej przestrzeni akademickiej. Niewiele np. wiadomo o tym,
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jak zmodernizowane i nowe kampusy uniwersyteckie sg waloryzowane, postrzegane
i uzytkowane przez spotecznosé akademickg i mieszkaric6w terenéw sgsiadujgcych.
Brakuje prac, ktérych autorzy i autorki podj¢liby refleksje nad funkcjonowaniem
kampuséw w réznych kontekstach, w tym urbanistycznym, spotecznym, ekologicz-
nym i funkcjonalnym. Szczegdlnie istotne jest rozpoznanie, na ile przestrzenie te
sg przygotowane do sprostania aktualnym, pot¢znym wyzwaniom stojgcym przed
Akademia, ktéra przeciez pragnie pozostaé krytycznym elementem infrastruktury
spolecznej i miejscem podejmowania tematéw i debat znaczgcych dla spoteczeristwa.

Ambicjg numeru tematycznego ,,Prac Geograficznych” Kampusy prysztosci — przy-
sztos¢ kampusdw jest chocby czesciowe zniwelowanie zarysowanej luki badawcze;j.
Na wystosowane przez redaktoréw zaproszenie do refleksji nad problematyks
kampuséw odpowiedziato grono badaczy i badaczek, reprezentujgcych rézne dys-
cypliny i uczelnie. Warto podkreslié, ze wiele autoréw i autorek tgczy zaintereso-
wania badawcze i dydaktyczne z praktykg architektoniczng i urbanistyczng, a takze
aktywizmem w przestrzeniach uniwersyteckich. Dzi¢ki temu perspektywa ogladu
badanej problematyki jest wielo- i interdyscyplinarna. Podejmowane przez autorki
i autor6w zagadnienia dotyczg m.in.: planowania i funkcjonowania kampuséw,
w tym wspélczesnych trendéw swiatowych w planowaniu kampuséw uniwersytec-
kich, partycypacji spotecznej na kampusie i inicjatyw oddolnych, relacji kampusu
7 otoczeniem, postrzegania i uzytkowania przestrzeni oraz roli kampuséw jako
przestrzeni edukacji i komunikowania wartosci szkolnictwa wyzszego. Publikowane
prace wykorzystujg réznorodne metodologie i narz¢dzia badawcze, niejednokrotnie
nowatorskie w polskim kontekscie.

W pierwszym z dwéch zeszytéw numeru tematycznego zebrano teksty architektéw
i architektek, geograféw i geografek, ekonomisty oraz specjalistek od zarzgdzania.
Ich punktem wspélnym jest krytyczne ujmowanie dotychczasowych uktadéw prze-
strzennych zatozeri kampusowych i ich funkcjonowania oraz proponowanie rozwigzari
punktowych lub systemowych, ktére moglyby przyczynic si¢ do poprawy sytuacji.
Pokazuja one ambicje czg¢sci polskich uczelni, ktére dostrzegaja, jak wazne jest
dostosowanie przestrzeni uniwersyteckich do wspétczesnych i przysztych wymagan.

W przegladowym artykule Tomasza Kapeckiego (Wydziat Architektury,
Politechnika Krakowska) w syntetyczny sposéb przedstawiono rozwdj architek-
tury szkolnictwa wyzszego w Polsce, ze szczegélnym uwzglednieniem okresu po
IT wojnie Swiatowej oraz najnowszych realizacji architektonicznych i urbanistycznych.
Autor dokonuje krytycznej oceny budynkéw i kampuséw powstajgcych na poczatku
XXI w., w trakcie najwi¢gkszego w dotychczasowej historii polskich szkét wyzszych
boomu budowlanego, odnoszgc si¢ do trendéw projektowych w tym zakresie na
uczelniach zagranicznych.

W pracach Doroty Winnickiej-Jastowskiej (Wydziat Architektury, Politechnika
Slaska) oraz Mikotaja Gométki (Biuro Innowacji w Przestrzeni Akademickiej,
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Uniwersytet Warszawski oraz Wydziat Architektury, Politechnika Warszawska)
zastosowano metody research-based design oraz research by design. Z.godnie z zalozeniami
tej pierwszej projektowanie architektoniczne i urbanistyczne jest poprzedzone ana-
lizg uwarunkowan przestrzennych, funkcjonalnych, spotecznych i ekonomicznych.
Druga oznacza natomiast pozyskiwanie wiedzy na temat funkcjonowania budynkéw
i ich komplekséw na podstawie doswiadczen ptyngcych z praktyki projektowe;j.

Dorota Winnicka-Jastowska przedstawia wyniki swoich badai naukowych
prowadzonych na kampusie Politechniki Slaskiej w Gliwicach, ktére wykorzysty-
wane sg przez nig w praktyce dydaktycznej. Przestankg do studiéw nad zatozeniami
kampusowymi sg zmiany zachodzace w organizacji pracy naukowej i dydaktycz-
nej, ktére pociggajg za sobg potrzebg dostosowania przestrzeni architektonicznej
i urbanistycznej obiektéw oraz terenéw uniwersyteckich. Autorka opracowata zestaw
kluczowych kryteriéw, ktére powinny by¢ wykorzystywane przy projektowaniu tego
rodzaju przestrzeni: 1) identyfikacja wizualna kampusu i budynkéw oraz odnajdywa-
nie celu, 2) projektowanie uniwersalne, 3) ustugi na terenie kampusu, 4) sie¢ miejsc
do uczenia si¢ i kontaktéw spotecznych, 5) bezpieczeristwo, 6) wizerunek dzielnicy
akademickiej oraz 7) kampus jako przestrzen integracji spotecznej. Wykorzystata je
w pracy ze studentami Wydziatu Architektury do oceny przeksztalcen przestrzeni
kampusu Politechniki Slaskiej przeprowadzonej w latach 2012-2014.

Mikotaj Gométka relacjonuje przedsicwzigcia podejmowane na Uniwersytecie
Warszawskim w ramach wieloletniego programu inwestycyjnego, ktéry stanowit pre-
tekst do analizy sytuacji przestrzennej uczelni. Wyr6zni¢ w niej mozna trzy gtéwne
zgrupowania oraz liczne rozproszone obickty. Gléwnym celem nowych inwestycji jest
stworzenie kampus6éw zwartych poprzez przenoszenie jednostek organizacyjnych na
ich teren oraz dokonanie reorganizacji ich uktadéw przestrzennych. Jednoczesnie,
we wspdétpracy z whadzami stolicy, Uniwersytet dazy do otwarcia i integracji terenéw
uczelni z miastem. Autor przedstawia proces inwestycyjny programu, koordynowany
przez Biuro Innowacji w Przestrzeni Akademickiej, w swojej analizie skupiajgc
uwagge na jego przebiegu w Kampusie Ochota, ktéry stanowi najwicksze wyzwanie
ze wzgledu na panujgcy tam chaos przestrzenny. Dokonuje réwniez wstgpnej oceny
podejmowanych dzialtari, zwracajgc uwage na ograniczenia wynikajace m.in. z r6znych
zrédel finansowania poszczegdlnych czesci inwestycji.

Marek Bryx przedstawia natomiast wyznaczong w warszawskiej Szkole Gtéwnej
Handlowej sciezk¢ budowania zréwnowazonego i innowacyjnego kampusu uni-
wersyteckiego. Podkresla przy tym, ze idea elastycznej i funkcjonalnej przestrzeni
akademickiej wigze si¢ nieodlacznie z jej integracjg ze Swiatem przyrody, ktéry
pozwala na relaksacje¢ i skupienie. Teren kampusu uksztattowany zgodnie z tymi
zasadami sprzyja podtrzymywaniu i nawigzywaniu kontaktéw mig¢dzy osobami
,0 podobnych zainteresowaniach, ale z réznym rodzajem wiedzy”. W konsekwencji
moze byé Zzrédlem z jednej strony satysfakcji dla korzystajacych z przestrzeni uczelni,
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a z drugiej kreatywnosci, gdyz, jak stwierdza autor, ,,innowacja zaczyna si¢ od ludzi,
nie od technologii”.

Podobne przestanki staly za badaniami przestrzeni publicznych nowego kampusu
Uniwersytetu Jagielloiiskiego w Krakowie. Jarostaw Dziatek, Magdalena Mis-
kowiec, Agnieszka Swigost-Kapocsi, Krzysztof Gwosdz (Wydzial Geografii
i Geologii, Uniwersytet Jagielloriski) oraz Barttomiej Homiriski (Wydzial Archi-
tekeury, Politechnika Krakowska) wyszli z podwdjnej perspektywy ekspertéw/ek
i aktywistéw/ek, dokonujacych oceny réznych cz¢sci kampusu i proponujgcych ich
dostosowanie do potrzeb jego uzytkownikéw. Autorzy korzystali z wynikéw badania
crowdsensingowego przeprowadzonego wsréd studentéw za posrednictwem aplikacji
mobilnej. Zebrane w ten sposéb obserwacje uczestnikéw badania oraz przestany
przez nich materiat fotograficzny stanowily podstawe do okreslenia jakosci gléwnych
przestrzeni publicznych badanego zatozenia: alei pieszej, placéw i dziedzificéw przed
wydzialami oraz terenéw zieleni.

Agnieszka Konior i Weronika Pokojska (Wydziat Zarzadzania i Komunikacji
Spotecznej, Uniwersytet Jagielloriski) na warsztat badawczy wybraty réwniez Kam-
pus 600-lecia Odnowienia Uniwersytetu Jagielloriskiego. Artykut jest, podobnie jak
w przypadku wielu tekstéw w tym tomie, wynikiem pracy dydaktycznej ze stu-
dentami. Autorki analizujg materiaty opracowane przez uczestnikow zajeé, ktérzy
stworzyli listy czynnikéw na dalszym etapie moggcych stanowi¢ podstawe do wyko-
nania analizy SWO'T. W syntetyczny sposéb zebraty i zinterpretowaly wygenerowane
w ten spos6b zestawienia mocnych i stabych stron kampusu oraz szans i zagrozen,
a takze propozycji inwestycji o réznej skali, ktére moglyby poprawié¢ sytuacjeg.
W artykule przedstawiono przyktady tego rodzaju dziataii podejmowanych na bada-
nym kampusie oraz na kampusach zagranicznych.

W drugim numerze tematycznym zawarto natomiast teksty opracowane przez
geograféw i geografki z réznych osrodkéw akademickich, podejmujgce wiclorakie
aspekty funkcjonowania kampuséw i ich przestrzeni.

W dwéch powigzanych ze sobg artykutach Katarzyna Kulczyiiska, Natalia
Borowicz i Karolina Piwnicka-Wdowikowska oraz Barbara Konecka-Szy-
dlowska (Wydziat Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) przedmiotem studiéw uczynity
Kampus Morasko w Poznaniu. W pierwszym z tekstéw autorki przedstawiajg
histori¢ tego zatozenia uniwersyteckiego, analizujg jego strukture funkcjonalno-
-przestrzenng oraz uktad transportowy. W drugim autorka skupia si¢ na ocenie prze-
strzeni publicznych Kampusu Morasko, poréwnujgc wyniki badan prowadzonych
w 200612017 r., a wiecc w réznych okresach jego budowy. Badanie wykonano wsréd
studentéw, a oceny dokonano w odniesieniu do pi¢ciu podstawowych kategorii
tadu przestrzennego: 1) urbanistyczno-architektonicznego, 2) funkcjonalnego,
3) estetycznego, 4) spotecznego i 5) ekologicznego.
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Podobnego zadania podjeli si¢ Alicja K. Zawadzka i Mateusz Konkol
z Wydziatu Oceanografii i Geografii Uniwersytetu Gdanskiego, ktérzy dokonali wie-
loaspektowej oceny funkcjonalnosci przestrzeni Kampusu Battyckiego w Gdarisku.
Autorzy w swojej analizie uwzglednili: 1) lokalizacj¢ kampusu w kontekscie sieci
transportowej miasta, 2) uklady przestrzenne ciggéw komunikacji (samochodowej,
rowerowej i pieszej), miejsc parkingowych, terenéw zieleni, obiektéw matej architek-
tury i zewngtrznych dziedzincéw wydziatowych oraz 3) wyniki badania spotecznego
przeprowadzonego wsréd studentéw i pracownikéw.

Szczegétowej analizy wykorzystania parkingéw na terenie Kampusu 600-lecia
Odnowienia Uniwersytetu Jagielloriskiego dokonali Grzegorz Bubak, Andrzej
Jabloriski i Jakub Biesaga z Wydziatu Geografii i Geologii Uniwersytetu Jagiel-
loriskiego. Swoje rozwazania autorzy odniesli do szerszej debaty nad zréwnowazong
mobilno$cig w miastach. Z badari przedstawionych w artykule ptyng wazne wnioski
dla polityki parkingowej nie tylko na analizowanym kampusie, ale réwniez na innych
tego rodzaju zatozeniach w kraju, ktére borykajg si¢ z podobnymi problemami
przestrzennymi.

Ostatni tekst autorstwa Malgorzaty Luc, Malgorzaty Pietrzak i Katarzyny
Rotter-Jarzebinskiej (Wydziat Geografii i Geologii, Uniwersytet Jagielloriski)
przedstawia koncepcje laboratorium geodesignu, ktére ma stanowi¢ miejsce kre-
atywnej pracy zespotowej na kampusie Uniwersytetu Jagiclloriskiego. Wdrozenie
tej idei moze by¢ dobrym przykladem wprowadzania w zycie nowych sposobéw
nauczania i uczenia si¢ w srodowisku akademickim, ktére wymagajg dostosowania
przestrzeni wewngtrz budynkéw i migdzy nimi.

Wyrazamy nadzieje, ze zawarte w obu numerach teksty spotkajg si¢ z zainteresowa-
niem zar6wno badaczy i badaczek kampuséw, jak i tych wszystkich, ktérzy podejmujg
decyzje o ksztattowaniu przestrzeni terenéw uniwersyteckich. Liczymy, Ze stanowié
one bedg przedmiot szerszej debaty nad wyzwaniami, ktére stojg przed uczelniami
i przestrzeniami uniwersyteckimi w dobie coraz szybciej zmieniajacego si¢ swiata.

Krakéw, listopad 2020 r.






