Od redaktora

To mial by¢ urozmaicony numer koncoworoczny, przeznaczony do lektury na
czas przerwy migdzysemestralnej, kiedy medioznawcy — przynajmniej teoretycz-
nie — powinni mie¢ czas na spokojne przegladnigcie specjalistycznych periody-
koéw 1 oddanie sig szerszej refleksji nad swoja dziedzing. Zaplanowali$my temat:
jej granice.

Stad w numerze umieszczono artykut Marii Piwinskiej o intertekstualnych
i parodystycznych praktykach w filmie Mela Brooksa (mato kto dzisiaj pamigta
o tym, ze film to takze rodzaj medium a nie ,,obrazowa literatura”, jak traktuja go
pewne szkoty filmoznawcze) oraz Anny Jupowicz-Ginalskiej, ktora porusza si¢
na pograniczu wiedzy o mediach internetowych oraz marketingu. Z kolei Marze-
na Barafiska przygladnela si¢ blizej marketingowi i PR-owi telewizyjnemu oraz
autoreklamie TV, Kamil i Magdalena Luczajowie zainaugurowali na famach Ze-
szytow temat wykorzystujacych augmented reality gier na telefony komorkowe.

Drugim, tradycyjnym zadaniem byl przeglad znanych pdl zainteresowan
dziedziny, przypomnienie, jakie tematy i badania si¢ na nich ostatnio pojawi-
ly. Tak wigc refleksj¢ nad wyksztalceniem dziennikarzy potrzebnym w nowej,
multimodalnej epoce snuje Jacek Dabata. Aleksander Kiklewicz odkryt rozpo-
wszechnianie sig¢ na terenie jezyka polskiej wspotczesnej prasy pewnego nowego,
a w kazdym razie kiedy$ tak nierozpowszechnionego chwytu retorycznego. Na-
stepne dwie prace pos§wigcono znanym wspotczesnym publicystom. Iwona Hof-
man wskazata na gtdéwne cechy warsztatu ks. Adama Bonieckiego, a Stawomir
Czapnik opisal medioznawcze poglady Bronistawa Lagowskiego. Do zagadnien
obiektywizmu medidow, metod selekcji informacji siggnal Maciej Stopa, opisujac
relacje Rzeczpospolitej 1 Gazety Wyborczej z wydarzen 2014 roku na Ukrainie.

W numerze powaznie zaprezentowat si¢ dzial historyczny. Przyniost synte-
tyczny artykut Wiadystawa Marka Kolasy o historii polskiej dziewigtnastowiecz-
nej prasy dla dzieci z okresu przedpowstaniowego (czyli pierwszego okresu jej
rozwoju) oraz dwa, w pewnym sensie uzupehiajace si¢ artykuty: Kamili Kamin-
skiej-Chetminiak o poczatkach ksztaltowania si¢ peerelowskiej cenzury i dwojga
autoréw (Barbara Bossak-Herbst, Wojciech Ogrodnik) — o tym, jak w latach 70.
i 80. XX wieku prasa obstugiwala wyscigi konne na Shuzewcu. Te dwa teksty
stworzyly swoista rame, w ktorej miesci si¢ zjawisko bardzo wazne dla rozwoju
mediow PRL, ktoére na poczatku poddano cato§ciowo ostrej urzgdowej kontroli,
by potem, przynajmniej w niektorych segmentach, stopniowo i powoli to podej-
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Scie liberalizowa¢, czego przyktadem sa dzialania prasy piszacej o wyscigach
konnych na Stuzewcu.

Numer zawiera takze studium empiryczne Anny Lach o tym, jak w latach
1975-2005 zmieniato si¢ zainteresowanie polskiej prasy poszczegdlnymi dzie-
dzinami nauki. Maja te zmiany charakter waznego przyczynku wskazujacego na
— ze si¢ tak wyraz¢ — zmiang filozofii rzadzenia, ktora miata miejsce w 1989
roku. W momencie, kiedy system rzadoéw miat inne niz dzi$§ podstawy filozo-
ficzno-ideologiczne i powolywat si¢ na historyczne do§wiadczenia, prasa (a wigc
i aparat propagandy), paradoksalnie, zainteresowana byla propagowaniem nauk
humanistycznych (w tym np. historii), natomiast III RP upowszechniata raczej
tzw. nauki o zyciu, czyli wiedz¢ bardziej praktyczna. Jak sadze, tego typu ba-
dania nalezaloby kontynuowaé, stwarzaja one bowiem mozliwo$¢ obserwacji
zmian w §wiadomosci polskiego spoteczenstwa za pomoca niebanalnego pryzma-
tu. Z wielka ciekawoscia przeczytatbym podobny raport za lata np. 2010-2030.
Natomiast Anna Dabrowska pokazata, ze wsrdd czasopism mtodziezowych, po-
wszechnie krytykowanych za szerzenie wygodnickiej wizji zycia, sa tez takie,
w ktorych jest miejsce na powazniejsze tematy.

* %k %k

Okolicznosci jednak sprawity, ze nadrzedng rama tak pomyslanej zawartosci
numeru stato si¢ niezwykle bolesne dla nas wydarzenie: §mier¢ naszego Redakto-
ra Naczelnego (od 1990 do 2012 roku), profesora zw. dr. hab. Walerego Pisarka.
Obecnie zamieszczamy tylko zwigzta sylwetke Profesora i sprawozdanie z Jego
pogrzebu. Planujemy jego dorobkowi i zastugom naukowym poswigci¢ osobny
numer, do ktérego serdecznie zapraszamy wszystkich pragnacych si¢ zmierzy¢
z takim tematem.

Pozwolg sobie takze napisa¢ pare stoéw od siebie. Powtorze raz jeszcze: w nie-
dzielg, 5 listopada, wieczorem zmart w Katowicach profesor zw. dr hab. Walery
Pisarek, nestor polskiego prasoznawstwa. Na kilkanascie minut przed wyglosze-
niem laudacji na cze$¢ Jacka Bochenskiego, tegorocznego laureata nagrody Am-
basadora Polszczyzny — atak serca zakonczyt dlugie, osiemdziesigcioszescioletnie
zycie Profesora. Najpierw petne trudnych przezy¢ — w latach 50. ostro traktowano
zalozycieli organizacji konspiracyjnych — a od 1958 roku (poczatek wspolpracy
z OBP) juz tylko solidnej, wytezonej, owocnej pracy naukowe;.

Profesor zmart ,,na posterunku” — moze niejeden prawdziwie zaangazowany
naukowiec zyczylby sobie takiej $mierci. Jednak ta $mier¢ jawi si¢ jako zde-
cydowanie przedwczesna. Zasadnicze naukowe plany zostaly juz zrealizowane
— z wielkim naddatkiem — jednak Profesorowi nadal stuzyly naukowe sity, by
pomaga¢ innym, zastuzona stawa i autorytet nie ulegty erozji. Jednym stowem:
dziedzina nauki utracita swojego seniora i wspottworceg — i trudno tu szukac ja-
kiegokolwiek pocieszenia czy wytlumaczenia. Takiej straty nie mozna zastapic.
Teraz nikt juz nie bedzie pamigtat, jak to rzeczywiscie 1 ,,na samym poczatku”
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byto, nie bgdzie miat kto autorytatywnie rozstrzygnaé czasem fundamentalnych
SpOrow.

Podobna zdolno$¢ Profesor niezawodnie posiadat. Jego stowo decydowalo
o wydaniu ksigzek, druku artykutow, a niekiedy o istotnych sprawach administra-
cyjnych czy prawnych. I tak si¢ dziwnie sktadato, ze w swoich opiniach zawsze
mial racjg. .. i ten, kto si¢ do nich stosowat — mdgt by¢ pewien sukcesu (a jesli si¢
nie zastosowal, to r6znie bywato).

Poniewaz zawsze chcemy nasladowac najlepszych — istotne pytanie brzmi:
w jaki sposob zostaje si¢ naukowym autorytetem o takim znaczeniu? Sadzg, ze
po pierwsze decyduje rozumiana jako brak pychy naukowa skromnos¢. W ogo-
le, kiedy si¢ zastanawiam, co u Profesora najbardziej powazatem, to mysle, ze
byt to Jego szacunek do prostej, czgsto technicznej, nawet mechanicznej pracy.
Profesor sam podsumowywat wyniki analizy zawarto$ci, robit korektg artykutow
do Zeszytow Prasoznawczych, redagowat ksiazki, bo lektury (a byt zasypywany
prosbami o recenzje wydawnicze i recenzje prac na stopnie naukowe) nie wyob-
razal sobie bez réwnoczesnego poprawiania btedow. Recenzje te — oficjalne lub
nieoficjalne — pisal bardzo czgsto, bo chyba nigdy nie odmawiat pomocy, zwtasz-
cza naukowej mtodziezy.

Profesor nie pogardzil Zadna wiedza, zadna procedura czy metoda, zadnym
cztowiekiem, bo wiedziat, ze ,,kazdy ma swoja histori¢”, a wigc 1 do§wiadczenie,
ktore ma swoja warto$¢. Nie dzielit tak ,,z gory” ludzi na wybitnych i nieintere-
sujacych, a prac naukowych na przestarzate i nowoczesne, modne i niemodne,
uzyteczne i nieuzyteczne. Po prostu nie byto w nim krzty instytucjonalnej czy
osobistej pychy... I nie bylto tez w nim nic, co by wskazywato na to, ze si¢ zmg-
czyl, ze chce wypoczywacé, czy sobie poblaza¢ (nawet kiedy przyszto przez jakis
czas wyktada¢ z ,,balkonikiem”), obniza¢ wobec siebie wymagania.

Po drugie o pozycji Profesora zadecydowat olbrzymi dorobek, a o wypracowa-
niu go — zelazna konsekwencja polaczona ze szczegdlnego typu metodologiczna
elegancja. Dzigki nim mogt zostaé nie tylko tworca artykutdéw i ksiazek, ale takze
tworca lub wspottworea dziedziny, szkot, metod i technik badawczych oraz — co
naprawde rzadkie i trudne — otoczki instytucjonalnej pozwalajacej im na rozwdj.

Najwazniejsze punkty w dorobku Profesora to:

1) W dziedzinie kultury jezyka:

Sktada si¢ nan: pig¢ ksiazek (w tym bardzo popularny stowniczek ortograficz-

ny), projekt ,,Ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim” i przeko-

nanie politykdéw o potrzebie jej uchwalenia, przewodniczenie Radzie Jezyka

Polskiego przy prezydium PAN w latach 1996-2000 (potem pehit funkcje

honorowo). Za przedhuzenie dociekan poprawnosciowych uwazam stwo-

rzenie w dwudziestowiecznej Polsce pierwszej nowoczesnej pracy o jezyku
propagandy (,,Jezyk stuzy propagandzie” — 1976) oraz podrgcznikow retoryki
dziennikarskiej (,,Retoryka dziennikarska” — 1970 i ,,Nowa retoryka dzienni-

karska” —2002).
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2) W dziedzinie nauk o mediach:

— Kierowanie w latach 1969-2001 Os$rodkiem Badan Prasoznawczych

i uksztaltowanie go jako nowoczesnej 1 wszechstronnej w swojej dziedzinie,

nie tylko jak na owe czasy, instytucji naukowej; a w latach 1991-2012 Zeszy-

tami Prasoznawczymi, upowszechniajacymi zaré6wno osiagnigcia badawcze

OBBP, jak i $wiatowej mysli medioznawczej — w praktyce oznaczato to posia-

danie istotnego wptywu na rozwoj tej dziedziny nauki w Polsce.

— Uporzadkowanie podstaw wiedzy o analizie zawarto$ci (,,Analiza zawarto-

$ci prasy” — 1983).

— Stworzenie w Polsce prasoznawczego, ilosciowego jezykoznawstwa (,,Fre-

kwencja wyrazéw w prasie. Wiadomosci — komentarze — reportaze” — 1972;

,Polskie stowa sztandarowe i ich publiczno$¢” — 2002). Za$ Jego prace o na-

gtéwkach czy reklamach i ogloszeniach prasowych z lat 60. i p6zniejszych sa

de facto pierwszymi w Polsce analizami dyskursu (,,Poznaé pras¢ po nagtow-
kach...”, 1967; ,,Jezyk w reklamie prasowej”, 1965 — wraz z Maria Kniagini-

nowa; ,,Stowa na ustugach reklamy w Polsce 1962—-1993”, 1993).

— Napisanie ksiazki pokazujacej funkcjonowanie prasy od poczatkow jej ist-

nienia (,,Prasa, chleb nasz powszedni” — 1978), a przede wszystkim pierwsze-

go polskiego, nowoczesnego, syntetycznego podrecznika komunikologiczne-

go — ,,Wstep do nauki o komunikowaniu” — 2008).

Do tych imponujacych wynikow doprowadzito Profesora kilkadziesiat lat
cigzkiej, empirycznej pracy. Przez cale lata rozpisywat fiszki, podliczat wyniki,
liczyt wyrazy, a potem — droga uogoélniania wynikow — tworzyl syntezy i prak-
tyczne podreczniki.

To tak tworzy si¢ dziedziny! Podchwyciwszy pewne idee albo samemu je wy-
mysliwszy, trzeba je wyprébowac i udoskonali¢ w praktyce, empirycznie zwe-
ryfikowaé, zobaczy¢, czy si¢ sprawdza w danych warunkach; a na zakonczenie
tak uogo6lIni¢ i uprosci¢ ich opis, aby z tych syntetycznych obrazéw byli w sta-
nie skorzysta¢ inni badacze i studenci. Ponadto Profesor zdotat z powodzeniem
przeprowadzi¢ wyspecjalizowana w badaniach prasoznawczych instytucje przez
liczne, historyczne zakrety.

Byt wigc Profesor naukowcem idealnym, dazacym konsekwentnie do ambit-
nie wytyczonego celu i to praktycznie na kazdym mozliwym polu. Byl tez nie-
stychanie konsekwentnym przelozonym, wymagajacym pelnego zaangazowania
— zawsze jednak starajacym si¢ o to, by bezposredni wykonawca zadania rowniez
odniost konkretne korzysci, czy to w postaci publikacji, czy cho¢by premii lub
nagrody — bo Profesor ludzi doceniat, a nie wykorzystywat, i swoja ,,zatoga” si¢
opieckowat...

0Od 2001 roku Profesor nie byt juz Dyrektorem OBP, jednak przez kolejnych
12 lat kierowat wydawaniem Zeszytow Prasoznawczych, a przez pozostatych pigc
— po prostu z nami byl, nigdy nie odmawiajac pomocy lub rady, autentycznie
interesujac si¢ aktualnymi sprawami i naszymi poczynaniami. W ten sposob, juz
na glgbokiej emeryturze, jeszcze nam stuzyt, a znajacy Go przedstawiciele mtod-



OD REDAKTORA XVII

szych generacji uczonych i studenci mogli si¢ cieszy¢ najcenniejszym dobrem,
jakim zastuzony, sedziwy uczony moze mtodszych kolegdéw obdarzy¢: mozliwos-
cia obcowania z — mowiac wprost — zywym idealem naukowca.

Poczytuje sobie za wielki zaszczyt i przywilej, ze od rozpoczgcia pracy w OBP
mogtem naleze¢ do tego grona. W 2012 roku objatem po Profesorze redakcje Ze-
szytow Prasoznawczych. Zanositem Profesorowi kolejne ukazujace si¢ numery,
z trema oczekujac jego opinii. Byt Zeszytami zywo zainteresowany — zapoznawat
si¢ z ich zawarto$cia, zyczliwie, niekiedy i krytycznie, komentowat poszczegdlne
artykuty. Podczas naszego ostatniego spotkania, po wakacjach tego roku, opowia-
dal mi o swoich (jak zawsze niezwykle licznych) biezacych zajgciach i zobowia-
zaniach. Podarowal mi ksiazke, ktora si¢ bardzo cieszyt — pamigtnik swojej Matki
wraz z rodzinnymi fotografiami, ktora opracowat i wydatl. Kolejnego numeru Ze-
szytow Prasoznawczych juz mu nie zaniosg. ..

Czesc¢ Jego Pamigci!
Wojciech Kajtoch



