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Rocznica obchoddéw odsieczy wiedenskiej w 1983 roku byta punktem kulmina-
cyjnym aktywnosci historykow w badaniach nad epokg Jana II1. Przyniosta ona prze-
de wszystkim dwie wielkie rozprawy nalezace juz do klasyki historiografii, autorstwa
Zbigniewa Wojcika 1 Jana Wimmera, oraz kilkana$cie innych ksigzek, przewaznie
wydawnictw pokonferencyjnych. W tym czasie odbyto si¢ wiele konferencji, wystaw
1 rozmaitych imprez stuzacych poznaniu i upowszechnieniu wiedzy na temat Rzeczy-
pospolitej w czasach Jana Sobieskiego i samego monarchy. Nastgpita bardzo duza
mobilizacja, takze naukowcéw na co dzien zajmujgcych si¢ innymi problemami.
Obchody rocznicy byly wielkim wydarzeniem nie tylko dla §rodowiska naukowe-
go, ale tez dla wladzy czy KoSciota. Potem zainteresowanie to spadio, co wynikato
z roznych przyczyn. Wicksza popularnoscia cieszyto si¢ panowanie Jana Kazimierza,
a nawet Michata Korybuta. Bylo to szczegdlnie widoczne w braku prac zbiorowych
poswieconych epoce Jana III, ktorych w okresie 1984-2014 ukazalo si¢ niewiele.
Po roku 1983 zmienito si¢ takze pokolenie historykéw. Na miejsce starych mistrzow
przyszli nowi badacze. Prezentuja oni r6zna ocen¢ krola, nie zawsze naleza do ,,jego
zapalonych mito$nikdw”. Oczywiscie nawet wsérdd tych, ktorzy sa zafascynowani
osoba Sobieskiego, spotykamy rdwniez negatywna ocene jego niektorych projektow
i dziatan.

W latach 2014-2017 wydano trzy tomy poswigcone czasom Jana III. Przetamaty
one kilkunastoletni impas. Ich pomystodawca byt Dariusz Milewski z Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego, a ukazaty si¢ drukiem w wydawnictwie Muzeum
Kroéla Jana III w Wilanowie, rowniez dzigki wsparciu UKSW. Autorami artykutow
w tych publikacjach byli niemal wszyscy badacze obecnie zajmujacy si¢ czasami
Jana Sobieskiego. Nalezg oni do réznych pokolen i wywodzg si¢ z réznych osrod-
koéw, nie tylko akademickich. Historycy przedstawili wyjasnienie roznych proble-
moéw, przewaznie analitycznych, oraz oceny bohateréw i wydarzen, w ktorych brali
oni udzial. Potrzebne wydaje si¢, aby po publikacji tych trzech toméw dokonac pew-
nego podsumowania aktualnego stanu wiedzy o epoce Jana III.

Przygotowanie niniejszej pracy bylo znacznie utatwione dzigki tym wydawnic-
twom. Zgodnie z intencja redaktora studia w niej zamieszczone miaty dotyczy¢ jak
najwigkszej liczby problemow. Nie udato si¢ tego catkowicie osiagna¢. Celem tomu
jest takze przedstawienie stanu badan 35 lat po obchodach rocznicy z 1983 roku. Ten
dtugi okres pozwolil na zweryfikowanie sagdow i opinii, jakie sformutowano w pub-
likacjach powstatych w pierwszej potowie lat 80. Czg¢$¢ z nich nie wytrzymata pro-
by czasu, ale wiele przyniosto interesujgce koncepcje czy wazne przyczynki, dzigki
ktoérym przyblizyliSmy sie¢ do lepszego poznania epoki. Niektore problemy pojawity
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si¢ za$ dopiero w trzech ostatnio wydanych tomach. Za 15 lat bedziemy obchodzié
350. rocznice odsieczy wiedenskiej. Kilka lat wcze$niej, bo w 2029 roku, przypada
400. rocznica urodzin Sobieskiego. Mozna si¢ spodziewal, ze zwlaszcza w latach
2029-2033 doczekamy si¢ wielu wydarzen propagujacych czasy Jana III, a wsrod
nich wazne miejsce zajmg imprezy naukowe, jak to bywato wczeséniej.

Na poczatku niniejszej pracy przedstawiono studia dotyczgce kwestii miedzy-
narodowych. Rozpoczynaja je artykuly przegladowe, w ktorych zawarto podsumo-
wanie stosunkéw Rzeczypospolitej z Brandenburgia oraz Rosjg. Andrzej Kamienski
oraz Artur Kijas zwrocili szczegdlng uwage na sytuacj¢ Rzeczypospolitej w momen-
cie elekcji Jana Sobieskiego. Dotychczas w polskiej historiografii podkreslano nowe
otwarcie, jakie przyniost wybor Sobieskiego. Autorzy studidw mocno zaznaczyli,
ze mozliwosci podjecia przez nowego krola pewnych dziatan byly ograniczone na
skutek wczesniejszych btedow. Z koniecznosci, ale tez §wiadomie dokonujac takiego
wyboru, z réznych zreszta przyczyn, Sobieski musial wigc kontynuowac zlg polityke
swoich poprzednikéow. Kolejne studia poswigcone zostaty kontaktom z Portg i jej
lennikami. Natalia Krolikowska-Jedlinska przeanalizowata dziatania kréla wobec
Chanatu Krymskiego oraz Persji. Przedstawila, jak monarcha probowat utozy¢ re-
lacje z nimi 1 wykorzystaé je w polityce wobec Porty. llona Czamanska skupita si¢
na stosunkach Jana III z lennikami Stambutu na Batkanach. Wazng role przypisuje
wsparciu monarchy dla powstancow wegierskich, co w konsekwencji doprowadzito
do bitwy wiedenskie;j.

W niniejszym tomie dominuja problemy dotyczace spraw wewnetrznych. Jaro-
staw Stolicki przedstawil opinie na temat prowadzonych przez krola poczynan do
zakonczenia sejmu grodzienskiego. Byla ona bardzo ostrozna i podporzadkowana
strategii monarchy w polityce zagranicznej. Reorientacja, ktora si¢ dokonata na tym
sejmie, data monarsze nowe mozliwo$ci dziatania. Robert Kotodziej podsumowat
funkcjonowanie parlamentaryzmu, opierajac si¢ na swoich ustaleniach: efektywnosé
obrad sejmu systematycznie spadata, a proby naprawy tej sytuacji nie przynosity re-
zultatdow. Rownoczesnie zwigkszyto si¢ znaczenie sejmikow. Dorota Wereda przed-
stawita polityke Jana III wobec Kosciotow ruskich. Miata ona na celu umocnienie
Kosciota unickiego. Byt to problem wazny, poniewaz na skutek powstania Chmielni-
ckiego doszto do konfliktow religijnych na wschodzie Rzeczypospolitej.

Wazna czg$¢ niniejszego tomu stanowig studia dotyczace szeroko rozumianej
literatury. Jan Sobieski byt jednym z najbardziej popularnych wsréd potomnych kro-
lem polskim, dlatego warto przyjrze¢ si¢ opiniom na jego temat wsrod wspotczes-
nych. Piotr Borek dokonat podsumowania 6wczesnej literatury na temat odsieczy
wiedenskiej, przyznajac palm¢ pierwszenstwa w utrwaleniu tego triumfu Wespazja-
nowi Kochowskiemu. Anna Czarniecka ocenita skuteczno$¢ propagandy za panowa-
nia Jana III. Przeanalizowata mozliwos$ci prowadzenia dzialalno$ci propagandowej
przez wiadce na tle innych monarchow Europy. Przedstawita, na ile niepowodzenia
krola w tym zakresie wynikaty z czynnikéw od niego niezaleznych, a na ile byty spo-
wodowane jego bledami. Wazne jest stwierdzenie Autorki, ze Sobieski nie przykta-
dat wagi do funkcjonowania dworu. Dariusz Milewski zaprezentowal opinie zagra-
nicznych pamig¢tnikarzy na temat kréla. Dokonujac oceny monarchy, warto zwrocié
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uwage na to, co sadzili o nim wspoétczesni pochodzacy z innych krajéw. Milewski
wyroznit wiec najwazniejsze problemy i przedstawit ich oceng w dwczesnie spisy-
wanych pami¢tnikach. Jest ona korzystna dla Sobieskiego.

Kilka prac w niniejszej publikacji dotyczy spraw wojskowych. Marek Wagner
dokonat podsumowania badan poswigconych Janowi III oraz przedstawit postulaty
dalszych studiow nad historia wojskowos$ci. Obszerna bibliografia $wiadczy o du-
zym rozwoju literatury historyczno-wojskowej. Autor uznal, ze nie wszystkie prob-
lemy zostaty wyczerpujaco wyjasnione, wedhug niego nalezatoby pilnie przygotowaé
rézne syntezy, na przyktad na temat wojny, sztuki dowodczej krola, réznych rodza-
jow wojska. Zbigniew Hundert podjat stosunkowo nowy problem w polskiej histo-
riografii. W $wietle jego artykutu nie mozna mie¢ watpliwosci, ze patronat wojskowy
to jedna z najwazniejszych kwestii wymagajacych badan. Juz teraz jednak widoczna
jest w tej epoce polityczna rola wojska, ktérg uczestnicy walki politycznej starali
si¢ wykorzystywac. Jan Jakub Sowa przedstawit wptyw krola na wysitek wojenny
Rzeczypospolitej w ostatnich latach panowania (od 1690 r.), kiedy kryzys panstwa
uniemozliwiat odniesienie sukceséw militarnych. Autor ocenil, ze mimo przeszkod
monarcha starat si¢ o utrzymanie wojska w dobrej kondycji, co byto widoczne i po-
mogtlo na przyktad w utrzymaniu fortec w Motdawii.

Ostatni artykut, autorstwa Macieja Serwanskiego, poswiecony zostat roli krolo-
wej Marii Kazimiery w relacjach migdzy Rzeczgpospolitg i Janem III a Francja. Byta
ona ogniwem laczacym krolow Polski i Francji i poczatkowo doprowadzita do ich
porozumienia, ale z czasem przyczynila si¢ do rozejscia ich dziatan.

Jan III zerwal w polskiej polityce zagranicznej z dotychczasowa biernoscia, cha-
rakteryzujaca dzialania kroléw polskich przez poprzednie pot wieku. Przez nig nie
tylko nie wykorzystano szans na zwigkszenie znaczenia Rzeczypospolitej w Europie,
ale przeciwnie — doszto do powaznego pogorszenia jej sytuacji miedzynarodowej.
Sobieski staral si¢ wigc 0 wzmocnienie pozycji panstwa przez prowadzenie aktyw-
nych dziatan i wykorzystanie rywalizacji francusko-habsburskiej. Krol udowodnit
W ten sposob, ze potrafit szerzej spojrzeé na sytuacje geopolityczng w Europie, a pod-
jete przez niego poczynania w polityce zagranicznej stuzyly rowniez jego zamierze-
niom dynastycznym. Z r6znych przyczyn Sobieski wycofat si¢ z tych zamystow, co
$wiadczy o realizmie politycznym monarchy. Jednocze$nie wiasciwie docenit pote-
ge Imperium Osmanskiego, uznajac konieczno$¢ przeciwstawienia si¢ zagrozeniu
z jego strony. Bylo to mozliwe jedynie w koalicji z innymi panstwami.

Aktywnos$¢ krola w polityce wewnetrznej przypadta na czas poglebienia si¢ kry-
Zysu panstwa i jego instytucji oraz spoteczenstwa. Jan III probowat go powstrzy-
mac, ale nie zawsze konsekwentnie podejmowal stosowne kroki. Starajac si¢ przede
wszystkim pozyskac¢ aprobate szlachty, dbat o zachowanie z nig poprawnych relacji.
Wynikato to z doswiadczen wyniesionych z konfliktu w latach 60. XVII wieku. Pew-
ne trendy, jak decentralizacja w zarzadzaniu skarbem, postgpowaly od kilkudziesig-
ciu lat i w warunkach wojny nie byto mozliwosci ich powstrzymania, stad takich
dziatan Sobieski nie podejmowat.

Nie ma watpliwosci co do wielkich zalet wojskowych Jana Sobieskiego. Dazyt do
szybkiego osiggania celow, najczesciej poprzez dziatania ofensywne. W czasie bitwy
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kluczowe byto dla niego wykorzystanie uksztattowania terenu oraz wspotdziatania
wojsk, celem kampanii za$ zniszczenie armii przeciwnika. Maksymalnie wykorzy-
stywat te srodki, ktérymi dysponowal, nalezy go wiec uzna¢ za dobrego organizato-
ra. W §wiadomosci historycznej Polakow funkcjonuje jako zwycigski wodz.

Legenda Sobieskiego utrwalita si¢ podczas zaborow i odegrata wazna rolg zarow-
no w okresie niewoli, jak i w wolnym panstwie. Stato si¢ tak tez dlatego, ze krol przy-
ktadat duzg wage do propagandy, co angazowato takze ludzi pidra. Wprawdzie nie
shuchano go za zycia, ale wspaniata pami¢¢ o nim uksztattowata si¢ po jego Smierci,
zarowno wsrod historykow, jak i szerokich rzesz ludnosci.

Jak juz wspomniano, studia te zostaty przygotowane 35 lat po ukazaniu si¢ bio-
grafii krdla autorstwa Zbigniewa Wojcika. Historyk ten miat bardzo duze zastugi
w rozwini¢ciu badan nad monarchg i epoka, w ktorej zyt. Czg§¢ z nich prowadzit,
wyjasniajac przy tym wiele aspektow polityki Jana III Sobieskiego. Wiele za$ in-
spirowat, doceniajac ich duze znaczenie, ale jak wspominal, czesto nie miat moz-
liwosci doktadniejszego zajgcia si¢ nimi. Przygotowujac te studia, odnosiliSmy si¢
do koncepcji i ustalen wybitnego badacza. Tom niniejszy, ktory ukazuje si¢ pie¢ lat
po $mierci profesora Zbigniewa Wojcika, jest w zwigzku z tym poswiecony Jego
pamigci.

Jarostaw Stolicki



