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Abstract
MODERN MASCULINITIES? 19™ CENTURY

The article is devoted to the problem of modern masculinities considered as a set of
dominant and alternative images of men, ways of behaviour or identity strategies.
Their sources can be tracked to the 19" century, the time when — according to many
researchers — the modern masculinity was constituted. Connell’s claims about the “he-
gemonic masculinity” (and also Bourdieu’s concept of the “male domination™) are
treated as a starting point. Moreover, the article presents factors that influenced initia-
tion of the new type of man (the Renaissance culture, modern philosophy, the develop-
ment of empires, large-scale wars, class society and capitalism etc.) and describes such
categories as: male honour, the figure of a gentleman and a dandy, male beauty canons
and androgynous masculinity.

W roku 1995 ukazata si¢ jedna z najwazniejszych ksiazek na temat mezczyzn
i mesko$ci — Masculinities Roberta Connella'. Juz sam tytut jest znaczacy, wy-
eksponowano w nim bowiem tendencje¢ studiéw kobiecych, meskich i gende-
rowych do postugiwania si¢ liczba mnoga w okreslaniu pici. Kategorie takie,
jak ,kobieta”, me¢zczyzna”, ,kobieco$¢” i ,,mgsko$¢” uznano za opresywne,
bo zaktadajg istnienie tylko jednego dominujacego wzorca ,.kobiety” (i ,.ko-
biecosci’) oraz jednego dominujacego wzorca ,,m¢zczyzny” (i ,,meskosci”).
Dlatego tez obecnie badacze z krggu gender studies konsekwentnie stosuja

' Juz po ukazaniu si¢ ksiazki Robert Connell zmienit pte¢ (stajac si¢ transgender woman).
Od roku 2005 podpisuje si¢ jako Raewyn Connell. Dlatego tez w dalszej czg$ci artykutu uzywam
konsekwentnie formy zenskiej.
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8 Mateusz Skucha

liczbe mnoga 1 uzywaja nastgpujacych kategorii: ,,kobiety” (,,kobiecosci”,
»studia nad kobiecosciami” itd.) oraz ,,mezczyzni” (,,mg¢skosci”, ,,studia nad
meskosciami” itp.).

Connell wskazuje na cztery rézne strategie definiowania meskosci. Pierw-
sza — ,,esencjalistyczna” — ma charakter socjobiologiczny. W tym ujgciu me-
sko$¢ to zespdt anatomicznych faktdw i — wyprowadzanych na ich podstawie —
spotecznych aktywnosci. Druga — ,,pozytywistyczna” — ufundowana jest na
wyraznie zaznaczonej opozycji migdzy kobietami a me¢zczyznami i oparta na
stwierdzeniu, ze meskos$¢ jest tym, ,,czym (kim) mgzczyzni sa obecnie™?. Trze-
cia—,,normatywistyczna” — sprowadza si¢ do stwierdzenia: ,,mg¢skos¢, czyli to,
czym (kim) mezczyzni powinni by¢™, i wiaze si¢ ze spotecznymi oczekiwa-
niami wzgledem mezczyzn (i bycia mezczyzna). I czwarta — ,,semiotyczna” —
wedlug ktorej meskosé jest definiowana jako ,,nie-kobieco$¢” 1 zwiazana
z miejscem, jakie zajmujg mezczyzni w systemie symbolicznego konstruo-
wania mgsko$ci. Autorka omawia liczne wady tych strategii definicyjnych,
a nastgpnie podejmuje probe stworzenia wiasnej definicji:

»Meskose” — jesli w ogole moze by¢ tatwo definiowana — to jednoczesnie po-
zycja w relacjach genderowych, praktyki, przez ktdore mezczyzni i kobiety zaj-
muja miejsce w tych relacjach, oraz rezultaty owych praktyk, majace wptyw na
doswiadczanie ciata, osobowo$¢ i kulture®.

Jednakze tym, co najwazniejsze w Masculinities, jest teoria ,,meskos$ci
hegemonicznej. Meskos¢ taka, wedtug Connell, charakteryzujg nastgpujace
cechy: wladza, autorytet, prestiz, odwaga, agresywnos¢, sprawnos¢ fizycz-
na, rywalizacja, sita, heteroseksualnos¢. ,,Meskos¢ hegemoniczna” to zespot
praktyk genderowych, ktére legitymizuja patriarchat i gwarantuja dominacje
mezczyzn oraz podporzadkowanie kobiet, a takze innych mezczyzn. Funk-
cjonowanie ,,meskosci hegemonicznej” jest sankcjonowane i reprodukowane
przez rozmaite instytucje (rodzing, szkotg, panstwo, gospodarke, Kosciot),
a takze przez ztozony system mechanizmow ustawodawczych, prawnych, po-
litycznych i ekonomicznych. Najistotniejsza rolg odgrywa tu okreslony $wia-
topoglad, oparty na przekonaniu, ze przeznaczeniem megzczyzn jest sprawo-
wanie wiadzy i dominacja, za$ przeznaczeniem kobiet — podleglos¢.

Tworzac teorie ,,meskosci hegemonicznej”, Connell korzysta z ustalen
Antonio Gramsciego, ktory wprowadzit termin ,hegemonia” do filozofii
spotecznej na oznaczenie relacji migdzy klasa panujaca a reszta spoteczen-
stwa. Wedlug niego, hegemonia to sposob, w jaki klasa dominujaca wywiera
ideologiczny wptyw na klase podporzadkowana, ale nie za pomoca sity, lecz
wynegocjowanego kompromisu. Twierdzil on, ze mieszczanstwo panuje nad

2 R. Connell, Masculinities, Cambridge 2005, s. 69. Jesli nie zaznaczono inaczej, wszystkie
ttumaczenia moje — M. S. (,,Masculinity: what men actually are”).

3 Ibidem, s. 70. (,,Masculinity is what men ought to be”).

4 Ibidem,s. 71.

5> Ibidem. Zwhaszcza strony: 76-81.
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Meskosci nowoczesne? Wiek XIX 9

reszta spoteczenstwa dzigki publicznym instytucjom, a w zyciu prywatnym
roztacza wiladze przez rozpowszechnianie swojego $wiatopogladu, w mysl
ktérego wartosci burzuazji stajq si¢ spotecznie akceptowane jako ,,naturalne”.
Hegemonia klasy panujacej utrzymana jest wigc na mocy powszechnego przy-
zwolenia.

Z kolei Connell zaproponowata dynamiczna koncepcj¢ meskosci, ktorej
najwazniejszy element stanowi ,,mg¢sko$¢ hegemoniczna”. Nie jest ona opi-
sem rzeczywistych meskich zachowan, lecz pewnym spotecznie skonstruo-
wanym modelem, wyrazem aspiracji 1 zbiorem wzorcow (zardwno wzoréw
zachowan ,,prawdziwych mezczyzn”, jak i kobiet, megzczyzn ,.kolorowych”,
gejow itd.). Panowanie meskosci hegemonicznej oznacza, ze duza czgs¢ spo-
leczenstwa postrzega ja jako stan naturalny i normatywnie pozadany model.
Fakt ten najcze$ciej uzasadnia si¢ biologicznie (mg¢ska dominacja jest zgod-
na z naturalnym porzadkiem). Czyli: hegemonia jest uprawomocniana przez
wpisanie jej w natur¢ biologiczna, ktéra sama w sobie stanowi juz zneutrali-
zowang konstrukcj¢ spoteczng. Jako taka hegemonia jest uzalezniona od czasu
i miejsca (bo podlega zmianom sytuacji spoteczno-polityczno-ekonomicznej),
zawsze to jednak hegemonia meska.

Connell podkresla, ze hegemonia opiera si¢ na dominacji pewnej grupy
mezczyzn nie tylko nad kobietami, lecz takze nad innymi mezczyznami (np.
biali m¢zczyzni dominuja nad ,.kolorowymi”, a heteroseksualni nad homosek-
sualnymi). Z tego powodu w obrebie pici meskiej wyr6znit on kilka relacji:
hegemonig, podporzadkowanie, sprzymierzenstwo i marginalizacj¢. Najwigk-
sza wladze¢ posiada tzw. ponadnarodowa meskos¢ biznesowa, w ktorej sktad
wchodzg biali, heteroseksualni mezezyzni z klasy $redniej i wyzszej, decy-
denci polityczni 1 gospodarczy. Czgsciowe przywileje meskosci hegemonicz-
nej czerpig mezczyzni nalezacy do tzw. meskosci wspotpracujacej (w grupie
tej znajduje si¢ zasadnicza wigkszo$¢ mezczyzn). Ostatnig kategorie stanowia
»meskosci alternatywne”, obejmujace grupy mezczyzn podporzadkowane
1 zdominowane przez meskos¢ hegemoniczng (np. mezczyzni homoseksualni
i,,kolorowi”).

W kontekscie meskiej hegemonii mowi si¢ rowniez o ,,hegemonicznej
meskiej seksualnosci” jako seksualnosci dominujacej, agresywnej, zdobywa-
jacej i ,,penetrujacej”’. Ken Plummer twierdzi, ze nie chodzi tu o indywidual-
ne meskie doswiadczenie seksualnosci, ale o rozpowszechnione w kulturze
fallogocentrycznej wyobrazenie meskiej seksualnosci, zwiazane z symbolikg
fallusa (wtadza, sita, dominacja itp.). Hegemonia megskiej seksualno$ci nadaje
jej charakter esencjonalny, czyniac ja seksualnoscia ,,z natury” dominujaca.
Réwnoczesnie wzmacnia ona opozycyjnie usytuowana seksualnos¢ kobieca
jako podlegty i pasywna (seksualnos$¢ kobieca takze jest uzasadniana esencjo-
nalnie jako ,,naturalna”)®.

¢ Zob. K. Plummer, Male Sexualities [w:] Handbook of Studies on Men & Masculinities,
ed. M. Kimmel, J. Hearn, R.W. Connell, Thousand Oaks 2005.
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10 Mateusz Skucha

Na gruncie francuskim podobng koncepcje przedstawit Pierre Bourdieu,
ktéry zastosowat okreslenie ,,mgska dominacja”. Meskos¢ jest powszechnie
rozumiana jako zdolno$¢ do reprodukowania — seksualnego i spotecznego, ale
tez jako zdolno$¢ do walki, wladzy oraz stosowania przemocy. Prawdziwie
meski megzczyzna wykorzystuje kazda sposobnos¢ do walki o wiadze, honor,
godnos$¢ i prestiz w sferze publicznej. Struktury dominacji s reprodukowane
zardwno przez poszczegdlne podmioty (m.in. przez me¢zczyzn sprawujacych
wiadze¢ symboliczng i faktyczna), jak i przez instytucje (rodzing, szkote, pan-
stwo, Kosciot). Megska dominacja — podobnie jak ,,mgsko$¢ hegemoniczna” —
jest uprawomocniana przez wpisanie jej w dyskurs biologiczny (czyli: przez
biologizacj¢ tego, co spoteczne)’.

Pojawia sig¢ tutaj zasadnicze pytanie o to, co doprowadzito do takiej polary-
zacji w pojmowaniu meskosci: na jednym biegunie znajduje si¢ ,,mgskosé he-
gemoniczna”, a na drugim — ,,m¢skosci alternatywne”. Badacze zgodnie uzna-
ja, Zze najistotniejsze zmiany w postrzeganiu meskosci zaszty w XIX wieku.
Sadzg, ze to wiasnie w XIX stuleciu nalezy upatrywac zrddet ,,nowoczesnej
meskosci” czy — moOwiac precyzyjnie — ,,nowoczesnych meskosci” w catych
ich réznorodno$ciach i odmianach.

George Mosse w ksiazce The Image of Man. The Creation of Modern
Masculinity zauwaza, ze ,konstruowanie nowoczesnej mgskosci byto $cisle
zwiazane z pojawieniem si¢ spoleczenstwa burzuazyjnego pod koniec XVIII
wieku. T dodaje:

Miedzy potowa XVIII wieku a pierwszymi dekadami wieku XIX wyksztal-
cit si¢ podatny grunt dla rozwoju nowoczesnej meskosci i jej dominacji. [...]
Nowoczesna meskos¢ jako pewien idealny typ byta popularyzowana za pomoca
stow 1 wizerunkéw, a mezczyzni probowali sprosta¢é wymaganiom stawianym
im przez 6w idealny wzorzec przez odpowiednie stylizowanie swoich ciat, prze-
chodzenie testu wojny, bronienie swojego honoru i wtasciwe formowanie swoich
charakterow’.

Na szczegolng uwage zastuguja tutaj trzy zagadnienia:

Po pierwsze — intensywny rozwdj spoteczenstwa burzuazyjnego (w XVIII
wieku) 1 kapitalistycznego (w XIX). Bylo to zwigzane z pojawieniem si¢ no-
wego meskiego genderu: do tej pory dominujace wyobrazenie mezczyzny
kojarzone bylo ze szlachcicem (arystokrata). Byt on spadkobierca wielowie-
kowej tradycji, decydentem w sprawach panstwowych, dzielnym rycerzem
na wojnach czy panem na dworze — przekonanym o swojej spotecznej misji,

7 P. Bourdieu, Meska dominacja, przet. L. Kopciewicz, Warszawa 2004. Wiecej na temat
,,meskiego habitusa” zob. M. Szczepaniak, Libido dominandi. Meski habitus w swietle teorii
socjologicznych, www.nowakrytyka.pl [dostep: 1.06.2012]. Problemy te sygnalizowatem wczes-
niej w hasle Meskos¢ hegemoniczna przygotowanym do Encyklopedii plci kulturowej [w druku].

§ G. Mosse, The Image of Man. The Creation of Modern Masculinity, New York 1995,s. 17.

° Ibidem, s. 76. Wigcej na ten temat zob. Ch. Forth, Masculinity in the Modern West: Gen-
der, Civilization and the Body, Basingstoke 2008.
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Meskosci nowoczesne? Wiek XIX 11

danej mu przez Boga i naréd. Wraz natomiast z rozkwitem burzuazji wize-
runek ten ulegt zmianie. Z czasem arystokracja zaczgta traci¢ swoja pozycje
spoteczng, w wyniku czego pojawit si¢ nowy typ me¢zczyzny — bogaty miesz-
czanin, ktorego wptywy w panstwie byly coraz wigksze, a pozycja w systemie
klasowym coraz mocniejsza. Co wigcej, zycie stopniowo zaczelo przenosic¢
si¢ z prowincji do wielkich miast. To miasta — podkresla Connell — stawaly sie
osrodkami kulturowymi oraz ekonomicznymi, a zycie ich mieszkancow za-
czeto by¢ ,,bardziej anonimowe 1 bardziej catoSciowo zdeterminowane przez
normy zachowan, niz zycie na wsi”'’. Z tego powodu — podsumowuje badacz-
ka — od XVIII wieku ,,mozemy méwi¢ o porzadku genderowym, w ktérym
meskos$¢ w nowoczesnym znaczeniu — jako uplciowiona indywidualna osobo-
wos¢, definiowana przez opozycje do kobiecosci oraz zinstytucjonalizowana
ekonomicznie i klasowo — zaczeta by¢ wytwarzana i stabilizowana”!!.

Poza tym Connell wymienia jeszcze inne czynniki, ktore wplynety na wy-
krystalizowanie si¢ nowoczesnej mgskosci. Sa to:

1. Kultura i $wiatopoglad renesansu oraz filozofia nowoczesna (m.in. Kar-
tezjusz i Kant) — wtedy bowiem zmienit si¢ sposdb rozumienia autonomii jed-
nostki oraz jej tozsamosci i seksualnosci.

2. Rozwdj imperiow — mezczyzna stal si¢ wowczas ,,biatym zdobywca”,
imperatorem, ktory podporzadkowywat sobie podbite tereny i ich ludnos¢ (na
przyktad Connell pisze: ,,Konkwistadorzy byli zapewne pierwsza grupa mez-
czyzn, ktorych mesko$é moze by¢ definiowana w nowoczesnym sensie”'?).

3. Prowadzenie wojen na wielka skalg¢ — bo wojny te przyczynity si¢ do
zmiany w sposobie pojmowania spotecznej funkcji me¢zczyzny.

Dodatkowa rolg odegral tu rowniez rozwdj spoteczenstwa klasowego. Me-
ski gender byt bowiem $cisle powigzany z systemem klasowym i nie moze
by¢ opisywany w oderwaniu od niego. Do pewnego momentu w dziewigtna-
stowiecznym spoteczenstwie podziat klas i podzial pici organizowata zasada
hierarchii. Na tym fundamencie wytworzyt si¢ autorytatywny, zinstytucjona-
lizowany i skonwencjonalizowany porzadek spoleczny. Polegal on, migdzy
innymi, na $cistej polaryzacji na to, co me¢skie, i na to, co kobiece, oraz na to,
co arystokratyczne, i co niearystokratyczne. Kiedy jednak od drugiej poto-
wy XIX wieku burzuazja zaczeta odgrywac znaczaca role w spoteczenstwie,
umocnit si¢ ustrdj kapitalistyczny, a emancypacja kobiet i koniecznos¢ réw-
nouprawnienia staty sie faktem, zasada hierarchii klasowej 1 ptciowej musiata
ulec zmianie. Dlatego wraz z przeformutowaniem systemu klasowego nasta-
pity rowniez modyfikacje w sposobach postrzegania meskiej i kobiecej roli
plciowej'.

10" R. Connell, op.cit., s. 188.

" Ibidem, s. 189.

12 Ibidem, s. 187.

13 Wigcej na ten temat zob. J. Weeks, Sex, Politics and Society: The regulation of sexuality
since 1800, London 1981.
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12 Mateusz Skucha

Po drugie — odpowiednie stylizowanie cial. Mosse uwaza, ze 0 nowoczes-
nym kanonie mgskiej urody zadecydowala rewindykacja kultury antycznej,
dokonana przede wszystkim przez Johanna Winckelmanna w potowie XVIII
wieku!. W rozdziale o ,ustanawianiu standardéw” meskiej urody Mosse
stwierdza, ze dla Winckelmanna ideat meskiego ciata byt wyznaczany przez
»~<fownowage, proporcjonalnos$¢ i umiarkowanie”’. Wiazato si¢ to réwniez
z popularyzacja wsrod mezcezyzn ¢wiczen fizycznych, majacych na celu
uksztaltowanie zdrowego, dobrze zbudowanego ciata, a tym samym — pogte-
bienie r6znic migdzy cialem meskim a cialem kobiecym. Ponadto, zgodnie
z antyczng zasada kalos kagathos, pickno meskiego ciata byto oznaka moral-
nos$ci. Na rozpowszechnienie tego typu zaleznosci migdzy cechami psychicz-
nymi i ich fizycznymi symptomami miaty wptyw badania podejmowane w ra-
mach nowej dziedziny ,,naukowej” — fizjonomiki, polegajacej na orzekaniu
o wlasciwosciach umystowych, uczuciowych i charakterze cztowieka na pod-
stawie jego wygladu zewnetrznego, a zwlaszcza wygladu twarzy. Niebagatel-
ng rol¢ odegraly tu prace Johanna Lavatera, szczegdlnie jego wielkie dzieto
pod tytutem Physiognomische Fragmente (1775-1778). Mosse twierdzi, ze
»fizjognomika jest waznym punktem w historii ksztattowania si¢ nowoczesnej
meskosci, poniewaz Iaczy ciato i dusze, moralnos¢ i wyglad zewnetrzny™'®.
A zatem w XIX wieku pigkne meskie ciatlo oznaczalo nie tylko tezyzng fi-
zyczna, lecz takze nieskazitelno§¢ moralng i zazwyczaj arystokratyczne po-
chodzenie.

I w koncu, po trzecie — troska o honor. Zmiany w spoteczenstwie klasowym
oraz w kanonach meskiej urody wpltynety na nowa konceptualizacje meskie-
go honoru. Pojgcie honoru odgrywa bowiem zasadnicza rol¢g w konstruowa-
niu meskiej tozsamosci. Pierre Bourdieu podkresla, ze honorowe zachowanie
jest jednym z najwazniejszych elementow wyznaczajacych ,,bycie me¢zczyzna
w sensie vir”, ale jednocze$nie

[...] mezczyzna jest przezen [tzn. przez honor — M. S.] rzadzony w sposob,
ktéry w zadnym razie nie moze by¢ przymusem zewngtrznym. Honor kieruje [...]
myslami i praktykami [...] [i jest — M. S.] tworem spotecznego procesu mianowa-
nia i wpisywania tozsamosci spotecznej. [...] Wpisuje si¢ on w natur¢ biologiczna,
stajac si¢ habitusem — wcielonym prawem spotecznym'’.

4" Na temat wptywu Winckelmanna na kultur¢ europejska w XVIII i XIX wieku, a takze
jego specyficznego pojmowania antyku i sposobow opisu posagow przedstawiajacych mezczyzn
zob. K. Parker, Winckelmann, Historical Difference, and the Problem of the Boy, ,,Eighteenth-
Century Studies” 1992, nr 4.

5 G. Mosse, op.cit., s. 33.

16 Ibidem, s. 25-26.

17 P. Bourdieu, op.cit., s. 63—64. Na marginesie przytoczmy dluzszy cytat z ksiazki Bour-
dieu: ,,Honor — szczegolna stawka gry generowana przez prawidtowosci i reguty ekonomii dobr
symbolicznych, staje si¢ naczelna zasada strategii reprodukeji, ktorymi postuguja si¢ mezczyz-
ni. [...] Kobiety sa wykluczone ze wszystkich miejsc publicznych: z przestrzeni zgromadzen
czy rynku, gdzie rozgrywa si¢ wigkszos¢ uznawanych za najwazniejsze dla ludzkiej egzystencji
gier (gier o honor). Podlegaja wykluczeniu a priori, w imi¢ zasady réwnosci w honorze sta-
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Z kolei Georg Simmel wskazuje na zalezno$¢ migdzy honorem a klasg
spoteczng i1 podkresla, ze honor to ,,$rodek stuzacy utrzymaniu kregu spotecz-
nego w jego zwartosci, prestizu, regularnosci i moznosci wspierania wiasnych
proceséw zyciowych”!,

Przyktadowo, w XIX wieku szlachcic polski mogt by¢ posadzony o nie-
honorowe zachowanie w kilku sytuacjach (np. wowczas gdy uciekl z pola
bitwy, stchorzyt przed pojedynkiem, nie ptacit dlugéw Iub ,,zhanbit” kobiete).
Megzczyzna tracit wtedy spoteczny szacunek (m.in. wstgp na salony) i byt wy-
$miewany. Widmo dyshonoru regulowato wigc zycie megzczyzny z taka sama
sifa, jak grozba plotki ,,zarzadzata” zyciem kobiety. Niechonorowy me¢zczyzna
uwazany byl bowiem za pozbawionego szlachetnosci 1 bezwartosciowego. Do
niechonorowych zachowan nalezato réwniez ,,polowanie na posagi”.

Zmiany w pojmowaniu mgskiego honoru wida¢ zwlaszcza na przyktadzie
pojedynkow, ktore jeszcze w XVIII stuleciu petnity wazna rolg w Zzyciu ary-
stokratéw. Mezczyzna byt zobowiazany broni¢ swojego honoru oraz tzw. czci

nowiacej, ze honorowe wyzwanie moze by¢ adresowane tylko do me¢zczyzn i tylko honorowy
mezczyzna jest w stanie na owo wyzwanie odpowiedzie¢ (poniewaz odpowiedz zaktada i ozna-
cza rozpoznanie i uznanie honoru). Samozwrotnos¢ tego procesu dowodzi arbitralno$ci calej tej
konstrukeji spotecznej. [...] Bycie megzczyzna w sensie vir zaktada konieczno$¢é wywiazania si¢
z okres$lonych powinnosci (virfus) narzuconych poza wszelka dyskusja, oczywistych. Podobnie
jak u szlachty, gdzie owo poczucie honoru jest wpisane w ciato jako catoksztatt dyspozycji «za-
wiadujacych» wygladem (z pozoru naturalnych) — szczegdlna postawa, sposob poruszania sig,
chodzenia potaczone z wlasciwymi owej warstwie spotecznej sposobami myslenia i dziatania
(tworzacymi jej etos) — tak i mgzczyzna honoru jest przezen rzadzony w sposob, ktory w zad-
nym razie nie moze by¢ nazwany przymusem zewnetrznym. Honor kieruje [...] myslami i prak-
tykami tak jak dzialajaca bez mechanicznego przymusu sita zawiaduje dziataniami jako pewien
rodzaj logicznej koniecznosci. [...] Szlachetnos¢ lub honor [...] sg tworem spotecznego procesu
mianowania i wpisywania tozsamosci spotecznej, a wraz z nig owych «tajemniczych linii de-
markacyjnychy, ktore — jako poznane i uznane — projektujg swiat spoteczny” (ibidem, s. 62—64).

Inaczej kwesti¢ honoru ujmuje Maria Ossowska, ktora wskazuje na trzy gtéwne znaczenia
tego stowa: ,,W pierwszym obdarzony honorem jest ten, kto cieszy si¢ uznaniem, zaszczytna
opinig, szacunkiem, podziwem, stawa. [...] W drugim czotlowym znaczeniu honor jest czyms,
co przystuguje cztowiekowi, ale nie sptywa na niego z zewnatrz, jest zespotem cech charakteru,
cech, ktore uprawniajg do roszczenia sobie ludzkiego szacunku, jest duchowym szlachectwem.
[...] Na trzecim wreszcie miejscu trzeba zanotowaé pojecie honoru w odniesieniu do kobiet
i znaczace tyle co czystos¢ ptciowa” (M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa
1986, s. 141).

Zob. tez E. Kraskowska, Z dziejow honoru (w powiesci XIX i XX wieku) [w:] eadem, Czy-
telnik jako kobieta. Wokdl literatury i teorii, Poznan 2007; M. Perrot, A. Martin-Fugier, Honor
[w:] Historia zycia prywatnego. Tom 4. Od rewolucji francuskiej do I wojny swiatowej, red.
M. Perrot, przet. A. Paderewska-Gryza i in., Wroctaw 2006; F. Stewart, Honor, Chicago 1994;
R. Nye, Masculinity and Male Codes of Honor in Modern France, Berkeley 1998; U. Frevert,
Honor zenski, honor meski. Kapital kulturalny pici w czasach nowoczesnych [w:] eadem, Maz
i niewiasta. Niewiasta i mqz. O roéznicach plci w czasach nowoczesnych, przet. A. Kopacki,
Warszawa 1997.

18 Cyt. za U. Frevert, op.cit., s. 290.
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14 Mateusz Skucha

niewiesciej. W XIX stuleciu natomiast idea i praktyka pojedynkowania sig¢
powoli tracita na popularnosci’®. Mosse powiada:

Pojedynek jest oznaka tego, jak arystokratyczna koncepcja meskiego honoru
oddziatywata na konstruowanie nowoczesnej meskosci, ktora jest scisle zwigza-
na z zasadami moralnymi i kondycja fizyczna. [...] Praktyka pojedynkowania si¢
przestata by¢ popularna pod koniec XIX wieku, a tak zwana szarmanckos¢ zostata
wlaczona w zestaw zachowan i moralno$¢ klasy sredniej jako czgsc tego, co po-
wszechnie uwazane bylo za godne szacunku. W czasach nowozytnych szarman-
ckos¢ i meski honor oznaczaty nie tylko moralna, lecz takze fizyczna site. Fizyczna
sprawnos$¢ byta bowiem zawsze ceniona jako co$ niezbednego do obrony honoru,
ale teraz nowe spoteczne postrzeganie meskiego ciala jako przyktadu mestwa, sity
i odwagi akcentowato takie jego cechy, jak odpowiednia postura i wyglad. [...]
Z tego powodu idealna meskosc z jej sita i pigknem stala si¢ symbolem spoteczen-
stwa i narodu w ogdle®.

Meski honor byt wigc cechg konstytutywna nie tylko meskiej tozsamosci,
ale i nowoczesnego spoleczenstwa. Miato to oczywiscie ogromne konsekwen-
cje, bo pojawit si¢ caty katalog zachowan uznawanych za nichonorowe.

W XIX wieku mamy zatem do czynienia z wieloma zmianami — zar6wno
w normatywizacji meskich zachowan, jak i kanonach meskiej urody. Wszel-
kie odstepstwa od tego zaczynaja by¢ postrzegane jako nichonorowe, lub na-
wet — jako nie-normalne, co w przypadku me¢zczyzn oznacza ,,niemegskie”,
»kobiece” 1 ,,zniewiesciate”. Dlatego pojawia si¢ wowczas nowa kategoria
mezczyzny — odmieniec, autsajder, odszczepieniec?'. Mosse wskazuje, ze naj-
popularniejszymi typami spotecznych odmieficow byli wtedy Zydzi, Romo-
wie, wloczedzy i homoseksualisci®2. To wlasnie w opozycji do nich (i — rzecz
jasna — do kobiet) konstytuowata si¢ meska tozsamos¢, wzory zachowan oraz
kanony meskiej urody.

Zmiany w meskim wygladzie i zachowaniu mezczyzn doprowadzily do
pojawiania si¢ nowego typu mezczyzny — dzentelmena. W drugiej potowie
XIX wieku zawrotng kariere zrobita ksigzka Samuela Smilesa pod tytutem
Character: the True Gentleman (wydana w roku 1859). Ewa Paczoska pod-
kresla, ze:

Smiles proponowat projekt integracji meskiej osobowosci wokot idei pracy
i spotecznej mobilnodci. Jako najlepszy sposéb §wiadomego ksztaltowania me-
skiego charakteru promowat model samoopanowania [...]. Opanowanie wlasnych

19 Wigcej na ten temat zob. G. Mosse, op.cit., s. 17-24; U. Frevert, Kult honoru i pojedynek
[w:] eadem, Mqz i niewiasta...; Ch. Forth, The Function of Dueling [w:] idem, Masculinity in
the Modern West...; A. Lisak, W obronie niewiesciego honoru — pojedynki [w:] eadem, Milosé¢,
kobieta i matzenstwo w XIX wieku, Warszawa 2009.

2 G. Mosse, op.cit., s. 22-23.

2l Mosse uzywa tu okreslenia countertype, ktore mozna przettumaczy¢ jako ,,typ przeciw-
ny” lub ,,antywzorzec”.

2 Wiecej na temat Zydéw i homoseksualistéw jako typéw ,,odmiencéw” zob. H. Mayer,
Odmiency, przet. A. Kryczynska, Warszawa 2005.
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instynktow, ich kontrola i nieustanna §wiadomos¢ ich dziatania jest w ksiazce Smi-
lesa zrodtem wszelkich cndt®.

Do zestawu meskich norm moralnych dotaczyly takie cechy, jak: opano-
wanie, dystans wobec $wiata i ludzi, uczciwos$¢, pracowito$¢, pohamowanie
wiasnych popeddw, a takze ,idea czystosci”, ktéra — jak twierdzi Paczoska —
»traktowana nie jako zjawisko z zakresu higieny, lecz etyki spotecznej, ma bez
watpienia wyrazne miejsce na mapie fantazmatow i idei krazacych po Euro-
pie drugiej potowy XIX stulecia”. Inne wazne cechy dzentelmena to: honor,
rycersko$¢, wyksztatcenie, nienaganne maniery, spokoj i pewnos¢ siebie, dys-
krecja, dotrzymywanie zobowiazan, cheé niesienia pomocy.

Maria Ossowska zauwaza, ze Owczesny dzentelmen byt spadkobierca
sredniowiecznego etosu rycerskiego. Badaczka pisze, ze dzentelmeni

[...] winni wystrzega¢ si¢ pychy i prozniactwa. Obowiazuje ich honor i ry-
cersko$¢. Do nich naleze¢ winno rzemiosto rycerskie i ksztalcenie umystu. [...]
Gentelman bowiem ma obowiazek pelnienia bezinteresownej stuzby spotecznej
na jakim$ stanowisku kierowniczym [...]. Zaden gentelman nie moze zarabia¢ na
zycie [...]. To zaktada posiadanie odpowiedniego zaplecza finansowego®.

Inne cechy dzentelmena to migdzy innymi: prawdomdéwnosé, ,rezerwa
w stowach”, upartos¢ w dazeniu do celu®.

Ponadto figura dzentelmena jest interesujaca z genderowego punktu wi-
dzenia. Na jej podstawie uksztattowany zostat nowy model meskosci, ktory
nastgpnie ewoluowal w posta¢ dandysa. Spoteczny konstrukt dzentelmena
wyznaczal zespot rol plciowych, jakie powinien odgrywac ,,prawdziwy” mez-
czyzna, czyli: bardzo wyraznie definiowat meski gender. Jednoczesnie model
dzentelmena nie byt oparty na wyraznej dychotomii ptci — nie byt ufundowany
na opozycji wobec tego, co kobiece. Takie cechy dzentelmena, jak dbalosé
o wyglad zewngtrzny, maniery, przestrzeganie konwenansu, afektacja, przesa-
da w zachowaniu, towarzyska poza itp. — zblizaly go do stereotypowo pojmo-
wanych kobiecych rél ptciowych?’.

Co jednak interesujace, Smiles uwaza, ze dzentelmenem moégl by¢ prze-
de wszystkim ,,cztowiek interesu, przemystowiec, kupiec”?®. Oznacza to, ze

3 E. Paczoska, Idea czystosci i pieklo mezczyzn w literaturze drugiej polowy XIX wieku

[w:] Kobieta i rewolucja obyczajowa. Spoleczno-kulturowe aspekty seksualnosci. Wiek XIX i XX,
red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Warszawa 2006, s. 61.

2 Ibidem,s. 57.

% M. Ossowska, Gentleman [w:] eadem, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1986,
s. 124, 127, 130.

% Jbidem, s. 134.

27 Wiegcej na ten temat zob. Ch. Forth, Making and Unmaking the Gentleman [w:] idem,
Masculinity in the Modern West...; R. Gilmour, The Idea of the Gentleman in the Victorian Nov-
el, London 1981; R. Przybylski, Gentelman i dandys [w:] Style zachowan romantycznych, red.
M. Janion, M. Zielinska, Warszawa 1986.

2 Za: E. Paczoska, op.cit., s. 62. Na ten temat zob. tez M. Ossowska, Kupiec i gentleman
[w:] eadem, Moralnos¢ mieszczanska...
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16 Mateusz Skucha

osiemnastowieczny wizerunek arystokraty — jako dominujacy wzor mezczy-
zny (zaréwno jego cech charakteru, jak i wygladu) — zaczat ewoluowaé w wi-
zerunek dziewietnastowiecznego dzentelmena. Bylo to, rzecz jasna, zwigza-
ne ze zmianami spotecznymi: upadkiem wielkich rodéw arystokratycznych,
a tym samym — upadkiem systemu klasowego i upowszechnieniem kapitali-
zmu. Zapewne z tego wzgledu inng popularng publikacja stata si¢ wowczas
ksiazka Thomasa Carlyle’a pod tytutem Captains of Industry, ktéra Helen
Michie uznata za tekst ,,najwazniejszy dla zdefiniowania nowego wzorca
mezczyzny dzentelmena w kulturze kapitalistycznej Anglii, nalezacego do
middle class i pracujacego na swoje utrzymanie””. Dodacd jeszcze trzeba, ze
w literaturze polskiej typ ,.kapitalistycznego dzentelmena” pojawia si¢ rzad-
ko*. O wiele cze$ciej natomiast mianem dzentelmena okresla sie arystokrate
mieszkajacego w miescie.

Z kolei Christopher Forth interpretuje posta¢ dzentelmena jako figure
paradoksalna, poniewaz z jednej strony dzentelmen musiat ciagle staracé si¢
sprosta¢ spotecznym wymaganiom zwiazanym z wygladem, samokontrola,
manierami, wlasciwg postawg i odpowiednim zachowaniem, a z drugiej — to-
warzyszyl mu nieustanny lek przed posadzeniem o zniewiesciatos¢.

Forth pisze:

Niestabilnos¢ tkwiaca w zachowaniu gentlemana odzwierciedlata napigcie
migdzy wymaganiami powszechnego powazania i manier a nieprzemijajaca wiara,
ze prawdziwa mesko$¢ czai si¢ pod tymi wszystkimi konwencjami i czasami moze
by¢ wyrazana przez ordynarne i niestosowne zachowanie?!.

Jednym z najwazniejszych elementéw zachowania dzentelmena byta wy-
twornos¢:

Wytwornos$¢ zawsze byta zwigzana z odpowiednim i swobodnym kierowaniem
swoim cialem oraz szerokim wachlarzem funkcji i praktyk: od postawy i sposobu
chodzenia, po styl méwienia, maniery przy stole, sposob odpowiadania na komple-
menty i zniewagi, a takze kontrolowanie swojego ciata i swoich emocji*.

Niemniej istniaty jeszcze inne wymagania stawiane me¢zczyznom: ,,wraz-
liwos¢” oraz ,,delikatny wyglad i zachowanie”. Znéw jednak dzentelmen nie
moégt by¢ ,,zbyt wrazliwy” czy ,,zbyt delikatny”, bo — jak wczesniej pisalem —
caly czas wisiata nad nim grozba oskarzenia o zniewiesciatos¢. Dlatego wazng
role odgrywat tu meski stroj**. Powiada Forth: ,,jesli meskie ciato i osobowo$é
pojmowane byty jako wolne od zbytniej swobody, luznosci i zwiotczalosci,

H. Michie, Under Victorian Skins: in Tucker [w:] A Companion to Victorian Literature,
red. F. Herbert, Blackwell 1999, s. 143. Cyt. za E. Paczoska, op.cit., s. 63.

30 Reprezentuje go na przyktad Stanistaw Wokulski.

31 Ch. Forth, op.cit., s. 17.

2 Ibidem, s. 43.
Na temat meskiego stroju zob. L. Nalewajska, Moda meska w XIX i na poczqthu XX
wieku. Fashionable, dandys, elegant, Warszawa 2010.
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meskie ubranie réowniez powinno by¢ «sztywne», dopasowane, «twardex»
i mie¢ stonowane kolory”**. Strdj miat nadawac ciatlu meskiemu pozory sity,
wigoru, ale tez wspomnianej juz wytwornosci. Dzentelmen powinien byt od-
znaczaé si¢ nienagannymi manierami, znakomitym wygladem, podkre§lanym
przez elegancki strdj oraz umiarkowana delikatnoscia 1 wrazliwoscia.

Mozna wigc powiedzieé, ze wiek XIX to czas, kiedy ,,nowoczesna me-
sko$¢” byta wytwarzana i utrwalana w dyskursie spotecznym. Kolejny prze-
tom w historii ,,wizerunku me¢zczyzny” nastapit pod koniec XIX stulecia —
w epoce fin de siecle 'u. Mosse twierdzi wrecz, ze dekadentyzm przyczynit sig
do ,,kryzysu meskosci”. Pojawia si¢ wowczas zupetie nowy typ mezczyzny —
dandys®. Oczywiscie, figura dandysa ma zroédto w romantyzmie, jednak — jak
zauwaza Wtodzimierz Szturc:

W pierwszej potowie XIX wieku dandyzm nie byt jeszcze zwiazany z mysle-
niem o vanitas. Byla to postawa $§wiatowca i podroznika, nowoczesnego intelek-
tualisty, ktory strojem, stylem wypowiadania si¢, sposobem mieszkania, rodzajem
lektur i rozrywek wyrdzniat sig¢ sposrdd innych i wynosit nad pospolito$é?®.

Na marginesie odnotowaé trzeba, ze badacze historii mgskosci biorg pod
uwagge przede wszystkim wyglad i zachowanie dandysa (zwlaszcza estetyza-
cj¢ ciata i otoczenia), a dopiero w dalszej kolejnosci jego postawe swiatopo-
gladowa (zwiazana — mowiac w najwigkszym skrocie — z dekadentyzmem)?’.
Dandys reprezentuje wigc ,,estetyke bez etyki”, czyli — zaprzeczenie idealu
kalos kagathos®. Najwazniejszy dla nich jest zatem fakt, ze na przyktadzie
dandysa staje si¢ widoczna postgpujaca feminizacja meskiej urody i zacho-

3% Ch. Forth, op.cit., s. 49.

3 Nie mozna zapominad, ze figura dandysa pojawila si¢ juz wezesniej — w romantyzmie
(interesujaco pisza o tym: Ryszard Przybylski w szkicu Gentleman i dandys (op.cit.) oraz Marta
Piwinska w tekscie pt. Dandys i upior ([w:] eadem, Legenda romantyczna i szydercy, Warszawa
1973). Przyktadowo za dandysa uznaje si¢ Juliusza Stowackiego (zob. E. Lubieniewska, Lasecz-
ka dandysa i plaszcz proroka, Warszawa 1994; W. Szturc, Juliusz Stowacki — Europejczyk i dan-
dys (pomiedzy ksiqzkq a garderobq) [w:] Juliusz Stowacki — poeta europejski, red. M. Ciesla-
-Korytowska, W. Szturc, A. Ziotowicz, Krakow 2000). Niemniej dopiero pod koniec XIX wieku,
wraz z wykrystalizowaniem si¢ Swiatopogladu dekadenckiego, nastapito rozpowszechnienie wi-
zerunku dandysa. Wtodzimierz Szturc ujmuje ten problem w nastgpujacy sposob: ,,Stowo «dan-
dy» ma liczne konotacje: od be dander — spraw, abym wywotat zto$¢ lub gniew; od dandle — ko-
lysa¢ dziecko w ramionach; od przystowka dandy — najlepszy, najlepszej ceny, od rzeczownika
dandy — cztowiek, ktdry wydaje duzo pienigdzy na ubrania, pomady i w ogoéle na wlasny wyglad.
Dandified oznaczato: «podnosi¢ wlasng ceng w oczach innych»” (W. Szturc, op.cit., s. 170).

3¢ W. Szturc, op.cit., s. 170.

37 Wigcej na ten temat zob. T. Walas, Ku otchiani (dekadentyzm w literaturze polskiej
1890-1905), Krakéw 1986; R. Okulicz-Kozaryn, Mala historia dandyzmu, Poznan 1995;
D.M. Osinski, Dandysa dziewietnastowieczny tekst o ciele. Przyczynek do teorii cielesnosci dan-
dysa, ,,Tekstualia. Palimpsesty literackie. Artystyczne. Naukowe” 2007, nr 1(8) (tam tez dal-
sza bibliografia); D. Niedziatkowska, Dandyzm w ,, Dwoch biegunach” i ,, Argonautach” Elizy
Orzeszkowey, ,,Wiek XIX” 2011, Rok IV (XLVI).

3% Zob. C. Paglia, Seksualne persony. Sztuka i dekadencja od Neferetiti do Emily Dickinson,
przet. M. Kuzniak, M. Zapgdowska, Poznan 2006.

Publikac]
Publikacja przez:




18 Mateusz Skucha

wania. Mowi si¢ tutaj o ,,mezczyznie androgynicznym”, ktdrego wyobrazenie
znosi wyrazne réznice migdzy meskoscia a kobiecoscia. Mosse konstatuje:

Byt to typ urody inny niz ten, ktory na mocy stereotypu przypisywano mezczy-
znom; ,,miekki” raczej niz ,,twardy”, nie kojarzyt si¢ z sila, lecz z niemocg — 6w
stan wyniszczenia znajdowat si¢ w opozycji do normatywnej meskosci i symbo-
lizowat prawdziwa wrazliwos¢. Co wigcej, nie byla to pigknos$¢ pozbawiona sek-
sualnosci®.

W drugiej potowie XIX wieku doszto wigc do konfrontacji dwoch domi-
nujacych typow meskosci: klasycznej, ufundowanej na silnej opozycji migdzy
tym, co kobiece, a tym, co mgskie, oraz nowej meskosci androgyniczne;.

Kwestia ta jest o wiele bardziej skomplikowana. Declan Kiberd sugeruje
na przyktad, ze androgyniczny typ mezczyzny pojawit si¢ juz w XVIII wieku.
Zrédta tego upatruje we wzrastajacej popularnoéci Szekspira i jego ,,mezczyzn
androgynicznych™. Z kolei Tamar Garb twierdzi, ze pod koniec XIX wieku
nadal dominowal — nawet wsérdd dandyséw — antyczny model urody meskiej
i zwigzany z nim kult tgzyzny fizycznej*'. Dodatkowo Christopher Forth suge-
ruje, ze na zmiang¢ meskiego genderu oraz dominujacego wizerunku mezczyzn
w tym czasie istotny wplyw mial intensywny rozwdj medycyny i zwiazana
z nim medykalizacja ciata. Cialo mezczyzny zaczgto postrzegaé jako stabe,
schorowane, dysfunkcyjne. Znaczaca role odegraty wtedy réwniez prace z za-
kresu psychiatrii, psychologii i seksuologii takich autoréw, jak Richard von
Krafft-Ebing, Havelock Ellis i Zygmunt Freud. Doprowadzito to do powsta-
nia nowego wizerunku mezczyzny — jako kogos, kto nie tylko nie panuje nad
swoim ciatem, lecz takze nad swoimi emocjami i seksualno$cia*. Interesujaca
kwestig bylo wowczas rozpowszechnienie meskich diet i odchudzania sig®,

¥ G. Mosse, op.cit., s. 93. Inaczej pigkno dandysa komentuje Baudelaire: ,,Wyrafinowani,

wykwintnisie, fircyki, lwy czy dandysi —jakkolwiek kaza si¢ nazywac [...] wszyscy reprezentuja
to, co najlepsze w ludzkiej dumie, i nazbyt rzadka dzisiaj potrzeb¢ zwalczania i niszczenia po-
spolitosci. Stad u dandysa postawa kasty wyzywajacej, wyniostej nawet w swym chlodzie. [...]
Jest tutaj lekkos¢ ruchu, pewnos¢ siebie, prostota w wyrazie przewagi, ten sposob noszenia fraka
i kierowania koniem, to wzigcie zawsze spokojne, lecz zdradzajace sily, ktore kaza mysleé, gdy
spojrzenie odkrywa jednego z tych uprzywilejowanych ludzi, taczacych w sobie tak tajemniczo
urocze i niebezpieczne. [...] Pigkno dandysa polega przede wszystkim na chtodnym wyrazie,
plynacym z niezachwianej decyzji, by nie da¢ si¢ wzruszy¢; rzekibys, utajony ptomien, ktory
mozna odgadnaé, ktory moglby, lecz nie chee $wieci¢”. Ch. Baudelaire, Malarz zycia nowocze-
snego [w:] idem, Rozmaitosci estetyczne, przel. J. Guze, Gdansk 2000, s. 334-336.

#“ D. Kiberd, Men and Feminism in Modern Literature, New York 1985, s. 16. Podobnego
zdania jest zreszta wielu innych autordéw, zob. np. A. Busst, The Image of the Androgyne in the
Nineteenth Century [w:] Romantic Mythologies, red. 1. Fletcher, London 1967.

4 T. Garb, Bodies of Modernity. Figure and Flesh in Fin-de-Siécle France, London 1998.

42 Zob. Ch. Forth, Modern Primitives: Manhood and Metamorphosis around 1900
[w:] idem, Masculinity in the Modern West...

# Zob. Ch. Forth, 4 Diet of Pleasures? The Incorporation of Manhood [w:] idem, Masculin-
ity in the Modern West...
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ktére wyraznie sygnalizowalo proby, jakie podejmowali me¢zezyzni w celu
stylizacji swoich ciat.

Jak zauwaza Elisabeth Badinter, wiek XIX to stulecie, ktdérego poczatek
1 koniec wyznaczaja ,.kryzysy meskosci”. Mowiac precyzyjnie: nie chodzi tu
o kryzys meskosci jako takiej, lecz o kryzys pewnych dominujacych wyob-
razen i stereotypow na temat me¢zczyzn, ich zachowan i wygladow. Pierwszy
kryzys zwiazany byt z feminizacja me¢zczyzn, zwtaszcza we Francji i w Anglii
w XVIII wieku. Badinter pisze:

Wiek Oswiecenia stanowitl pierwszy przetom w historii meskosci. Przed
dzisiejszymi czasami byl to najbardziej feministyczny okres. Z jednej strony
meskie wartosci zacieraly si¢, a w kazdym razie nie byly juz tak ostentacyjne.
Wojna przestata utwierdzaé status mezczyzny i poczucie meskosci. [...] Mlodzi
szlachcice spgdzali wigcej czasu w salonach i buduarach dam niz w garnizonach.
Z drugiej za$ strony wartosci kobiece przybieraly na znaczeniu wsrdd arysto-
kracji i wielkiej burzuazji. Delikatnos$¢ stow i zachowan wygrywata z cechami
tradycyjnej mesko$ci*.

Drugi ,.kryzys meskosci” nastapil na przetomie XIX i XX wieku i powia-
zany byl z emancypacja kobiet. Mezczyzna poczul sic wowczas zagrozony,
poniewaz kobieta zaczgta stanowi¢ powazng konkurencj¢ na rynku pracy,
a takze w polityce, nauce oraz zyciu prywatnym. Badinter opisuje t¢ sytuacje
W nastepujacy sposob:

Na kazdym szczeblu drabiny spotecznej mezczyzni czuja si¢ zagrozeni w swo-
jej tozsamosci przez to nowe stworzenie, ktore chce robi¢ to co oni i by¢ takie
jak oni. Zadaja sobie wrecz pytanie, czy nie beda musieli wykonywaé kobiecych
obowiazkow, czyli, o zgrozo, stac si¢ kobietami®.

Oba kryzysy sprze¢zone wigc byly z feminizacja m¢zczyzny i jego zycia.
Dotyczylo to zaréwno zmiany dominujacego wizerunku mezczyzn (pojawie-
nie si¢ osiemnastowiecznego ,,wykwintnisia z paryskich salonéw’* oraz dan-
dysa przelomu wiekdéw), jak tez obyczajow 1 sposobdw zachowan (np. salo-
nowy tryb zycia czy rownouprawnienie kobiet). Kryzysy te — ktore moga by¢
uznane za cezury wieku XIX — wyznaczaja niezwykle istotna kartg w dziejach
mezczyzn i meskoscei, a stulecie to uzna¢ wypada za okres, w ktorym zaszly
powazne zmiany w meskim genderze.

Warto na koniec doda¢, ze docenienie XIX wieku jako czasu wykrystalizo-
wania si¢ nowoczesnych meskosci nie oznacza rownoczesnej deprecjacji wie-
ku XX. Liczni badacze wskazuja tu bowiem wazne punkty zwrotne w historii
ksztattowania si¢ wizerunku nowozytnego mezczyzny. Nalezy do nich przede
wszystkim I 1 II wojna $wiatowa, poniewaz pojawil si¢ woéwczas model no-
woczesnego zotierza, funkcjonujacego pod nieustanng presjaq wizji masowej

4 E. Badinter, XY — tozsamos¢ mezczyzny, przet. G. Przewlocki, Warszawa 1993, s. 29-30.
4 Ibidem, s. 32-33.
4 Ibidem, s. 30.
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20 Mateusz Skucha

$mierci. Zwigzany jest z tym tzw. syndrom shell sock — objaw meskiej histerii
jako reakcji na bliskos¢ wybuchéw bomb. Mozna zatem powiedzieé, ze w do-
minujacym wizerunku silnego, walczacego i dzielnego zotnierza tkwi zalazek
innego, ,,alternatywnego” (niezgodnego z dominujacym) obrazu: mezczyzny
schorowanego (réwniez psychicznie), kalekiego, przestraszonego. Rzecz jas-
na, wizerunek ten nie ma nic wspdlnego z ,,m¢skoscia hegemoniczng”.

Ponadto Mosse pisze jeszcze o roli nazizmu, faszyzmu, socjalizmu i komu-
nizmu, a Segal*’ — o ruchach gejowskich, antyrasistowskich i feministycznych
jako czyms, co w istotny sposdb wptyneto na ukonstytuowanie si¢ nowoczes-
nych megskosci. Wihasnie — meskosci, bo gender meski — podobnie zreszta jak
kobiecy — oparty jest na réznorodnosci i wielosci oferowanych tozsamosci
oraz strategii bycia mezczyzna (i bycia kobieta).

Wypada wigc uznaé, ze historia mgskos$ci to w gruncie rzeczy historia nie-
ustannych kryzyséw dominujacych wyobrazen na temat me¢zczyzn i spotecz-
nych oczekiwan wzgledem nich. Okazuje si¢ bowiem, ze w ,,mg¢skos¢ hege-
moniczng” — jakkolwiek bytaby ona zalezna od czasu i miejsca — wpisane byty
,meskosci alternatywne” (m.in. dandys, dzentelmen, mezczyzna androgynicz-
ny czy homoseksualny).

47 Zob. L. Segal, Changing Masculinities, Changing Men, New Jersey 1990.
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Abstract

THE REARRANGED WORLD

The article discusses ways of presenting male homosexuality in Polish prose after
1989. Against the historical and anthropological background, as well as on the basis
of literary texts, the author gathers arguments for the thesis about the “epistemological
turn” (in perception, presentation and conceptualization of gayness) in the Polish cul-
ture of the first decade of the twenty-first century. This breakthrough exerted an influ-
ence not only on the way of constructing gay characters, but on the whole represented
world in Polish prose after 1989.

Pelzajaca zmiana

Literatura polska ostatnich dwéch dekad podlegata wielu fluktuacjom, zmia-
nom, krytycznoliterackim przeswietleniom; stanowila obiekt zarowno en-
tuzjastycznych, jak nieprzychylnych projekcji. Coraz wyrazniej wchodzita

' Artykut powstat w ramach realizowanego przez IBL PAN grantu Obraz literatury w ko-
munikacji spolecznej w Polsce po roku '89 nr 1433/B/H03/2008/34. Jest on rowniez rezultatem
mojej wlasnej pracy krytycznoliterackie;j.
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22 Btazej Warkocki

w konszachty z duzymi mediami? (cho¢ sama przeciez tez stanowi medium).
Rozpoczeta si¢ od nadziei na zmiang, ktéra najlepiej oddaja stosowane pod-
owczas metafory: eksplozja, zmierzch, zanik, ktorych wspdlne pole seman-
tyczne oddaje smak oczekiwan. Istota zmiany miala przebiega¢ od jednosci
(,,centrali”) do wielosci. Nadzieje byty jednak w duzej mierze ptonne — cen-
trala, w innej formie, powrdcita®. Po drodze jednak pojawita si¢ inna zmiana:
wyrazna, uporczywa i w swoisty sposob rewolucyjna. Opisuje ja w trybie luz-
nej opowiesci Kinga Dunin:

Zyjemy w $wiecie, gdzie jaka$ czes¢ ludzi jest odmiennej orientacji seksualne;j,
ale jakby si¢ wzigto mainstreamowa literature sprzed 2000 roku, to ona jest zalud-
niona przez samych heterykow. W tej chwili moge powiedzie¢ — z reka na sercu, bo
ze wzgledu na Nike drugi rok czytam bardzo duzo polskiej literatury — ze w prawie
kazdej ksigzce pojawia si¢ gej albo lesbijka. Jesli ktos chce stworzy¢ tak zwane
tlo spoteczne i buduje wokot bohatera rézne postacie, to wsrod nich jest gej lub
lesbijka. Zwykle na drugim planie. [...] Jakby skonczy? si¢ czas szafy, ukrytego
stabuizowanego homoseksualizmu. Nie w tym sensie, ze skoficzyta si¢ homofobia
lub szafa indywidualna, ale kulturowo*.

Co wynika z tego krétkiego fragmentu? Po pierwsze — na przetomie wie-
ku XX i XXI dokonata si¢ skokowo ilosciowa i jakosciowa zmiana. Swiat
przedstawiony polskiej prozy zyskal nowych bohateréw, dotad prawie nie-
obecnych. Fakt ten nie moze nie wplyna¢ na reszte tego $wiata: chocby tylko
poprzez swoistg denaturalizacje tozsamosci heteroseksualnej. Innymi stowy —
bohater nie moze nie mie¢ seksualnej tozsamosci, jej oczywistos¢ ulega te-
matyzacji. Po drugie, tabu homoseksualne ulega ostabieniu. Nieobecno$é ho-
moseksualnosci przed rokiem 2000 (pozostanmy przy tej orientacyjnej dacie)
nie dotyczyla przeciez tylko polskiej prozy, lecz wszystkich tekstow kultu-
ry. Rowniez ksiazek krytycznoliterackich, teoretycznych, kulturoznawczych.
Ogolnie rzecz biorac takich, ktére interpretowaty polska kulture i stanowily jej
wyktadni¢. We wszystkich tego typu pozycjach stowo homoseksualizm poja-
wiato si¢ nadzwyczaj rzadko 1 w sposob wyalienowany, bez zwiazku z innymi
faktami kultury, stowo homofobia — wtasciwie nigdy (niewatpliwy i szlachet-
ny wyjatek stanowi tu dyskurs feministyczny rozwijajacy si¢ po roku 1989).
Po prostu nikt nie widzial ani homoseksualizmu, ani ewentualnego problemu,
ani zwiazkow z polska kultura.

2 Tego dotyczyt glowny zarzut Grzegorza Musiala w tekscie, ktory rozpoczat pierwsza duza
dyskusj¢ na temat ,,mtodej” literatury: G. Musial, Wielki impresariat, ,,Tygodnik Powszechny”
1995, nr 1.

3 Zob. P. Czaplinski, Powrdt centrali. Literatura w nowej rzeczywistosci, Krakow 2007.
Autor odwoluje si¢ tu do artykutéw M. Janion, J. Jarzgbskiego i J. Stawinskiego.

4 Biseksualizm czy kapitalizm? Rozmawiajq Kinga Dunin i Igor Stokfiszewski, ,Krytyka
Polityczna” 2009, nr 19, s. 84-85.

> K. Dunin, Tao gospodyni domowej, Warszawa 1996; G. Borkowska, Cudzoziemki. Studia
o polskiej prozie kobiecej, Warszawa 1996; S. Walczewska, Damy, rycerze i feministki. Kobiecy
dyskurs emancypacyjny w Polsce, Krakow 1999.
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German Ritz (szwajcarski polonista, ktory zalegitymizowat refleksj¢ na te-
mat meskiej homoseksulanosci w dyskursie polonistycznym) jeszcze w roku
2002 zwracal uwage na badawcze tabu: ,,A co stychac na ten temat u Stowian?
Stowianie milcza®. Uzywal przy tym wyraznego toposu z repertuaru tabu-
izacji (milczenie). Jednoczes$nie zauwazal, ze braki w tej refleksji wynikaty
»hie tylko z powodu zapdznienia, na ktdre najczesciej przy takich okazjach
si¢ wskazuje, lecz takze ze wzgledu na odmiennos¢ kulturowa™. Warto jed-
nak te odmiennos¢ rozumie¢ wilasnie poprzez kategorig ,,czystosci i zmazy’™,
a zatem tabu, ktoremu podlegata zaréwno literatura, jak i badania na jej te-
mat, a w koncu kultura polska w catosci. Fakt ten potwierdza artykut Stefana
Chwina Strefy chronione. Literatura i tabu w epoce pojattanskiej, publikowa-
ny w ,,Res Publice Nowej” w roku 1995°. Nie dlatego, ze autor wskazuje na
tabu homoseksualnosci, ale dlatego, ze go w ogole nie wymienia (tym bardziej
adekwatnie wyrazajac swoista ,,Swietos¢” tabu). Homoseksualnos$¢ byta nie-
wyrazalna i nie podlegata dyskursywizacji.

W pierwszej dekadzie XXI wieku rzecz zaczyna ulega¢ rewolucyjno-ewo-
lucyjnej zmianie — 1 to we wszystkich obszarach kultury. To, co niewypowia-
dalne, stato si¢ atrakcyjnym tematem literackim i medialnym. By¢ moze warto
zatem skonstatowac, ze w ciagu ostatnich dwdch dekad dokonat si¢ w polskiej
kulturze swoisty przelom epistemologiczny'®. W takiej wizji nie chodzitoby
wigc wylacznie o te kilka powiesci mniej lub bardziej gejowskich!!, ktore sig
wowczas pojawity, ani o medialng fetyszyzacj¢ homoseksualnosci, ani na-
wet o polityzacj¢ homofobii, ktéra przy tej okazji si¢ dokonata. Chodzitoby
o swoiste tektoniczne tapnigcie kultury, ktore odstonito to, co niewidoczne,
i pozwolito méwic o tym, co otaczato milczenie. Dopiero taka catosciowa an-
tropologiczna wizja pozwala lepiej zrozumieé zmiany, ktdre zaszty w Swiecie
przedstawionym polskiej literatury wspdtczesne;.

Epistemologia ukrycia nadawata sp6jno$¢ homoseksualnej tozsamosci
przez (przynajmniej) caty wiek XX'2. Dzi$§ wydaje si¢ — po kolejnych akcjach,
paradach, dyskusjach i ksiazkach — ze ten rodzaj przymusu zniknat, a jednak
zainteresowanie kazdym kolejnym coming-outem (zwlaszcza niedobrowol-

® G. Ritz, Ni¢ w labiryncie pozqdania. Gender i ple¢ w literaturze polskiej od romantyzmu
do postmodernizmu, przet. B. Drag, A. Kopacki, M. Lukasiewicz, Warszawa 2002, s. 53.

7 Ibidem, s. 53.

8 M. Douglas, Czystos¢ i zmaza, przet. M. Bucholc, wstep J. Tokarska-Bakir, Warszawa
2007.

° S. Chwin, Strefy chronione. Literatura i tabu w epoce pojaitariskiej, ,,Res Publica Nowa”
1995, nr 10. Autor analizuje tutaj tematy zakazane w literaturze PRL.

10 W wykrystalizowaniu si¢ gtdwnej tezy niniejszego tekstu wydatnie pomogta mi dyskusja
w warszawskiej ,,Lambdzie” (24.04.2009), w ktorej brali udziat: Tomasz Basiuk, Kinga Dunin,
Krzysztof Tomasik, Bozena Uminska. Pierwsze intuicje i tezy publikowatem w formie recenz;ji.

" Najbardziej drobiazgowo homoseksualne watki z literatury lat dziewigédziesiatych
XX wieku wytuskuje Urszula Glensk w ksiazce Proza wyzwolonej generacji 1989—1999, Kra-
kow 2002. Ksiazka ma silnie moralizatorskie funkcje, w zwiazku z tym rdzne wersje homosek-
sualnosci istniejg w niej po to, by je potepic.

12 E. Kosofsky Sedgwick, Epistemology of the Closet, Los Angeles 1990.
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nym) wydaje si¢ wrgcz wzrasta¢ — jako niespodzianka i rozkosz. A przeciez
nie taki jest cel polityki emancypacyjnej. Bycie osoba homoseksualna nie
powinno wzbudza¢ niezdrowego, naladowanego tajng rozkosza, zaintereso-
wania, lecz stanowi¢ fakt raczej zwyczajny. By¢ moze zatem obserwujemy
»fantazmatyczny powrdt” przymusdw zwiazanych z ,,jawna tajemnica’” homo-
seksualnej tozsamosci. Dzis, czyli w okresie epistemologicznego przetomu.

Konieczne retrospekcje

Wspotczesny przetom epistemologiczny odsyta do swojego poprzednika, kto-
ry wida¢ dzi$§ duzo lepiej niz kiedykolwiek. Jest nim przetom wieku XIX i XX.
To wowczas pte¢, seksualnos¢ 1 ambiwalencja z nimi zwiazana uzyskaty swa
poczesna reprezentacje, takze, cho¢ niewylacznie przeciez, w literaturze. ,,Na
poczatku byta chu¢ [...] chu¢ to prasity zycia, rekojmia wiecznego rozwoju,
[...] jedyna istota bytu. To sita, co sprowadza mieszanie si¢ i rozdzielanie,
tworczyni, pokarm, niszczycielka” — pisal u progu epoki Stanistaw Przyby-
szewski w Requiem aeternam. ,,W XIX wieku Eros zaczyna odgrywaé coraz
wazniejsza rolg, zwlaszcza w okresie fin de siecle 'u”"? — czytamy w $wiezym
podreczniku historii literatury europejskiej. I dale;j:

Obok chorobliwej wizji mitosci erotycznej, obok pokusy odzegnania si¢ od
wszelkiego kontaktu z plcia przeciwna pojawia si¢ w epoce fin de siecle 'u jeszcze
trzeci sposOb rozwigzywania problemow zwigzanych z seksem: swobodne oddanie
si¢ fantazmatom wyzwolonego erotyzmu'“.

A jednak z dzisiejszej perspektywy (odstonigtej dzigki kryzysowi episte-
mologicznemu) ,,chorobliwe wizje milosci” sa symptomem i realizacja cze-
gos glebszego: ,.kryzysu definicji homo/heteroseksualnosci”!®. Ma to zwiazek
z wpltywowa teza Michela Foucaulta, ktéra dotyczyta ,,skonstruowania homo-
seksualisty” w wieku XIX. Przypomnijmy znany fragment Historii seksual-
nosci:

Dziewigtnastowieczny homoseksualista zyskal osobowos¢: posiadat prze-
sztos¢, histori¢ i dziecinstwo, charakter, sposob zycia, a takze morfologi¢ wraz
z niewlasciwa anatomia i by¢ moze zagadkowg fizjologia. Bez reszty zamyka si¢
w swej seksualnosci, jest w nim wszechobecna: ukryta we wszystkich zachowa-

13 Literatura Europy. Historia literatury europejskiej, red. A. Benoit-Dusausoy, G. Fon-

taine, Gdansk 2009, s. 696.

Y Ibidem, s. 698. Skadinad zastanawia silnie oceniajacy jezyk w tej czesci tego z zatoze-
nia nowoczesnego i normatywnego podrecznika. Tuz ponizej dowiadujemy si¢ na przyklad, ze
Leopold von Sacher-Masoch ,,opisywat rozkosz zrodzona z popetniania ohydnych grzechow”,
a ponadto utrzymywat, ,,ze jedynie praktyki masochistyczne moga dostarczy¢ seksualnego za-
spokojenia” (s. 698).

15 E. Kosofsky Sedgwick, op.cit., s. 78.
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niach [...]. Nie zapominajmy, Zze psychologiczna, psychiatryczna, medyczna ka-
tegoria homoseksualizmu powstata w dniu, gdy ja scharakteryzowano — za datg
narodzin przyja¢ mozna stynny artykut Westphala z roku 1870 o ,,odmiennych
doznaniach seksualnych” [...]. Homoseksualizm okazat si¢ jedna z postaci seksu-
alnosci z chwila, gdy z zakresu praktyk sodomicznych przeniesiono go na swego
rodzaju androgyni¢ wewngtrzng, na hermafrodytyzm duszy. Sodomita byt od-
szczepiencem, homoseksualista jest teraz gatunkiem!.

Teza Foucaulta miata ogromne znaczenie — zwlaszcza w kwestii historyzo-
wania definicji seksualnosci, bywata tez wielokrotnie krytykowana (w wersji
radykalnej wynikatoby bowiem z niej, ze homoseksualista jako byt tozsamos-
ciowy, a takze homoseksuali$ci jako zbiorowos¢, z poczuciem swej odrgbne;j
tozsamosci, nie istnieli przed wiekiem XIX). Ma tez swoje zalety — zwraca
uwage na systemowe znaczenie ,,homoseksualisty”, ktdry w tym ujeciu jest
»produktem” zmian w organizacji kapitalizmu i rodziny, stowem — nowoczes-
nosci. Co wiecej, wskazuje na problematycznos¢ i wewngtrzne sprzecznosci
konceptu ,,tozsamosci homoseksualnej” w XX wieku i denaturalizuje rzeko-
mo symetryczng opozycj¢ homo/hetero. Te kwestie rozwija Eve Kosofsky
Sedgwick w pracy o znamiennym tytule Epistemology of the Closet, gdzie
czytamy:

Foucault, a takze inni historycy, lokuje w mniej wigcej XIX wieku zmiang
w europejskiej mysli od postrzegania jednoptciowej seksualnos$ci jako sprawy za-
kazanych i wyizolowanych genitalnych dziafan (dziatan, za ktére kazdy méglby
zosta¢ pociagniety do odpowiedzialnosci, kazdy kto w ogdlnosci nie utrzymuje
pod $cista kontrola swych chuci) do postrzegania jej jako funkcji stabilnej definicji
tozsamosci (a zatem czyja$ struktura osobowosci moze zostaé naznaczona jako
homoseksualna, nawet jesli w ogole nie podjat zadnych genitalnych aktywnosci).
W ten sposéb, jak pisze Alan Bray, ,,mowi¢ o danej osobie w [w renesansie] jako
o homoseksualiscie badZ niechomoseksualiscie jest anachronizmem i mylacym tro-
pem”, podczas gdy okres czasu rozciagnigty ogdlnie migdzy Wilde’em a Proustem
byt rozrzutnie produktywny w probach nazwania, wyjasnienia i zdefiniowania tego
nowego rodzaju istoty — projekt tak palacy, ze zasiat wsciektos$¢ dystynkcji w obre-
bie jeszcze nowszej kategorii — mianowicie heteroseksualisty'’.

W drugiej potowie XIX wieku zatem wraz z rozwojem nauk medycznych
W procesie ,,erotycznej specjacji” ,,homoseksualista stat si¢ gatunkiem”. Mato
sympatycznym, dodajmy. Jak czytamy w Historii Zycia prywatnego:

Stan posladkow, rozluznienie zwieracza, lejkowatos$¢ odbytu czy ksztatt i roz-
miar cztonka $wiadcza o przynalezno$ci do tego nowego gatunku. Réwniez ,.krzy-
we usta”, ,bardzo krotkie zgby, grube, wywrdcone na zewnatrz, znieksztalcone

1 M. Foucault, Historia seksualnosci, przel. B. Banasiak, T. Komendant, K. Matuszewski,
wstep T. Komendant, Warszawa 1995, s. 45.
17" E. Kosofsky Sedgwick, op.cit., s. 87 (ttum. moje).
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wargi” $wiadcza o praktykowaniu seksu oralnego. Pederasta, monstrum w nowej
galerii potworow, ma wiele wspolnego ze zwierzgciem...'s.

Potwor 0w, w réznych postaciach, bedzie straszyt przez caly wiek XX,
takze w Polsce. Symptomatyczne wydaje si¢ tu pierwsze zdanie z popularnego
w latach trzydziestych thumaczenia Homoseksualizmu Alfreda Adlera (istotne-
go skadinad dla Tadeusza Brezy jako autora Adama Grywalda): ,,Zagadnienie
homoseksualizmu wylania si¢ w spoteczenistwie jak straszliwy upior”'®, po
ktoérym nastepuje rozwinigcie tej wysoce gotyckiej metafory. Z tej perspekty-
wy interpretacyjnej jasniejsze staje si¢, dlaczego reakcja na billboardy akcji
»Niech Nas Zobacza” wygladata niczym polowanie na wampiry.

Michel Foucault podkreslat zwlaszcza wage dyskurséow jurydycznych,
ktére uzupelialy medycyne — poprzez kryminalizacj¢ i penalizacj¢ nowego
gatunku ludzkiego. Miato to oczywiscie spore znaczenie dla literatury, i to
w najbardziej podstawowym sensie. Dla wielu pisarzy (np. takich jak Oscar
Wilde, ale przeciez niewylacznie) wprowadzenie antyhomoseksualnych ak-
tow prawnych oznaczalo nieustanne zagrozenie egzystencji i — nazwijmy to
w ten sposob — brak mozliwosci pisania ,,wprost™?. W Polsce, jak wiadomo,
homoseksualno$¢ zdekryminalizowano do$¢ wezesnie (juz w roku 1932), co
jednak nie zmienia konsekwencji samej logiki dyskursu.

Powtérzmy: zgodnie z teza Foucaulta, w drugiej potowie XIX wieku
»dyskurs 0so6b” przechodzi w ,,dyskurs tozsamosci”, a grzech zamienia si¢
w chorobg. Nie oznacza to oczywiscie, ze wezesniej ,,byto lepiej”, przeciw-
nie — przejawy tego, co moglibysmy nazwac nieco ahistorycznie homofobia,
byty bestialskie. Drobiazgowe uzasadnienie tej tezy na polskim gruncie pozo-
stawmy historykom. Chodzi raczej o konsekwencje metodologiczne tezy Fou-
caulta: po pierwsze, od drugiej potlowy XIX wieku mozna calkiem zasadnie
moéwic o istnieniu homoseksualisty, po drugie, nalezy bardzo ostroznie pod-
chodzi¢ do rzutowania wspdtczesnych kategorii tozsamosciowych na czasy
odlegle. A zatem np. niejaki Wojciech z Poznania, ,,noszacy si¢ za babe”, ktory
wziat slub z mezczyzna, a w roku 1561 ,,za wykroczenie przeciw naturze spa-
lony zostal” — niekoniecznie jest gejem, a nawet protogejem, co rzecz jasna nie
przekresla genealogicznych analiz seksualnosci staropolskiej ani sensownosci
wspolczesnych empatycznych gejowskich utozsamien z losem Wojciecha, jak
to si¢ stalo w artykule, z ktdrego zostal zaczerpnigty powyzszy przyktad?®.
Wigcej: konstruktywizm i genealogiczne ujecie tozsamosci pozwalaja przyj-

18

Historia zycia codziennego, red. M. Perrot, przekl. zb., t. IV, Wroctaw 2006, s. 677.
Cyt.zaP. Oczko, Dlaczego nie chce pisac o staropolskich samcoloznikach? Przyczynek do ,, arche-
ologii” gay studies w Polsce, ,,Teksty Drugie” 2008, nr 5, s. 40.

Y A. Adler, Homoseksualizm. Trening erotyczny i erotyczny odwrdt, przet. T. Fajans [pseud.
Dr Taff], Warszawa [i in.] 1935, s. 5. Na ten cytat zwrocit moja uwage Tomasz Kalisciak.

20 Por. J. Bristow, Effeminate England. Homoerotic Writing After 1885, New York 1995.

21 P. Oczko, Dlaczego nie chee pisaé o staropolskich samcoloznikach? Przyczynek do ,, ar-
cheologii” gay studies w Polsce, ,,Teksty Drugie” 2008, nr 5, s. 36.
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rze¢ si¢ krytycznie temu, co juz dobrze znamy. Takze w okresach poprzedza-
jacych ,,wynalezienie homoseksualisty”.

Dobrym tego przyktadem moze by¢é wspomnienie Marii Janion zawarte
w Niesamowitej Stowianszczyznie, gdzie czytamy:

Pamigtam, jakie oburzenie wsrdd specjalistow wzbudzito domniemanie Jana
Kotta: po zapoznaniu si¢ z korespondencja filomatdéw rzucit podejrzenie, ze byli
chyba homoseksualistami. Nie idzie jedynie o ,,calowanie usteczek” Antoniego
Edwarda Odynca, lecz o mlodzienicza ide¢ mitosci-meskiej przyjazni, ktorg wykta-
dat Mickiewicz w listach do Jana Czeczota?.

Obserwacja Kotta odsyta nas do koncepcji ,,romantycznej przyjazni/mi-
osci”, ktora opiera si¢ na innej niz dwudziestowieczna, dystrybucji blisko-
$ci 1 intymnosci ,,pomig¢dzy mezczyznami” i ,,pomigdzy kobietami”. Studenci
dziewigtnastowiecznego Oxfordu (a byli to wytacznie mezczyzni) na space-
ry chadzali parami, trzymajac si¢ za rece, co dzisiaj — rzecz jasna — musia-
loby wywota¢ jednoznaczne skojarzenia, woéwczas jednak — niekoniecznie.
Wspomnijmy rowniez Wertera, me¢zczyzng sentymentalnego, ktdry raz po raz
w zwigzku z niemoznoscia potaczenia si¢ z ukochang zalewa si¢ tzami, czego
nie uczynilby dzi§ zaden filmowy czy powiesciowy amant. Spojrzmy rowniez
do Neoromantyzmu polskiego Juliana Krzyzanowskiego, gdzie odnajdziemy
bardzo charakterystyczne zdjgcie — na kolanie Stanistawa Przybyszewskiego
siedzi duzo oden miodszy poeta Wactaw Grubinski, dodatkowo obejmujac ra-
mieniem autora Reqiem aeternam®.

Wiktorianiska tradycja romantycznej jednoptciowej przyjazni byla bar-
dzo powszechna i jest dzi§ swietnie opisana. Mozna powiedzie¢, ze dyskurs
medyczno-jurystyczny zabit jej niewinnos¢, stwarzajac odrazajaca figure ,,pe-
derasty” i — w nieco inny sposob — inwertki. Zofia Natkowska juz nigdy nie
powtdrzy opowiesci podobnej do tej, jaka mozna znalez¢é w pierwszym tomie
jej pensjonarskich wspomnien z roku 1900:

Na pensji bardzo lubi¢ Helg Landsberg. Nie przeszkadza mi to jednak czué
dysonansu migdzy jej oczami rusatki a pozbawiong wszelkiego polotu indywidu-
alnoscia. Przedwczoraj statam z ta Hela na schodach brudnych i niepachnacych,
na drodze z jednej sali do drugiej, przy oknie, unositam si¢ jak zwykle nad jej
cudnag uroda i catlowatam jej biata, ciepta szyj¢, wyobrazajac sobie, co by na moim
miejscu czul megzczyzna. Zazdroszeze temu, kto bedzie ja kiedys kochat — taka jest
potulna i ulegta, tak stodko odpowiada na pocatunki®.

22 M. Janion, Niesamowita Slowianszczyzna. Fantazmaty literatury, Krakow 2006, s. 270.

3 J. Krzyzanowski, Neoromantyzm polski 1890—1918, Wroctaw 1971, ilustracja pomigdzy
stronami 32 i 33.

24 Z.Nalkowska, Dziennik 1899—-1905, t. 1, oprac., wstep i komentarz H. Kirchner, Warsza-
wa 1975, s. 73 (fragment zapisu z 20 II 1900). Cytat odnalaztem dzigki pracy I. Filipiak (Obszary
odmiennosci. Rzecz o Marii Komornickiej, Gdansk 2007).
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Jaki z tego wniosek? Czy romantyczna przyjazn to przyjazn czy kocha-
nie? Czy ma wymiar seksualny? Czy to homoseksualizm? Historiografia in-
spirowana genealogia Foucaulta pokazuje, ze nie tylko granica pomigdzy tym,
co meskie i kobiece, jest zmienna (cho¢ niearbitralna), ptynna jest réwniez
granica pomiedzy tym, co uwazano za seksualne i nieseksualne, z calg skom-
plikowang sfera ,,pomigdzy”. Polska romantyczna jednoptciowa przyjazn/mi-
1o$¢ z cala pewnoscia zastuguje na drobiazgows analize, w nieuprzedzonym
kontekscie teoretycznym. Z cata pewnoscia nie nalezy na nig bezrefleksyjnie
rzutowaé — rdwnie historycznej jak ,,homoseksualista” — kategorii ,,heterosek-
sualista”.

We wspomnieniu Marii Janion najbardziej wspolczesny — i sam w sobie
podatny na (psycho)analiz¢ — pozostaje 6w z gruntu nowoczesny szok specja-
listow. Konsekwencja ,,skonstruowania homoseksualisty” sa bowiem pode;j-
rzenia o homoseksualizm i swoista kulturowa paranoja. To nasze nowoczesne
,,dziedzictwo”.

Biografie, zatoba, symptom

Ze wzgledu na przelom epistemologiczny polscy pisarze (glownie XX wie-
ku) zyskuja tozsamos¢ seksualng, ktora wezesniej byta przezroczysta. Rzecz
widoczna jest najlepiej w ksiazce Krzysztofa Tomasika Homobiografie oraz
w jezykach jej odbioru. Autor zebral w tej ksiazce kilkanascie szkicow na
temat postaci polskiego kanonu parajacych si¢ pidrem: w wigkszosci bardzo
znanych. Interesowat go — nie ukrywajmy — gtéwnie (pewny badz tylko moz-
liwy) homoseksualizm.

Krzysztof Tomasik wpisuje si¢ tu w pewna tradycje — poszukiwania sym-
bolicznej homoseksualnej genealogii. Odnajdywania, wykopywania, odkry-
wania przodkdw, biatych braci 1 siostr, dzigki ktorym mozna nadaé sens zyciu
1 umoscié si¢ w kulturze, ktora skazata osoby homoseksualne na przymusowe
milczenie. Tomasik nie jest tu z calg pewnoscia pierwszy. Gregory Woods
w swojej obszernej monografii literatury homoseksualnej podaje, jak to po-
miedzy kartkami bibliotek dziewietnastowiecznego Oxfordu sympatyczni
mtodzi dzentelmeni robili spisy prawdziwych i mitycznych kochankéw homo-
seksualistdéw?. Takie spisy, mniej lub bardziej zakamuflowane, mozna row-
niez odnalez¢ w tworczosci Jerzego Andrzejewskiego czy Grzegorza Musiata.
Niestrudzonym gejowskim biografem (juz fazy emancypacyjnej) byt Marcin
Krzeszowiec™.

3 G. Woods, Gay Literature. The Male Tradition, New Haven—London 1998, s. 2-3.

% Marcin Krzeszowiec w gejowskim pismie ,,Inaczej” w latach dziewigédziesiatych przed-
stawil wiele biografii znanych polskich pisarzy. Metoda autora byta charakterystycznie ,,para-
noiczna”, oparta na réznorakich znakach homoseksualno$ci (np. bliski zwiazek z matka bywat
oczywistym dowodem na homoseksualizm).
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Ksiazka Tomasika nie jest zbiorem fascynujacych plotek z zycia seksualne-
go intelektualistow. Przeciwnie. Homobiografie uswiadamiajg czytelnikowi,
ze homoseksualnos¢ to nie ,,obyczajowka”, tylko fakt spoteczno-kulturowy,
czes¢ polskiej kultury, wazna o niej opowies¢.

Istnieje bowiem réznica miedzy tym, co prywatne, a tym, co intymne. To-
masik w swojej ksigzce — jak kazdy autor biografii, co wynika z samej definicji
gatunku — zajmuje si¢ zyciem prywatnym swoich bohaterow. Co wigcej — wy-
kazuje duzo szacunku i zrozumienia wobec ich wyborow zyciowych. A jed-
nak czytelnik znajacy Homobiografie wyltacznie z recenzji prasowych mogtby
odnie$¢ (mylne) wrazenie, ze autor zajmuje si¢ kwestiami intymnymi, czyli
stricte seksualnymi. Ta sprawa znalazla poczesne miejsce w tekstach Dariusza
Nowackiego? i Jerzego Sosnowskiego?. Z perspektywy psychoanalitycznej
podejrzliwosci sa to zachowania symptomatyczne: autorzy wybieraja swiado-
mie skandalizujacy szczegot (ktory zapiekle krytykuja), nie zauwazajac wy-
mowy catosci. Cheg zatem w kwestii homoseksualnej dostrzegaé ,,seks”, a nie
»uznanie” (Annerkenung, recognition), o ktore w istocie toczy si¢ tu gra.

Homobiografie obrazuja pewien paradoks. Autor nie korzystal z jakichs
tajnych zrédet, wykorzystat to, co juz dostgpne (gléwnie opublikowane dzien-
niki 1 listy). W jakim$ sensie mowi to, co wszyscy i tak wiedza. A jednak ,,to”
byto dlugo kamuflowane i nie podlegato kulturowej obrébce oraz interpretacji.
Byto tajemnica, ale ,,jawna” (wszelkie ,,jawne tajemnice” maja projekcyjna
moc wyszukiwania koztéw ofiarnych). Daloby sie tez zapewne sporzadzic¢
stownikowa broszurke strategii eufemizujacych homoseksualnosé: jak po-
wiedzie¢, zeby nie powiedzie¢, albo nie powiedzie¢ do konica. W tym sen-
sie ksigzka Tomasika nazywa ,,jawna tajemnice” tozsamosci homoseksualnej
1 pokazuje, ze funkcjonuje ona w samym centrum polskiej kultury. Jest jej
istotng czescia.

Ksiazka opisuje réwniez pewna nieprzepracowang zatobe, ktdra jawna ta-
jemnica podtrzymuje. Wezmy przyktad Jana Lechonia. Cudowne dziecko pol-
skiej literatury, homoseksualista konserwatysta, antykomunista, samobdjca,
wokot ktérego odprawiono wiele rytualow ,,chowania w szafie”, obecnie row-
niez figura prawicowego dyskursu (gdzie wystgpuje w roli ,,dobrego homo-
seksualisty”). Jak wynika z ksiazki Tomasika, sporo zrobiono, zeby nie mozna
byto porozmawia¢ z Aubreyem Johnstonem (zamieszkatym w USA), dlugo-
letnim partnerem Lechonia. Biografowie byli odsytani z kwitkiem, a Johnston
— w najlepszym razie lekcewazony jako ,,nikt”. To nie tylko strata dla polskiej
kultury, ale réwniez przemoc symboliczna wobec konkretnego cztowieka. Bo
nie chodzi tylko o — czgsto dzi§ podnoszone — prawo do legalnego zwiazku.
Chodzi rowniez o prawo do legalnej zatoby®. O to, zeby mozna byto wyrazi¢

*7 D. Nowacki, Niedzwiedzia przystuga, ,,Gazeta Wyborcza” z 27 maja 2008.

2 J. Sosnowski, Gej przed Noblem, ,,Przekr6j” z 12 czerwca 2008.

¥ O tym aspekcie zatoby pisata na polskim gruncie — za Judith Butler — Joanna Mizielinska
w ksiazce Plec, cialo, seksualnosé. Od feminizmu do teorii queer, Krakow 2006.
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publicznie bdl, do czego kazdy heteroseksualista (po $mierci zony czy me¢za)
ma prawo.

Czy Aubrey Johnston byt na pogrzebie Lechonia? A moze powinien go or-
ganizowac? W istocie jego historia byta bardzo dramatyczna: w momencie sa-
mobojstwa partnera przebywal w Europie i przez kilka miesi¢gcy wysytat listy
do zmartego Lechonia, nie wiedzac, ze ten nie zyje. Szybko stat si¢ nielegalny,
bez prawa do wyrazenia wspomnien. I najwazniejszego: prawa do legalnej
zatoby. Takich historii w ksiazce Tomasika jest poukrywanych wigce;.

Dzi$ zatem nalezatoby sobie powiedzie¢ jasno: obroncy homoseksualnej
,»szafy” dziataja na szkodg polskiej kultury. Wywiad rzeka z Johnstonem bytby
tu ogromnym wktadem; moglby ukazac si¢ na przyktad w bibliotece ,,Wigzi”,
ktéra specjalizuje si¢ w Lechoniu. Bytaby to ksigzka fascynujaca i ogromnie
wazna. Jednak akcja obroncow ,,szafy” si¢ powiodta. Aubrey Johnston zmart
w roku 2003 i nic juz nie powie.

Homobiografie doczekaly sig obfitej recepcji, pod kazdym wzgledem zrdz-
nicowanej. Mozna wre¢cz doj$¢ do wniosku, ze ksigzka Tomasika spetnita rolg
nazwania homoseksualnej tajemnicy w polskiej kulturze. W bezpretensjonal-
ny, kompetentny sposob Tomasik opowiada rzeczy oczywiste, cho¢ powikta-
ne: homoseksualne zywoty wielu aktorow polskiego kanonu. Interesujaco roz-
lozyty sig reakcje liberalne i konserwatywne. Tomasz Terlikowski na przyktad
ogtlosit, ze mamy do czynienia z ,,apoteoza grzechu”, cho¢ Iwaszkiewicz pod
koniec zycia btogostawil swdj matzenski stan — wigc moze nie tak do konca.
Wypowiedzi ,,liberatéw” (nazwijmy ich w ten spos6b umownie), np. Dariusza
Nowackiego i Jerzego Sosnowskiego, ukladajq si¢ we wspdlny glos strazni-
koéw ,,homoseksualnej szafy”.

Ogodlnie rzecz ma si¢ tak: wedtug konserwatystow Homobiografie to agre-
sywny atak na ,,nasza” kulture (poprzez apoteoze grzechu homoseksualnego),
a wedhug liberatow to raczej smiesznostki i plotki, ale koniec koncow nie-
bezpieczne, bo sprowadzajace homoseksualng sublimacj¢ na bruk trywialnej
emancypacji.

Najbardziej symptomatyczny wydaje si¢ tu glos Dariusza Nowackiego.
Zanim jednak poddamy go doktadniejszej analizie, zauwazmy istotng rzecz.
Przekaz ksiazki Tomasika duzo lepiej odebrali niektorzy konserwatysci, np.
autor kryptorecenzji z ,,Naszego Dziennika” Stanistaw Krajewski*® (autor nie
wspomina, ze pisze o Homobiografiach, cho¢ w duzej mierze o nich pisze)
duzo lepiej niz Nowacki rozpoznaje, o co w tej ksigzce toczy si¢ gra — miano-
wicie o redefinicj¢ kultury. O taki jej ksztatt, w ktorym homoseksualno$¢ nie
bedzie skazana w najlepszym razie na wysublimowane milczenie, mogliby-
$my dopowiedzie¢, cho¢ Krajewski uzyje oczywiscie innego jezyka: ,,Zbocze-
nie w dziedzinie ludzkiej piciowosci powiazane z destrukcja w dziedzinie mo-
ralnej musi owocowaé negatywnie w wielu porzadkach, w wypadku pisarzy
rowniez w porzadku literatury”. Zauwazmy, ze antyhomoseksualny autor staje

30 S. Krajewski, Homoseksualisci i kultura, ,,Nasz Dziennik” z 29 maja 2008.
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si¢ tez paradoksalnym ,,esencjalista” — homoseksualizm w tej wizji ,,aktywnie
wpisuje si¢ w fakture tekstu™!, by uzy¢ sformutowania Germana Ritza.

Tomasik napisat ksiazke popularyzatorska i publicystyczna, a nie naukowa.
Do tego niewatpliwie nastawiong na emancypacyjny zysk, do czego autor ma
przeciez petne prawo. Niewatpliwie jest to zacheta do tego, aby w naukowy
sposob opisaé strukturalne znaczenie homoseksualnosci w polskiej kulturze
wieku XX i drugiej potowy XIX. Nikt tego do tej pory nie zrobit. Otrzymali-
Smy w zamian §wietna popularyzatorska ksiazke biograficzna. Jednak drzwi
sg otwarte do tego, by pisac dalej i ,,queerowac” polska kulturg, drobiazgowo
uwzgledniajac wszelkie niuanse ,,kontekstéw historyczno-kulturowych, para-
dygmatéw estetycznych i norm obyczajowych” (do czego, stusznie, zachgca
Nowacki). A pamietajmy, ze co nieco juz zrobiono, by wspomnie¢ zwlaszcza
prace Germana Ritza o Iwaszkiewiczu i prekursorskie Obszary odmiennosci.
Rzecz o Marii Komornickiej 1zabeli Filipiak. Ciagle jednak o homoseksualno-
$ci w polskiej kulturze czaséw przedemancypacyjnych wiemy zenujaco mato,
zwlaszcza w kontekscie prac anglojezycznych dotyczacych Europy Zachod-
niej.

Nowacki powtarza obiegowa konstatacj¢ o zagrozeniu, jakie stwarza eman-
cypacja dla prawdziwej literatury i — w domysle — porzadku swiata. Dawniej,
gdy pisarze si¢ ,,ukrywali”, bylo pieknie, a ich literatura byta wzniosta i wysub-
limowana. Dzisiaj wszystko uleglo banalizacji, a 0 homoseksualizmie mozna
sobie zartowaé w telewizji. No c6z, homoseksualizm jest banalny. Trudno
jednak utrzymywac, ze to wiasnie restrykcje sa warunkiem ,,prawdziwe;” lite-
ratury. Poza tym — artykut przedstawia watpliwa wizje natury ludzkiej. Z fak-
tu, ze o homoseksualizmie mozna sobie swobodnie rozmawiaé, nie wynika,
iz ludzie przestali mie¢ problemy stanowiace ,,brzemi¢”. W gruncie rzeczy
bowiem Dariusz Nowacki wskazuje nieSwiadomie na centralne znaczenie
»epistemologii homoseksualnego ukrycia” (formuta Eve Kosofsky Sedgwick)
w konstrukcji wysokiego polskiego modernizmu. Rozpoznanie uwarunkowan
tegoz ukrycia (a recenzja Nowackiego jest tu ciekawym i symptomatycznym
przyczynkiem) to wazne zadanie dla przysztych badaczy.

Dariusz Nowacki zauwaza takze: ,Idzie wilasnie o odzew w mediach,
o zdarzenia, ktére «zmienialyby postrzeganie kwestii homoseksualizmu
w przestrzeni publicznej» (ze wstegpu). Tutaj zarty si¢ juz koncza. Tomasik
ma w nosie wysokoartystyczng kulture literacky”. Dlaczego zarty si¢ koncza,
gdy chodzi o owo ,,zmienianie postrzegania”? Dlaczego taka dziatalnos¢ jest
zta? Zwtaszcza po PRL-owskiej akcji ,,Hiacynt” i IV RP z jej homofobiczng
paranoja i mozliwym zakazem uczenia przez homoseksualistow w szkotach
(w ktorej osoby homoseksualne przeciez i tak sa, ale tym razem zostaty sku-
teczniej niz kiedykolwiek wczesniej zastraszone). Mysl, ktdra zaprezentowat
autor, polega na sakralizowaniu przemocy w imi¢ wyimaginowanej wizji Li-

31 G. Ritz, Nic w labiryncie pozqdania. Gender i ple¢ w literaturze polskiej od romantyzmu
do postmodernizmu, przet. B. Drag, A. Kopacki, M. Lukasiewicz, Warszawa 2002, s. 54.
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teratury. Taka wizja wysokiego polskiego modernizmu — nieprawdziwa, ale
symptomatyczna — stoi na strazy przemocy, upostaciowanej w figurze ,,szafy”.

Coming-out story

Jedna z najwazniejszych struktur narracyjnych, ktéra wygenerowala emancy-
pacja, jest opowiesé o coming-oucie®*. By¢ moze najlepiej odtworzyt ja Woj-
ciech Kuczok w jednym z watkdéw budujacych Sennoscé®. Gtéwna przestanka
tej opowiesci jest konstatacja, zgodnie z ktora upublicznienie homoseksualnej
tozsamosci ma ogromna moc transformacyjng: wszystko przewraca do gory
nogami. Semantyka tego, co publiczne i prywatne, normalne i patologiczne —
zaczyna si¢ wyraziscie chwia¢. Na tym polega fabularna atrakcyjnos¢ tego
typu fabut. ,,Szafe” dyscyplinuje przemoc — to réwniez jest mocno wyarty-
kutowane w Sennosci. Gtéwny bohater zostaje nieomal zabity przez kolegdw
swego kochanka (i jest to, jak nietrudno zauwazy¢, ogdlniejsza zasada — ho-
moseksualisci w polskiej prozie sa bardzo czesto bici lub zabijani**). A jednak
nieco naiwna i mocno sentymentalna narracja coming-outowa Kuczoka ma
swoje charakterystyczne ograniczenia.

Przesledzmy jej gtoéwne punkty zwrotne. Mtody lekarz, gtdéwny bohater
opowiesci, jest gejem — samotnym i nieszczg$liwym. Zakochuje si¢ w ulicz-
nym zlodziejaszku. Wraz z rozwojem akcji — z wzajemnoscia. Po wielu pery-
petiach bohater nie tyle ,,ujawnia si¢”, ile zostaje przez przypadek ujawniony
(przed rodzicami). To zmienia wszystko. Mimo poczatkowych problemow,
opowie$¢ pozostawia nas z zawieszonym happy endem. Bohaterowie wypro-
wadzaja si¢ na wies, do domu zbudowanego przez rodzicéw. I tu opowiesc
si¢ urywa, cho¢ na dobrag spraw¢ w tym miejscu powinna si¢ zaczaé. Skad
bowiem pewnos¢, ze lokalna spoteczno$é przyjmie na roéwnych zasadach na-
szych bohateréw? Opowies¢ Kuczoka kaze nam wierzy¢, ze bedzie dobrze,
cho¢ zdrowy rozsadek nakazuje raczej watpi¢. Innymi stowy — logika narracji
podpowiada rozwigzanie stereotypowe, obecne w dyskursie publicznym (po
coming-oucie, jak po nawrdceniu, musi nastapic¢ szczesliwe zakonczenie).

A jednak opowies¢ o ,,ujawnieniu” nie zawsze miata tak jasna i uklepana
forme®. Zwrdéémy uwagge na to, jak si¢ budowata i zmieniata.

32 Pozostaj¢ tutaj przy opisie gejowskich coming-outow. Wersja lesbijska wyglada nieco

inaczej i stanowi materiat na osobny tekst.

3 W. Kuczok, Sennos¢, Warszawa 2008.

3 Patrz: B. Zurawiecki, Erotica alla polacca. Nowele dramatyczne, Warszawa 2005 (tu:
jednoaktéwka Najslabsze ogniwo); J. Bator, Piaskowa gora, Warszawa 2009; M. Witkowski,
Lubiewo, Krakdéw 2005; S. Chutnik, Podreczny atlas kobiet, Krakow 2008; M. Zygmunt, New
Romantic, Krakow 2007; P. Géoral, Kopalnia piasku, Poznan 2009; E. Pasewicz, Smieré w dark-
roomie, Krakow 2007; H. Klimko-Dobrzaniecki, Raz. Dwa. Trzy, Krakéw 2007.

3 Zob. D. Buczak, M. Urbaniak, Gejdar, Krakoéw 2008. Niemal wszystkie opowiesci pol-
skich gejow, z ktorymi autorzy przeprowadzili wywiady, realizuja schemat coming-outowy.
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Jedna z pierwszych opowiesci o geju w polskiej literaturze po roku 1989
jest zapomniana powies¢ Marcina Krzeszowca Bol istnienia. Inaczej niz
w kilku innych wydanych w tym samym czasie autor nie zabezpieczal si¢
metatekstami informujacymi, ze jedynie przyglada si¢ ciekawemu zjawisku,
z ktorym sam jednak nie ma nic wspolnego. Przeciwnie — wrecz sugeruje pakt
biograficzny. Bél istnienia jest rozbudowana opowiescia o losie geja z konca
lat osiemdziesiatych XX wieku i wyraznie wykorzystuje strategie asymila-
cyjna. Przedstawia zatem samotno$¢ i wyobcowanie odmienca, destrukcyjng
sil¢ spotecznej homofobii, ktéra skutkuje (w przypadku gtownego bohatera)
wrecz masochistyczng autodeprecjacja. Chee wzbudzi¢ w czytelniku zrozu-
mienie i lito$¢; informuje: homophobia is killing us softly.

Bardzo podobny typ opowiesci mozna znalez¢ w jednym z tekstow Mariu-
sza Szczygta®, ktory wspomina pewien watek swej pracy dziennikarskiej z lat
osiemdziesiatych. Po artykule dotyczacym homoseksualizmu do mtodziezo-
wego pisma sptywa fala listdw od homoseksualistow (mgzczyzn i kobiet),
ktérzy opowiadaja o samotnosci, wyobcowaniu, poczuciu nieszczg¢scia, nie-
widocznym stygmacie, probach samobojczych. Szczegdlnie interesujacy w tej
opowiesci jest fakt, ze nie pojawiaty si¢ zadne negatywne reakcje ze strony
czytelnikow. Do redakcji ,,Na Przetaj” (w ktdorej pracowat Szczygiet) nie przy-
szedt zaden list, ktory oponowalby przeciwko poruszaniu tematu homoseksu-
alnosci w (mtodziezowym!) pismie. Do tego stopnia, ze redakcja — z inspiracji
partyjnej — sama takie reakcje sprokurowata. Recepcja Bolu istnienia powie
nam co$ bardzo podobnego — nikt nie zauwazyt tej powiesci, otoczyto jq cat-
kowite milczenie. Taka reakcja wyraznie kontrastuje z sytuacja, ktdra zaistnie-
je po roku 2004, zwlaszcza po akcji ,,Niech Nas Zobacza”. Mozna t¢ roznice
zinterpretowaé w ten sposob: milczaca, potoczna homofobia zaczeta ulegac
upolitycznieniu. Postuzmy si¢ mechanizmami zaobserwowanymi przez teori¢
postkolonialna: coraz wickszy nacisk na ,,prawdziwa” tozsamo$¢ narodowa
odnalazt nowego Obcego (nie Innego); konstruowanie homoseksualisty jako
obcego narodowo jest pochodna fantazmatu prawdziwego, niezmiennego
trzonu tozsamos$ci narodowej. To tutaj nalezy szukac przyczyn zmiany statusu
homofobii w ciagu ostatnich 20 lat.

Coming-outowa opowies¢ na poczatku lat dziewigcdziesiatych —jak widac¢ —
nie moze zaistnie¢, bo druga strona, czyli heteronormatywny Wielki Inny, nie
chce stuchaé. A co si¢ dzieje, gdy jednak usituje? Przyjrzyjmy sie z tej per-
spektywy opowiadaniu Marka Nowakowskiego Grecki bozek (z tomu pod tym
samym tytutem). To opowie$¢ o pisarzu, ktory przez przypadek nawiazuje
kontakt zhomoseksualista. Platforma porozumienia jest ,,prawdziwa meskos¢”
Jureczka, ktory pod tym wzglgdem pozytywnie wyrdznia si¢ na tle innych by-

3 M. Szczygiet, Rozgrzeszanie w PRL, ,,Replika” 2009, nr 19. Autor opisuje tu recepcyjne
koleje swojego artykutu Rozgrzeszanie (,,Na Przetaj” 1986, nr 51), ktéry rozpoczynaja naste-
pujace stowa: ,,W waszej gazecie miodziez w rubryce Szukam przyjaciela pisze czgsto «cenig
uczciwoséy, lecz niech pan sam powie, jak komus$ napisa¢ cos takiego: «nie pij¢, nie palg, ale
drogi kolego, jestem zboczonym pedatem» i jeszcze podaé swdj adres”.
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walcow kawiarni ,,Alhambra”. Jureczek opowiada pisarzowi — bedacemu jed-
noczesnie pierwszoosobowym narratorem — swoje zycie. Zycie homoseksu-
alisty. Pisarz stucha cierpliwie, empatycznie i — to nieco zaskakujace — sam nie
przedstawia zadnego kontrdyskursu, ktory mégltby stanowic¢ heteroseksualne
zabezpieczenie. W ten sposob czytelnik moze poréwnaé dwie egzystencjalne
propozycje: artysty i homoseksualisty. Od poczatku jednak wiadomo, ze moze
wybra¢ tylko opcj¢ pierwsza (notabene tak samo jak pisarz). W opowiadaniu
Marka Nowakowskiego opowies¢ o ,,ujawnieniu” konczy si¢ bowiem upad-
kiem. I to upadkiem szlachetnej (w wymiarze etycznym i estetycznym) me-
skosci. Jureczek, ktory na poczatku opowiadania charakteryzowany jest jako
»~muskularny, $niady, o szybkich energicznych ruchach boksera wagi lekkiej
czy cyrkowego akrobaty™’, koficzy na dworcu. ,,Stat si¢ apatyczny, zgaszony
wzrok, martwa, znuzona twarz”*. Ujawnienie, wybor homoseksualnego stylu
zycia, musi skonczy¢ si¢ upadkiem i degeneracja ciala. W tej opowiesci nie
ma miejsca na happy end. Przywotujac modernistyczne dystynkcje: lepiej by¢
artysta niz homoseksualista.

W literackim dyskursie na temat homoseksualnosci — jak zauwaza wielu
krytykéw — momentem przelomowym, swoista cezura, stalo si¢ Lubiewo Mi-
chata Witkowskiego, ktore wyraznie dystansuje si¢ od tozsamosci gejowskie;j,
na wlasny uzytek ja definiujac. Ale i tutaj punktem granicznym opowiesci jest
coming-out 1 jego mozliwe konsekwencje. Ujawnieniem Lubiewo si¢ konczy.
W ostatnim module histori¢ Michaski poznajemy z rozmowy dwdch koleza-
nek, z ktérych jedna, co wazne, wybiera si¢ do opery:

Twoje listy do Michaski i jej do ciebie taki jeden luj znalazt, ukradt ci, jak
u ciebie byt, i opublikowat! [...] Wszystko, wszystko, coscie si¢ wyghupiaty, opub-
likowane, wszystko juz odtajnione! [...] Ludzie si¢ wszystkiego dowiedzieli! Ale
jaki los spotkat Michaske! Jaki los tej dziewczyny straszny! Najpierw ja wywalili
z wszystkiego, z czego ja mogli wywali¢, z Uniwersytetu, wszystkie pieniadze
jej zabrali, ale co gorsze, trad jaki$ na nig naszedt! [...] A i ty nie idz do opery,
bo caly Wroctaw juz méwi wytacznie o tym jednym! To ciebie tam wygwizdza!
[...] Wszystko, wszystko, coscie si¢ wyglupialy, wszystko ludzie si¢ dowiedzieli!
Wszystko, Paula, wszystko!*’.

Michat Witkowski teatralizuje efekt coming-outu i w tym celu nawiazuje
do finalowej sceny Niebezpiecznych zwiqzkow (w wersji filmowej). To tam
wlasnie, w operze, zostaje obnazone podwojne zycie markizy de Merteuil. Jej
skrywane tajemnice zostaja upublicznione. Wymowa gestu Witkowskiego jest
jasna — potencjalny skutek ujawnienia moze by¢ ogromny. Coming-out nie
ogranicza si¢ do siebie samego — wskazuje na ,,ukrycie” innych (tu: Pauli).
Transformacyjna moc ,,ujawnienia” moze by¢ wielka i niekoniecznie pozy-
tywna. Rozrywa bowiem delikatng symboliczng sie¢ stosunkow spolecznych.

37 M. Nowakowski, Grecki bozek, Warszawa 1993, s. 85.
3 Ibidem,s. 112.
¥ M. Witkowski, Lubiewo, Krakow 2005, s. 290-291.
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Finatowa, steatralizowana fantazja na temat ,,ujawnienia” (zar6wno narratora,
jak 1 autora, te dwie instancje sa Swiadomie zmieszane, wychodzac niejako
naprzeciw zdroworozsadkowemu zatozeniu, ze ten, kto pisze na ,,ten” temat,
sam zapewne ma co$ za uszami) pokazuje, jak silna metafora jest to szczegdl-
ne ,,w” 1,,na zewnatrz” szafy prywatnosci oraz potwierdza, ze ta metafora nie
odda tatwo swego panowania nad waznymi formami spotecznych znaczen.

Czy jednak zawsze tak by¢ musi? Czy da si¢ znalez¢ opowiesci o geju,
ktére nie realizuja — mniej lub bardziej wiernie — schematow narracyjnych
nastawionych na coming-out? Z tej perspektywy przyjrzyjmy si¢ dwdm po-
wieSciom: Kopalni piasku Pawta Goérala i Gestom Ignacego Karpowicza.

Kopalnia piasku to debiutancka powies¢, mieszajaca wiele schematow li-
teratury popularnej (powies¢ przygodowa, sensacyjna, romans). Interesujacy
jest tu fakt, ze gléwny bohater ma homoseksualny romans, ale dopiero w dru-
giej czesci powiesci. Pierwsza czes$é jednak w zaden sposob nie zapowiada, ze
taki fakt zaistnieje. Nie ma najmniejszych znakdw, ktére moglyby zapowiadac
(i wyjasni¢ czytelnikowi) to, co stanie si¢ pdzniej. Bohater nie jest szczegdlnie
wrazliwy na sztuke, nie stucha z pietyzmem opery ani najnowszych hitow
Madonny. Przeciwnie — Pawet ma w liceum romans z nauczycielka i nic nie
zapowiada odstgpstw od regul heteroseksualnego romansu. Dopiero bedac
za granicg — niczym deus ex machina — wchodzi w jednoptciowy romans.
I chociaz wyraza mnéstwo pogladow na rézne tematy (od filmow po atak
na WTC), wyraznie ma problem z wyjasnieniem tego, co si¢ stato. Z taka
narracja spieszy jego kochanek, doktorant historii, odbywajacy stypendium
w Berlinie. Prezentuje wersj¢ modernistyczna (juz sptycona) i kompensacyjna
jednoczesnie:

Bez 0s6b homoseksualnych ludzkos¢ nigdy nie zrobitaby kroku naprzod. Naj-
lepsi malarze, pisarze, architekci, muzycy, filozofowie, naukowcy i szpiedzy da-
rzyli uczuciem osoby tej samej pici. Najwigksza duma napawaty nazwiska: Michat
Aniot i Leonardo da Vinci. Po ich wymienieniu nastapita wymowna cisza, aby
dramatyczny efekt ulegt wzmocnieniu. Potem kolejne: Czajkowski, Proust, Tot-
stoj, Wilde, Szymanowski.

Ta legitymizujaca narracja, majaca objasni¢ tozsamosciowy zwrot Pawta,
zostaje przyjeta z duzym dystansem (co obrazuje ironia pobrzmiewajaca w po-
wyzszym cytacie). Bo tez bohater nie chce widzie¢ swego jednoptciowego
zwiazku przez pryzmat wiasnej tozsamosci. Z powiesci wyraznie jednak wy-
nika, ze inaczej si¢ nie da. Jesli jest si¢ w zwiazku jednoptciowym, trzeba by¢
homoseksualista i uznaé¢ ktoras z dostgpnych opowiesci za wiasna, prawdzi-
wa, zatozycielska. Ostatecznie kochanek Pawta zostaje po powrocie do Polski
zabity, a on sam marzy o tym, by mie¢ zong. Z Kopalni piasku jasno wynika,
ze —ujmujac te kwesti¢ w metaforycznym skrocie — Polska zabija seksualnych
odmiencdéw, a jedyna forma sensownej egzystencji jest powrot do normatyw-
nej opowiesci heteroseksualne;.

40 P. Géral, Kopalnia piasku, Poznan 2009, s. 239.
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Gesty Ignacego Karpowicza to znakomita powies$¢ psychologiczna o skom-
plikowanym zwigzku matki i syna, beneficjenta transformacyjnej zmiany.
W innym porzadku jest to jednak opowies¢ o heteroseksualnej melancholii*!,
czyli tgsknocie za tym, co nie jest mozliwe nawet w wyobrazni: intymnej bli-
skosci mezezyzny z drugim mezczyzna. Znakiem tej tesknoty staje si¢ jedno-
ptciowy pocatunek: w mtodosci, z kolega, podczas imprezy, teoretycznie bez
znaczenia. Niejednoznaczne zakonczenie powiesci (kolega znowu pojawia
si¢ w zyciu bohatera, cho¢ on sam umiera) wskazuje na szczegdlne znacze-
nie tego pocatunku jako znaku niemozliwego. Gesty zdaja si¢ uciekaé przed
coming-outowa opowiescia i co za tym idzie — przed tozsamosciowymi ety-
kietami (,,to” moze si¢ przydarzy¢ kazdemu). I by¢ moze jest to powdd, dla
ktérego ten interesujacy, bardzo subtelny watek nie zostal zauwazony przez
krytyke (mimo Zze powies¢ byta bardzo wysoko oceniona i nominowana do
Nagrody Literackiej ,,Nike”). Jesli nie ma coming-outu, opowies¢ o jedno-
ptciowej mitosci staje si¢ niezauwazalna, przezroczysta. Nie istnieje.

Jednak znaczenie i sukces coming-out story, takiej wlasnie struktury narra-
cji, zauwazymy zwlaszcza wtedy, gdy zestawimy dwie autobiograficzne opo-
wiesci o homoseksualnosci, ktére na rynku wydawniczym ukazaty si¢ w roku
2010: drugi tom Dziennika (1956—1863) Jarostawa Iwaszkiewicza oraz ksigz-
ke Michata Glowinskiego Kregi obcosci.

Gléwny watek drugiego tomu Dziennika** to introspekcyjny obraz mitosci
Jarostawa Iwaszkiewicza do sporo mtodszego Jerzego Bleszynskiego. Opo-
wies¢ ta nie mogta si¢ pojawi¢ w oficjalnym dyskursie literackim tamtego
czasu, czego autor jest catkowicie §wiadom. Tego nie da si¢ napisac ,,z tysiaca
powoddw” (jak wspomina jeszcze w | tomie pod data 1 sierpnia 1955 roku).
Co oczywiscie nie oznacza, ze nikt nic na ten temat nie wiedziat. Homoseksu-
alna tozsamos$¢ wielu polskich pisarzy i ludzi kultury to tajemnica poliszynela,
mate ekscytujace tabu, zarodnik niekonczacej si¢ litanii matych paczkujacych
narracji, czyli plotek, czyli symptomdw jakiej$§ prawdy.

Ale jakiej? Istnieje wiele sposobow na oswojenie tej kwestii. By¢ moze
warto jednak wybraé¢ najbardziej wymagajaca wersje, do czego Dziennik
Iwaszkiewicza ewidentnie zachg¢ca. Homoseksualna opowies¢ wylaniajaca sig
z prywatnych zapiskow to nie margines dominujacych narracji o polskiej kul-
turze XX wieku; to potencjalny moment dekonstrukcji, zdolny rozpusci¢ ich
oczywisto$¢. Uznanie homoseksualno$ci za wazny fakt polskiej kultury nie
pozostawi innych jej cze¢$ci w nienaruszonej postaci.

Iwaszkiewicz jest znakomitym diarysta. Co wigcej — drugi tom jego za-
piskéw tworzy tak naprawd¢ jedna z najwyrazniejszych polskich opowie-
$ci homoseksualnych XX wieku. Tej, ktorej Iwaszkiewicz nigdy nie napisat
w oficjalnej tworczosci. Ma si¢ wrecz wrazenie, ze autor zrobit to catkiem
$wiadomie. Nie bez powoddw pierwsze spotkanie z Jerzym Bleszyniskim jest

40, heteroseksualnej melancholii” pisata Judith Butler m.in. w Uwiklanych w plec.
4 J. Iwaszkiewicz, Dziennik, tom II, 1956-1963, oprac. A. Papieska, R. Papieski, R. Ro-
maniuk, Warszawa 2010.
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zapisem, ktory zamienia si¢ w probg¢ opowiadania. Nie bez powodu fascynuje
go biografia André Gide’a 1 jego ,,szczeros¢”, na ktéra w tekscie literackim
sam nie moze sobie pozwoli¢. Iwaszkiewicz w swych prywatnych zapiskach
wybrat ,,poetyke wyrazonej mito$ci” zamiast ,,poetyki niewyrazalnego poza-
dania” (formuta Germana Ritza).

Naczelny watek II tomu Dziennika uktada si¢ bowiem w opowies¢ o wy-
raznej strukturze, ktéra napisato samo zycie, ale rgka Jarostawa Iwaszkiewi-
cza. Idealnie wkomponowuje si¢ ona w modernistyczne homoseksualne ima-
ginarium. ,,Nowa mito$¢ Starego™* to Jerzy Bleszynski, mtodszy o ponad trzy
dekady robotnik, ale réwniez poeta amator. Ich relacja przyjmuje wzor rodem
ze starozytnej Grecji, ktéra stanowita w tym wzgledzie model dla kazdego
homoseksualnego modernisty. Stary Poeta i pickny, mtody chlopak. Pierwszy
inicjuje drugiego w ,,wyzsza” kulturalng sfer¢ (co zwlaszcza jest widoczne
podczas ich wspolnej podrozy do Kopenhagi), drugi pierwszego w witalnosé
nagiego zycia. Teoretycznie. Nad mtodym kochankiem wisi bowiem od po-
czatku cien smierci. Bteszynski jest gruzlikiem, jego dni sa policzone (umrze
majac 27 lat). Poeta jest w swych odczuciach niewiarygodnie sentymentalny
1w wywazony sposob patetyczny. Gre emocji i absurdalne skupienie na z po-
zoru nieistotnych szczegoétach (znane wytacznie zakochanym) przedstawia
bardzo subtelnie. Cielesno$¢ i sensualny erotyzm poznajemy wilasciwie tuz
przed $miercia Bteszynskiego. Ich pozegnanie jest poruszajace. Jednak $mieré¢
nie konczy tej opowiesci. Przerabianie Zzaloby po stracie, powroty w snach
1 wspomnieniach nie ustaja nawet kilka lat po §mierci kochanka.

Romans poety z mtodym chlopakiem jest tez wkomponowany w cala
skomplikowana siatk¢ emocjonalna. Iwaszkiewicz ma zone, ktora kocha i kto-
ra daje mu poczucie stabilnosci. Bleszynski ma zong, z ktora si¢ rozwiodt. Ma
tez kochanke¢. Obaj majg dzieci. Iwaszkiewicz dodatkowo wnuka. Rodzina
przybiera tu zatem niestandardowy ksztatt, ale w Zzadnym momencie tej opo-
wiesci nie pojawia si¢ nawet mglista wizja coming-outu. Takiej mozliwosci —
ani przymusu — nie ma.

Z kolei autobiograficzna opowies¢ Michata Glowinskiego, klasyka polskiej
humanistyki XX wieku, realizuje wiernie coming-outowe struktury narracyj-
ne. Mamy zatem bolesne odkrywanie wtasnej odmiennosci, potajemne wyszu-
kiwanie hasta w (skadinad przedwojennym) stowniku, ktére wyjasnitoby, co
tez wlasciwie kryje si¢ pod przerazajacym (a w kazdym razie do$¢ strasznym)
stowem ,,homoseksualizm”, wyobcowanie 1 samotnos¢, otwierajaca na swiat
mito$¢ (w Paryzu, nie w Polsce, co tez jako$ znamienne), mamy w koncu tera-
pig, ktéra pozwala na wyznanie, wlasnie w postaci ksigzki. Publiczny coming-
-out musiat by¢ trudny, ale sama opowies¢ o nim gladko wpisuje si¢ w utarte
koleiny narracji. Ktéra juz jest.

$ Po szczegbdly niewylacznie faktograficzne odsytam do znakomitego artykutu G. Pio-
trowskiego, Nowa mitos¢ Starego. Jarostaw Iwaszkiewicz — Jerzy Bleszynski [w:] Lektury pici.
Polskie (kon)teksty, red. M. Dabrowski, Warszawa 2008.
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Ta gejowska opowiesé, ta struktura narracji, nie istniata przeciez od za-
wsze. Ona powstawata. Dzieki manifestacjom, tekstom, sporom, coming-ou-
tom duzym i matym, medialnym i kameralnym, festiwalom, stowem — calej
dyskursywnej maszynie. Bez tego wszystkiego nie bytoby opowiesci Michata
Glowinskiego w ksztalcie, jaki znamy. I jej spokojnego odbioru. By¢ moze
wlasnie ta ksiazka najlepiej podsumowuje 20 lat emancypacji w Polsce. Takze
dlatego, ze troszke bezwiednie.

Nie zawsze bowiem bylo tak jak dzisiaj. Michal Glowinski opisuje cza-
sy, gdy opowie$¢ wypracowana przez emancypacj¢ nie istniata. Po prawdzie
niczego nie byto. Nic dziwnego zatem, ze byciu homoseksualista towarzy-
szylo poczucie skrajnego wyobcowania i samotnosci. Linie brzegowe tego
stanu wyznaczaty dwie figury, ktore strasza autora: samobojstwo 1 szalenstwo.
Kazde z nich jest potencjalnie na wyciagniecie reki, kazde z nich taczy sig
mocno z homoseksualizmem przedemancypacyjnym, dlatego potrzebna jest
jakas zbawcza czy kompensacyjna narracja. Moze to by¢ na przyktad opo-
wies¢ o wyjatkowej oraz autotelicznej roli literatury i sztuki, ktéra przekracza
wszelkie doczesne ograniczenia i zadna rzeczywisto$¢ sig jej nie ima*,

Dzi$ jednak jedno jest pewne: niemal kazda opowies¢ o homoseksualnosci
wpisuje si¢ w jaki$ wariant narracyjnego schematu coming-outowego.

skksk

Epistemologiczny przetom zmienit §wiat przedstawiony polskiej literatu-
ry wspolczesnej i kaze inaczej spoglada¢ na przesztos¢. Warto zatem zasta-
nowi¢ si¢ czy i na polskim gruncie nie sprawdza si¢ dzi$§ stynna, ,,mocna”
teza Eve Kosofsky Sedgwick: ,,[...] zrozumienie niemal kazdego aspektu no-
woczesnej zachodniej kultury musi by¢ nie tyle niekompletne, co w swym
centrum uszkodzone, jesli nie inkorporuje krytycznej analizy definicji homo/
heteroseksualnosci™.

4 Kregi obcosci sa rowniez namacalnym dowodem, Zze wypowiedzenie ,,homoseksualnej

tajemnicy” jest w polskim kontekscie duzo trudniejsze niz ,,zydowskiej” (Michal Gtowinski na-
pisat Czarne sezony ponad 10 lat wczesniej). Ten watek jest zreszta jednym z najciekawszych
i wymaga dalszej refleksji. Roznice i podobienstwa epistemologicznych ksztaltéw obu ,,tajem-
nic” zarysowuje Sedgwick w eseju Epistemology of the Closet (z ksiazki pod tym samym tytu-
fem). Idzie tu zreszta tropem Marcela Prousta, ktéry w swoim opus magnum nadaje szczegolne
znaczenie biblijnej historii o Ester, zwlaszcza w Racine’owskiej przerébce. Zydowski coming-
-out Ester przed jej mgzem i krélem ma tu szczegolng moc — moze uratowac przed zagtada jej
lud.
4 E. Kosofsky Sedgwick, op.cit., s. 5.
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Abstract

WITKACY’S TWO HOMOEROTIC PHANTASMAL SCENARIOS

The article attempts to describe homoerotic and non-heteronormative motifs mainly
in Witkacy’s novels and, in a limited way, also in his plays (The Beelzebub Sonata
and Maciej Korbowa and Bellatrix). The author refers to categories of bi-curiousness,
semi-vir, abjection and phantasmal scenario, tracking the relation between decadence
as ideology and decadence as homosexuality, and stating a thesis that Witkacy was
a queer writer. The homoerotic scenes analyzed by the author, bearing similarities in
structure and language, are described as representing two separate “phantasmal sce-
narios” in Witkacy’s literary imagination.

By¢ moze pierwsze entré homoseksualnych postaci w literaturze polskiej do-
konato si¢ w prozie heterotekstualnej, w kazdym razie w prozie, o ktérej dzis,
za sprawg kanonotwdrczych ruchdéw, pamigtamy. By¢ moze pierwszym pisa-
rzem, ktéry wprowadzil takiego bohatera — cho¢ niepierwszoplanowego, to
jednak w co najmniej kilku tekstach — byt heteroseksualny (wedtug wszelkich
dostgpnych $wiadectw) Tadeusz Micinski.
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Proza Witkacego takze i pod tym wzgledem zdaje si¢ u Micinskiego za-
dhuzona!. W kazdym razie $wiatopogladowe motywacje wprowadzenia ta-
kich postaci i aktow sa zbiezne. Mieszczg si¢ bowiem w kompleksie pradow
kulturowych, nieraz pozornie sprzecznych, ktére hastowo mozna by okresli¢
jako ,,dekadentyzm”, ,,witalizm” 1 ,,dandyzm”. (U Micinskiego dodatkowym
elementem wyobrazni bylby ,,gnostycyzm”, element, ktérego moim zdaniem
w wyobrazni Witkacego brak). Krotko mowiac, tym, co wspolne dla wszyst-
kich tych swiatopogladow kulturowych, i tym, co jednoczes$nie moze objasniac
owa homo-inkluzje, byloby pragnienie do§wiadczenia §wiata w jego najroz-
niejszych przejawach, motywowane a) wola ,,petni zycia” (witalizm), b) po-
czuciem upadku dotychczasowej postaci §wiata, ktora zawiesza obowigzujace
dotad rygorystyczne zasady, w tym seksualne? (dekadentyzm), ¢) pragnieniem
odréznienia si¢ od ,,przeci¢tnosci” poprzez réznego rodzaju akty transgresji,
w tym seksualne (dandyzm)?. Te same motywacje mozna przypisa¢ Micinskie-
mu, jednak pojecie ,,pelni” rozumialby on jednak po gnostycku, réwniez jako
zniesienie zasady ,,dualizmu”. Warto nawigza¢ do swoistej (opisanej nieciagle
1 niechronologicznie, lecz dajace;j sie jako taka zrekonstruowacd) ,,archeologii”
(literackiej) wedhug Eve Kosofsky Sedgwick, ktora miataby nastgpujaca postac:
gotycyzm (powies¢ gotycka) — koncept ,.kawalera” (proza ,kawalerska”) —

' Por. przede wszystkim W. Bolecki, Poetycki model prozy w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym. Witkacy, Gombrowicz, Schulz i inni. Studium z poetyki historycznej, Krakow 1996.

2 Zapewne z samym zjawiskiem homoseksualno$ci Witkacy zetknat si¢ wczesniej, ale sko-
jarzenie jej z dekadencja, zagtada mogto nastapi¢ podczas stuzby w rosyjskiej armii i podczas
obserwowania rewolucji. Potwierdza¢ mogtby to krotki fragment w Pozegnaniu jesieni — roz-
mowa Lohoyskiego z Sajetanem Tempe: ,,Atanazy zrozumial: Tempe byla to jedna z przelotnych
ofiar Lohoyskiego w jego inwersyjnych zapgdach. Byta to zreszta tak zwana «amfibiay». Obecnie
uzywat inwersji tylko do kaptowania i opanowywania potrzebnych mu me¢zczyzn”. ,No tak,
przecie jako lejtnant stuzyt w «gwardiejskom ekipazu», nic dziwnego — przypomniat so-
bie Atanazy”. S.I. Witkiewicz, Pozegnanie jesieni, post. A. Micifiska, Wroctaw 1996, s. 154.
[podkreslenie moje — P.S.] Wydaje mi sig, ze owo ,,przypomnienie” Atanazego moze by¢ ,,przy-
pomnieniem” (wspomnieniem) samego Witkacego. Por. tez pdzniej: ,,Po chwili wsliznat si¢ pra-
wie niepostrzezenie sam Sajetan Tempe: chcial w tym stanie przemysle¢ pewne rzeczy: znat te
«mozliwosci» jeszcze z Rosji. Jako tytan mogt sobie na to pozwoli¢”. Ibidem, s. 222. Temat ,,de-
kadentyzmu” podkresla np. J. Blonski, Prawodawca sztuki i prorok zaglady — Stanistaw Ignacy
Witkiewicz [w:] Prozaicy dwudziestolecia miedzywojennego. Sylwetki, red. B. Faron, Warszawa
1972, s. 754-755.

3 Por. G. Grochowski, Dziwactwa i dziela. Inspiracje dandysowskie w tworczosci Stanista-
wa Ignacego Witkiewicza [w:] Osoba w literaturze i komunikacji literackiej, red. E. Balcerzan,
W. Bolecki, Warszawa 2000, s. 132—148. Emilia Dabrowska na marginesie Jedynego wyjscia po-
czynita uwagg nt. miejsca homoseksualnosci u Witkacego: ,,Co ciekawe, «Jedyne wyjscie» eks-
ploruje «teatralny» aspekt sfery seksualnej bohateréw jako przestrzeni udawania przed samym
soba kogos innego. To nowoczesne do§wiadczanie niemoznosci bycia soba znajduje wyraz w ich
ukrytych pragnieniach perwersji i homoseksualizmu jako relacji bezinteresownej 1 ponizajace;j
rownoczesnie”. Idem, Sztuka albo zycie. Estetyka modernistyczna ,,Jedynego wyjscia” Stani-
stawa Ignacego Witkiewicza, Krakéw 2005, s. 169-170. Badaczka nawiazuje do tez Zdzistawa
Lapinskiego jako badacza Gombrowicza. Pozadanie jest ,teatralne” — moze nawet bardziej —
i w poprzednich powiesciach pisarza.
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cyganeria (literatura wczesnego modernizmu) — dekadentyzm?*. Jednakze uwa-
zam, ze nalezy rozszerzy¢é owa ,archeologi¢” o — czy podpiaé pod kategorig
»kawalera” dodatkowg — ,,dandyzm”. Zasadnicza teza badaczki o traktowa-
niu homoseksualnos$ci przez cyganeri¢ jako swoistego ,,etapu przejsciowego”
(albo ,,rozwojowego” czy eksperymentu mtodosci)’ daje si¢ odniesé¢ do Wit-
kacowskich opisow aktéw homoseksualnych. Jednak juz jej ujecie ,,dekaden-
tyzmu” (jako kategorii ogdlniejszej, nie pradu literackiego silnego pod ko-
niec XIX wieku) wydaje si¢ niepetne. Przynajmniej dla moich celéw. Relacje
miedzy dekadentyzmem (dekadencja?) a homoseksualnoscia Sedgwick wpi-
suje w mity o upadku $wiata, jego zniszczeniu dokonywanym albo z powodu
»upadku obyczajow” (np. poprzez akty homoseksualne), albo bezposrednio
z winy o0s6b homoseksualnych (przyktady: mit o Sodomie i jego reinterpre-
tacje; historiozofia Edwarda Gibbona); takie postawienie sprawy ma z kolei
uzasadnia¢ ,,naprawcze ludobojstwa”, eugenike itp. Krétko mowiac, katego-
ria ,,homoseksualno$ci” wiaze si¢ z upadkiem i ludobojstwem, czego wspot-
czesnym przejawem, wedlug Sedgwick, jest panika wokot AIDSS. W takiej
konceptualizacji ,,dekadentyzmu” nie ma jednak miejsca na kategorig ,,ekspe-
rymentu” (na zyciu w ogodle), ktdra uwazam za najwazniejsza w wypadku Wit-
kacego, a w ktérej moga si¢ taczy¢ motywacje ,,witalistyczne”, ,,cyganskie”
i,,dandysowskie”, obok ,,dekadenckiej”. Eksperyment’” w obliczu zagtady czy

* E. Kosofsky Sedgwick, Epistemology of the Closet, Berkeley—Los Angeles 1990, passim.

5 It might be more acurate, however, to see the flux of bohemia as the temporal space
where the young, male bourgeois literary subject was required to navigate his way through his
«homosexual panicy» — seen here as a developmental stage — toward the more repressive, self-
-ignorant, and apparently consolidated status of the mature bourgeois paterfamilias”. Ibidem,
s. 193.

From at least the biblical story of Sodom and Gomorrah, scenarios of same-sex desire
would seem to have had a privileged, though by no means an exclusive, relation in Western cul-
ture to scenarios of both genocide and omnicide. [...] In the first place there is a history of the
mortal suppression, legal or subjudicial, of gay acts and gay people, through burning, hounding,
physical and chemical castration, concentration camps, bashing — [...] the gay genocide”. Oraz:
,In the second place, though, there is the iveterate topos of associating gay acts or persons with
fatalities vastly broader thant their own extent: if it is ambiguous whether every denizen of the
obliterated Sodom was a sodomite, clearly not every Roman of the late Empire can have been
so, despite Gibbon’s connecting the eclipse of the whole people to the habits of a few. Following
both Gibbon and the Bible, moreover, with an impetus borrowed from Darwin, one of the few
areas of agreement among modern Marxist, Nazi, and liberal capitalist ideologies is that there
is a peculiarly close, though never precisely defined, affinity between same-sex desire nd some
historical condition of moribundity, called «decadence», to which not individuals or minorities
but whole civilizations are subject. Bloodletting on a scale more massive by orders of magnitude
than any gay minority presence in the culture is the «curey, if cure there be, to the mortal illness
of decadence”. Ibidem, s. 127—-128.

7 Por. wrazenia Kapena tuz po ,rozdtawdziewiczeniu” przez Tengiera: ,,Nic podobnego
jeszceze nie czul. Tylko oczywiscie dalej nie w ten sposdb — nic homoseksualnego nie odezwato
si¢ nawet w najtajniejszych zakamarkach jego istoty. Ale warto zy¢. To byt eksperyment taki
jak w laboratorium gimnazjalnym wywiazywanie wodoru czy tez jakie§ czerwone zabarwienie
od rodanku zelaza”. S.1. Witkiewicz, Nienasycenie, oprac. J. Degler, L. Sokot, Warszawa 1996,
s. 124-125. Kategoria ,,eksperymentu” pozwala dodatkowo wprowadzi¢ wrazenie ,,chtodu”,
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upadku $wiata; eksperyment jako potwierdzenie wlasnej niekonwencjonal-
nosci (lub odmowa ulegania pres;ji ,,konwencjonalnosci”, a zatem ,,normatyw-
nosci” w powszechnym obecnie jezyku; sadzg, ze to z tego wzgledu Witka-
cy incydentalnie uzywa pojgcia ,,inwersji”, jednej z dziewigtnastowiecznych
préb nazwania ,,homoseksualnosci”, kojarzy si¢ ona bowiem z odrzuceniem
normatywnej drogi, ujednoliceniem modelu zyciowego, odwrdceniem si¢ od
,matego $wiata™®). Trzeba jednak dobitnie podkresli¢, ze w swoiscie mizogi-
nicznym $wiatopogladzie Witkacego nie tylko homoseksualnos$é kojarzy sig
z dekadencja, lecz takze — i przede wszystkim — relacje z kobietami, zwlaszcza
tymi interesujacymi, czyli demonicznymi. Szersza kwestia do rozpatrzenia
jest mozliwos¢ aplikacji pojecia queer do catego wczesnomodernistyczne-
go dyskursu o niezrozumianych geniuszach, ktorych mialkie spoteczenstwo
wypluwa na margines; aplikacja tego poje¢cia wydaje si¢ szczegolnie istotna
w wypadku Marii Komornickiej (raczej niz Przybyszewskiego np.), zwlaszcza
przy pordwnaniu pierwszego etapu jej zycia z kolejnym, ten bowiem, podob-
nie jak w wypadku biografii Nietzschego, moze si¢ wyda¢ swoistym ponurym
»wcieleniem” deklarowanych w mlodosci tez o ,,niezrozumieniu geniusza”,
odmienca. Poniewaz kategoria queer nie musi, jak wiadomo, odnosi¢ si¢ do
0s0b homo- czy biseksualnych®, moze zas do wszelkiej, szeroko rozumiane;j
»hienormatywnosci” (wszystkiego nie vanilla, jak si¢ w amerykanskim slangu
powiada), Witkacy daje si¢ uznac za pisarza par excellence queerowego, takze
z racji poetyki jego tekstow (ze szczegdlnym naciskiem na kamp!?), nie tylko
ich zawartosci, czego jednak szerzej uzasadnia¢ nie bede. W dzisiejszej termi-
nologii zachowania jego gtéwnych bohaterow — i by¢ moze sama seksualno$é¢
tworcy — okreslilibysmy jako bi-curious!, czyli otwartego na doswiadczenie
seksualne z inng plcia niz z ta, z ktora wiazat dotychczasowe doswiadczenia.
Okreslenie to ma takze i te zalete, ze koresponduje ze wskazywanymi wyzej
aspektami ,,dekadentyzmu-dandyzmu” — kategorig ,,eksperymentu na sobie

Lsterylnosci” i ,,kontroli” (analitycznej, rozumowej) nad tym, co si¢ przydarza. Te wlasnie aspek-
ty wydaja mi si¢ ,,wmoéwieniem” czy tzw. racjonalizacja post factum. Z Witkacowskich opisow
wynika wszak, ze motywacje sa najgl¢biej afektywne.

8 Por. tez nt. relacji homoseksualno$¢ — dekadencja odpowiedz Atanazego Bazakbala hra-
biemu Lohoyskiemu: ,,Moze najwigksi ludzie mogli sobie na to pozwoli¢, ale jesli zaczniemy to
robi¢ my, jakie$ marne wyrzutki ginacego $wiata, to na pewno nie staniemy si¢ przez to najwigk-
szymi ludzmi dzisiejszych czaséw”. S.I. Witkiewicz, Pozegnanie jesieni, s. 214. Wiasnie w tym
kontekscie pada takze stowo ,,inwersja”. Lohoyski kontruje: ,,Razem zginiemy pigknie. Beze
mnie zamrzesz w najglupszy sposob migdzy tymi babami”. Ibidem, s. 215-216.

 Por. np. J. Edwards, Eve Kosofsky Sedgwick, seria ,,Routledge Critical Thinkers”, Lon-
don—New York 2009, s. 64.

10 Cytowany wyzej Grochowski (s. 135, 137, 142) napomyka o kampie na marginesie roz-
wazan nt. relacji dandyzm — kamp. Kwesti¢ kampowego Witkacego postawit najdobitniej, o ile
mi wiadomo, Bartlomiej Adler w niepublikowanej pracy magisterskiej, napisanej na UJ pod
kierunkiem prof. R. Nycza i obronionej w 2008 r.

I W sprawie nowego, queerowego jezyka nt. seksualnosci por. P. Smorag, From Closet
Talk to PC Terminology: Gay Speech and the Politics of Visibility ,,Transatlantica” 2008, nr 1,
data publikacji 14 V 2008, URL: http://transatlantica.revues.org/3503 [dostep: 20 X 2012].

Publikac,

Publikacja przez:




Dwa homoerotyczne scenariusze fantazmatyczne Witkacego 43

/ na $wiecie”, pragnieniu poszerzania dos§wiadczen / doznan, wynikajacych
z ciekawosci roznorodnych przejawow zycia.

Trzy pierwsze powiesci Witkacego majq wlasciwie identycznego bohatera,
inicjowanego w rozmaite przejawy zycia, a wsrod tych inicjacji przydarza sie
we wszystkich trzech takze homoseksualna'?. Co wigcej, zwykle nastepuje
ona w poczatkowych partiach powiesci (w kazdym razie blizej poczatku niz
konca), zwykle tez jest antycypowana scenami méwiacymi o niewypowia-
danym napieciu erotycznym migdzy giownym bohaterem a jego przysztym
kochankiem. Mozna zatem zasadnie poshuzy¢ si¢ pojeciem ,,scenariusza fan-
tazmatycznego” (w dalszej czesci wywodu wskaze na drugi, ,,konkurencyjny”
scenariusz fantazmatyczny zwigzany z homoseksualnoscia). Ksiaz¢ Never-
more zatrzymuje Bunga na noc po zapadnigciu zmroku, lecz do zblizenia nie

12 W dramatach analogiczny watek pisarz zawarl w Sonacie Belzebuba, spos$rdéd powie-

$ci najblizszej pod tym wzgledem (a takze w zwiazku z tematem muzycznym) Nienasyceniu.
W pierwszym akcie Babcia rozmawia z Istvanem o Joachimie Baltazarze de Campos de Ba-
leastadar: ,,Ale nie radzitabym ci zbytnio zbliza¢ si¢ do niego. Mowia, Zze jego stosunek do
miodych ludzi nie zawsze byl pozbawiony tego, co moznaby — jesliby kto chciat — nazywacé
czym$ w znaczeniu...” Mlodzieniec przerywa jej zniecierpliwiony (jak podkreslaja didaskalia),
najwyrazniej rozumiejac aluzj¢ w pot stowa, by rzec: ,,Och — juz mnie na pewno nic si¢ nie sta-
nie. Jestem w tym kierunku zupetie zimunizowany. Wszystko, co nie jest estetycznie pigkne,
nie istnieje dla mnie zupeknie”. Babcia odpowiada: ,,Niestety — ludzka natura jest taka, ze to, co
w mlodosci wstrgtem nas przejmuje, staje si¢ pézniej namigtnoscia, weiagajaca nas na dno upad-
ku.” To ostatnie zdanie z kolei przypomina konceptualizacje homoseksualnosci ze sceny migdzy
Atanazym a Lohoyskim w Pozegnaniu jesieni. S.1. Witkiewicz, Sonata Belzebuba, Warszawa
1925, s. 8. Oczywiscie, po pojawieniu si¢ Belzebuba Istvan ,,jak uwiedziony” za nim podaza.
W drugim akcie, w piekielnej jaskini, ujawniony zostaje ewidentnie falliczny ,,ogon Belzebuba”,
w didaskaliach scharakteryzowany nast¢pujaco: ,,Okazuje si¢, ze Baleastadar trzyma w reku
swoj wlasny gruby, diabli ogon, taki jak u szczura, zakonczony trdjkatnym metalowym hakiem.”
Po tym odkryciu prosi Istvana o odrabanie ogona: ,,C6z robi¢ — zobaczymy, co z tego wyniknie.
Jakas dzika sita prezy mi si¢ we wngtrznosciach. Peczniejg na stalowo. Rozpiera mnie wsciekta
nienawis¢ zupelnie bezprzedmiotowa. To zdaje si¢ jest czyste zto. (Lokaje wnoszg pniaki i sie-
kierg i stawiaja na $rodku). A teraz, Istvanie, odrabiesz mi ogon — nie cierpi¢ demonicznych efek-
tow IlI-ciej klasy, nie dostosowanych do ogdlnej sytuacji. Rab — ciekaw jestem, czy mnie zabo-
1i”. Obraz pgcznienia i rozpierania metaforycznie przypomina narastajaca erekcje. Ibidem, s. 19.
Do konsumpcji jednak nie dochodzi, Belzebub ogranicza si¢ do deklaracji, ze obaj nie potrzebuja
kobiet, a Istvan wyznaje, ze go kocha (jako Ksigcia Ciemnos$ci). Znamienny jest lapsus Balea-
stadara: ,,Istvan nie potrzebuje juz kobiet, ani niczego w ogdle. On jest skonczony. [...] Wszyst-
kie kompozycje, ktore miat stworzy¢, stworzyt juz — zaczynajac od sonaty opus pierwszy, az
do homo... jakby tu powiedzie¢: hyperhomogenicznych w swej bezdennej komplikacji i prawie
hypnagogicznych ultramadrygatow i interlubryk — wszystko jest tu”. Ibidem, s. 38. Jednak w sto-
sunku do uj¢¢ powiesciowych demonizm jest tu ironiczny, ,,tandetny”, takze dlatego, ze Witkacy
bawi si¢ motywem z Draculi. Jesli u Brama Strokera tytutlowy hrabia uosabiat gk przed nie-
okreslong zaraza czy choroba przychodzaca ze wschodu (zdaniem niektorych interpretatorow —
lek przed Zydami ze Wschodu), u Witkacego Belzebub uosabia m.in. Igk przed ,,zaraza homo-
seksualng”, co zostaje wysmiane. Ponadto Belzebub jest swoiscie ,,niedokonany” — jak Lucifer
Micinskiego, tylko w tonacji buffo — poniewaz sam nie potrafi stworzy¢ dzieta artystycznego,
musi postuzy¢ si¢ do tego artysta. Klasyczny mit opowiadat, ze artysta czy jednostka tworcza ma
swoj ,,Cien”, ,,ciemny glos”, ,,Dajmoniona”, ale na ogét w realizacji tego mitu nie uczestniczyt
element homoseksualnego uwiedzenia.
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dochodzi, zaden moment dialogu nawet tego nie zapowiada'. Drugie ,,noco-
wanie” Bunga przez ksigcia Nevermore jest jednak wzajemnym uwodzeniem.
,»Jatez dzi$ z przyjemnoscia zostatem u ciebie”!'¥, mowi Bungo. Gdy Edgar si¢
rozbiera do snu na materacu, Bungo zauwaza erekcje:

— O czym myslates, ze jestes tak podniecony? — spytal ze $Smiechem Bungo, za-
uwazywszy pewna zasadnicza zmiang u ksigcia. Ten nie odpowiedziat, tylko nagle
przekrecit guzik od lampy, ktéra oswietlata nyze, i spojrzal na Bunga. Bungowi
$miech zamarl na ustach. Twarz ksigcia byta wprost okropna. Usta miat spieczone,
polotwarte w gtupowatym usmiechu, oczy bez binokli, me¢tne, ze zmigszanym wy-
razem zbrodniczej zadzy, niemego btagania i jakiego$ wstretnego smutku.

[...] Ale w tej samej prawie chwili zrozumiat [Bungo] wszystko i stato si¢
z nim co$ tak okropnego, ze nagle zdre¢twiat z przerazenia. Miewal on czasami
chwile pokus w kierunku czyndéw przeciwnych jego najglebszej istocie, a nawet
zgubnych. Jadac pociagiem na przyktad musiat si¢ czg¢sto trzymac, aby nie siggnac
do kieszeni i nie wyrzuci¢ za okno pieni¢dzy i koniecznych dokumentéw lub zeby
w towarzystwie zacnych matron i powaznych starcow nie wymowic nagle jakiegos
dobitnie §winskiego wyrazu. Miewat tez inne, grozniejsze, dotyczace najwazniej-
szych kwestii jego zycia. W tej chwili pod wplywem wzroku ksigcia poczut pokuse
zupetnie tego samego gatunku. Ale byla ona tak potgzna, tak pociagajaco zbrod-
nicza, ze jednoczesnie pojat niemoznos¢ wszelkiego oporu i ze cos, co moze mu
zwichnaé cate zycie, co decyduje moze o catym jego losie, sta¢ si¢ musi'®.

Zwraca uwage naiwno$¢ czy niewinnos¢ Bunga, poczatkowe niedopusz-
czanie mysli o mozliwej homoerotycznej wiezi. Sama konsumpcja zostaje
»Zgaszona lampa”, czyli pozostaje czyms ,,ciemnym”, ,,niewypowiadalnym”,
a takze ,,cenzurowalnym”. Pod tym wzgledem erotycznie swobodne pioro
Witkcego zatrzymato si¢ przed pewna granica, niczym piéro Lopego de Vegi
lub autoréw powiesci plaszcza i szpady, ktorzy zwykli kilka wiekow wcezes-
niej ,,opisywac” sceny erotyczne gestem zdmuchnigcia Swiecy lub zastonigcia
okna. Tak jakby nawet narrator nie moégl by¢ swiadkiem pewnych rzeczy
(tak jakby nie mogto by¢ zadnych swiadkéw), cho¢ moze by¢ $wiadkiem
wielu innych's. Zwracam uwage przy niniejszym cytacie na wzmiankowany
wyzej splot kategorii ,,perwersji”, ,,transgresji” (dzialania wbrew sobie, a jed-
noczesnie za swoim wlasnym przyzwoleniem, wyprobowywanie siebie, prze-

13

S.I. Witkiewicz, 622 upadki Bunga czyli demoniczna kobieta, oprac. A. Micifska, War-
szawa 1996, s. 44-48.

4 Ibidem, s. 115.

15 Ibidem, s. 115-116. Nastgpnie Bungo stawia warunek, zeby uzyli ,,tych” (zapewne pre-
zerwatyw), ktorych Nevermore jednak nie znajduje. Wtedy Bungo, uznajac to za jeszcze wigk-
szg perwersje, zgadza si¢ niejako licytujac na ,,okropnosci”, a moze ustanawiajac jaki$ rodzaj
,,dhugu” u ksigcia.

1o By¢ moze wezesniejsze od znanej nam redakcji tekstu byly pod tym wzgledem ,,$miel-
sze” czy wreez — zupehie ,,$miate”. Por. komentarz edytorki, Anny Micinskiej: ,,Autocenzurg
zastosowatl wreszcie wobec co drastyczniejszych opisdw erotycznych, w istocie pozostajacych
na granicy trywialnosci”. Idem, Nota wydawnicza [w:] 622 upadki Bunga..., s. 493. W wykazie
poprawek co prawda brak adnotacji do tego miejsca powiesci.
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suwanie granic), ,,gry ze $wiatem” i ,,gry/rywalizacji z drugim cztowiekiem”,
»rywalizacji na perwersje”. Podkreslam wyrazenia jezykowe, kreujace aure
kryminalng: ,,okropne”, ,,przerazenie”, ,,zgubne”, ,,zbrodnicza”, ,,zwichnigcie
zycia”. Jednoczesnie do sfery libido przynalezy powtarzane kilkakrotnie sto-
wo ,,pokusa” — majace demoniczne konotacje (,,kuszenie”), potwierdzajace
jednakze pewng dyspozycje czy gotowos¢ podmiotu (diabet kusi tym, o czym
wie, ze moze by¢ dla cztowieka pociagajace, interesujace, nieobojetne). Jezeli
wezytywaé wizj¢ (homo)seksualnosci — takze jako czg$¢ dwcezesnego $wia-
topogladu mtodego Witkiewicza — opierataby si¢ ona na dwdch klasycznych
konceptualizacjach!’. Po pierwsze, contra naturam (co prawda tu mamy wa-

17" Mozna przyjaé, ze jest takze i trzecia, o niej przede wszystkim pisze Tomasz Bochenski,
mianowicie budzenie pozadania u obu plci jako wynik hermafrodytycznego wygladu. Badacz
postuguje si¢ okresleniem semivir (dostownie ,,pétmezczyzna”, uzualnie ,,zniewiesciaty”). Idem,
Powiesci Witkacego. Sztuka i mistyfikacja, £.0dz 1994, s. 8—10. Semivir funkcjonuje w specyficz-
nych kontekstach u Owidiusza, whasciwie mozna uzna¢, ze dziata nieco podobnie jak wspotczes-
ny queer. Sarah Allison Miller komentuje to nastgpujaco: ,,He is a grammatical monster («mon-
strum grammatice»), a taxonomical monster («quod non cadit in genus et quod / Non candit in
speciemy), a rhatorical monster («monstrum rhetorice»), a mathematical monster («apud mathe-
ses indemonstrabilie monstrum»), a monster of nature («monstrum nature»), a moral monstrum
(«monstrum morale»), a metaphisical monster («metaphisicum monstrumy), and a monster of
religious laws and ceremonies («monstrum fastorum»). The crucial characteristic for placing the
semivir in each of these categories is precisely his continual transgression of categories, his defi-
ance of the internal laws of grammar, mathematics, morality, etc”. Idem, Medieval Monstrosity
and the Female Body, New York 2010, s. 15. Najlepiej takiemu portretowi zapewne odpowiada
posta¢ Bellatrix (oraz Macieja Korbowy) z dramatu Maciej Korbowa i Bellatrix. Bellatrix jest
hermafrodyta o ptynnie zmieniajacej si¢ performatywnosci genderowej — méwiac wspotczesnym
jezykiem — pozostajacym/aca w relacji z Maciejem Korbowa, ktorego ,.bazowy” gender jest
»meski”, jednak, co ciekawe, w chwilach gdy gender Bellatrix zmierza ku ekstremum ,,mg¢sko-
$ci”, potrafi on tez ptynnie przechodzi¢ ku biegunowi ,,kobiecosci”. Nie wydaje mi si¢ rowniez,
aby zachodzita korelacja (w kazdym razie — bardzo $cista) pomigdzy aktualnie performowanym
genderem a ,,stylem konwersacyjnym” (mgskim lub zenskim). Obydwa te aspekty sa niezwykle
oryginalne. Istotnych informacji ,,performatywnych” dostarczaja przede wszystkim didaskalia
do wypowiedzi Bellatrix — i Korbowy, np.: ,,Bellatrix powoli staje si¢ me¢zczyzna; gtosem bar-
dziej meskim; glosem coraz bardziej kobiecym; Korbowa nagle wstaje i jak zahipnotyzowany
podchodzi do Rycerza, i caluje go w ten sam kobiecy sposob, tak nie licujacy z jego meskim
wygladem” itd. S.I. Witkiewicz, Maciej Korbowa i Bellatrix [w:] Dramaty, t. 1, oprac. J. Degler,
Warszawa 1996, s. 94 i 98. A takze: ,,Wykonuje odpowiednie ruchy Oto stang si¢ chtopcem —
oto dziewczynka — oto dziewczynka — oto chtopcem”. Ibidem, s. 151. Wypowiedz ta zbudo-
wana jest na figurze chiazmu czy odbicia lustrzanego, ktore jednak nie jest doktadne — jak sa-
dzg, planowo: zauwazmy, ze Bellatrix sugeruje, iz z ,,dziewczynki” ponownie moze zmienié¢
si¢ w ,,dziewczynke”. Bellatrix, zalecajac si¢ erotycznie do Teozoforyka, powiada: ,,Mistrzu,
jestes moj. Bede kobieta, mezczyzna, dzieckiem, bede dla ciebie wszystkim — ach, jak marne
jest to stowo — Niczym”. Ibidem, s. 123—124. Teozoforyk nosi wiele znamion portretu Tadeusza
Micinskiego, by¢ moze dlatego Bellatrix kusi go jakas swoista ,,performatywnoscia gnostycka”
(petia rol genderowych w jednej postaci jako droga do osiagnigcia gnostyckiej Petni) — jakkol-
wiek rownie dobrze moze chodzi¢ o ,,wielos¢ istnien” w monadystycznej koncepcji filozoficznej
Witkacego (,,wielos¢ w jedno$ci”), by¢ moze tak nalezy rozumie¢ poczatkowe partie V aktu.
Jesli nawigza¢ do rozréznienia migdzy hermafrodytyzmem a androginig (w mysl tej koncep-
tualizacji to pierwsze zjawisko jest ,,ani tym, ani tamtym”, to drugie za$ ,,i tym, i tamtym”), to
Bellatrix jest raczej androginem. Chwilami nawet ,,para” w jednym ciele: ,,Ja bylam moim wias-
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riant odrobing ,,zmodernizowany”, jako Ze mowa o ,,istocie”, nie ,,naturze”,
a po drugie, ,,istota” ta zdaje si¢ rozna dla roznych podmiotdw, nie moze wigc
chodzi¢ o ,,Naturg” jako kategori¢ ogolng czy hylozoiczna). By¢ moze: pec-
catum contra naturam. Bez pojecia grzechu trudno byloby uzasadni¢ demo-
niczna aurg, a jest ona celem Witkacego w tej powiesci w ogdle, a przy kreacji
postaci ksigcia Nevermore w szczegodle. Poza tym obowiazuje tu przekonanie —
czy raczej przynalezne do ,,homoseksualnej paniki”, a wywiedzione z eduka-
¢ji wméwienie — ze czyny homoseksualne moga dziataé jak choroba czy jak
wirus, ktéry raz ,,zlapany”, moze nie opusci¢ juz nigdy ciala, niszczac tym
samym zycie nosicielowi's. Dobitnie ujal to pisarz w Jedynym wyjsciu, zreszta
rowniez nie bez odwotan do homoseksualnosci:

Znane sa wypadki, ze jedno dotknigcie czyjego$ kutasa zmienia zupetnie swia-
topoglad danej osoby, jej zamilowania, jako$¢ uczué — i to wzwyz lub wniz, to jest
zupehie obojetne — wszystko zalezy od ,,mentalno$ci” tego samca'®.

Zndéw: taka konceptualizacja jest swoiscie potrzebna Witkacemu, ponie-
waz tylko dzigki tak ekstremalnemu obrazowi moze on uzyska¢ wrazenie po-
dejmowania ,,ostatecznego” ryzyka, proba homoseksualna jest tu rdwna nie-
omal probie samobdjczej czy eksperymentom na zyciu typu podduszanie sig,
skakanie nad przepascia itp.%.

nym narzeczonym”, mowi. (/bidem, s. 132). Witkacowska androginia bytaby jednak krokiem
w przdd w stosunku do modernistycznej (mtodopolskiej) androginii, Przybyszewskiego przede
wszystkim. Ponadto przebija tu przekonanie, ze androginia Bellatrix jest niestychanym atutem —
ktory ona jako taki rozgrywa.W rozmowie mi¢gdzy Maciejem a Bellatrix w akcie II dochodzi do
przewartosciowania konceptualizacji ,,inwersyjnej”: ,,Chce, abys byta kobieta raz jeden. Czyz
nie widzisz, ze ciebie jedng kocham? Chcg, aby ta faktyczna dwoistos¢ stata si¢ sama, w jednej
ze swoich stron, naprawdg uczuciem odwrotnym”. Na co Bellatrix odpowiada: ,,A wigc zadasz
ode mnie niemozliwosci. Pomnij jednak, kto dat ci pierwszy raz poczucie odwrotnosci uczuc”.
Ibidem, s. 125. Uwazam, ze w tym miejscu Witkacy dokonuje ironicznego ,,rozsadzenia” kon-
cepcji ,,inwersji” za pomoca nienormatywnej i niebinarnej performatywnosci genderowej. Bel-
latrix staje si¢ ,,w pelni kobieta” dopiero wtedy, gdy wstapi w nia dusza zmartej Cayambe. Na
pozor zbliza si¢ to do podstawowej formuty koncepcji ,,inwersji” anima mulieris in corpore virili
inclusa, ale, po pierwsze, taka ,,inkluzja” okazuje si¢ wynikiem metempsychozy czy swoistego
voodoo — a wigc performatywem — a po drugie, ciato Bellatrix nie jest virilis. Chyba w zadnym
innym tekscie Witkacy nie byt bardziej queerowy.

¥ O obu tych konceptualizacjach pisze Sedgwick, op.cit., s. 94-95. Ciekawe jest pordwnanie
mojej listy stow z Witkacego z wypisem Sedgwick z Billy ‘ego Budda Hermana Melville’a (pisa-
nym w 1888 r.): mysterious, kilkakrotnie exceptional, peculiar, obscure, phenomenal, secretive,
dark. Ponadto depravity (resp. natural depravity) oraz wantonnes of atrocity, the mania of an evil
nature. Sa to stowniki do$¢ podobne.

¥ S.I. Witkiewicz, Jedyne wyjscie, oprac. A. Micifiska, Warszawa 1993, s. 72.

20 Moja interpretacja tego watku w znacznym stopniu rozni si¢ od propozycji Justyny Kla-
man, ,,622 upadki Bunga” jako powies¢ inicjacyjna [w:] Czytanie Witkacego, red. A. Czyz,
Siedlce 2001, zwt. s. 57-62. Autorka sytuuje doswiadczenie homoseksualne wobec opisu Elisa-
beth Badinter stawiania si¢ m¢zczyzna jako dowodzenia, Zze nie jest si¢ dzieckiem, kobieta
i homoseksualista. Moim zdaniem, scenariusz Bunga zaprzecza przynajmniej temu ostatnie-
mu. Kompletnie watpliwa jest dla mnie teza, ze ,,Opisujac przygode¢ homoesksualng Bunga,
Witkacy zdaje si¢ mimowiednie kopiowac scenariusz pedagogiki homoseksualnej, realizowany
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Posta¢ hrabiego L.ohoyskiego w Pozegnaniu jesieni zostaje wprowadzona
na scen¢ wraz z krotka charakterystyka pod szyldem ,,informacja”:

Byt to w ogdle wspaniaty, rasowy dryblas, zbudowany jak grecka rzezba. Pie-
nila si¢ w nim dzika sita zycia i che¢ uzycia wszystkiego za wszelka ceng. Mogt
sobie zafundowac¢ zon¢ z dowolnie wysoko postawionej rodziny: Burbondéw czy
Wittelsbachdw; na razie jednak wolat swobode, ktérej uzywat drugi rok dopiero,
po $mierci ojca, tyrana, w stylu co najmniej XVI wieku. Atanazego lubit bardzo.
Czasem, zdawalo sig, kryl poza tym co$ jeszcze... Ale na razie stosunki ich byty
czyste i bezinteresowne?!.

Po pierwsze wigc uzyskujemy wspominang wyzej przy poprzedniej narracji
powiesciowe] sugesti¢ wiszacego w powietrzu homoerotycznego napigcia®.
Po drugie, styl zycia Lohoyskiego — dos¢ podobnie jak Nevermore’a zreszta —

scharakteryzowany jest we wskazywanych wyzej kategoriach dekadencko-
-dandysowskich. Po trzecie, konceptualizacja homoseksualnosci odbywa sie
tu poprzez state kulturowe ,.hasto wywotawcze” closetu — przymiotnik ,,gre-
cki”. Po czwarte, godna namyshu jest dos¢ jawnie psychoanalityczna sugestia
o narodzinach kompleksu dekadencko-dandysowskiego w wyniku odsunigcia
»,wladzy ojca”, patriarchatu, superego®. Rowniez Genezyp Kapen na dobre
rozpocznie ,,swobodg” (u)zycia tuz po $mierci ojca, cho¢ za jego swoistym
btogostawienstwem z toza $mierci (obejmujacym co prawda relacj¢ hetero-

przez dawne ryty ludow pierwotnych”. Ibidem, s. 61. Po pierwsze, w scenie Nevermore—Bungo
nie ma nic ,,pedagogicznego”, po drugie, z powyzszym powiazane, ,,pedagogiczno$¢” ludow
,.pierwotnych” zaktadata stosunek podrzg¢dnosci zwigzany z wiekiem — Nevermore i Bungo sa
prawdopodobnie réwiesnikami i cho¢ rywalizuja o demonizm, jest to relacja partnerska. Sadzg,
ze autorka artykulu ma nikle pojgcie o homoseksualnosci i czerpie je wylacznie z ksiazki Ba-
dinter (nieposwigconej zreszta homoseksualnosci tylko ,,mgskosci”), tu aplikujac je na zasadzie:
u Witkacego wystepuje homoseksualnosc, Badinter pisze o homoseksualnosci, wigc pewnie pi-
sza o tym samym. Otdz nie.

2 S.I. Witkiewicz, Pozegnanie jesieni, s. 51-52. Jawne nazwanie homoseksualnosci Lo-
hoyskiego nastgpuje dopiero na s. 127 (,,Nawet Lohoyski, ktory jako antysemita i homoseksu-
alista nie cierpial Heli, wcielenia kobiecosci w zydowskim wydaniu, wstrzasnigty byt do glebi
jej pigknoscia”.). Formuta ,,jako homoseksualista” sprawia wrazenie, jakby narrator postawit t¢
sprawe juz wezesniej dos¢ jasno i do takiego postawienia obecnie nawiazywat. Zapewne jednak
opis hrabiego, podany w ,,informacji”, przez wielu ,,nieuprzedzonych” czytelnikoéw mogiby by¢
odebrany jako niestwarzajacy takiej sugestii.

22 Nastepnie, weiaz przed konsumpcja: ,,Tak — nie wiadomo, co zrobig, o ile ulegne Lohoy-
skiemu i zazyj¢ kokainy. Ale w tej chwili kocham Zosig i przysiggam, ze nigdy jej nie zdradzg”.
Ibidem, s. 175. Poprzez figure syllepsis ,,erotyczne ulegnigcie” zostaje tu utozsamione z zazy-
ciem kokainy, a to z kolei powtarza konceptualizacj¢ ,,aktu wysokiego ryzyka”, obecng wczes-
niej w Bungu.

3 Pod tym wzgledem zbiezny jest w Nienasyceniu watek kary ojcowskiej i normatywnej
pedagogiki przez niego zaordynowanej: ,,By¢ bydlgciem bezpamigtnym czlowieczej godnosci,
wpajanej mu a) przez ojca na wakacjach, b) przez panig Czatyrska, podupadly arystokratke
o ksiazgcych pretensjach, u ktorej mieszkat na stancji, ¢) przez profesoréw i d) specjalnie wznio-
stych, ponurych kolegéw, ktérych mu dobrat na zadanie papy sam dyrektor”. S.I. Witkiewicz,
Nienasycenie, s. 42. W obu wypadkach pedagogiki te okazuja si¢ nieskuteczne. Por. tez ,,Jednak
u podstawy wszystkich poczatkow czegokolwiek badz w jego zyciu byt ojciec...”. Ibidem, s. 43.
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seksualng wylacznie). Scena erotyczna pomigdzy Atanazym i .ohoyskim opi-
sana jest w kategorii przezwycigzania obrzydzenia i skojarzenia z zoofilia:

»Wszyscy uwzigli si¢ na mnie. Niedtugo zwierzgta zaczna si¢ we mnie kochac¢” —
myslat ze smutkiem Atanazy, gtadzac Lohoyskiego po jasnych, krecacych si¢ wto-
sach?.

Oraz:

[...] apotem zaczely si¢ dziaé rzeczy straszne, w ktdrych strasznosci ,,odstrasznio-
nej” (jak zmija z wydartymi jadowitymi zgbami) znalazta si¢ gdzies, jak dziwna,
a wstretna przy tym perfa na dnie okropnej migszaniny obrzydliwych przedmiotow
($mieci, odpadkow ze sklepu rzezniczego, ekskrementow czy diabli wiedza czego) —
znalazla sie rozkosz ptciowego orgazmu®.

Caly ten jezyk doskonale podpada pod kwalifikacje ,,abiektalnego™?.
(Uzupetijmy: podobny, cho¢ moze odrobing stabszy jezyk ,,wstretu” zosta-
je uruchomiony w scenie seksu sadomasochistycznego, heteroseksualnego;
potwierdzatoby to przypuszczenie, ze Witkacy wprowadza ten jezyk nieko-
niecznie z jakichs$ ,,seksistowskich” powoddw — to jest najwyzej skutkiem
ubocznym — lecz dlatego, ze nie potrafi inaczej podkresli¢ aury ,transgresji”
1 ,perwersji”). Zreszta, po opadni¢ciu narkotykowego ,,haju”, potaczonego
z seksualnym spetnieniem, uczucie wstretu — dostownie nazwane — w Atana-
zym powraca®’, pomieszane z fascynacja zagadka. Jednoczesnie, podobnie jak
w Bungu, uruchomiony zostaje jezyk ,,pokusy”, tutaj wyrazony nieco inaczej,
bardziej po freudowsku, jako powolne wydobywanie na jaw czegos$ ,,ciemne-
g0” 1 ukrytego (id?), co narrator nazywa ,,dzialaniem katalitycznym™:

Lohoyski wprost fizycznie, mimo wstretu Atanazego do jego erotycznych za-
pedow, oddziatywat na niego katalitycznie, budzac w nim z uspienia jakies$
potwory, ktore przeciagaty si¢ rozkosznie po dtugim, przymusowym $nie*.

Taka konceptualizacja, taczaca przezwyciezanie pozornie zewngtrznego
wstretu, odczuwanego jednak jako co$ gleboko ukrytego w podmiocie, zdaje
si¢ dobrze odpowiada¢ neologizmowi Lacana ,,ekstymny”, przeciwstawiane-
mu ,,intymnemu”, uruchamiajacemu gre pomigdzy przyjemnym i nieprzyjem-

2 Pozegnanie jesieni, s. 210. Ponadto padaja okre$lenia ,$winstwo”, ,,wstret”,

,,obrzydzenie”.

% Ibidem, s. 234.

2 J. Kristeva, Potega obrzydzenia, przet. M. Falski, Krakow 2007.

7 Wziat jego reke i uscisnal mocno. Atanazy wyrwat mu sig, nie ukrywajac wstretu”.
S.1. Witkiewicz, Pozegnanie jesieni, s. 240. Po powrocie do domu, po zasnigciu zony Zosi,
w 16zku czyta ,,ze wstretem nudna apologi¢ homoseksualizmu Gide’a”. Ibidem, s. 244. Scena
pomigdzy Lohoyskim i Atanazym zostata do$¢ gruntownie zreinterpretowana w filmowej wersji
Pozegnania jesieni w rez. Mariusza Trelinskiego (1990). Po pierwsze, usunigto zupetnie abiek-
talng aurg i jezyk ,,wstretu”, po drugie, w wyniku scenariuszowych skr6tow urasta ona do rangi
jednej z najwazniejszych w filmie, w powiesci zas$ nie ma tak pierwszoplanowego znaczenia.

2 Ibidem,s. 211.
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nym, ,,plaisir i déplaisir (ce qui m’est le plus intime est justement ce que je suis
contraint de ne pouvoir reconnaitre qu’au dehors™?, precyzuje psychoanali-
tyk). Interesujaca jest opisana przez Witkacego bitewka na pojecia, abiektalny
jezyk Atanazego Lohoyskiego konsekwentnie rozbraja persewerowanym po-
jeciem ,,przyjazni”, niekiedy ,,prawdziwej przyjazni” (oczywiscie pociagaja-
cej stosunki erotyczne). Witkacy jako narrator jest zatem §wiadom mozliwosci
dwach ,.konkurencyjnych” jezykow opisu i doprowadza do ich konfrontacji.
Poza tym zderzeniem jezykow, wynikajacym z opisu do$wiadczenia homo-
seksualnego, ktére mozna by nazwaé ,,wewngtrznym”, tj. dosSwiadczanym
przez gléwnego bohatera, opisywanym przez monologi wewngtrzne, jest tez
w powiesci homoerotyzm ,,zewngtrzny” (powiedzmy: obserwowany). Trakto-
wany jest on duzo ,,naturalniej” przez narratora i bohaterdw, co by¢ moze wy-
nika z czytelnego przypisania Lohoyskiemu etykiety ,,homoseksualista” jako
trwatej dyspozycji. O zaaranzowanej przez — czy: dla — hrabiego orgii mowi
si¢ wiec: ,,Tam tez majq by¢ jacy$ mtodzi gorale dla Lohoyskiego. Moze-
my potem pdj$é poogladaé ich. Cwierk obiecat zostawié szparke w firance™.
Charakterystyczne, ze ten neutralniejszy jezyk pojawia si¢ po ,,przejsciu”
tego ,,straszliwego doswiadczenia” przez gldwnego bohatera. Jakby zgod-
nie z porzekadlem o diable, co ,,nie taki straszny”. Jakby ,,ekstymne” stracito
rdzen ,,tymne™!, zredukowato si¢ wytacznie do przedrostka ,,eks-”, tego co
zewngtrzne.

Podobna teza pada w Nienasyceniu: ,,Homoseksualizm byt od dawna juz
dozwolony i bardzo stracit przez to na sile”®. Jakiej sile? — Konstytutywnej
sile konstrukcji ,transgresji”.

Homoseksualno$¢ Putrycydesa Tengiera zostaje wezesnie ,,dana” czytel-
nikowi, witasnie z zacytowana wyzej informacja. Sam kompozytor potrafi na-
zwaé swoja ,,perwersje’*®. Nie homoseksualnos¢ jest tu bowiem perwersja —
w mysl tezy o ,,straceniu na sile” — wobec tego Witkacowska logika wymaga
nadbudowania ,,perwersji”’ na zneutralizowanym juz materiale. Motywacje
Tengiera mozna przenie$¢ na poziom meta §wiatopogladu powiesci:

2 J. Lacan, D 'un Autre a I’autre, Paris, 2006, s. 225.

3 Jbidem, s. 302. Por. tez opis ,,orgii”, s. 313-314. Scena ,,zbratania” hrabiego z chtopami
poprzez seksualnos¢ wydaje si¢ antycypowac pdzniejsze Gombrowiczowskie ,,bratanie z parob-
kiem”, ktore, jak narrator dobitnie usitowal podkresli¢, a wielu komentatoréw za nim powtorzy-
lo, bylo ,,nieseksualne” (nichomoseksualne). Za Sedgwick powiedzieliby$my jednak, ze byto
,.seksualne”, homospoteczne i ,,paranoiczne”, z wyparciem (homo)seksualnosci.

31 Etymologicznie to timus stanowito sufiks superlatywny. Intimus oznaczalo pierwotnie
najglebsza czgs¢ jakiegos$ ukrytego organu cielesnego.

32 S.I. Witkiewicz, Nienasycenie, s. 47.

3 T. Bocheniski (op.cit., s. 134) uwaza watki homoerotyczne w Nienasyceniu za ,,adaptacje”
fragmentow Bunga. Jednak rozni te powiesci 0w dystans wobec tego, co stanowi materiat dla
Htransgresji”. Postawe Tengiera ponadto interesujaco okresla badacz jako karykaturg greckiego
nauczyciela i parafraz¢ Platonskiego Fajdrosa.
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Zadza czystoéci i wzniostosci, tej mozliwej jedynie po dokonaniu jakiego$ [ja-
kiez miat pod rgka mozliwosci, jak nie te pseudohomoseksualne uwiedzenka?]
wysokiej marki §winstwa, uktuta go bolesnie w podsercowe okolice**.

Lubi on uwodzi¢ mlodziencédw, ktdrzy nie przeszli jeszcze inicjacji sek-
sualnej w ogole, lecz on sam zaktada, ze libido ich zasadniczo obsadzi w roli
obiektow kobiety. Podnieca go, ze do kobiet beda szli juz po jego ,,lekcji”.
Pijany Genezyp styszat to wynurzenie, mimo to jakby wiedziony pod$wiado-
mym — ekstymnym? — pragnieniem, nastgpnego dnia udaje si¢ do domostwa
Tengiera, wierzac, ze 0w inicjuje go w tajemnice zycia — i sam zaczyna in-
scenizowa¢ spektakl uwodzenia®. Robi to, uruchamiajac w sobie abiektalny
jezyk (,,obrzydliwe”, ,,obce”, ,,niewspdtmierne”, ,,ohydny ogien” oraz specjal-
nie na t¢ okazje utworzone neologizmy ,,«wstretliwosci», «ohydliwosci» — nie
ma na to wyrazu ani odpowiedniej transformacji koncéwki”®), wzmocniony
pragnieniem metaforycznego ,,zwymiotowania wszystkiego™’, i wspomina-
jac mtodziencze doswiadczenia masturbacyjne z kuzynem. Zreszta prawdopo-
dobnie wlasnie abiektalng logika nalezy motywowac nadanie postaci kompo-
zytora cech kalectwa, spotggowanych przez informacje¢, ze przy podnieceniu
ptciowym wydzielat zapach grzyba — musi by¢ obrzydliwy, gdyz obrzydliwa
musi by¢ inicjacja homoseksualna, w przeciwnym wypadku nie bytaby prze-
ciez perwersyjna.

Oprocz opisanego wyzej gléwnego ,,scenariusza fantazmatycznego” ho-
moseksualnej inicjacji w drodze ku Demonicznej Kobiecie mozna w (pisar-
skiej) wyobrazni Witkacego wskazaé takze drugi. Nie powtarza si¢ on jed-
nak w réznych tekstach we wzglednie tym samym ksztalcie, wymaga raczej
rekonstrukcji. Jego podstawowa struktura jest figura trojkata z dwoma mez-
czyznami pozadajacymi tej samej kobiety i angazujacymi si¢ w akt homo-
erotyczny, na ogol masturbacyjny i we wezesnym wieku. Jezeli przyjac¢ za
René Girardem®, ze ,,pozadanie trojkatne” — na ogét w postaci rywalizacji

3 S.1. Witkiewicz, Nienasycenie, s. 116.

3 Genezyp przysunat si¢ do Tengiera i wziat go za r¢ke (tamten drgnat). Po co czynit to?
Po co ktamatl? Czy to on byl wtasnie tym, ktéry t a k postgpowal? Bez watpienia nie — a jednak...
O — straszna jest komplikacja niektorych osobnikow”. Ibidem, s. 62.

36 Ibidem, s. 64.

3 W logice abiektalnej, opartej na metaforach jedzenia i wymiotowania, wygladaloby to
tak: akt homoseksualny jest swoistym podraznieniem, jak pidorko w womitorium, wywotuja-
cym oczyszczajace wymioty i pozwalajagcym otworzy¢ nowy rozdziat ze zdrowym zoladkiem:
,,Ucieka¢, nic nie udawac, nie znaé jego, ach — moc nie znaé¢ nawet tamtej kobiety — och, méc
zwymiotowa¢ wszystko i kocha¢ jaka$ mata, biedna, swojska panienkg”. Ibidem.

% R. Girard, ,, Pragnienie tréjkqtne” [w:] Klamstwo romantyczne i prawda powiesciowa,
przet. K. Kot, Warszawa 2001, s. 7-57. Badacz pisze o bohaterach Stendhala: ,,Wigkszo$¢ opi-
sywanych przez Stendhala pragnien jest taka, ze sam posrednik rowniez pozada czy mogtby po-
zadac ich przedmiotu: pragnienie — rzeczywiste lub domniemane — sprawia wregcz, ze przedmiot
staje si¢ W oczach podmiotu nieskonczenie bardziej godny pozadania. Posrednictwo wzbudza
kolejne pragnienie, identyczne z pragnieniem posrednika. Mozna by powiedzie¢, ze mamy tu
do czynienia z dwoma rywalizujacymi ze soba pragnieniami. Posrednik nie moze juz stanowi¢
wzoru do nasladowania, nie stanowiac jednoczesnie — chocby pozornie — przeszkody”. Ibidem,
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dwdch mezezyzn o jedna kobiete — jest podstawowa figura (zachodniej) nar-
racji o mitosci, to Witkacy przekracza ten schemat w kierunku, ktérego Gi-
rard nie opisal — uzupehienie to zawdzigczamy Eve Kosofsky Sedgwick®.
Stanowigca niejako podstawe trojkata rywalizacja miedzy mezczyznami ma
wedtug badaczki charakter homospoleczny, przy czym przymiotnik ten nie
musi, cho¢ moze, odnosi¢ si¢ do relacji erotycznej, przede wszystkim jed-
nak wyraza pragnienie budowania meskiej wigzi jako podstawy stosunkow
spotecznych. Kobieta jako wierzcholek trdjkata najczesciej jest albo biernym
obiektem rywalizacji (i zdobyczy), albo, tak czy owak, znajdujacym si¢ poza ta
homospoleczna wigzia inwazyjnym, ,,demonicznym” obiektem — tak wtasnie
w wypadku Witkacego. Doswiadczenie homoseksualne wpisane w taki trojkat
nie prowadzi do zanegowania samej heteropatriarchalnej struktury spoteczne;,
gdyz nie kontestuje megskiej wiezi jako socjotworczej; kwestionuje natomiast
wpisane w wyjsciowg postac trdjkata pozbawienie poj¢c rywalizacji i spotecz-
nosci aspektow erotycznych (zwyczajowo przerzucanych niejako na ,,wierz-
chotek”, a wigc — kobietg, automatycznie tym samym pozbawiong socjotwor-
czej mocy®). W Pozegnaniu jesieni trojkatne relacje zostaly jednak takze
interesujaco zrekonceptualizowane, poniewaz o ile trojkat Atanazy—Prepu-
drech—Hela jest modelowy, trojkat Atanazy—t.ohoyski—Zosia reprezentuje to,
co nazywam tu osobistym scenariuszem fantazmatycznym Witkacego, o tyle
najmniej typowym trdjkatem jest Hela—Zosia—Atanazy: Witkacemu udato sig¢
niejako podmieni¢ plcie w tradycyjnym modelu, gdzie kobiety wchodza na
miejsce zarezerwowane dla mezczyzn, budujac ironicznie rywalizacyjna, lecz
takze erotyczng wiez, wychodzac z rél kobiet-wierzchotkow trojkata (Zosia
z roli biernego obiektu do zdobycia, co podkresla tez nazwisko ,,Ostabedzka”,
Hela z roli demonicznej inwaderki), a na to miejsce przesuwajac Atanazego.
Znamienne, ze aby osiagna¢ ten efekt, pisarz rozrysowat sceng lesbijska. Wy-
nika to najpewniej z jego przekonania o transgresyjnym charakterze homo-
seksualnosci, ktéra w tym wypadku shuzy podkresleniu transgresji w obrebie
pozadania trojkatnego, stanowiacego alegoryczny model stosunkow spotecz-
nych. Trzeba jednak podkresli¢, ze scena ta stanowi epizod, co uwyraznia si¢
w zestawieniu jej choéby ze sceng migdzy Atanazym a L.ohoyskim. Najwczes-

s. 13. Nasuwa si¢ skojarzenie — w zwiazku z uzywanym przez Girarda pojeciem ,,przedmiot”
(pozadania) — z zabawa dziecigcg, przebiegajaca wedlug schematu ,,chcg mie¢ t¢ zabawke bo
on(a) ja ma”; by¢ moze taka jest ontogeneza ,,pragnienia trojkatnego”? Girard, jak komentuje
Kosofsky Sedgwick, w ogodle nie pisze o homoseksualnosci, jednak w $§wietle dawnych mitow
na jej temat owo upodobnienie — jako narcystyczne odbicie lustrzane — przydawatoby tej
mesko-meskiej relacji komponentu ,,homoseksualnego”. Oczywiscie teza o homoseksualnosci
jako pragnieniu narcystycznym od dawna jest zdyskwalifikowana, m.in. takze przez Kosofsky
Sedgwick.

¥ E. Kosofsky Sedgwick, Meskie pragnienie homospoleczne i polityka seksualnosci, przet.
A. Ostolski, ,,Krytyka Polityczna” 2005, nr 9-10, s. 183—185.

40 Por. rol¢ kobiet podczas rewolucji spotecznych, szczegolnie w Nienasyceniu.
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niejsze w swojej ontogenezie*! seksualnej (i chronologii powiesci) doswiad-
czenie homoerotyczne miat Genezyp Kapen, gtowny bohater Nienasycenia.
Byt to grzech wczesnej masturbacji z kolega Toldziem, w ktorej to relacji juz
pojawita si¢ dialektyka ,,wstretu” 1 wyparcia:

Wszystkiemu winien byt (potem oczywiscie) Toldzio. Ale przedtem byl wtas-
nie tym najblizszym, przyjacielem najistotniejszym, ktory posiadt pierwszy dziw-
ng tajemnicg ztowrogiej rozkoszy i raczyt nauczy¢ jej Zypka. Ale czemu potem
tak bardzo nie lubiat go Zypek. Trwato to dwa lata z przerwami. Ale pod koniec
drugiego roku przyjazn ich zaczgta si¢ psu¢. Moze wilasnie dlatego. W tym czasie,
w zwiazku z tajemniczymi rozkoszami, wystapity nowe jakie$ objawy... Zypcio
przerazil si¢. Moze to jaka$ straszna choroba? Moze kara za grzech?

W tym czasie rowniez matka wbrew woli ojca zaczgta go uczyé religii. O tym
nie bylo tak jednak mowy, jako o jednym z grzechéw. A mimo to zawsze czul Zyp-
cio, ze oddajac si¢ praktykom Toldzia, popetnia co$ dziecinnie ,,niedzentelmen-
skiego”, co$ zlego. [...] Zdecydowat si¢ na krok stanowczy: z odwaga skazanca
poszedt do ojca i opowiedziat o wszystkim. Zbity straszliwie i przerazony gorzej
niz biciem perspektywa zidiocenia, zawziat si¢ w sobie i zaprzestat ohydnego pro-
cederu®.

Opis powyzszy mozna by okresli¢ — ryzykujac jednak popadnigcie w pro-
cedure ,,neutralizacji” — jako przede wszystkim masturbacyjny, homoero-
tycznos¢ jego za$ jako ,naturalny epizod” w rozwoju libido. By¢ moze tak
konceptualizowal to sam Witkacy. Teorie o grzesznosci masturbacji i jej moz-
liwych skutkach zdrowotnych cytuje wszak — z 6wczesnych rozprawek nt.
seksualnosci lub z doxy — bardzo doktadnie®.

To okropne, zaiste, przyzwyczajenie bywa przyczyna niestychanych klesk
i nieszczgs$E nie tylko pojedynczych osob, lecz takze catych rodzin, pokolen i na-
wet narodow. [...] Smutnym jest zwlaszcza ten fakt, iz wsrdd mlodziezy wstretne
to przyzwyczajenie rozszerzyto si¢ obecnie do niebywatych rozmiaréw

— pisal anonimowy polski kompilator kilku naukowych dziet z zakresu seksu-
ologii europejskiej w dzietku, ktorego trzecie wydanie ukazato si¢ doktadnie
w roku 1930, jak Nienasycenie*. Zastosowana w powiesci retoryka nie po-
zwala jednak oceni¢, czy gniew ojca wzbudzila sama masturbacja, czy homo-
erotyczna zazylo$¢ z réwiesnikiem (czy jedno z drugim). Mozna natomiast

4l Sam pisarz niejako podsuwa taki jezyk. Por. ,,Tylko usta, usta... Genezyp nie mogt jej

nawet zauwazy¢ istotnie swymi narzadami poznania zycia w ich obecnym stadium rozwoju”.
S.I. Witkiewicz, Nienasycenie, s. 38.

42 Ibidem, s. 17-18. Por. tez s. 37. W scenie z Tengierem obwinienie zostaje powtorzone:
sWszystkiemu winien byt Toldzio, ktédry mu juz wczoraj z detalami zreferowat cata
te histori¢. Juz wtedy ogarngto Genezypa niezdrowe podniecenie. Ale Toldzio nie byt winien
teraz, tylko duzo dawniej”. Ibidem, s. 63. Por. tez s. 75, 222.

# Por. Grzechy mlodosci. jak uchronié siebie od przedwczesnego wyciericzenia i upadku sil,
oprac. i przet. W.W., Wilno 1930 (wyd. III), zwt. rozdz. 7 Onanizm, s. 39-65.

4 Ibidem, s. 39.
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przyjac, ze w narracji o ,,rozwoju libido jako niezaspokajalnej sity popedowe;j”
— tym moze by¢ tytutowe ,,nienasycenie” takze — jest to akt konstytutywny
czy doswiadczenie progowe: pierwsze ucigcie (swoista kastracja) drogi do
spodziewanego ,,nasycenia”. (Mniegjsza juz o to, czy ,,nasycenie” w §wiatopo-
gladzie Witkacego jest w ogole mozliwe, czy tez bytoby mozliwe, gdyby we
wczesnym etapie ontogenezy nikt go nie przerywat, Freud jednak replikowat-
by, Ze nie ma mozliwosci, aby kto$ go nie przerwat i nie ,,naznaczyl” jakims
kompleksem czy poczuciem winy, takim czy innym). Nawet przy pierwszym
zetknigeiu z niewatpliwie intrygujaca ksigzng Irina, Genezyp niespodzianie
mysli: ,,«Chociaz, kto wie, czy nie wolatbym z tamtymi» — pomyslat niejasno
na tle mglistego obrazu zabronionej mu przez ojca, niewyobrazalnej nawet
w przyblizeniu oficjalnej rozpusty”®. ,,Tamci” to prawdopodobnie Toldzio
1 inni obecni mezczyzni. W kolejnej scenie salonowej zazdro$¢ w stosun-
ku do Toldzia narasta — o wrazenie, jakie robi w salonie, oraz o jego szepty
na ucho ksigznej — wreszcie trojkat materializuje si¢ jako figura po wyjsciu
gosci: ,,wyszli wszyscy «outsiderzy» i zostalo tylko ich troje: Ona, Zypcio
i kuzyn™*. Nastgpnie dochodzi do proby zblizenia we troje, jednak Irina od-
suwa Kapena (zamyka go w tazience, skad moze tylko podgladac¢?’): ,,Ohydny
kuzyn Toldzio, onanistyczny profesor z lat dziecinnych, posiadat ja wiasnie
(nie posiadajac si¢ z radosci) na matym lezadetku™®. Podgladanie Toldzia
z Iring potaczone z voyeurystyczng masturbacja wydaje si¢ niemozliwg proba
powtdrzenia dawnej dziecigcej masturbacji jako ,,aktu rownosci”; to kobie-
ta bowiem, w tej logice, wprowadza ,,nierdwnos¢” 1 ,,rywalizacj¢”. Wiadze
(przewage, ktora staje si¢ wladza) nad gtdwnym bohaterem ma — zgodnie z lo-
gika pierwszego ,,scenariusza fantazmatycznego” — ,,inicjujacy” (stad istotne
znaczenie, poza efektem komicznym, okreslenia ,,onanistyczny profesor”).
Takze tréjkat” z Jedynego wyjscia — 1zydor—Rustalka—Marceli — ma w swojej
genezie maturbacyjne dos§wiadczenia homoseksualne:

Zajrzeli do encyklopedii razem, szukajac stowa ,,Bythos”, i twarze ich zetknety
sig, jak kiedy jako mali chtopcy onanizowali jeden drugiego.

Ilez przezy¢ piekielnych zawdzigczali temu onanizmowi. Taz to, panie, dla nie-
ktorych typow, ale tylko dla niektdérych — prosze nie braé ztego

4 Ibidem, s. 40.

4 Ibidem, s. 242.

47 T. Bocheniski (op.cit., s. 137) zauwazyt tu odwrocenie watku obecnego wezesniej w Bun-
gu, gdzie Akne zamyka kapelmistrza, by podgladat jej stosunek z Bungiem.

4 S.I. Witkiewicz, Nienasycenie, s. 248. OkreSlenie ,,onanistyczny profesor”, oprocz tego,
ze jest przesmieszne, wpisuje si¢ w zarysowany lekka reka projekt ,,pedagogiki” (i antypedago-
giki) w powiesci. Blonski (op.cit., s. 762) przyréwnat powiesci Witkacego do ,,powiesci pedago-
gicznych”, oczywiscie nauka idzie w inny las (scena migdzy Zypciem a Tengierem dokonuje si¢
w lesie). O pedagogii wspominat tez cytowany juz Bochenski.

# Por. ,,Sam Izydor to uczynil, tworzac przez zle pojeta wzniostosé ten duchowy trojkat
malzenski”. S.I. Witkiewicz, Jedyne wyjscie, s. 96.
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przyktadu i bron Boze nie zaczynaé branzlowacé si¢ dla zdo-
50

bycia genialnosci, jest zrodlem wszechwiedzy i twdrczosci na zycie cate™.

Mozna by uzupetnic¢ — prawdopodobnie takze zrodtem kompleksu erotycz-
nego, kazacego pozadac tej samej kobiety; masturbacja wzajemna upodab-
nia si¢ do aktu rywalizacji, ,,wyScigu” (zreszta, jak wiadomo, jedna z formut
masturbacji dziecigcej jest ,,na wyscigi”), takze w kwestiach filozoficznych
1 artystycznych pozZniej. Inny opis mlodzienczej relacji nie méwi o mastur-
bacji i zdecydowanie pozbawiony jest wzniostych (jak mniemam) powigzan
z ,tworczoscia” 1 ,,wszechwiedzg”:

Jedyny przyjaciel i najistotniejsza, najbardziej z jego tworczoscig zwiazana
kochanka jako jedno ,,stadlo” (o, jakiez paskudne slowo!) — ,,stado zastygnigte
w sadle” — czut smak i zapach tej kombinacji w nosie i na ustach. Tym bardziej
odczuwal to podwdjnie cielesnie Marceli, ze z Izydorem dokonali, jako dzieci jesz-
cze, snobistycznej proby homoseksualizmu a la parka ,,Oskar Wilde — lord Alfred
Douglas” — mieli po kilkanascie lat wtedy i to obu oduczyto na cate zycie od bla-
kania si¢ po nie swoich drogach®'.

Czy réznica w ocenie tych zachowan wynika z tego, ze pierwszy opis do-
tyczy masturbacji, drugi zas — jakiegos ,,dalszego kroku”, petiejszej formy
stosunku? Logike¢ takiego fantazmatu mozna okresli¢ jako odwrocenie roz-
powszechnionego przekonania nt. ,,genezy homoseksualizmu” jako poraz-
ki w relacji z kobieta; tu relacja z kobieta jest niejako wynikiem ,,porazki”
w relacji z mezczyzng (chtopakiem), filozoficznie czy spotecznie ,,pozadane;j”,
libidynalnie w pelni niemozliwej. Odpowiada to klasycznemu ujeciu ,,me-
skiej wiezi homospotecznej” jako trojkata z nieobecng kobieta, zapropono-
wanemu przez Eve Kosofsky Sedgwick®>. W tym wypadku brak informacji,
kto byt ,,inicjujacym”, dlatego tez, jak si¢ wydaje, w tej fabule gtowny bo-
hater nie doznaje upokorzenia ze strony rywala (trudno mi oceni¢, czy moze
by¢ odwrotnie)®*; ponadto Rustalka jest najmniej demoniczna ze wszystkich
opisywanych tu kobiet. Oba zarysowane ,,scenariusze fantazmatyczne” nie
musza si¢ zreszta wykluczaé, przeciwnie — moga si¢ krzyzowac. Zblizenie
Bunga i Nevermore’a w 622 upadkach... takze posiada domknigcie ,,trojkata”
w postaci ich rywalizacji i obopdlnej fascynacji pania Akme. Brak tu nato-
miast watku ,,ontogenetycznego”, nie mozna powiedzieé, ze ,,homoerotyczna
masturbacja stworzyta kobiete jako obiekt rywalizacji”, przeciwnie, niemoz-

30 Jbidem, s. 104.

St Ibidem, s. 89.

32 E. Kosofsky Sedgwick, op.cit.

3 Emilia Dabrowska nazywa obu bohateréw sobowtdrami, ktory to motyw przynalezy
zreszta do tzw. mitologii homoseksualnej. Idem, Sztuka albo zycie, s. 103: ,Rustalka Ideyko
buduje swoje malzenstwo oraz wigze obu panow w zasuptany wezet, w ktorym jeden jest so-
bowtdérem drugiego”. Taka interpretacja czyni z Rustalki strong¢ aktywna, oba meskie ramiona
trojkata zas — pasywnymi. Oznaczatoby to odejscie od modelu Kosofsky Sedgwick ,,me¢skiego
pragnienia homospotecznego”, acz wceiaz bytoby zgodne z Girardowskim ,,pragnieniem trojkat-
nym”. O sobowtérach tezs. 171-172.
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no$¢ spetnienia obu mezczyzn z Akme kieruje ich ku wzajemnemu aktowi —
tak jakby 6w miat odpowiednio przekierowac erotyczny trojkat ku relacji
dwuosobowo-dwuplciowej. W Nienasyceniu, od biedy, takze motywacja Ten-
giera jako bytego kochanka Iriny Wsiewotodowny w stosunku do kandydata
na nowego jej kochanka (i, wolno si¢ domysla¢, réwniez w stosunku do po-
przednich mtodych kandydatow na jej kochankow), tworzy swoisty trojkat.
Ojciec Genezypa, takze byly kochanek ksieznej, zakazujacy synowi relacji
z Toldziem, lecz w ostatnim tchnieniu kierujacy go w ramiona Wsiewotodow-
ny, takze wpisuje si¢ w szczegolnie skomplikowany (jako ze ojcowska ak-
tywnoscig w stosunku do syna nie jest masturbacja, tylko jej zakaz; ,,zakaz”
traktuje takze jako ,,akt seksualny”) wariant powyzszego trojkata.

W Jedynym wyjsciu realizuje si¢ tylko drugi ze wskazanych ,,scenariuszy
fantazmatycznych”, jednak pisarz zawart tam takze nowa, wczesniej nieobec-
ng, konceptualizacj¢ homoseksualnosci®. Po pierwsze, Witkacy parokrotnie
uzywa — wczesniej nieobecnego w jego dyskursie — wyrazu ,,pederasci”,
trudno mi okresli¢, czy ze swiadomoscia jego niefortunnosci (w sensie, pri-
mo, nieadekwatnosci, secundo, obrazliwosci): ,,pewne jest to, ze u podstawy
wszelkich koncepcji religijnych jest co$ nieokreslonego (mana — dla pedera-
stow ,,peda”)””>; oraz przypisek do pojecia ,, WIELKIE MANA”: ,,W analogii:
manicure i pedicure, byloby (dzwigkowo tylko, oczywiscie) dla pederastow
«WIELKIE PEDA»¢ | a takze: ,,megalomanijka (ale nie megalopedia = me-
galomania pederasty)”’. Czy istotnie chodzi tylko o kalambur? Zacytowane
wyrazania sktaniaja mnie ku przekonaniu, ze Witkacy postrzega homoseksu-
alno$¢ (pederasti¢?) jako niezbywalny (nie wnikajac natomiast w kwe-
stig, czy pozadany) element $§wiata, domagajacy si¢ osobnego nazewnictwa
czy taksonomii. Wpisuje si¢ to jednak w opozycj¢ binarng homoseksualnosé
— heteroseksualnos¢ jako dwie niezalezne, niemal jak w gnozie, zasady §wia-
ta. Obok ,,wielkiego mana” jest ,,wielkie peda”, obok, a zatem bez stosunku
podrzednosci, ergo homologicznie. ,,Kosmetyczna” metafora potwierdza to
dobitniej i wydaje mi si¢ duzo mniej ,.kaprysna” (oraz ,,czysto kalamburowa”)
niz mozna by sadzi¢ w pierwszej chwili; jezeli dyskurs to ciato — analogiczne
do ludzkiego, co bardzo zbiega si¢ z kognitywizmem — wyposazone w cztery
konczyny, to dwie z nich przypisane sa do heteroseksualnosci, dwie zas do
homoseksualno$ci. Z zastrzezeniem, ze Witkacy nie nazywa, nie etykietuje
heteroseksualnosci jako takiej, prawdopodobnie zakladajac oczywistos¢ tej
kategorii. Innymi stowy, §wiat posiada dwie zasady erotyczne, by¢ moze wy-
kluczajace si¢, ale podobne i zasadniczo rownowartos$ciowe. Koncepcja
ta jest subwersywna i zdecydowanie przekracza ramy klasycznej psychoana-
lizy Freudowskiej, do ktorej Witkacy czesto nawiazywal, takze w pierwszej

3 Odmiennego zdania jest Bochenski (op.cit., s. 187), ktory homoseksualne dos§wiadczenie
W tej powiesci uwaza za ornament.

55 S.1. Witkiewicz, Jedyne wyjscie, s. 45.

3 Ibidem, s. 84.

ST Ibidem, s. 113.
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z opisanych tu konceptualizacji, gdzie ,,heteroseksualnos¢” i ,,homoseksual-
no$¢” bylty fazami w rozwoju libido — ktéry to rozwoj miat normatywna
chronologi¢. Jednoczesnie trudno pozby¢ si¢ wrazenia, ze rezygnujac z wpi-
sywania homoseksualno$ci w scenariusz zasadniczo heteroseksualny — jak
w trzech pierwszych powiesciach — Witkacy, oddzieliwszy obie zasady, nie
odsuwa od siebie (metaforycznie i dostownie) homoseksualnosci, ,,odwe-
wnetrznia” ja, czyni z niej jakie$ ,,tamto”. A zatem doprowadza do bieguna
proces eksterioryzacji ekstymnego. Porownajmy ,,filozoficzne” rozwazania
z zakresu tzw. fizjologii mitosci piciowej, by uzy¢ jezyka epoki:

Inaczej twierdza homoseksualisci, stwarzajac wlasnie t¢ ich jakas ,,wychod-
kowa” przyjazn, majaca nie posiada¢ wad piciowej mitosci migdzy mezczyzna
i kobieta. Ale wlasnie znowu ten ,,wychodkowy” element jest dla normalnego
cztowieka czyms$ tak wstretnym, Ze cien pada na niego i na wszystkie inne du-
chowe wzniostosci wzajemnych stosunkéw pederastow. Oczywiscie, jak kto jest
zboczencem urodzonym, problemy te dla niego nie istnieja — pozwalajac sobie
na wszystko, do wszystkiego dojs¢ mozna. A straszliwe monstra, nie znane nam
i drugim, drzemia w tajemniczych pieczarach naszych dusz, czekajac tylko odpo-
wiedniej chwili, aby si¢ przebudzi¢ i obja¢ wiadze i komende migsni i organdw®.

Fragment ten mozna uzna¢ za przewartosciowanie wynurzen Jedrusia
Lohoyskiego z kokainowej nocy z Atanazym. Dos¢ zagadkowe dla mnie jest
ostatnie z zacytowanych zdan, o potworach nieswiadomosci. Podobne wy-
razenie padlo takze w Pozegnaniu jesieni w kontek$cie homoseksualnosci
wiasnie. Czy 1 tu o to chodzi? Zatem: czy Witkacy z zalem stwierdza, ze ani
wigksza niz wezesniej jawnosc¢ ,,pederastow”, ktorzy maja juz wlasng katego-
ri¢, ani wytwarzane przez nich ,filozofie”, ,,Swiatopoglady” czy ,,konceptua-
lizacje” homoseksualnosci — tu okreslone abiektalnie jako ,,wychodkowe”*
—nie pomagaja osobom pokroju, powiedzmy, bi-curious uwolni¢ jakiegos$
,wewnetrznego potwora” homoerotycznosci?®. Jedna z mozliwych odpowie-

8 Jbidem, s. 72-73.

% Nie sadze, aby Witkacy byt $wiadom koncepcji closetu, ani nie zamierzam twierdzié, ze
ja antycypowat. Dlaczego jednak ,,wychodkowa”? Mozna przyjac, jak mysle, dwa wyjasnienia,
pierwsze — psychoanalityczne — zwiazane z analng fiksacja libido. Bardziej jestem przekonany
jednak do drugiego wyjasnienia — ,,wychodkowy” znaczytoby mniej wigcej to samo, co ,,pikie-
towy” (w zawezeniu owych ,,pikiet” do szaletow). Otdz pojecie closetu najczesciej thumaczone
jest na jezyk polski jako ,,szafa”, to jest dominujaca tradycja ikonograficzna w anglosaskiej ,,epi-
stemologii szafy/klozetu”; uwazam jednak, ze rdwnie uprawnione jest thumaczenie tego stowa
jako ,.klozet” (angielskie okreslenie na toaletg, od ktérego powstal przyswojony przez polszczy-
zng skrot, to przeciez water-closet), w tym wypadku oznaczajacy margines, na ktory spychaja
homoseksualistow spoteczenstwa domagajace si¢ niewidocznosci, ukrycia; do pewnego stopnia
uwazam, ze Witkacy antycypowat taka konceptualizacje.

% W ramach takiej lektury widziatbym rowniez nastepujacy fragment: ,,Stato si¢ modnym
lekcewazenie metafizycznej glebi erotyzmu, a wiadomo, Ze tu «verdringte Komplexen» naj-
wigcej ztego «ludziskomy» tak zwanym przyczyniaja. Co najwyzej reklamuja si¢ pewne typy ze
swoim homoseksualizmem, o ile ich sta¢ na to, bo prawdziwych pedziéw jest wlasciwie mato,
a nie kazdego sta¢ na to znowu, zeby przez snobizmy czy dla jakich$ innych celow karierowych,
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dzi na pytanie o zrédto zmiany konceptualizacji homoseksualnosci w Jedy-
nym wyjSciu brzmiataby wigc ,,wigksza publiczna / spoteczna widocznosé
zjawiska”®!, wzrost badan, obecnosci terminu w dyskursie, moze nawet swo-
isty snobizm. Co oznacza takze mniejsza transgresyjnos¢. W mysl aforyzmu
Rio-Bamby w Sonacie Belzebuba: ,,0, pospolitosci, badZ pochwalona — bez
ciebie nie bytoby na $wiecie nic dziwnego!”%2. Druga odpowiedz, jakg potrafie
sobie wyobrazi¢, odsytataby do kategorii wieku — samego narratora, piszacego
powiesé worek czy antypowies¢ filozoficzna. Jezeli akty homoseksualne trak-
towaé jako ,,etap”, co$ przynaleznego wieckowi mtodosci (a tak jest na ogdt
w poprzednich trzech powiesciach), to by¢ moze Witkacy uwaza, ze w pew-
nym wieku jest to juz niemozliwe, a moze i niesmaczne. Prawem paradoksu
takie osoby w pewnym wieku okresla mianem ,,pederastow” (gdy etymolo-
gicznie oznacza ono mitosnika mtodych chlopcow).

Pisarstwo Witkacego, mimo niekiedy jego uwiklania w homofobiczny
z dzisiejszej perspektywy jezyk®, wydaje si¢ bardzo cenng proba wprowadze-
nia homoseksualnosci w obreb tekstu heteroseksualnego, takze dzieki przy-
jeciu ,,wewnetrznej” perspektywy, poprzez opis do$wiadczajacego podmio-
tu. Owo wieloaspektowe ujgcie potwierdza queerowos¢ projektu tej sztuki,
a takze ukazuje homoseksualng podszewke heteronormatywnej kultury jako
ukryta, lecz nie ,,sztucznie doczepiona”, jak rzep do psiego ogona (pr¢dzej
jak ogon do psa), jako jej konstytutywny, acz wypierany sktadnik; podobne
mechanizmy i dynamiki wykaza pozniejsze badania queerowe, bez ktérych
zreszta ten aspekt dzieta Witkacego prawdopodobnie nie bytby mozliwy do
sproblematyzowania.

naukowych (dla badania tego!), umartwieniowych wreszcie, czy tez faute de mieux po prostu
pederasta zostal”. Ibidem, s. 97-98.

1 Potwierdzeniem owej ,,wigkszej widocznosci” sg wedtug mnie fragmenty o mniej lub
bardziej jawnie homoseksualnych tworcach. O Szymanowskim (i Paterze!) wspomina Romek:
»ultragenialna 58 symfonia Szymanowskiego poswigcona pamigci Waltera Patera pod tytutem
«Pdjdzcie do mnie, chtopcy, wrazy, z tym cudnym choratlem we finale na dwa glosy: 182 efebow
i 18 rzezancow papieskich [...]”. Ibidem, s. 204. Symfonia jest wymyslona przez Witkacego, ale
cytowana fraza zawiera aluzj¢ do autentycznej powiesci Szymanowskiego pt. Efebos. W rozmo-
wie z Marcelim Izydor przywotuje dwoch ,,megczennikéw za homoseksualizm™: ,,Dobro¢ a la
Wilde i Verlaine w wigzieniu”. Ibidem, s. 236. Por. interpretacje tej strategii ztosliwosci w Jedy-
nym wyjsciu w szerszym kontekscie swiatopogladu Witkacego lat trzydziestych (odmiennego od
wezesniejszego): T. Bocheniski, Czarny humor w twérczosci Witkacego, Gombrowicza, Schulza.
Lata trzydzieste, Krakow 2005, s. 59.

%2 S.1. Witkiewicz, Sonata Belzebuba, s. 17.

¢ W trakcie dyskusji nad tym tekstem w ramach ,,seminarium Witkacowskiego” na Uni-
wersytecie Lodzkim, gdzie zostalem goscinnie zaproszony, prowadzacy Tomasz Bochenski po-
stawil nastgpujaca tezg: swiatopoglad Witkacego ,,prywatny” nie pokrywa si¢ w pelni ze $wia-
topogladem jego narratorow powiesciowych. Witkacy postuguje si¢ pewnymi homofobicznymi
kliszami, ktére prywatnie odrzuca, poniewaz powies¢ uwaza za gatunek posledni i stosujac ste-
reotypy, poszukuje dialogu z dwczesnym odbiorca powiesciowym; na dowod badacz przytoczyt
.prywatny” filosemityzm Witkacego i kreacj¢ Helli Bertz w Pozegnaniu jesieni, utkana z antyse-
mickich stereotypow (choc¢ niecatkowicie antysemicka w caloksztalcie powiesci).
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Abstract

THE GENERATION OF TALENT (ABOUT DOROTA KOZICKA AND
TOMASZ CIESLAK-SOKOLOWSKI’S BOOK FORMACJA 1910: SWIAD-
KOWIE NOWOCZESNOSCI [THE 1910 FORMATION:

THE WITNESSES OF MODERNITY))

The review discusses Dorota Kozicka and Tomasz Cieslak-Sokotowski’s (eds.) book
on the 1910 generation in Polish literature, literary criticism and culture. The reviewer
discusses selected articles from the volume. The undeniable value of the book is that it
presents a new and broader approach to the subject.

Praca zbiorowa!, ktora w zeszlym roku opublikowato Towarzystwo Autoréw
1 Wydawcoéw Prac Naukowych Universitas, jest wlasciwie tomem jubileuszo-
wym, wydanym w stulecie urodzin jednego z jej bohateréw, Czestawa Mi-
losza. Do jego generacji — pokolenia 1910 — nalezeli najwybitniejsi, najbar-
dziej utalentowani autorzy: od Witolda Gombrowicza (rocznik 1904) przez
Kazimierza Wyke (1910) do Jana Kotta (1914). O Gombrowiczu jako krytyku
literackim, ,,ktéry z chwila wybuchu wojny przestanie uprawia¢ literacka fe-

' Formacja 1910. Swiadkowie nowoczesnosci, red. D. Kozicka, T. Cieslak-Sokotowski,

Krakow 2011, ,,Krytyka XX i XXI Wieku”, t. 15.
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lietonistyke polaczona z dziatalno$cia recenzencka” (s. 1752), pisze z wielkim
pozytkiem dla czytelnika, porzadkujac i syntetyzujac, Jerzy Jarzgbski. Histo-
ria zdominowata ich typ wrazliwosci. Byli wséréd nich pisarze historyczni,
tacy jak Teodor Parnicki i Hanna Malewska. Katastrofizm naznaczyt niejeden
z debiutéw pokolenia. Jeszcze nie II wojna §wiatowa, lecz juz kryzys ekono-
miczny zacigzyt nad mtodoscia owych rocznikdw.

W ksiazce, po wstgpie Marty Wyki i czterech rozprawach na temat za-
sadnosci stosowania kategorii pokolenia w badaniach literackich, nastgpuja
cztery czegsci o formacji 1910 jako: $wiadkach nowoczesnosci, krytykach,
prozaikach i poetach, a na zakonczenie jest juz mowa o polskim pokoleniu
1910 na tle komparatystycznym. Kilka fragmentow Formacji 1910 sktania
do komentarzy, dyskusji lub tylko dopisywania dygresji na marginesie, lecz
caly zbior zastuguje na miejsce w podrgcznym ksiggozbiorze kazdego poloni-
sty, studiujacego literaturg XX wieku, wielokrotna lekturg¢ i wykorzystywanie
w zaleznosci od biezacych potrzeb®.

W bezcennym dla wszystkich, ktérzy nie znaja srodowiska literackiego od
wewnatrz, tekscie wprowadzajacym Marta Wyka postuluje, by stale uwzgled-
nia¢ w dorobku formacji 1910 pisma Hanny Malewskiej, Jana Kotta i Kornela
Filipowicza, pamigtajac, ze autora Szekspira wspotczesnego wymienial juz
w podregczniku akademickim Literatura Dwudziestolecia Jerzy Kwiatkowski.

Tomasz Kunz w, ogdlnie biorac, bardzo pozytecznym, utrzymanym na
wzorowym poziomie akademickim, warto§ciowym, syntetycznym, otwiera-
jacym pierwsza cze$¢ tomu artykule Pokolenie jako kategoria nowoczesna
(o pragmatyce narracji pokoleniowej) zapewnia jednak, jak si¢ zdaje, ze zbyt-
nig tatwoscia o ,,dzisiejszych — hybrydycznych, zindywidualizowanych spo-
sobach doswiadczania §wiata” (s. 21). Problematyczna to teza, cho¢ szeroko
rozpowszechniona w pi$miennictwie naukowym. Wcale nie wszyscy w ten
sposdb postrzegaja Swiat, wprowadzono jedynie modg¢ na pewien typ opisu
rzeczywistosci.

Dorota Kozicka w pomystowo zatytutowanym tekscie ,, Pokolenie”: Re-
aktywacja? przypomina o wkladzie Wilhelma Diltheya, Karla Mannheima
i Kazimierza Wyki w wypracowanie pojg¢cia pokolenia. Przypomina ona za-
razem, ze rdwniez dla monografistki pokolenia ’68, Matgorzaty Anny Szulc-
-Packalén, pojgcie pokolenia ma charakter intuicyjny, wiec aby zwigzaé ze
stanem badan swoje studia nad generacja Stanistawa Baranczaka, powolywata
si¢ na tezy wyzej wymienionych myslicieli. Wspotredaktorka tomu przytacza
tez koncepcje Hanny Swidy-Ziemby, ktéra w pracy Wartosci egzystencjalne
miodziezy jako Swiadectwo swiadomosci pokoleniowej pisata o ,,zbiorowym

2 W omawianym tomie. Tak tez, w nawiasach, beda lokalizowane kolejne pochodzace
Z niego przytoczenia.

> Tak wigc dla amatoréw numerologicznych osobliwosci lub biograficznych szczegdtow
zajmujacy bedzie szkic Piotra Sobolczyka 19 vs. 22: Jerzy Andrzejewski i numerologia. Mito$ni-
kow skrupulatnej faktografii oraz podrézopisarstwa usatysfakcjonuje za$ tekst Macieja Nowaka
Bobkowski i Swiat techniki.

Publikat

Publikacja prze:




Pokolenie talentow 61

Swiatopogladzie” pokolenia, czyli zbiorowosci, wytwarzajacej 6w swiatopo-
glad pod wplywem zblizonych przezy¢ o charakterze spoteczno-kulturowym.
Jak shusznie twierdzi Kozicka:

[...] kategoria pokolenia przezywa duzy renesans w socjologii i pedagogice.
Fakt ten nie pozostaje bez wplywu na status tej kategorii, na jej zastosowanie i spo-
sob funkcjonowania, a jedna z wazniejszych oznak tego wptywu jest [...] przenie-
sienie punktu ciezkosci z perspektywy literaturoznawczej na kulturowa, z pokole-
nia literackiego na pokolenie kulturowe (s. 28-29).

W artykule tym szczegolnie poruszajaco brzmi cytat z Blanki Brzozowskiej
o Generacji X, ktora balansuje ,,na granicy neurozy, schizofrenii i dyspraksji”™.
,,Pokolenie”: Reaktywacja? bardzo stusznie wskazuje na odrodzenie si¢ po-
jecia pokolenia w naukach spotecznych. Tymczasem w literaturoznawstwie
polonistycznym wskutek zniechgcania (si¢?) polonistow do badan literackich
1 promowania przenoszenia ich aktywnos$ci zawodowej w strong badan kultu-
rowych, jeszcze utrzymuje si¢ gdzieniegdzie awersja wobec biografii pisarzy,
cho¢ inspiracje ptynace z socjologii nie sa obecnie odrzucane. Tytulowa reak-
tywacja moglaby ponadto, cho¢ najprawdopodobniej wbrew intencji autorki
artykutu, odnosi¢ si¢ do sposobu funkcjonowania terminu pokolenie tuz po
wojnie, gdy pismo ,,Pokolenie” (1946) miato przekona¢ mtodziez uformo-
wang w II Rzeczypospolitej do nowych realiow politycznych®. Oto na hasto
»pokolenie” odzewem miataby by¢ socjotechnicznie skonstruowana ,,wspol-
nota”, cho¢by za ceng¢ przemilczenia losu ,tych, co nadptacili” — trafili do
wigzien lub zgineli. Taka, skomercjalizowang raczej niz propagandowa wersja
reaktywacji ,,pokolenia” sa takze np. slogany reklamowe, juz z ironicznym
dystansem produkujace szybko, jedno po drugim, pokolenia kolejnych elek-
tronicznych gadzetow i napojow.

Zastanawia 1 by¢ moze wymaga doprecyzowania (cho¢by ze wzgledu na
mniej zorientowanych odbiorcow) zdanie ze szkicu Czy istnialo pokolenie li-
terackie 19107 Teresy Walas o tym, ze po wojnie oprocz hermeneutyki filozo-
fia nie miata znacznego wptywu na ogo6t inteligencji. Po wojnie, ale do kiedy?
Egzystencjalizm w II polowie lat pigédziesiatych, a w latach dziewigédzie-
siatych neopragmatyzm wywarty duzy wptyw. Problematyczne pozostaje od-
dziatywanie marksizmu. Wymuszone przez wtadze, niemniej ktos owo wymu-
szenie egzekwowal. Tysigce lektorow komitetéw wojewodzkich, lektorzy KC
PZPR, wyktadowcy i nauczyciele tzw. przedmiotéow ideologicznych — dlugo
by wyliczaé. Nie wszyscy wykonywali swoje zawodowe obowiazki dobrowol-
nie, z satysfakcja, z przekonania, z przyjemnoscia. Niektdrzy jednak wierzyli

4 B. Brzozowska, Gen X: pokolenie konsumentéw, Krakoéw 2005, s. 113, cyt. za: D. Kozic-
ka, ,, Pokolenie”: Reaktywacja? [w:] Formacja 1910..., s. 28.

5 Por. M. Fik, Kultura polska po Jalcie. Kronika lat 1944-1981, Londyn 1989, s. 56, 65-66.
Propagandowa rol¢ odgrywata w Polsce okresu stalinowskiego (1951) powies¢ autora wspdtpra-
cujacego z redakcja wspomnianego dwutygodnika spoteczno-kulturalnego, Bohdana Czeszki,
zatytulowana tak samo: Pokolenie (zob. M. Fik, op.cit., s. 66 1 162).
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w to, co pisali lub wyktadali. Inni racjonalizowali dziatanie wbrew swoim
przekonaniom jako dziejowa koniecznos¢. Usprawiedliwieniom towarzyszyto
jesli nie tamanie, to naginanie sumien autorow, ktorzy badz niechetnie, z we-
wngtrznym oporem stosowali autocenzure, badZ ochoczo uprzedzali zyczenia
wiadzy, byleby partycypowaé w przywilejach. Niepokdj moralny z r6ézng in-
tensywnoscia, lecz stale wystepowat w zyciu intelektualnym kolejnych powo-
jennych dziesigcioleci. Nie wydaje si¢, aby jedynie debiutanci doswiadczali
dyskomfortu etycznego wskutek braku szans na swobodna autoekspresje. Dla
uczestnikéw zycia literackiego po wojnie dramatem na miar¢ bez mata prze-
zycia pokoleniowego byt kazdy przetlom w rodzaju Poznanskiego Czerwca
1956, Marca 1968 czy Grudnia 1970. W bardziej uniwersalnej perspektywie
jednakze — wedtlug Jana Garewicza, na ktorego powotuje si¢ krakowska ba-
daczka literatury — ,,zdarzenie kluczowe, wokot ktérego koncentruje si¢ owo
przezycie, [...] odnosi¢ nalezy tylko do ludzi mtodych (migdzy 16 a 25 rokiem
zycia)” (s. 37). To dobrze, iz od uczonej z niekwestionowanym autorytetem
moze si¢ przecigtny czytelnik — zbyt bezkrytyczny wobec przemijajacych mod
intelektualnych — dowiedzie¢, ze: ,,[...] koncepcja Wyki zachowata potencjat
energetyzujacy” (s. 37). Autorka znanej ksiazki o zmianach w metodologii
badan literackich Czy mozliwa jest inna historia literatury?, wnikliwie ob-
serwujac metamorfozy jezyka polonistycznego literaturoznawstwa, zaznacza:

Obraz procesu literackiego, jaki wylania si¢ z Pokolen literackich, jest nie-
zwykle dynamiczny, by nie rzec — dramatyczny. Jego gléwnymi aktorami czy —
chciatoby si¢ wrgcz powiedzie¢ — aktantami sa prady ideowe (literackie) i style
artystyczne wyposazone w entelechie, w rodzaj wigc sit czy energii postaciujacych
je 1 podtrzymujacych przy zyciu. Te arystotelesowskie entelechie przejgte przez
niemieckich badaczy, do ktérych Wyka si¢ odwotuje, wydaja si¢ dzisiaj pojeciami
nie na czasie i trudno postugiwaé si¢ nimi bez poczucia pewnego skrgpowania
(s. 37-38).

Badaczka wskazuje zarazem wyjscie z pojeciowego impasu. Zastapienie
anachronicznych terminow przez ,sily strukturyzujace” czy ,,autopoiesis”
sprawi bowiem, ze wczorajsze ,,prady ideowe” czy ,,style artystyczne” nabiorg
atrakcyjnosci dla zwolennikéw innowacji.

Znaki czasu rozpoznaja kolejno Marek Zaleski, Aleksander Fiut, Tomasz
Mizerkiewicz i Hanna Gosk w reprezentatywnych dla wspotczesnej nauki
o literaturze szkicach: Pokolenie 1910 jako mroczny przedmiot pozadania hi-
storyka literatury, Zrozumie¢ katastrofe (tu zwlaszcza inspiruje poréwnanie
pogladow Wyki i Milosza z filozofig Alasdaira Maclntyre’a), PozZnos¢ i nowo-
czesnos¢ oraz Diagnosci czasu zmiany. Biografie pisarzy na tle kultury litera-
ckiej ukazuja Tadeusz Bujnicki (Wilenski rocznik 1910), Marian Stala (Mifosz,
Turowicz: slady przyjazni), Pawet Rodak (Pokolenie 1910, pokolenie wojenne
i spor o Conrada), Mateusz Antoniuk (Dwa pokolenia, dwie piosenki o kon-
cu $wiata. ,,Formacja 1910 versus ,, Formacja 19207). Swietnie napisane
studia metakrytyczne zamies$cili w ksigzce Krzysztof Biedrzycki (Kazimierz
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Wyka pisze o Czestawie Mitoszu. Poetyka i poetycznosé tekstu krytycznego)
i Jarostaw Fazan (Ludwik Fryde o , drogach i powolaniach” krytyki wspol-
czesnej).

Wyjatkowo przejrzysta kompozycja wyrdznia si¢ artykut Andrzeja Zienie-
wicza Profecja i Swiadectwo: Salon i spowiedz: Bieguny doswiadczenia for-
macji 1910. Autor zapowiada:

Na przyktadzie czterech tekstow: Czestawa Mitosza Rodzinnej Europy, Kazi-
mierza Wyki Zycia na niby, Adolfa Rudnickiego Krakowskiego Przedmiescia pel-
nego deseréow i Stefana Kisielewskiego Cieni w przestrzeni chciatbym przedstawic
idiomatyke tego dyskursu (s. 124).

Monografista ,,Zagaréw” wyodrebnia cztery figury, w ktorych wyrazita
si¢ $wiadomos¢ historyczna opisywanej formacji: figur¢ profecji, swiade-
ctwa, salonu i spowiedzi. Kazda z nich warszawski badacz uznaje za pewna
propozycje stylistyczno-gatunkowego sposobu przeobrazania dziejowej em-
pirii w literacka relacje o niej i o jej interpretacji. Zieniewicz zaklada przy
tym produktywno$¢ zaréwno White’owskich kategorii (z Metahistorii), jak
i Bloomowskiego (z Leku przed wplywem) myslenia o stosunkach migdzy
miniong rzeczywistoscia, jej doswiadczonym i odnotowanym w swiadomosci
danej formacji pokoleniowej odpowiednikiem a tekstami literackimi. Preferu-
je Zieniewicz wszakze koncepcje Blooma.

Niezwykle cenne sga pordwnania postaw i biografii pisarskich, zawarte
w artykule Jerzego Jarzgbskiego Pisarze pokolenia 1910 jako krytycy: Gomb-
rowicz i Milosz. Badacz zestawia, syntetyzujac zarazem, dwa typy umystowo-
$ci pisarzy-debiutujacych krytykdw:

O ile wigc Mitosz walczyt zrazu o to, by zaangazowanie przesadzato o wartosci
dzieta, o tyle Gombrowicza fascynowata przede wszystkim taka literatura, ktora
moéwita cos o osobistych przezyciach autordw, operowata forma spgkang i zdefek-
towana, wyrazajaca w ten sposob klopoty pisarzy z osobowoscia, z wyrazaniem
swojego ,,ja” (s. 172).

W $wietle dramatycznych dyskusji wokot spuscizny Mitosza najpotrzeb-
niejsze wydaje si¢ ukazanie przyszlego noblisty (juz w potowie lat trzydzie-
stych) jako Europejczyka, ktéry zna Wschdd, totez potrafi wezesniej i prze-
nikliwiej niz inni rozpozna¢ skal¢ zagrozenia zwiazanego z przenikaniem do
Europy groznych dla niej idei, a takze stosowane metody wywierania wptywu
na elit¢ intelektualna.

Ogromnie interesujace sa tez konstatacje Leonarda Neugera:

[...] to wlasnie myslenie pograniczem, zaczatki jego fenomenologii, a prze-
de wszystkim jego odczytywanie na zbiegu egzystencji, kondycji ludzkiej i prze-
mian spoteczno-cywilizacyjnych — sa najwazniejszym wktadem Kazimierza Wyki
(s. 186).
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I dalej: ,,Pokolenie 1910 oznacza tu [...] imperatyw ocalenia — dynamicz-
nych i zmiennych — zywotnych tradycji literatury polskiej”(s. 187). Rozu-
mowanie Wyki Neuger rekonstruuje tak, aby zaakcentowacd, iz celem zycia
zawodowego autora stynnego szkicu O potrzebie historii literatury bylo za-
chowanie pamigci i ciaglosci literatury polskiej. Co wigcej, by udokumento-
wac swoje rozumowanie, badacz nie tylko postuguje si¢ cytatami z publikacji
Wyki, lecz takze reprodukuje odreczna dedykacje wpisang na egzemplarzu
Pogranicza powiesci, otrzymanym od krakowskiego krytyka, a nawet referuje
rozmow¢ z nim. Wyka w decydujacym stopniu przyczynit si¢ do spopulary-
zowania wiedzy o randze artystycznej poezji Baczynskiego i Rézewicza —
swiadkow wojennego koszmaru. Potrafit nawet przemycaé §lady prowadzace
do zakazanego w PRL obszaru zbrodni sowieckich, gdyz wspominal zamor-
dowanego w Piatichatkach pod Charkowem poete, Wiadystawa Sebyle. Rzecz
jasna, szwedzki slawista piszacy o uczonym z naszych dwu nadwislanskich
stolic: Krakowa i Warszawy uwzglednia te doswiadczenia historyczne, kto-
re najsilniej rezonowaty w naszej scentralizowanej kulturze literackiej, od-
suwajac na margines martyrologi¢ ludnosci polskiej na zachodzie kraju, np.
inteligencji rozstrzeliwanej podczas egzekucji lub wysiedlanej w Wielkopol-
sce albo na Pomorzu. Z punktu widzenia pamieci historycznej jest to zanie-
dbanie, lecz oczywiscie tekst pt. Kazimierz Wyka: pokolenie, gospodarzenie,
doswiadczenie musi by¢ bliski problematyce esejow Gospodarka wylqczona
1 Tragicznos¢, drwina, realizm, a nie zamienia¢ si¢ w znowelizowana Liste
strat kultury polskiej®. Andrzej Niewiadomski w ,, Dziwnej” nowoczesnosci
Zygmunta Haupta potrafi wyjasni¢, dlaczego proza tego pisarza z jej akcen-
towaniem osobliwo$ci percepcji 1 kwestionowaniem ograniczen konwencji
jezykowych zyskuje zainteresowanie wielu badaczy literatury nowoczesnej
(np. Aleksandra Madydy, Stanistawa W. Zajaca, Krzysztofa Rutkowskiego,
a ostatnio, warto doda¢, Doroty Utrackiej).

Praca Tomasza Cieslaka-Sokolowskiego W ,,waqwozach awangardy”:
Lech Piwowar, Mila Elin przynosi nieznang szerzej informacje o jednej z ofiar
Zaglady, awangardowej poetce, ktorej tworczosé zastuguje na opracowania,
interpretacje i popularyzacj¢. Maciej Urbanowski w swoim artykule Pokole-
nie 1910 i prqdy duchowe wsrod mlodziezy francuskiej wykorzystuje zapropo-
nowane przez Pawla Rodaka, wybitnego znawce mtodszego od generacji 1910
»pokolenia Kolumbdéw”, pojecie pokolenia kulturowego. Ukazuje kaprysne
losy recepcji pisarzy francuskich, zrazu czytanych, p6zniej zapominanych,
nie ryzykujac hipotetycznych wyjasnien owego zjawiska. Polityka kulturalna
powojennej Polski, decyzje o nabywaniu publikacji zagranicznych przez bi-
blioteki naukowe, zaabsorbowanie intelektualistow pokolenia 1910 biezacymi
obowiazkami, rozpraszanie si¢ raczej, niz rozwdj przedwojennych zaintereso-
wan umystowych, nacisk w wieku dojrzatym na produktywnos¢ wypierajaca
mtodziencza ciekawo$¢ — wszystkie te przyczyny mozna wymienia¢, zasta-

¢ Por. Lista strat kultury polskiej (1 IX 1939 — 1 IIl 1946), zestawit B. Olszewicz, Warszawa
1947.
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nawiajac si¢, dlaczego nie sledzono dalszego dorobku autoréw francuskich,
ktérych podziwiano przed rokiem 1939. Z pobieznych kwerend przeprowa-
dzonych w potowie lat dziewieédziesiatych w bibliotekach naukowych Wroc-
lawia wylania si¢ obraz kraju, ktdry za kazda probe wyemancypowania si¢
spod przemoznego wplywu wiladzy politycznej na zycie akademickie karat
swoich obywateli pracujacych naukowo likwidacja prenumerat prasy zagra-
nicznej. Po przetomowych datach, np.: 1968, 1976, 1981, urywata si¢ ciagtosc
abonamentu czasopism. Niewykluczone, ze podobne restrykcje dotyczyly za-
kupéw ksiazek z Zachodu. Watek prowincjonalizmu krajéow Europy Srodko-
wo-Wschodniej powraca w cytowanych przez Andrzeja Zawadzkiego w eseju
Rumunskie pokolenie 1910 i prady duchowe wsrod miodziezy francuskiej frag-
mentach dziennika Ciorana. Uderza tam kompleks nizszo$ci. Rumunski pisarz
wzywal, by zdynamizowaé zycie kulturalne kraju. Nie brat jednak pod uwagg,
ze prowincjonalizm jest relatywny. W czasach, gdy podréze byly znacznie
mniej dostgpne, Karpaty nie nalezaly — u nas — do prowincji, lecz przeciwnie,
stanowily centrum zycia duchowego, miejsce snobistycznych peregrynacii,
przedmiot dumy.

Niewatpliwie zachodzi pilna potrzeba rozwijania — koniecznie poszerzo-
nych o migdzynarodowe konteksty porownawcze — badan nad krytyka, za-
inicjowanych przez Janusza Stawinskiego, Michata Glowinskiego, a takze
Krzysztofa Dybciaka, Wojciecha Glowalg i Wlodzimierza Boleckiego juz
przeszio czterdziesci lat temu. Ksigzki z serii Krytyka XX i XXI Wieku nie
zastapia teoretycznoliterackiej” kontynuacji znakomitych dwu zbiordéw pract
redagowanych przez wyzej wymienionych lub uswietnionych ich rozprawami
teoretycznymi badz analizami. Tom Formacja 1910 zbliza si¢ wszakze do no-
stalgicznie wspominanego idealu Badan nad krytykq literackq w ossolinskiej
ongis serii Z Dziejow Form Artystycznych w Literaturze Polskiej.

Madre, wzorcotworcze 1 odwazne (wciaz gdzies, czy raczej wobec kogos
odwazne — mianowicie wobec zindoktrynowanych licealnym antybiogra-
fizmem abiturientéw) jest uwzglednienie przez historykéw literatury w ich
badaniach naukowych problemu biograficznego. We wspodtczesnej socjologii
(Burkhardt Schiffer) nie brak przeciez zainteresowania biografia i autobiogra-
fia, przed wojna, jak pamietamy, socjologiczne badania nad pamigtnikarstwem
prowadzit Florian Znaniecki, a wzmiankowane w tej recenzji propagandowe
lub komercyjne naduzycia pojgcia pokolenie nie dotycza generacji talentow
tej miary, co laicki personalista Kazimierz Wyka, chrzescijanski personalista
Tymon Terlecki lub wielki prozaik Teodor Parnicki®, stowem — niepospolitych

7 Wprawdzie nie od dzi$ oglasza si¢ koniec teorii literatury, ale nie brak tez gloséw w jej
obronie, np.: H. Markiewicz, Przed teoriq nie ma ucieczki, ,,Znak” 2009, nr 10; D. Ulicka, Obro-
na teorii, ,,Teksty Drugie” 2007, nr 4.

8 Badania nad krytykq, red. J. Stawinski, Wroctaw 1974; Badania nad krytykq literackq,
seria 2, red. M. Glowinski, K. Dybciak, Wroctaw 1984.

9 Zob. K. Dybciak, Personalistyczna krytyka literacka. Teoria i opis nurtu z lat trzydzie-
stych, Wroctaw 1981, s. 51; T. Terlecki, Krytyka personalistyczna. Egzystencjalizm chrzesci-
Jjanski, przedm. K. Dybciak, Warszawa 1987, Biblioteka ,,Wi¢zi”, passim. O Parnickim w re-
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talentoéw, ktore okrzepty juz przed wojna, zanim ,,inzynierowie dusz” przejeli
krajowe instytucje kultury. Pokolenie wcale nie musi by¢ —aczkolwiek bywa —
wytworem odgornie narzucanej polityki kulturalnej ani wynikiem poczynan
marketingowych.

Reasumujac, trzeba jeszcze z uznaniem odnotowad, ze tom gromadzi prace
wybitnych badaczy z czotowych osrodkéw polonistycznych, przede wszyst-
kim z Warszawy 1 Krakowa, chociaz nie zabrakto przedstawicieli innych $ro-
dowisk, takich jak katowickie, lubelskie czy poznanskie oraz polonistyki za-
granicznej (Leonard Neuger, Brigitte Gautier, Maria Delaperricre). Najwigksza
satysfakcja, ktdra wynika z lektury, jest umocnienie nadziei na dalsze badania
literackie: zwiazane z biografiami pisarzy, oparte na znajomosci réznorodnych
zrddet 1 poglebione kontekstami komparatystycznymi. Niekwestionowanym
walorem ksigzki jest tez zastosowanie przez autoréw polonistow atrakcyjnych
teorii nauk spotecznych, wypracowanych przez Bruno Latoura, Franka An-
kersmita, Clifforda Geertza czy Dominicka LaCaprg. Dzigki temu pojawia si¢
kolejny namacalny dowdd, iz nowoczesna historia literatury w Polsce ma sig¢
dobrze. Co najwyzej, wskutek naturalnie elitarnego charakteru, ma ona trud-
nosci z przekonaniem o swojej kondycji konsumenta ,,czarnej piany gazet”.

cenzowanym tomie kompetentnie wypowiada si¢ czotowy znawca jego tworczosci, Krzysztof
Unitowski, w tekscie Proza Teodora Parnickiego na tle formacji 1910.
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MOIJE ZDZIWIENIA

Abstract
MY MARVELLINGS

Moje zdziwienia/My Marvellings/ is a column run by Henryk Markiewicz, retired Pro-
fessor of the Jagiellonian University and one of the most outstanding Polish literary
historians and theoreticians. In his essays, Professor Markiewicz presents and discuss-
es various literary theory publications, comments on current events at the academia,
argues with and questions authors of scholarly and popular articles, all the time being
indefatigable in his insistence on respecting standards of academic professionalism,
competence, honesty and responsibility for judgments and opinions expressed. This
time Markiewicz focuses his critical attention on: Marek Piechota’s book about the
work of Adam Mickiewicz, Lena Magnone’s article about Maria Konopnicka’s poem
Rota, and Krzysztof Zajas’s article about theory of interpretation.

Zdziwienie 1 troska

Ksiazka prof. Marka Piechoty ,, Stowo to caly czlowiek”. Studia i szkice o twor-
czosci Mickiewicza (Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
Katowice 2011) jak mato ktéra nadaje si¢ do omowienia w tej rubryce. Za-
dziwia ona bowiem wystepujacymi w niej cechami pisarstwa historyczno-
literackiego. Nie sa to cechy dzi$ rzadko spotykane, tu jednak pojawity sie
w niepowszednim skupieniu i nasileniu. Jest to przy tym ksigzka nie jakiegos
debiutanta, ale wytrawnego badacza, ktory od trzydziestu lat zajmuje si¢ twor-
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czo$cia Mickiewicza, a zarazem kogos, kto ma wysoka swiadomos¢ i wraz-
liwos¢ literacka, czego dowodem (pisz¢ to bez cienia ironii) jest jego ,,be-
stiariusz heroikomiczny” Zoofioly i satyryczne piosenki pisane dla kabaretu
Olgi Lipinskiej. Praca ta przyciagneta moja uwagge takze dlatego, iz zaintere-
sowania naukowe autora sa mi bliskie i nieraz zajmowali$my si¢ tymi samy-
mi tematami, ujmujac je z podobnego punktu widzenia. Totez z przykros$cia
przychodza mi twarde niekiedy stowa, ktdre musz¢ w tym szkicu pod adresem
autora skierowac.

Ksiazka zawiera trzynascie artykutow, ogloszonych poprzednio (czasem
w nieco odmiennej wersji) w roznych wydawnictwach zbiorowych. Podtytut
nazywa je studiami i szkicami. Wigkszo$¢ z nich jednak trzeba nazwac przy-
czynkami, w znaczeniu, jakie temu wyrazowi przypisuje Stownik terminow
literackich (Wroctaw 1998, s. 450): sa to prace ,,zwykle o charakterze mate-
riatowym, dotyczace wasko zarysowanego problemu, uzupetniajace wiedzg
w danej dziedzinie nieznanymi szczegétami”. W tytutach ich pojawiaja si¢
nie bez racji okreslenia: ,,Kilka stow...”, ,,Na marginesie...”, ,,Jeszcze o...”.
Targetem tych tekstow, jak to si¢ dzisiaj mowi, sa najwidoczniej inni historycy
literatury, ktorzy siggna po nie albo z czystej ciekawosci, albo z potrzeby, jesli
sami pracuja nad podobnymi problemami. Mozna przypuszczaé, ze odbiorcy
tacy, przyttoczeni stosem ksiazek starych i nowych, ktére powinni znaé, a nie
majg czasu przeczyta¢ — beda oczekiwad tu relacji zwigzlej 1 trzymajacej si¢
tematu.

Tymczasem Piechota oczekiwan tych nie spetnia. Przede wszystkim w wy-
wody swe wplata z upodobaniem, rozlewnoscia i swada rozmaite dygresje
autoprezentacyjne, a zwlaszcza autotematyczne. Przypomina w nich swoéj do-
robek naukowy (s. 196—197), najczesciej jednak opowiada o przebiegu pra-
cy badawczej nad omawianym tematem. Czytamy wigc np. jak to, obciazony
obowiazkiem ¢wiczen dla poczatkujacych studentéw, wpadt na pomyst, by
analizowa¢ z nimi Sonety wojenne Stefana Garczynskiego. W toku przygo-
towan do tych zajgé zainteresowal si¢ anonimowsa przedmows do wydania
z roku 1866. Nasungto mu si¢ wtedy przypuszczenie, ze autorem jej jest Mic-
kiewicz. I wtedy:

Rzucam si¢ natychmiast, by sprawdzié, czy tekst ten byt drukowany w jakich-
kolwiek edycjach dziet Adama Mickiewicza, zrazu siggam po Wydanie Jubileu-
szowe, ktdre jest ozdoba podrecznego ksiggozbioru kierownika Zaktadu Historii
Literatury O$wiecenia i Romantyzmu w jego gabinecie na czwartym pigtrze w bu-
dynku przy pl. Sejmu Slaskiego 1, w pokoju o symbolicznym numerze 404; mam
szczegdlny sentyment do tego wydania, bo udato mi si¢ je zdoby¢ w antykwariacie,
dawno, dawno temu, za zaledwie trzy czwarte pensji starszego asystenta. Dlaczego
tak tanio? Gdyz bylo zdekompletowane, bez tomu drugiego (Poematy). O tom ten
uzupehitem zbidr dzigki zyczliwosci prof. Jerzego Paszka, ktory miat pierwsze
cztery tomy edycji i wymienit tom drugi na analogiczny z Wydania Narodowego
(kilka pierwszych toméw tej edycji wniosta szczgsliwie do naszego ksiggozbioru
z zasobow domowych moja zona Matgorzata) (s. 205).
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By nie naduzywac cierpliwosci czytelnikow przerywam w potowie t¢ ga-
wede filologiczno-pamigtnikarska, o ktdrej sam autor pisze, ze ,,niebezpiecznie
zaczyna si¢ zbliza¢ do narracji w rodzaju zaproponowanym przez Jarostawa
Marka Rymkiewicza” (s. 205). Dodam jednak, ze wzmiance o ,,symbolicznym
numerze 404” towarzyszy przypis-dygresja, by tak rzec, drugiego stopnia:

Zyczliwi twierdza, ze nieprzypadkowo gabinet kierownika Zaktadu nosi Mic-
kiewiczowska liczbg czterdziesci i cztery (40 i 4), ztosliwi, ale tych jest na szczgs-
cie znacznie mniej, rozpowszechniaja interpretacje, ze gdyby nie zero w srodku,
bylaby to w rzeczywistosci Mickiewiczowska liczba 44.

Co zas do pokrewienstwa z Rymkiewiczem — u niego mamy do czynienia
ze swobodnym, eseistycznym ,,zmutem”, tu — z referatami prezentowanymi
na konferencjach naukowych. A przy tym — jakby to grzecznie powiedziec? —
,»hie kazdy wezmie po Bekwarku lutniej”...

Analizowany tu passus zabarwiony jest humorystycznie — zaktadam, ze
swiadomie. W jeszcze wigkszym stopniu cechuje to pewna dygresje w szki-
cu Czy Mickiewicz czytal poetow z Tybetu?. Autor znalazt w artykule Anny
Jaksy o Tybetanskich sportach psychicznych opis zdolnosci wytwarzania cie-
pta przez tamtejszych pustelnikdéw, znajdujacy si¢ w poemacie Milarepy z XI
wieku'!. [ wtedy

[...] ogary filologicznych przyzwyczajen podjely juz trop, poszty w las do-
mystow, zanurzyly si¢ w gestwe przypuszcezen, pomknely w ciemng kniej¢ mniej
lub bardziej nieprawdopodobnych skojarzen i poczely osacza¢ zwierza blizej nie-
okreslonej rasy. Pognaja az do matecznika owej literackiej kniei, ktéra powinna
dostarczy¢ rozbudzonej juz wyobrazni zwierze¢ odpowiedniego rozmiaru, by pokot
byl godny marzen mysliwego. Ustuzna pami¢¢ podpowiada: Dziadow czesé 1V,
Ksiadz zaprasza goscia — Pustelnika, nie rozpoznajac go zreszta jeszcze (W tej
roli pojawia si¢ znany nam juz wczesniej Gustaw), zaprasza go, aby ten siadt przy
kominku, ogrzat si¢ i odpoczat (s. 223),

a pustelnik ten, opowiada, ze wlasnym ciatem wytwarza wewnetrzny ogien.
Okazuje si¢ jednak, ze ngcaca hipoteze o mozliwym wplywie Milarepy trzeba
porzuci¢ (z jakich powodoéw — o tym bedzie jeszcze mowa). Ale owych oga-
réw autor w swych ubolewaniach nie porzuca:

Jakze dorodne — w chwili rozwijania tej metafory — ogary literaturoznawczych
przyzwyczajen skarlaly i przeksztalcily si¢ nieoczekiwanie (wyobraznia, zwlasz-
cza po lekturach tekstow romantykdw, ptata nam niekiedy i takie figle) w pozosta-
losci okazatych swiec, ktore madros$¢ ludowa zaleca pali¢ zbuntowanym aniotom,
wladcom ciemnosci, straznikom ognia piekielnego. Ogarki zgasty wraz (s. 226).

Nie dosy¢ na tym. Przy ostatnim zdaniu pojawia si¢ w przypisie dygresja
drugiego stopnia:

! Piechota stosuje inng transkrypcj¢ tego imienia — pisze ,,Milarespa”.
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To pierwsze zdanie kultowej swego czasu na Wydziale Filologicznym powiesci
0 dominujacym watku kryminalnym autorstwa prof. Jerzego Paszka, bedace row-
noczesnie kunsztowna aluzja (jak przystato na wybitnego zeromskologa i aludanta
— znawcy teorii i praktyka) do introdukcji jednej z ulubionych jego powiesci —
Popiolow. Nawet liczba sylab (i wigkszo$¢ tworzacych je samoglosek) si¢ zgadza.
Niestety, moja znajomos¢ dzieta nie wyszta poza to jedno zdanie, nie bylem wow-
czas nawet habilitowany...

Wydaje sig, ze Piechota jest z tych dygresji bardzo zadowolony. Wprowa-
dzajac je, prawdopodobnie liczyt na to, ze powicksza one atrakcyjnosé czytel-
nicza jego tekstow. Nie wiem, czy ten hipotetyczny cel osiagnat. Mnie takie
wielostowie 1 rozpychanie si¢ autora niecierpliwi, bo opoznia i zakldca tok
informacyjny, jakiego oczekuje.

Ale dygresja autotematyczna to tylko jedna z odmian zywiotu dygresy;j-
nego, wszechobecnego w tej ksiazce. Przyjrzyjmy si¢ artykutowi Autorzy no-
wozytni w ,, Wykiadach lozanskich” Mickiewicza, opatrzonego zreszta podty-
tutem Z dygresjq o prowincjach i prowincjonalizmie. Najpierw na dziesig¢ciu
stronach czytamy o okoliczno$ciach powstawania owych wyktadéw, potem
o egzaminie magisterskim Mickiewicza, na ktérym pytano go gtéwnie o urza-
dzenia rzymskiej prowincji w starozytnosci (cztery strony), o prowincjonali-
zmach w tworczosci Mickiewicza (pie¢ stron), ,.klopotach z Grotefendem”
(o tym dalej) i wreszcie o autorach nowozytnych (szes¢ stron). Wlasciwie wigc
nalezatoby tu méwié nie o kompozycji dygresyjnej, lecz o montazu réznych,
luzno si¢ kojarzacych tematow, moze o sylwie, a zartujac — nawet o bigosie
historycznoliterackim.

To samo mozna powiedzie¢ o wiekszosci prac tego tomu. Dla przyktadu
oméwig tu jeszcze artykul Mickiewicz wobec ,,czasow szwedzkich”. Autor
zaczyna z daleka — nie wiadomo, dlaczego dyskutuje z Julianem Krzyzanow-
skim, ktory twierdzit kiedys, ze Potop w tytule powiesci Sienkiewicza odnosi
si¢ nie do najazdu szwedzkiego, lecz do ludowej partyzantki przeciw najezdz-
cy. Interpretacja ta nikogo nie przekonata i zostala zakwestionowana zaraz
po jej pojawieniu si¢ w roku 1971. Po c6z byto tu ja przypominac? Rodwnie
bezuzyteczny w danym kontekscie wydaje si¢ rejestr uzycia przez Mickie-
wicza wyrazow ,,potop”, ,,arka”, , korab”, ,Noe”, tatwy zreszta do zrobienia
dla kazdego, dzig¢ki Slownikowi jezyka Adama Mickiewicza. Dopiero po tych
dwunastostronicowych przygotowaniach na ostatnich siedmiu stronach refe-
ruje Piechota wystgpowanie tematu tytutowego w tworczosci Mickiewicza.

Niektore artykuly (np. o perypetiach Ody do miodosci z cenzura, o udziale
kolegéw Mickiewicza w wydaniu Poszyj czy o przyczynach jego milczenia)
w swej czesci pozadygresyjnej powtarzajq rezultaty dotychczasowych badan.
Czasem nowoscia jest jaki$ szczegot, np. ze Mickiewicz byt autorem zaledwie
czesceil jednego zdania z przedmowy do tomiku Wspomnien wojny narodowej
i sonetow wojennych Garczynskiego.
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Splendor z tego niewielki — pisze Piechota — ale przynajmniej wolno skonsta-
towaé (prosz¢ wybaczy¢ to westchnienie w tonacji autorecenzji), ze sporo filolo-
gicznej pracy nie poszto na marne (s. 196).

Kto przegladal przedwojenne zeszyty ,,Ruchu Literackiego”, pomysli so-
bie, ze takie mate odkrycia kwitowano wtedy kilkunastozdaniowa informa-
cja w dziale ,,Notatki”. Teraz docieramy do niej dopiero po lekturze pietnastu
stron preliminaryjnych.

Te wlasne ustalenia autora bywaja niestety tylez skromne, ile banalne.
I tak w artykule Jeszcze o relacjach rodzinnych w ,, Konradzie Wallenrodzie”
Mickiewicza po dziesigciu stronicach poswigconych réznym innym sprawom
zwigzanym z tym poematem Piechota konstatuje ,,ubostwo relacji rodzin-
nych” bohatera poza matzenstwem z Aldona, po czym po prostu dzieje tej
mitosci i malzenistwa w streszczeniu przypomina czytelnikom?.

Podobne zastrzezenia wysuna¢ mozna wobec wspomnianego juz artyku-
tu Autorzy nowozytni w ,, Wykiadach lozanskich”. 1 tutaj dopiero w ostatniej
sekwencji, zatytutowanej stusznie I wreszcie o autorach nowozytnych, wypo-
wiada si¢ autor na temat wymieniony w tytule. Sporzadza spis stu kilkudzie-
sigciu nazwisk tych autordéw i przepisuje dwa fragmenty wyktadow; w jednym
z nich Mickiewicz krytykuje holenderskich humanistow XVI wieku, w dru-
gim chwali pisarzy francuskiego klasycyzmu. I tylko tyle — bo wigcej na ten
temat powiedzie¢ nie mozna. Kogo by interesowalo wystgpowanie autoréw
nowozytnych w wyktadach lozanskich, ten i bez pomocy Piechoty, a z nie-
wielkim trudem, moze to samo co on zrobig¢.

W kilku pracach wprost przeciwnie — pojawiaja si¢ tezy czy hipotezy arcy-
ryzykowne lub wrecz kontrfaktyczne. Juz na pierwszym miegjscu figuruje
w tomie rozprawa pt. Rozczarowanie filomatow Imperatorskim Uniwersyte-
tem. Tytul ten sam autor podwaza, piszac w kilometrowym zdaniu:

Intuicja podpowiada, Zze zamiast inicjalnego ‘rozczarowania’ w tytule tego
szkicu rownie dobrze mogtoby si¢ pojawic stowko ‘niedosyt’, bo przeciez — jak
wolno si¢ domysla¢ — glownie z niezaspokojenia glodu wiedzy i z niewatpliwego
rozczarowania uniwersytecka oferta, dotyczacg zakresu studiowanych przedmio-
tow, metod poznawania wyznaczonych przez mistrzOw materialdw i sposoboéw
egzekwowania stopnia opanowania poszczegdlnych dyscyplin, zrodzita si¢ wsroéd
grona rowiesnikow (lub niemal rowiesnikow) Adama Mickiewicza cheé stworze-
nia w Imperatorskim Uniwersytecie Wilenskim, jesli to mozliwe, albo poza jego
murami i legalnymi strukturami, studenckiego ruchu o charakterze przede wszyst-
kim naukowym (s. 23).

2 Piechota dolacza tu jeszcze dziwaczny przypis: ,,Podczas sympozjum w Cieszynie [...]
referat konczytem zdaniem okolicznosciowym, majacym wartos¢ historyczna: «Oczywiscie, do-
skonale zdaj¢ sobie sprawg z istotnego dla omawianych tu kwestii faktu, iz wyglaszam ten tekst
podczas konferencji naukowej w poczatkach grudnia roku 2008, gdy odbywa si¢ ostatni w Rze-
czypospolitej pobor do wojska w ramach powszechnego obowiazku tej stuzby i zastapienia jej
formacja zawodowa»” (s. 179).
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Taki domyst uprawnia Piechot¢ do uznania rozczarowania filomatow za
niewatpliwe. By mowic¢ jednak o rozczarowaniu, trzeba wiedzie¢, jakie byto
oczekiwanie, a tego nie wiemy. Filomaci o zadnym rozczarowaniu w swej
korespondenc;ji nie pisza. Ich rozprawki krytycznoliterackie §wiadcza o tym,
ze sporo studiom uniwersyteckim zawdzieczali. Na domyst swdj nie ma wigc
Piechota przekonywajacych dowodow. W tej sytuacji watuje artykut znanymi
skadinad wiadomosciami o edukacji Mickiewicza, dziatalno$ci filomatow, li-
terackiej tematyce ich zebran itp. Sa tu takze inne ingrediencje, jak np. taki oto
passus bez zadnego zwiagzku z tematem:

Dla elegancji wywodu, ze wzgledu na modny dzis$ parytet plci, wspomnie¢ wy-
pada, Zze takze po stronie matki przysztego poety trafiali si¢ przodkowie dziarscy,
poryweczy i bitni (s. 19) —

1 tu autor wymienia ich nazwiska, i opowiada o ich wyczynach...

Inny przyktad — trzeba powiedzie¢ — karkotlomnych przypuszczen przyno-
si blisko dwudziestostronicowa rozprawa Saplicowie — Soplicowie. (Na mar-
ginesie pewnej odrecznej notatki w XVIII-wiecznej ,, Etyce chrzescijanskiej”
Wincentego Houdry'ego). W egzemplarzu tym, ktéry przypadkiem dotart do
rak badacza, znajduje si¢ tacinska rekopismienna wklejka z roku 1761, stwier-
dzajaca, ze prowincjat zakonu Braci Mniegjszych Obserwantdéw ,,Vincentius
Saplica” pozwala na korzystanie z tej ksigzki bratu ,,Hyacinto Sawicki”. Po
wstepnym eseju na temat ,,habent sua fata libelli” 1 po dlugich wywodach,
w ktorych mowa o wileniskiej bibliotece bernardyndw, gdzie znalazl si¢ ten
egzemplarz Etyki, o formach ,,Saplica” i ,,Saplicowo” wystepujacych w re-
kopisie poematu, o powinowactwach postaci Jacka Soplicy z rzeczywistym
Janem Saplica i Bazylim Mickiewiczem, o biografiach obu wspomnianych
zakonnikdw, o wielu innych sprawach autor konkluduje:

Zapewne nigdy juz nie dowiemy si¢, czy Mickiewicz mogt widzie¢ interesuja-
cq nas tu inskrypcje, czy mogt styszeé okoto roku 1820 o dawnych, sprzed czter-
dziestu i szes¢dziesigciu lat prowincjatach zakonu bernardynow. A jednak jest co$
metafizycznego w tym, ze bohaterowi swego literackiego (fikcyjnego) arcydzieta
nadat imi¢ jednego z nich i nazwisko drugiego. Jesli to przypadek, to mamy prawo
nazwac go przypadkiem po wielekro¢ szczgsliwym (s. 121-122).

Co w tej zbiezno$ci metafizycznego i dlaczego przypadek ten miatby by¢
przypadkiem ,,po wielekro¢ szczgsliwym” — trudno si¢ domysli¢. Ale chodzi
0 co innego. Pytam, czy mozna na serio traktowac¢ hipoteze, ktora zaktada, ze
Mickiewicz zainteresowat si¢ Etykq Houdry’ego, ze mial w rgce akurat ten jej
egzemplarz, ze zwrdcit uwage na owa wklejke, ze po dziesieciu latach pamig-
tat jeszcze imiona i nazwiska w niej figurujace, zwlaszcza ze we wklejce po-
jawia si¢ nie polski Jacek, lecz grecko-tacinski Hiacynt? Przeciez to swietny
material na parodi¢ badan genetycznych! Kto jak kto, ale Piechota powinien
zdawac¢ sobie z tego sprawg.

Publikat

Publikacja prze:




Zdziwienie i troska 73

Réwnie zadziwia szkic lkaryjskie inkrustacje Mickiewicza. Na wstgpie
autor przyznaje, ze ,,Mickiewicz nigdy w mowie i pismach, ktore dotarty
do naszych czaséw, nie wspomniat o Ikarze i Dedalu”. Mimo to spokojnie
kontynuuje: ,,A jednak wypada podja¢ wyzwanie i dokonczy¢ tekst o ikaryj-
skich inkrustacjach” (s. 71; w rzeczywistosci nie zaczal jeszcze o nich mo-
wic). Przyrzeczenia tego jednak nie spetnia. Kluczy i pisze o czyms$ innym,
ogo6lniejszym: §ledzi mianowicie motyw lotu w poezji Mickiewicza (o czym
juz wezesniej pisal Dariusz Tomasz Lebioda). Jest to z reguty lot fortunny,
zwycigski, a wiec o konotacjach wprost przeciwnych lotowi Ikara. (Jedyny
Mickiewiczowski obraz poetycki, ktéry mozna by z lotem Ikara od biedy po-
wigzac, to stowa Konrada z /1] czesci Dziadow: ,1 ze mna tu, le¢ w glebig,
w ciemnos$¢ — leémy na dot — Otchtan — otchtan ta lepsza nizli ziemi padot”.
Ale Piechota tego whasnie cytatu nie dostrzegt). Mimo to upiera si¢ przy swo-
im koncepcie, jak mozna wywnioskowaé¢ ze zdania: ,,Niekiedy sam motyw
lotu w tek$cie Mickiewiczowskim nie wydaje si¢ —na pierwszy rzut oka — ika-
ryjska inkrustacja, rzadkiej pigknosci intarsja’” (s. 79). Zdanie to chyba nalezy
rozumie¢ tak, ze przy bardziej starannym ogladzie tekstow Mickiewicza ukaza
si¢ owe inkrustacje czy intarsje. Sa to okreslenia metaforyczne, wiec niepre-
cyzyjne. W kazdym razie implikujg one jawne wystegpowanie na powierzchni,
a przeciez juz na wstepie autor takiej obecnosci motywu Ikara u Mickiewicza
zaprzeczy?.

Marek Piechota tak lubi i ceni swa prace, ze opowiada réwniez o niepowo-
dzeniach badawczych, np. o tym, ze mylit sie, przypuszczajac poczatkowo, iz
catos¢ przedmowy do Sonetéw wojennych Garczynskiego wyszta spod pidra
Mickiewicza. Piechota byl przekonany, ze to niby rewelacyjne, a w rzeczywi-
stosci falszywe mniemanie on pierwszy powzial. Tymczasem — jak twierdzi
Pigon — ktéry mniemanie owo wiasnie obalit — od lat przypisywano przed-
mowe Mickiewiczowi. Ze to mniemanie mylne, dowiedziat sie Piechota z ko-
mentarza Zygmunta Dokurny w tomie V Wydania Rocznicowego z roku 1996,
ktéry powtorzyt ustalenia Pigonia zamieszczone juz w tomie V Wydania Sej-
mowego z 1933 roku. Piechota tlumaczy sie, ze do edycji tej nie dotarl, bo nie
ma jej w bibliotece wydziatowej! Ale watpliwos¢ powstataby u niego, gdyby
zajrzat tam, gdzie zajrze¢ nalezato na poczatku — do Bibliografii polskiej XIX
wieku. Estreichera w nowym wydaniu z roku 1975. Tu bowiem, w zapisie
dotyczacym Wspomnien i Sonetow znalazta si¢ uwaga, ze przedmowa ta jest
»Ztozona ze wspomnien pidra A. Mickiewicza (a wlasciwie Ign. Domeyki)
oraz Arnolda i Stanistawa Skorzewskiego”.

3 W dalszym ciagu swego wywodu autor twierdzi, ze wiele zalezy tu ,jak si¢ zdaje od

dokonanego przez badacza wyboru narzgdzi interpretacji”, po czym daje przyktad Zgorzelskie-
go, ktory w wierszu Do przyjaciol Moskali uwydatnia dyscypling myslowa, a w Epilogu do
Pana Tadeusza swobodna naturalno$é, ale z badaczem tym czg$ciowo polemizuje. Nie widzg tu
zwiazku z dyskutowang w tekscie obecnoscia ,,protoposu ikaryjskiego” w poezji Mickiewicza.
W sprawie tej Piechota wypowiada si¢ tu ostatecznie ostrozniej — przyznaje, ze nie wszystkie za-
proponowane przez niego ,,aspekty uje¢ motywu” poetyckiego sa zakorzenione wtasnie w owym
protoposie.
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Opowiada tez Piechota — jak juz wspomniano — o swych niefortunnych
przypuszczeniach, jakoby teksty Milarepy inspirowaty Mickiewicza, gdy pi-
sat 0 ogniu wewnetrznym Gustawa z [V czesci Dziadow. Probujac odpowie-
dzie¢ na postawione w tytule artykutu pytanie: Czy Mickiewicz czytal poetow
z Tybetu? (w tym wypadku Milarepg), nie zadal sobie bardziej elementarnego
pytania, czy Mickiewicz w ogdle mogt czyta¢ Milarepg. Gdyby nie poprzestat
na lekturze wspomnianego artykutu Jaksy Tybetanskie sporty psychiczne, lecz
troche wigcej si¢ potrudzit i siggnat do polskiego przektadu Opowiesci o zy-
ciu Milarepy (1996), dowiedziatby si¢ ze wstepu Ireneusza Kani, ze pierw-
sze probki tworczosci tybetanskiego poety staty si¢ w Europie znane (dzigki
przektadowi niemieckiemu) dopiero w roku 1869, a wigc w czternascie lat po
$mierci Mickiewicza! Piechota o tym nie wie. Pociesza sig, ze idac falszywym
tropem, jednak znalazl ,nieoczekiwana prawde”. Jesli dobrze zrozumiatem
jego artykut, zrezygnowat on ze swej hipotezy, dowiedziawszy si¢ z rozprawy
Konrada Gorskiego, ze wewngetrzny ogien to banalny topos poezji antycznej.
Rezygnacja ta byta zbyt pochopna. Przeciez wptyw toposu antycznego wcale
nie jest pewny, a inspiracji tybetanskiej, acz mato prawdopodobnej, nie trzeba
byto odrzucaé, jesli, jak Piechota, nie znato si¢ dat europejskiej recepcji Mi-
larepy.

Badacz wymienia takze inny pozytek wyniesiony z nieudanego — jak to
nazywa — ,,eksperymentu’’; a mianowicie wniosek, ze ,,umitowanie literatury
moze okazac si¢ drogg do poznawania siebie, drogg do podazania ku doskona-
tosci, do prawdy” (s. 226). Zapewne, ale dazenie do tych szlachetnych celow
poprzez hipotezy ewidentnie kontrfaktyczne to droga do$é okrezna...

Gdy mowa o niepowodzeniach badawczych Piechoty, warto przyjrzec
si¢ jeszcze ekskursowi w artykule o Wykiadach lozanskich zatytutowanemu
Klopoty z Grotefendem. Rzecz w tym, ze Mickiewicz, przygotowujac si¢ do
tych wyktaddw, prosit Bronistawa Trentowskiego w liscie z 9 wrze$nia 1849
roku, by dowiedziat sig, ile kosztuje ,,gramatyka [tu wyraz nieczytelny] albo
Grotefend”. Stanistaw Pigon w komentarzu do tomu II Listow w Wydaniu
Narodowym (1954) domyslat si¢, ze chodzi tu o prace Ausfiihrliche Gramma-
tik der lateinischen Sprache (1829) Georga Friedricha Grotefenda Iub moze
tegoz autora Grdssere lateinische Grammatik (Frankfurt 1824) (Piechota t¢
informacje przeoczyt). Za Pigoniem powtdérzyta oba tytuly Maria Dernalo-
wicz w Kronice zycia i tworczosci Adama Mickiewicza (1996). W Stowni-
ku jezyka Adama Mickiewicza natomiast Grotefend otrzymat imig¢ Friedrich
August. Ta rozbieznos¢ tak dalece Piechote zaintrygowata, ze zaczat szukac
Grotefendow w czterech polskich encyklopediach, ale nic tam o gramatykach
nie znalazl, i to swoje rozczarowanie udokumentowal, nie wiadomo po co
przedrukowujac in extenso owe hasla w swym artykule. Do niemieckich en-
cyklopedii i stownikow biograficznych nie siggnat. Zaczat natomiast szukac
w Internecie. ,,Solidne zreferowanie tej wspdtczesnej dzungli informacyjne;,
bogatej w konkretne skarby, ale tez wielokrotnie zasobniejszej w artefakty
watpliwej wartosci, objetoby kilkadziesiat stron wydruku” (s. 144) — narzekat.
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Nie wiem, jak szukal Piechota, mnie udato si¢ po wpisaniu w wyszukiwarce
Google stow ,,Grotefend” i1 ,,Grammatik” uzyskac od razu informacjeg, ze obaj
Grotefendowie opublikowali, kazdy po dwie, gramatyki tacinskie pod zbli-
zonymi tytutami. Jednoznaczng identyfikacj¢ mozna natomiast znalez¢ gdzie
indziej — tam, gdzie nalezato zacza¢ poszukiwanie, tj. w tomie VII Wydania
Sejmowego (1936). W dziale ,,Dodatek” w opracowaniu Jerzego Kowalskie-
go, wérdd notatek samego Mickiewicza znajduja si¢ dhuzsze cytaty tacinskie
wzigte z Grdssere lateinische Grammatik (1824) G.F. Grotefenda. 1 juz po
ktopotach z Grotefendem... Klopoty te zresztg Piechota sam sobie niepotrzeb-
nie zgotowat — bo do omoéwienia obecnosci autoréw nowozytnych w Wykia-
dach lozanskich identyfikacja autorstwa gramatyki byta zupetnie zbgdna. Jak
widac, zapatowi Piechoty do detektywistycznej hipermikrologii nie doréwnu-
ja jego heurystyczne umiejgtnosci.

Ksiazka ta ukazata si¢ w ramach prac naukowych Uniwersytetu Slaskie-
go, w serii ,,Historia Literatury Polskiej” redagowanej przez samego Marka
Piechotg. Poszczegdlne artykuly w niej umieszczone byly jednak przed ich
pierwodrukiem w wydawnictwach zbiorowych recenzowane przez wybitnych
literaturoznawcow (od Zofii Stefanowskiej i Czestawa Hernasa poczynajac),
ksiazkowgq catos¢ recenzowat nadto Zbigniew Sudolski. Ma wigc ona za soba
akceptacj¢ wezorajszej 1 dzisiejszej polonistyki uniwersyteckiej. Mimo to my-
$le z troska o pisarstwie historycznoliterackim, ktdre by poszto torami Marka
Piechoty.
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