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Od ponad trzech dziesigcioleci problematyka pamigci zbiorowej jest tak intensywnie
obecna w refleksji humanistycznej, ze nie ma przesady w czgsto przywolywanych w tym
kontekscie okresleniach: ,,hipertrofia pamigci”, ,,tyrania pamigci”, ,,memory boom”. Wzmo-
zone zainteresowanie pamigcig i rozwoj badan nad nig sktaniajq tez do upowszechniajacego
si¢ pogladu, ze mamy oto do czynienia z kolejnym ,,zwrotem” w humanistyce (po ,,ling-
wistycznym”, ,,ikonicznym”, ,,performatywnym” etc.). Ma jednak racj¢ Magdalena Sa-
ryusz-Wolska, powatpiewajac w mozliwos¢ ukonstytuowania si¢ ,,zwrotu pamigciowego”
jako nowego paradygmatu nauk o kulturze. Studia nad pamiecia stanowia pole nawiedzane
przez badaczy réznych dyscyplin niezaleznie od orientacji teoretycznych i przynaleznos$ci
do ktoregokolwiek ze ,,zwrotow”. 1, co charakterystyczne, problematyka pamigci jest obec-
na w wiekszosci z nich, a dla niektorych (np. dla zwrotu etycznego czy postkolonialnego)
jest wrecz kluczowa. Nie znaczy to jednak, Zze niesie z sobg paradygmatyczng zmiang we
wspotczesnej humanistyce. ,,Choé pamigc przezywa ostatnio wielka »koniunkturg« — pisze
Magdalena Saryusz-Wolska — to raczej nie stanowi nowej kategorii, ktéra pozwolitaby prze-
definiowaé $wiat kultury i wyjasni¢ go na nowo z niewykorzystanego dotychczas punktu
widzenia™!,

Trzeba by do tego dodac, ze kategoria pamigci nie jest w stanie ,,przedefiniowaé §wiata
kultury”, poniewaz jest on przez nig definiowany niemal od poczatku naukowej refleksji
kulturoznawczej, sama za$ kultura od dawna bywa konceptualizowana jako ,,niedziedzicz-
na pamie¢ spoteczenstw”, i z tego punktu widzenia sformutowanie , kultura pamieci” nosi
cechy tautologii. Jesli uzywa go niemiecki egiptolog Jan Assmann, badacz kultury pamigci
w cywilizacjach starozytnych, to nie dlatego, by uwazal, ze istniejgq kultury pozbawione
pamigci, lecz po to, by odrézni¢ kolektywng pamieé kulturowg od indywidualnej ,,sztuki
pamigci” (opisywanej przez Frances Yates), a chyba przede wszystkim — by rozpoznaé wy-
pracowane w réznych spotecznosciach formy pamieci, tresci, nosniki, struktury czasowe,
sposoby chronienia i kultywowania pamieci, reguly zapominania itd. Bo cho¢ zjawisko pa-
mieci kolektywnej ma charakter uniwersalny, to spoteczne mechanizmy pamigtania oraz
zapominania, a takze reguly gromadzenia, konstruowania i przekazywania obrazow prze-
szto$ci bywaja rozmaite i historycznie zmienne?,

Pamie¢ zbiorowa jest jednym z najistotniejszych czynnikdéw kulturotwdrczych, swoi-
stym spoiwem kazdej kultury. Jej znaczenie rozpoznano juz dawno — od dawna réwniez

' M. Saryusz-Wolska, Spotkania czasu z miejscem. Studia o pamieci i miastach, Wydawnictwo Uniwersytetu

Warszawskiego, Warszawa 2011, s. 67.
J. Assmann, Pamiec kulturowa. Pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamosé w cywilizacjach starozytnych,
przet. A. Kryczynska-Pham, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2008, passim.
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stanowi przedmiot zainteresowan humanistéw, lecz rzeczywiscie — w czasach ostatnich
zarowno przesztosé, jak i jej spotecznie konstruowane obrazy to przedmiot szczegdlnego
zainteresowania w wielu dyscyplinach. Przyczynia si¢ to, nawiasem mowiac, do wrazenia
swoistego chaosu, pomieszania j¢zykow, koncepcji, a takze motywdw i przyczyn podejmo-
wania badan nad wyobrazeniami o przesztosci i ich roli w ksztaltowaniu tozsamosci wspot-
czesnych spoteczenstw. Trudno w tym miejscu orzekaé, co wywotato owa lawing publi-
kacji na temat pamigci. Zapewne byt to splot przyczyn: upadek wielkich narracji opartych
na wplywowych teoriach historycznych i glosnych koncepcjach historiozoficznych; utrata
modernistycznych nadziei na stworzenie $wiata uporzadkowanego wedlug zelaznych praw
natury i historii; szalenstwa historii XX wieku czy — wreszcie — dezintegracja Iub wrecz
utrata pamig¢ci w spoteczenstwach ponowoczesnych, zanurzonych w terazniejszosci i zain-
teresowanych raczej przysztoscia niz tym, co odeszto w przesztosc.

Zainteresowanie wspoétczesnej humanistyki pamiecia nie jest zatem rodzajem kolejnej
mody intelektualnej, lecz zostalo wywolane przeobrazeniami kultury na przetomie XX
1 XXI wieku, z jej detradycjonalizacja, przy$pieszeniem, dekolonizacja, zglobalizowaniem
i kreolizacja. Odwolujaca si¢ do zbiorowej pamigci przesztosci tradycja przestata pelnic ste-
rowniczg funkcje w wigkszosci wspotczesnych spoteczenstw, a jej powolny, lecz systema-
tyczny zanik zagraza poczuciu indywidualnej i zbiorowej tozsamosci. Powrot do pamigci
jest zatem — by¢ moze — reakcja na jej niedobor: ,,Mowimy tak duzo o pamigci, poniewaz
tak niewiele jej zostalo — stwierdzit Pierre Nora. — Resztki do§wiadczenia wceiaz przezywa-
nego w cieple tradycji, w ciszy obyczaju, w powtarzalnym rytmie dziedzictwa, wszystko
to ulegto przemianie pod naporem fundamentalnie historycznej wrazliwosci™. A ocenia-
jac dorobek amerykanskiego teoretyka historii Haydena White’a przy okazji nadania mu
doktoratu honorowego przez Uniwersytet Gdanski, polski badacz ujmuje to tak: ,,W miej-
sce dziedziczonej tradycji pojawiaja si¢ dyskursywne i wyobrazeniowe praktyki pamigci,
nieustannie rekonstruujace i narratywizujace przeszitos$¢ z punktu widzenia terazniejszosci;
w miejsce za$ niedostepne] »przesztosci samej w sobie« — nastgpuje tryumfalny powrdt
sttumionego™.

W Europie Zachodniej uwaza si¢ (Nora, Assmannowie, Ricoeur), ze wspodtczesna ,ka-
riera” problematyki pamigci w znacznej mierze wyrasta z niezakonczonego procesu prze-
pracowania traumatycznych do§wiadczen drugiej wojny $wiatowej, przede wszystkim za$
z Holocaustu. Do$wiadczenia te — jak zadne dotad — stanowia fundament pamigci catego
kontynentu, wykraczajacej zreszta poza spoteczenstwa europejskie. Pamieé ta jest oczy-
wiscie zroznicowana i pelna kontrowersji, spraw niezakonczonych i punktéw spornych,
niemniej stanowi najogélniejszy wspdlny uktad odniesien. Odchodzi juz pokolenie, dla
ktérego doswiadczenia tej najokrutniejszej z wojen nalezaty do pamigci autobiograficznej,
kurczy sie tez przestrzen odnoszacej si¢ do nich pamigci komunikatywnej (miedzygenera-
cyjnej). Staja si¢ wigc one w coraz wigkszej mierze domeng pamigci kulturowej (wedtug ro-
zumienia Jana Assmanna), przeobrazajacej przeszto§¢ w ,,symboliczne figury, na ktdérych si¢

3 P. Nora, Miedzy pamieciq i historiq: ,,Les lieux de Mémoire”, ,, Tytut Roboczy: Archiwum” 2009, nr 2, s. 4.
4 R. Nycz, [Opinia o dorobku prof. Haydena White’a), ,,Przeglad Polityczny” 2011, nr 109/110, s. 53.
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wspiera™. Jest rzecza warta zastanowienia, czy i w Polsce erupcja problematyki pamigci ma
podobne zrédta. Wydaje sig, ze tak — takze i u nas wydarzenia drugiej wojny wywarly de-
cydujacy wptyw na ksztattowanie si¢ pamieci zbiorowej, cho¢ z pewnoscia w jej zasobach
obrazy tej wojny znacznie si¢ rdznig od tych, ktore uksztattowaty si¢ w innych europejskich
narodach. Ponadto w Polsce, podobnie jak w pozostatych krajach postkomunistycznych,
pamig¢ zbiorowa konstruuja tez do§wiadczenia sowieckiej dominacji, nieznane spotecznos-
ciom Zachodu, a i po tej stronie zelaznej kurtyny bardzo zréznicowane.

Ale trzeba tez siegnaé do glebszych pokladdéw przesziosci. Prace zespotu autorow
opracowujacych pod kierunkiem Nory monumentalne Les lieux de Mémoire wykazaty, ze
wspotczesna pamieé kolektywna przybiera przede wszystkim ksztalt pamigci narodowe;.
Ta za$ nierzadko obejmuje wydarzenia poprzedzajace powstanie wspolnot narodowych.
Juz fundator badan pamigci zbiorowej Maurice Halbwachs podkreslat, ze pami¢é zbiorowa
jest zawsze ,,czyjas”, cho¢ wymieniajac glowne wspdlnoty pamigci — rodzinna, klasowa
i religijng — narodowa pominal, mimo ze w 1925 roku, kiedy ukazaty si¢ Spoleczne ramy
pamieci, nie mozna bylo jej nie zauwazy¢S. Pozostawiajac pytanie o przyczyny tego po-
minigcia na inng okazj¢, wypada podkresli¢, ze wspolczesne wigzi i tozsamosci zbiorowe
wyznaczone sa przez wazng i ciagle czynna spoteczng rame narodu, obok — oczywiscie
— innych ram, liczniejszych nawet niz te wytyczone przez Halbwachsa, i wystepujacych
w rozmaitych konfiguracjach. W tekscie z 2001 roku Nora uznat wylonienie si¢ ,,pamigci
mniejszosciowych” — mniejszosci seksualnych, socjalnych, religijnych, regionalnych etc.,
dla ktorych ,,odzyskanie wlasnej przesztosci stanowi integralng czgs¢ afirmacji ich tozsamo-
$ci”, za istotny symptom nadejscia ,,czasu pamieci””’. Legitymizacyjna i tozsamo$ciotwor-
cza zywotnos¢ wszelkiej pamieci, zwlaszcza pamigci narodowej, sprawia, ze w jej obrgbie
sigga si¢ do przesztosci nieraz bardzo odleglej — do mitéw zatozycielskich, bohateréw na-
rodowych, dawnych zwycigstw 1 klgsk militarnych, sukceséw i porazek na innych polach.
Jest to rdwniez teren realizacji roznorakich strategii swiatopogladowych i politycznych, by
wspomnie¢ niedawne polskie polemiki na temat tak zwanej ,,polityki historycznej”, niemie-
ckie dyskusje na temat upamigtnien symbolizowanych przez wybudowany w 1818 roku bu-
dynek Neue Wache czy ustanowienie narodowego swigta jednosci Rosji w dniu, w ktérym
przypada rocznica wypedzenia wojsk polskich z Kremla (1612).

Ten ostatni przyktad dobrze wprowadza w problematyke niniejszego numeru ,,Przegladu
Kulturoznawczego”, okreslong przez kategori¢ ,,mnemotoposu”, pozwalajaca, jak si¢ wy-
daje, uwydatni¢ specyfike kulturoznawczych badan nad pamiecia, zdominowanych dotych-
czas przez ujecia charakterystyczne dla dyscyplin sasiednich: tak zwanej historii ,,drugiego
stopnia”, polityki pamieci, zasobow pamigci w §wiadomosci spotecznej itd. Podjeta przez
wladze panstwowe w 2004 roku i poparta przez Patriarchat Cerkwi Prawostawnej uchwata
o ustanowieniu 4 listopada Dniem Jednos$ci Rosji wywotata w polskich mediach ironiczne

5 J. Assmann, op. cit., s. 68.

¢ M. Halbwachs, Spoleczne ramy pamieci, przet. i wstep M. Krdl, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2008, s. 217-396.

7 P. Nora, Czas pamieci, przet. W. Dhuski, ,,Res Publica Nowa” 2001, nr 7; cyt. za przedrukiem w numerze
200 (2/2010), s. 138—139.
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komentarze na temat wykorzystania przez prezydenta Wladimira Putina wydarzen sprzed
prawie 400 lat dla wsparcia glgboko zranionej po upadku imperium sowieckiego rosyjskiej
dumy narodowej. Zwracano uwage na sasiedztwo dat: upamigtniajacy rewolucj¢ bolsze-
wicka 1 wolny od pracy w okresie komunistycznym dzien 7 listopada zostat zastapiony
$wigtem trzy dni wczesniejszym — bo Rosjanie ,,przywykli juz do jesiennego §wictowania”.
Podkreslano tez antypolski wydzwiek tej decyzji. Jakiekolwiek byty motywy ustanowienia
tego swieta 1 jakiekolwiek biezace pozytki polityczne miato ono przyniesé, trzeba zauwa-
zy¢, ze nie byla to decyzja arbitralna i pozbawiona uzasadnien — nie tyle historycznych, bo
te byly oczywiste, aczkolwiek wiedza o nich jest w spoteczenstwie rosyjskim dos¢ skapa?,
ile wlasnie odwotujacych si¢ do pamigci kulturowej. Dzien 4 listopada byt od 1649 roku
$wigtem panstwowym ustanowionym przez Aleksandra I i obowigzujacym do rewolucji
1917 roku. Bylo to tez swieto Matki Boskiej Kazanskiej — cudownej ikony, ktéra odegrad
miata znaczaca rolg w wyzwoleniu Moskwy w 1612 roku 1 w zakonczeniu okresu smuty.
Ten wizerunek Matki Boskiej i1 jego dzieje sa szczegdlnym mnemotoposem w kulturze ro-
syjskiej, poczawszy od jego odnalezienia przez dziesi¢cioletnig dziewczynke w spalonej
cerkwi w Kazaniu, poprzez cudowne uzdrowienia, do ktérych si¢ przyczynit, setki jego ko-
pii rozsianych w cerkwiach catej Rosji i zaginigcie oryginatu, zburzenie przez bolszewikéw
cerkwi Matki Boskiej Kazanskiej na placu Czerwonym w Moskwie i kilkakrotne nieudane
proby wybudowania w tym miejscu innych, swieckich obiektow, na szczegdlnym oredow-
nictwie ikony w najnowszych dziejach Rosji i w religijnym odrodzeniu po upadku komu-
nizmu skonczywszy®. Nie ma chyba w dziejach kultury rosyjskiej wyrazistszego symbolu
religijnej i narodowej spoistosci. Aby jednak ten symbol mdgt pelni¢ swe funkcje, musiat
zosta¢ wypelniony tresciami i sensami niesionymi w mnemotopice rozlicznych tekstéw kul-
tury (w legendach, obrazach, pie$niach, rytuatach etc.).

Termin ,,mnemotopos”, cho¢ sporadycznie uzywany, nie znalazl dotychczas szersze-
go zastosowania jako kategoria badawcza ani tez nie zostat wystarczajaco zdefiniowany!'.
W jezyku polskiej humanistyki niemal nieobecny, bywa sporadycznie uzywany w innych
krajach, przywotuje go tez w swym stynnym dziele Jan Assmann, powolujac si¢ na ostatnia
prace Maurice’a Halbwachsa La topographie légendaire des Evangiles en Terre sainte (Pa-
ris 1941). Tam autor Spolecznych ram pamieci nazywa mnemotoposem ,,topograficzny tekst
pamigci kulturowej”, czyli intensywnie nasycony symbolicznymi tresciami ,,$wigty krajo-
braz”, jak na przyklad przestrzen starozytnego Rzymu — kolebki imperium, Iub Palestyny
jako miejsca narodzin religii chrzescijanskiej!'. W gruncie rzeczy jest to chyba zblizony do
koncepcji Nory sposéb pojmowania ,,miejsc pamigci”, cho¢ w przypadku Halbwachsow-

8 W 2009 r. tylko 16% Rosjan wiedziato, jakie $wigto obchodzi si¢ 4 listopada, a 5% wie cokolwiek o obecnosci
wojsk polskich na Kremlu. Za: http://histmag.org/?id=3641 (data dostgpu: 4.11.2009).

Na temat roli Matki Boskiej Kazanskiej w ocaleniu Rosji podczas tzw. Wielkiej Wojny Ojczyzniane;j:
http://ww.rusichl.ru/publ/112-1-0-514 (data dostgpu: 16.06.2012).

Dzieje pojgcia ,,mnemotopos” oraz probe jego konceptualizacji przedstawiono w: S. Bednarek, Mnemotopika
polska, w: Pamie¢ jako kategoria rzeczywistosci kulturowej, red. J. Adamowski, M. Wojcicki, Wydawnictwo
UMCS, Lublin (w druku).
" J. Assmann, op. cit., s. 75-76.
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skiej ,,Ziemi Swigtej” aspekt przestrzenny, czyli lokalizowanie wyobrazef o przesztosci
w okreslonym krajobrazie, jest wyrazniej akcentowany. W nim to bowiem rozgrywaty sig¢
wydarzenia, do ktérych odwotuja si¢ wyznawcy Chrystusa. W koncepcji Nory miejsce pa-
mieci to kazdy — niekoniecznie topograficznie zlokalizowany — punkt krystalizacji pamigci
zwiazanej z wydarzeniami z przesziosci.

W proponowanym tu sposobie rozumienia mnemotoposu 6w przestrzenny aspekt pamie-
ci bedzie oczywiscie brany pod uwagg, poniewaz miejsce ewokujace pamigé oraz pamigc
osadzona w konkretnej przestrzeni sa wazne nie tylko z powodéw mnemotechnicznych —
jednak ten aspekt nie wyczerpuje pojeciowej zawartosci mnemotopu. I gdyby tylko na nim
poprzestaé, odpowiedniejszym terminem wydawalby si¢ przyktadowo — uzyty takze przez
Assmanna — ,,krajobraz pamigci”, ktorego stosowanie (zamiast metaforycznych i niedosta-
tecznie zdefiniowanych ,,miejsc pamieci”) proponuje Stawomir Kapralski, ale tez — wzorem
Nory — dopuszcza w jego konceptualizacji oderwanie od ,,materialnosci fizycznych miejsc”,
podkreslajac jednoczesnie przydatnosc tej kategorii w poznawaniu istotnych dla wspotczes-
nosci procesOw ,,reterytorializacji tozsamosci”!2,

Przestrzen geograficzna nie jest zatem w konceptualizowaniu proponowanego tu pojecia
najwazniejsza, w niektérych sytuacjach wrecz trudno bedzie jg wskazaé lub trzeba by od-
wotywac si¢ do zbyt wielu, czasem bardzo od siebie odlegtych, miejsc w przestrzeni. Ale,
co takze zauwazyl juz Halbwachs, podobnie jak inne, realne i materialne fenomeny, jest
niezb¢dna w krystalizowaniu si¢ pamigci.

Pamig¢ grupy dobrze pamigta prawdy, pojecia, idee, ogélne twierdzenia, a pamigé grupy religijnej
przechowuje wspomnienie prawd dogmatycznych, ktdre zostaty jej objawione na poczatku lub ktdre
nastgpne pokolenia wiernych i duchownych ustalaty i formutowaty. Jednakze prawda, aby utrwali¢ si¢
w pamieci grupy, musi ukazaé si¢ w formie konkretnego zdarzenia, osoby lub miejsca'’.

Abstrakcyjne prawdy stanowiace $wiatopoglad kazdej wspdlnoty i wyznaczajace jej
cele, zasady funkcjonowania, normy moralne i wzory nie sa wspomnieniem. Nie moga jed-
nak istnie¢ i1 funkcjonowac bez odwotania si¢ do pamigci. Jesli wspdlnota nie osadzi tych
abstrakcyjnych prawd w przesztosci, nie powiaze z wydarzeniami, miejscami, bohaterami,
realiami, ryzykuje — powiada Halbwachs — Ze je utraci'*.

Mnemotoposy sa forma krystalizowania si¢ wyobrazen spotecznych o wydarzeniach
z przesztosci utrwalonych w réznego rodzaju wytworach — tekstach kultury, a ich funkcja
przechowywania pamieci wynika gldwnie z intensywnej obecnosci w nich watkdw, moty-
wow, tematow, postaci waznych z uwagi na oczekiwane przestania wywodzone z historii.
Stad istotne w konceptualizacji tego pojecia staje si¢ odwotanie do teorii toposéw autorstwa
Ernsta Roberta Curtiusa, ktory z antycznej teorii retoryki przeniost do literaturoznawstwa

Por. np.: S. Kapralski, Pamieé, przestrzen, tozsamos¢. Proba refleksji teoretycznej, w: Pamigé, przestrzen,
tozsamosé, red. S. Kapralski, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2010, s. 36.

M. Halbwachs, La topographie légendaire des Evangiles en Terre sainte. Etude de mémoire collective, édition
préparée par M. Jaisson, PUF, Paris 2008, s. 124 (przet. J. Matczynski).

Y Ibidem.

PRZEGLAD KULTUROZNAWCZY Mnemotoposy. Stowo wstepne 9
NR 1 (11) ROK 2012




przestrzenie Stefan Bednarek

poszerzone pojecie toposu'®. Topoi byly pierwotnie $rodkami pomocniczymi stuzacymi
do opracowywania przemowien — chwytami retorycznymi pozwalajacymi na osiagnigcie
zamierzonego celu. Z retoryki przeszly z czasem, jeszcze w antyku, do innych gatunkéow
literackich. Do pierwotnych toposéw, majacych znaczenie raczej formalne (topos wstgpu,
zakonczenia, konsolacji), dodawano kolejne, tworzac, jak to okreslit Curtius, ,,spichlerz”,
retoryczny magazyn motywow, ktore w procesie historyczno-literackim usamodzielniaty
si¢, wedrowaty, ewoluowaly. Ich repertuar ustalat si¢ i wzbogacat — motyw raju, przemija-
nia, mito$ci, przyjazni i tak dalej. Motywy powtarzaty sie, zmieniaty si¢ natomiast sposoby
ich wyrazania, obrazowanie, style wypowiedzi. Curtius méwil wprawdzie o ,,europejskim
spichlerzu” motywow literackich, poniewaz w dziejach literatury szczegolnie widoczna
byla europejska jednolitos¢ kulturowa, a w niej odwieczna wedrowka motywow i watkow.
By¢ moze datoby si¢ tez zrekonstruowacé ,,europejski spichlerz mnemotoposdéw” — nalezy
chyba do niego opisywany w jednym z artykuléw niniejszego numeru mnemotop'® donki-
chotyzmu — ale szczegolnie wyraziste i relewantne z punktu widzenia wspolnot pamigci sa
mnemotopiki lokalne: narodowe, regionalne, grupowe — przede wszystkim ze wzgledu na
petnione funkcje.

Najnowsze badania pamig¢ci w naukach spolecznych i humanistycznych zdominowane
sg przez perspektywe ostatnich kilkudziesieciu lat, tymczasem w zasobach pamigci zbioro-
wej zgromadzona jest przesztos¢ nieraz bardzo odlegta i — co warto podkresli¢ — odgrywa
ona niejednokrotnie wazna rolg w sankcjonowaniu, legitymizowaniu terazniejszosci oraz
w wyznaczaniu celow przysztych. Odnosi si¢ to nie tylko do spotecznos$ci tradycyjnych,
,Srodowisk pamieci”, ktorych — jak uwaza Nora — juz nie ma, bo ulegly fundamentalne-
mu i bezpowrotnemu rozpadowi, stad potrzeba gromadzenia, dokumentowania i utrwalania
»~miejsc pamigci”!’. Zwracano tez niejednokrotnie uwage, ze spoteczne obrazy przeszto$ci
niekoniecznie muszg postugiwac si¢ liniowa koncepcja czasu, jak to czynig nauki historycz-
ne. O ile bowiem nauki historyczne postuguja si¢ narracja odtwarzajaca ciag zdarzen w sek-
wencjach czasu, o tyle konstrukcje pamigci moga t¢ sekwencyjno$¢ naruszac, a poszcze-
gblne mnemotoposy moga si¢ odwotywac do bohateréw pochodzacych z réznych okresow
lub do rzeczywistych badz wyimaginowanych wydarzen i sytuacji, ktore rozgrywaly si¢
w odlegtych od siebie punktach na osi czasu, zas w spolecznych wyobrazeniach ujawniaja
si¢ w zespoleniu ignorujacym te odlegtosci.

Badanie mnemotoposéw bedzie raczej rekonstruowaniem pochodzacych z przesztosci
1 odnoszacych si¢ do niej, a utrwalonych w wytworach kultury struktur mentalnych: obra-
zOW 1 opowiesci, symboli i1 alegorii, mitdéw, stereotypow, fantazmatow — obecnych w dys-
kursach potocznych, porzekadtach, anegdotach i wspomnieniach, ale i w literaturze, sztu-

E.R. Curtius, Topika, w: Studia z teorii literatury. Archiwum przekiadow ,, Pamietnika Literackiego”, 1,
red. M. Glowinski, H. Markiewicz, Wydawnictwo Ossolineum, Wroctaw 1977, s. 123—154. Por. tez: idem,
Literatura europejska i tacinskie sredniowiecze, przet. i oprac. A. Borowski, Universitas, Krakow 2009,
s. 86-89.

Traktuje tu (zgodnie z ubogg tradycja w polskim piSmiennictwie) terminy ,,mnemotopos” i ,,mnemotop”
synonimicznie, nie ma bowiem zadnych argumentdw za ich réznicowaniem.

P. Nora, Miedzy pamieciq i historiq..., op. cit., s. 4.
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kach pieknych, teatrze i filmie, wytworach kultury popularnej, folklorze, nowych mediach
komunikacyjnych itd., czyli wsze¢dzie tam, gdzie obecna jest dzisiaj §wiadomo$¢ zbiorowa
w duzej mierze okreslajaca nasze wspolczesne zycie: dokonywane wybory, orientacje war-
tosciujace, oceny przesztosci i wizje przysztosci. Istotng tez ich cecha, a przynajmnie;j istot-
nym kryterium w ich wyodrebnianiu i rekonstruowaniu, powinna by¢ obecnos¢ nie tylko
w odswigtnych rytuatach upamigtniania, ale i w codziennosci, w nieSwiadomych gestach,
nawykach, stereotypach jezykowych itd. By¢ moze jest to tez droga do odnalezienia tej
pamigci, ktorej poszukiwat Nora, a ktéra w jego dziele — jak sam to okres$lit — przeksztalcita
si¢ w historie.
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