Przedmowa

W drugim tomie ,,Studiéw Archiwalnych” w osobnym miejscu sa publiko-
wane referaty wygloszone na 8. spotkaniu z cyklu Sympozja Dajace Poznawac
Zrédia Historyczne, ktére odbyto sig w dniach 21-22 pazdziernika 1998 w Ka-
zimierzu Dolnym. Pomimo znacznego juz uptywu czasu, opublikowanie mate-
riatéw konferencji obecnie wydaje si¢ usprawiedliwione. Nie ulegty one dezak-
tualizacji, za$ swoja tematyka wzbogacaja dotychczasowy dorobek polskiej
historiografii, a zwlaszcza dyplomatyki. Organizatorzy konferencji — Zaktad
Archiwistyki i Zaktad Nauk Pomocniczych Historii i Bibliotekoznawstwa Uni-
wersytetu Marii Curie Sklodowskiej w Lublinie — zaproponowali tematyke do-
tychczas u nas mniej znana i dyskutowana, a zwiazang z dziejami dokumentu w
okresie nowozytnym. Czytelnikom, ktérzy chcieliby pozna¢ przebieg i atmosfe-
re obrad, trudnych do oddania w tomie materiatéw konferencyjnych, mozna
zaproponowaé zapoznanie si¢ z obszernym sprawozdaniem przygotowanym
przez Andrzeja Ejzaka (Studia Zrédtoznawcze, t. 37, 2000, s. 250-251).

Problematyka dokumentu nowozytnego jest swego rodzaju naukowym wy-
zwaniem wobec dotychczasowych badaf w zakresie dyplomatyki, ktorej pojecie
jako nauki pomocniczej historii tradycyjnie wigze si¢ ze Sredniowieczem. Dy-
plomatyka swoje cele i metody badawcze wypracowywata na materiale $re-
dniowiecznym i od kilkunastu dziesigcioleci jest obszarem studiéw mediewi-
stycznych. Nic wiec dziwnego, ze syntetyczne opracowania tej dyscypliny z
reguty dotycza dokumentu i kancelarii okresu $redniowiecza, pozostawiajac
poza zasiegiem swego zainteresowania ich pézniejsze dzieje. Pomimo tej wy-
raznej preferencji badawczej w Polsce, podobnie jak w innych krajach, od daw-
na zdawano sobie sprawe z potrzeby poszerzenia zakresu badan i objecia nimi
takze nowozytnego materiatu dyplomatycznego. Dotychczas wielokrotnie da-
wano wyraz temu przekonaniu, ale najbardziej wyraznie postulat taki pojawil
sie w czasie XI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Toruniu w
1974 r., ktérego jedno z kolokwiéw byto poswiecone rozwojowi form kancela-
ryjnych w Polsce. W swoich wystapieniach Maria Bielinska, Antoni Gasiorow-
ski i Adam Kaminski przedstawili stan badan nad kancelarig i dokumentem w
okresie staropolskim oraz sformutowali liczne postulaty i wnioski dotyczace
zar6wno probleméw, jak i metod badawczych.

Zebrane w tym tomie ,,Studiéw Archiwalnych” materialy konferencyjne nie
aspiruja do systematycznego przegladu wszystkich problemow zwigzanych z
dziejami dokumentu nowozytnego. Dominuje w nich tematyka polska i z Polska
Zwiazana, w jednym przypadku wkraczajac na obszar europejskich studiow
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archiwoznawczych. Zakres chronologiczny artykuléw w zasadzie pokrywa si¢ z
tytutowym dokumentem nowozytnym, a wiec okresem XVI-XVIII w., omijajac
dos¢ konsekwentnie epoke sredniowiecza. Trudniej formute sympozjum byto
zamkna¢ koficowa cezura i kilka referatéw siega do wieku XIX, a nawet dwu-
dziestolecia migdzywojennego, ponadto jeden omawia badane zjawisko w dlu-
gim okresie od $redniowiecza do XX stulecia. To czasowe wydluzenie moze
wynika¢ z trudnosci w Scistym okresleniu pojecia dokumentu nowozytnego, ale
moze tez wskazywa¢ na potrzebe bardziej $miatego przekraczania tradycyjnych
obszaréw obserwacji dziejéw kancelarii oraz ich produkcji piSmiennej i objecia
badaniami dyplomatycznymi i archiwoznawczymi okresu nam blizszego.

Tematyka zebranych artykutéw jest zréznicowana. Pod wzgledem perspek-
tywy badan mozna je podzieli¢ na dwie czgsci. W pierwszej znajduja si¢ teksty,
ktére maja charakter historiograficzny i metodyczny. Ich autorzy omawiajg roz-
w6 1 problematyke studiéw nad dokumentem i kancelaria okresu nowozytnego
oraz zajmujg si¢ zagadnieniami z obszaru analizy dyplomatycznej. Zdzistaw
Chmielewski gruntownie przedstawit europejskie studia nad dokumentem no-
wozytnym, ktory dotychczas pozostaje raczej w centrum zainteresowania badaf
archiwoznawczych niz tradycyjnej dyplomatyki. Z kolei Janusz Tandecki scha-
rakteryzowat stan badan nad dokumentem i kancelariami miejskimi w Polsce
nowozytnej z licznymi odestaniami do okresu $redniowiecza. W tej czesci zna-
lazt si¢ takze referat Kazimierza Bobowskiego, ktéry zaprezentowal mozliwosci
rozbudowy kryteriéw i metod badania dokumentéw nowozytnych w zestawieniu
z tradycyjnym warsztatem dyplomatyka mediewisty.

Druga czgs¢ wypetniaja prace o charakterze zrodtoznawezym, w ktérych
zostaly podjete szczegétowe badania nad rodzajami, charakterem, rola 1 funk-
cjonowaniem dokumentéw w czasach nowozytnych. Na pograniczu obu czesci
znajduje si¢ artykut Wojciecha Krawczuka, ktéry oméwit rézne problemy badan
w zakresie stanowiska prawnego dokumentu kancelarii koronnej. Produkcja
kancelarii koronnej byta jeszcze przedmiotem zainteresowania innych autoréw,
Waldemar Chorazyczewski w swoim artykule przedstawit rézne sfery funkcjo-
nowania dokumentu w zyciu politycznym w Polsce wczesnonowozytnej, Janusz
Losowski z kolei scharakteryzowat uniwersaty krélewskie w kontekscie organi-
zacji sit wojskowych w XVII w., a Henryk Palkij zajat sie mechanizmem two-
rzenia dokumentu w czasach Augusta II na tle relacji migedzy kanclerzem a dwo-
rem. W zbiorze znajduje si¢ takze artykut poswigcony funkcjonowaniu doku-
mentu w kregach koscielnych. Rolg dokumentu jako $rodka komunikacji spo-
tecznej w $rodowisku benedyktynek legnickich od XIV do XX w. oméwil
Przemystaw Wiszewski. Poza wspomnianym juz artykutem J. Tandeckiego w
publikowanych materiatach stabiej reprezentowana jest problematyka dokumen-
tu 1 kancelarii miast. W pewnym stopniu luke te wypelniajg artykuty o doku-
mencie funkcjonujacym w s$rodowiskach miejskich XIX stulecia. Katarzyna
Litwin scharakteryzowala miejsce dokumentu w kancelarii notarialnej na przy-
ktadzie Lublina w XIX w., a Elzbieta Bimler-Mackiewicz oméwila forme, tresé
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i funkcje dokumentéw organizacji rzemie$lniczych. Uzupetnieniem do tego
pierwszego wystapienia jest, opublikowany razem z referatami, glos w dyskusji
Szczepana Kozaka, ktéry zajat si¢ szczegétowa kwestig stanowiska prawnego
notarialnej legalizacji podpisu na dokumentach prywatnych w Galicji. Z kolei
Artur Gérak przedstawil problematyke klasyfikacji dokumentacji aktowej, wy-
tworzonej w kancelarii rosyjskiej na przyktadzie Zarzadu Gubernialnego Lubel-
skiego. Ostatnim artykutem zamykajacym caty dzial materiatéw konferencyj-
nych jest tekst Zbigniewa Zaporowskiego, ktory stenogramy z posiedzen sej-
mowych II Rzeczypospolite] potraktowat jako wazne i ciekawe zrodto do po-
znania zycia politycznego tamtego okresu.
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