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Informacja o autorach artykutow
i redaktorach naukowych czasopisma

dr Alicja Kedziora — doktor nauk humanistycznych, adiunkt Katedry Zarzadzania Kul-
turg Instytutu Kultury UJ, kierownik Pracowni Dokumentacji Zycia i Tworczo$ci Heleny
Modrzejewskiej, zca dyrektora ds. dydaktycznych IK, wiceprezes Fundacji dla Modrze-
jewskiej. Autorka monografii Polskie zZycie teatralne w Rosji w latach 1882—1905 oraz
wielu artykuldéw méwiacych o zarzadzaniu kulturg oraz poruszajacych zagadnienia histo-
ryczno-teatralne. Wspotautorka podrecznika do nauczania jezyka polskiego jako obcego
(Materialy do nauczania jezyka polskiego dla studentow zagranicznych CMUJ). Laure-
atka nagrody Ars Quaerendi, stypendium Fundacji na rzecz Nauki Polskiej i stypendium
Ministra Szkolnictwa Wyzszego dla mtodych naukowcow.

dr hab. Ewa Kocdj — etnografka, antropolozka kultury, adiunkt Instytutu Kultury WZiKS
UJ. Interesuje si¢ problematyka dziedzictwa kulturowego, religijnoscig ludowa, antropo-
logicznymi interpretacjami wyobrazen i symboli kulturowych; duchowosciag prawostaw-
ng kregu Karpat. Wazne miejsce w jej badaniach zajmuje takze ikona prawostawna, sztu-
ka ludowa oraz problematyka wielokulturowosci.

Autorka ksiazek: Swigtynie, postacie, ikony. Malowane cerkwie i monastery Bu-
kowiny Poludniowej w wyobrazeniach rumuniskich (2006); Swieci rumuriscy (wspolnie
z J. Charkiewiczem, 2012), Pamig¢ starych wiekow. Symbolika czasu w rumunskim ka-
lendarzu prawostawnym (2013) oraz licznych artykutow naukowych wydanych w Polsce
i za granicg. Zca redaktora naczelnego i redaktor tematyczny czasopisma ,,Zarzadzanie
w Kulturze”. Cztonkini Komisji Batkanistyki PAN o/Poznan, Komisji Zarzadzania Kul-
turg i Mediami PAU oraz Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego.

mgr Michal Murzyn — absolwent historii sztuki na Uniwersytecie Papieskim im. Jana
Pawta II w Krakowie, podyplomowych studiow z konserwacji zabytkow architektury i ur-
banistyki na Politechnice Krakowskiej, a takze zarzadzania kulturg i mediami na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim. Obecnie doktorant nauk humanistycznych o zarzadzaniu na UJ.
Od niemalze 4 lat jest pracownikiem Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Za-
kopanem. Zainteresowania: ochrona zabytkéw i zarzadzanie dziedzictwem kulturowym.

prof. dr hab. Emil Orzechowski — profesor zwyczajny, specjalista w zakresie: teatrolo-
gii, zarzadzania kultura, zarzadzania szkotami wyzszymi; absolwent filologii polskiej na
Uniwersytecie Jagiellonskim, wyktadowca m.in. w Stanford University, State University
of New York of Buffalo. Zajmuje si¢ zagadnieniami historii teatru, kultury srodowisk po-
lonijnych, polityki kulturalnej, organizacji instytucji kultury, promocji dobr kulturalnych
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w kraju i za granicg oraz zarzadzaniem szkotami wyzszymi w Polsce i na $wiecie. Pro-
wadzi badania i publikuje prace naukowe oraz popularne dotyczace wymienionej prob-
lematyki.

Stypendysta Fundacji Kosciuszkowskiej i Fundacji Fulbrighta. W roku 1973 wspot-
pracowatl z J. Gotem przy organizacji pierwszych w Polsce studiéw teatrologicznych.
Byl wicedyrektorem Instytutu Filologii Polskiej. W roku 1995 zorganizowat lektorat j¢-
zyka polskiego w Szkole Medycznej dla Obcokrajowcow, ktorego prace koordynuje do
dzis. W roku 1996 zorganizowat pierwsze w Polsce studia z zakresu zarzadzania kultu-
ra; prowadzi je do tej pory jako studia licencjackie, magisterskie i podyplomowe. Zapo-
czatkowat wydawanie serii prac thumaczonych (uznanych $wiatowych pozycji z zakresu
zarzadzania kulturg: Hagoort 1997, Bendixen 2001, Schuster 2007), seri¢ zeszytow na-
ukowych ,,Zarzadzanie Kulturg” (dotad 16 pozycji) oraz seri¢ spotkan i druk wyktadow
z cyklu ,,Ambasador” (ambasadorzy o polityce kulturalnej swoich panstw; dotad oko-
o 50).

W latach 1996-2004 petnit funkcje¢ Dziekana WZiKS UlJ. Inicjator utworzenia na UJ
Instytutu Kultury. Obecnie prof. zw. dr hab. Emil Orzechowski jest Przewodniczacym
Rady Instytutu Kultury UJ. Autor 10 ksigzek (w tym 5 nagrodzonych przez Ministra Na-
uki i Szkolnictwa Wyzszego), okoto 150 artykutéw naukowych oraz wielu popularnych
drukowanych w Polsce i w USA; wigkszo$¢ dotyczy teatru krakowskiego, teatru amator-
skiego w Galicji, zarzadzania kultura i polityki kulturalne;.

dr Katarzyna Plebanczyk — dr zarzadzania w naukach humanistycznych. Pracownik
Instytutu Kultury Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Wspoétpracuje z wielo-
ma instytucjami kultury, autorka kilku strategii rozwoju instytucji kultury. Bierze udziat
w wielu programach migedzynarodowych, m.in. COST Action 1007 Investigating Cul-
tural Sustainability, ENCATC Working Group: Cultural Observatories and Cultural In-
formation and Knowledge. Jej zainteresowania naukowe skupiaja si¢ wokot m.in. zarza-
dzania strategicznego w kulturze, zarzadzania wiedza, rozwoju organizacji kulturalnych,
rozwoju widowni, relacji podazy i popytu w kulturze, a takze obserwatoriow kultury.

mgr Weronika Pokojska — absolwentka zarzadzania w sektorze publicznym w Insty-
tucie Spraw Publicznych UJ, a takze SUM zarzadzania kulturg oraz zarzadzania media-
mi w Instytucie Kultury UJ. Obecnie doktorantka Wydziatu Zarzadzania i Komunikacji
Spotecznej UJ. Prywatnie fascynatka ruchu urban exploring, interesuje si¢ muzeami i ar-
chitektura.

dr Joanna Szulborska-f.ukaszewicz — dr nauk humanistycznych w zakresie zarzadza-
nia kultura, teatrolog, adiunkt Instytutu Kultury na Wydziale Zarzadzania i Komunikacji
Spotecznej UJ, pracownik administracji samorzadowej z wieloletnim do§wiadczeniem.
Stypendium Ministerstwa Edukacji Narodowej 2004-2006 (dwa lata pracy na Uniwersy-
tecie im. Konstantyna Prestawskiego w Szumen, Bulgaria). Zast¢pca redaktora naczelne-
go pisma ,,Zarzadzanie w Kulturze”. Sekretarz Komisji Zarzadzania Kulturg i Mediami
Polskiej Akademii Umiejetnosci. Obszary zainteresowan naukowych: polityka kultural-
na i strategie rozwoju kultury w Polsce i Europie, zarzadzanie publicznymi instytucjami
kultury, zarzadzanie teatrami w Europie, monitoring i ewaluacja w sektorze kultury. Au-
torka kilkudziesigciu artykutow poswigconych zarzadzaniu w kulturg w sektorze publicz-
nym oraz opracowan eksperckich (dokumenty strategiczne dla instytucji kultury). Autor-

ZARZADZANIE W KULTURZE

2015, 16,2.2



Informacja o autorach artykutéw i redaktorach naukowych czasopisma

ka ksiazki Polityka kulturalna w Krakowie (2009). W latach 2009-2010 koordynowata
prace nad przygotowaniem Strategii Rozwoju Kultury w Krakowie na lata 2010-2014,
przyjetej przez Rad¢ Miasta Krakowa.

dr hab. Cezary Wozniak — studiowat histori¢ sztuki oraz filozofi¢ na Uniwersytecie Ja-
giellonskim w Krakowie. W roku 1996 obronit doktorat na Wydziale Filozoficznym Uni-
wersytetu Jagiellonskiego. Instytut Filozofii i Socjologii PAN w Warszawie nadal mu
w roku 2009 tytut doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakresie filozofii. Od
roku 2010 pracuje w Instytucie Kultury na Wydziale Zarzadzania i Komunikacji Spotecz-
nej UJ. Autor ksigzek Martina Heideggera myslenie sztuki (1998, 2004) i Okamgnienie.
Doswiadczenie zrodlowe a granice filozofii (2008). Publikuje m.in. w ,,Biuletynie Histo-
rii Sztuki”, ,,Fenomenologii”, ,,Kwartalniku Filozoficznym”, ,,Principiach”, ,,Przegladzie
Filozoficznym”, ,,Studiach Humanistycznych”, ,,Studia Philosophiae Christianae”. Zato-
zyciel 1 redaktor naczelny Wydawnictwa A. Gléwne obszary jego zainteresowan nauko-
wych to: fenomenologia, buddologia, filozofia kultury, estetyka.
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Michat Murzyn

ZARZADZANIE DZIEDZICTWEM - CZYLI CZYM?*

Abstract
HERITAGE MANAGEMENT - MANAGING WHAT?

Heritage management must begin by defining what is “heritage”. In this paper the author tries
to find the best way to understand this term. The heritage is presented in relationship with cul-
ture. After analyzing the most popular culture definition and referring to the achievements of Pol-
ish theorists in this field, the author presents this problem as a process. The idea or value changes
its character from the intangible form to become materialized in nature. Culture is the process of
broadcasting. Heritage is the reverse of this process, and it uses the material elements (e.g. build-
ings, pictures) and forms of transmission (e.g. profession, works, painting, playing music) to find
ideas or values. This perspective changes the image of heritage to portray it only as management of
historic preservation. Heritage management in this approach needs to shift focus from the material
to the intangible — to the spiritual and social dimensions.

SEOWA KLUCZE: teoria kultury, teoria dziedzictwa, zarzadzanie dziedzictwem, dziedzictwo
niematerialne

KEY WORDS: theory of culture, theory of heritage, heritage management, intangible cultural
heritage

,»Nie ma nic bardziej nieokreslonego niz stowo kultura — tymi stowami, chciat-
bym rozpocza¢ niniejsze rozwazania o dziedzictwie. Jest to o tyle zasadne, Zze aby
moéc nim zarzadzag, jesteSmy zmuszeni zrozumieé, czym jest, jaki jest jego rozmiar,
zakres, a takze zasady, ktorymi si¢ kieruje. Aby tego dokonac, powinni$my najpierw
okresli¢ zasob, z ktorego czerpie i na ktorym si¢ opiera. Tym zasobem z pewno$-
cig jest kultura i wszystkie jej wytwory materialne, czynno$ci, ich motywacje, a tak-

! Na podstawie M. Murzyn, Wartosciowanie w zarzgdzaniu dziedzictwem kulturowym i ochro-
nie zabytkéw. Praca magisterska pod kierunkiem dra hab. Lukasza Gawta, Krakéw 2014: Instytut
Kultury UJ.

2 Cytat za: J.G. Herder, Mysli o filozofii dziejéw, thum. J. Galecki, Warszawa 1962, t. 1, s. 4.
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ze proces wzajemnego oddziatywania. Zatem chcac okresli¢, czym jest dziedzictwo,
powinnis$my w pierwszej kolejnosci scharakteryzowac, czym jest sama kultura.

Przyblizajac podstawy z zakresu antropologii, nalezy przypomnieé, ze etymo-
logicznie stowo ,.kultura” pochodzi z tacinskiego cultura od colere, co oznacza za-
réwno uprawiaé, jak i wychowywac®. Gtownie stosowano to okreslenie dla rolnictwa
i hodowli, a oznaczato przeksztalcenie standw natury dla celéw bardziej uzytecz-
nych. Juz w tym pierwszym rozumieniu termin 6w narzucat pewng dominujgca po-
zycje w stosunku do natury, ktérg miano dostosowywac i ,,ulepsza¢”. Od tego poje-
cia pochodzi takze tacinskie cultus — kultywowac, odnoszace si¢ do czczenia bogoéw
i przodkéw. Dopiero w I wieku p.n.e. uzyto go w znaczeniu blizszym naszemu dzi-
siejszemu rozumieniu. W Disputationes Tusculanae Cyceron zastosowatl sentencje
cultura animi dla okreslenia filozofii jako kultury ducha — nauki bedacej uprawg
umystu®.

Nie sposob obliczyé, ile jest obecnie definicji kultury. Maria Bogucka z koficem
lat osiemdziesigtych XX wieku stwierdzala, ze istnieje ich ponad 160°, ale wydaje sig,
ze podata liczbe znacznie zanizona, skoro juz w poczatkach lat pigédziesiatych XX
wieku Alfred Kroeber i Clyde Kluckhohn w swojej pracy zebrali 168 okreslen dla tego
terminu®, przy czym ich analiza dotyczyla wylacznie definicji z wezesnej fazy antro-
pologii kultury, siegajacej potowy XX wieku, i gtdwnie teorii anglosaskich’.

Chociaz uzycie tego stowa w nowym znaczeniu zawdzigczamy jeszcze starozyt-
nosci, to terminem tym zaj¢to si¢ dopiero w epoce oswiecenia (koniec XVII — pocza-
tek XIX wieku). Wczesniej powszechnie zastgpowalo je okreslenie ,,cywilizacja™.
Do terminu ,kultury” powrocit w XVII wieku Samuel von Pufendorf, ktory okreslit
ja jako ,,ogo6t wynalazkow, sztuk, urzadzen wprowadzanych przez cztowieka, obej-
mujacy zwlaszcza instytucje polityczne i zasady sprawiedliwos$ci regulujace ludz-
kie dziatania w mys$l wskazan rozumu™. W swoich rozwazaniach jednoznacznie
oddzielit ja od natury'®. Edward Taylor w pracy z 1871 roku pt. Primitive Culture
okreslit kulture (i cywilizacje), jako ,,ztozong calo$¢ obejmujaca wiedze, wierzenia,
sztuke, prawo, moralnos$¢ oraz wszystkie inne zdolnosci i nawyki nabyte przez czto-

3 A.B. Stepien, Wstep do filozofii, Lublin 2011, s. 366; H. Rickert, Czlowiek i kultura
[w:] A. Mencwel (red.), Wiedza o kulturze. Antropologia kultury, cz. 1, Warszawa 2001, s. 21;
A. Ktoskowska, Kultura [w:] P. Sztompka, M. Kucia (red.), Socjologia. Lektury, Krakow 2005, s. 288.

4 A. Ktoskowska, Kultura..., s. 288.

5 M. Bogucka, Dzieje kultury polskiej od 1918 roku, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—
Lo6dz, 1987, s. S5; za: L. Gawel, Szlaki dziedzictwa kulturowego. Teoria i praktyka zarzqdzania,
Krakéw 2011, s. 66.

¢ A.L. Kroeber, C. Kluckhohn, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions,
Cambridge, Massachusetts, 1952, za: M. Gruchota, Kultura w ujeciu socjologicznym, ,,Roczniki
Kulturoznawcze”, t. 1, 2010, s. 96, oraz za: M. Lewandowski, W poszukiwaniu znaczenia zarzqdza-
nia kulturq, ,,Zarzadzanie w Kulturze” 2010, nr 11, s. 23.

7 A. Kloskowska, Socjologia kultury, Warszawa 2007, s. 23.

8 Tejze, Kultura..., s. 289.

® Tamze, s. 289.

10°A. Ktoskowska, Socjologia kultury, s. 31.
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Zarzadzanie dziedzictwem — czyli czym?

wieka jako cztonka spoteczenstwa”!!. Waznym ogniwem w dopetnieniu rozumienia
tego terminu bylo uznanie przez Johanna Gottfrieda Herdera, ze kazdy lud ma swo-
ja wilasna kulture, ktora jest sktadowa kultury $wiatowej'>. Twierdzenie to stawalo
w opozycji do powszechnie panujacej opinii wyrostej na gruncie postrzegania de-
finicji cywilizacji, ktora glosita, ze jest ona domeng zarezerwowana wylacznie dla
spoteczenstw wysoko rozwinietych, przez co zabierano status kulturowy ludom pry-
mitywnym. Uznat on takze, ze czlowiek przychodzi na §wiat jako cze$¢ ,,natury”, na-
tomiast ,.kultury” nabywa w procesie wychowania, dlatego mozna stwierdzi¢, ze ro-
dzi si¢ podwojnie, z tym ze te drugie — to ,,narodziny w kulturze”!3.

Najpopularniejszg w polskiej literaturze definicje kultury, ogdlnie przyjeta jako
obowiazujaca, podata Antonina Kloskowska, uznajac, ze jest to ,,wzglednie zinte-
growana cato$¢ obejmujaca zachowania ludzi przebiegajace wedtug wspolnych dla
zbiorowosci spotecznej wzoréw wyksztatconych i przyswajanych w toku interakcji
oraz zawierajaca wytwory takich zachowan”',

Niezliczeni badacze prébowali na rdézne sposoby okresla¢ przedmiotowe po-
jecie. Nie bede przytaczat nastepnych definicji, poprzestajac na tych najistotniej-
szych, a skupi¢ si¢ na procesie, w ktorym powstaje wszystko to, co nazywamy
kulturg — na jej dynamicznym charakterze'. Juz na wstepie trzeba wyraznie zazna-
czy¢, ze kulturg tworzg ludzie i jest to ich cecha wlasna'é. Potoczne przyjecie pew-
nego dualizmu, jakim jest podzielenie kultury na sfer¢ materialng i niematerialng'’,
ma charakter bardzo uproszczony. W naszych rozwazaniach nalezaloby wprowa-
dzi¢ dodatkowy obszar z pogranicza materii i ducha, ktory miatby wymiar spotecz-
ny — komunikacyjny'®.

Sfera kulturowa i naturalna wzajemnie si¢ przenikaja, a tacznikiem pomie-
dzy nimi jest cztowiek, bedacy biologiczng czg¢sciag natury i kultury jednocze$nie'.
W umysle ludzkim rodza si¢ idee, pomysty, wartosci itp., wykraczajace poza §wiat
materialny. W tym wilasnie miejscu tacza si¢ te dwa $Swiaty, z jednej strony — to bio-
logiczna tkanka, z drugiej — umyst stanowiacy lacznik ze sferg duchowa. Nie moze-
my naukowo stwierdzi¢, czy idee, wartosci, emocje itp. mogg istnie¢ bez natury, jest
to przeciez ogromny obszar sporow pomig¢dzy religia a ateizmem, jednak na ten uzy-
tek przyjme teze, ze $wiat niematerialny jest samodzielny i przenika w nature przez
cztowieka, ktory jest niejako pewnym medium i posrednikiem.

' Tejze, Kultura..., s. 290.

12 Tamze, s. 289.

13 Tamze, s. 289-290.

4 A. Kloskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, Warszawa 1980, s. 40; za: M. Golka,
Elementy wiedzy o kulturze [w:] M. Iwaszkiewicz (red.), Menadzer kultury. Warszawa 1995, s. 9—11.

15 ML.-T. Albert, Kultura, dziedzictwo, tozsamosé [w:] M. Murzyn, J. Purchla (red.), Dziedzictwo
kulturowe w XXI wieku. Szanse i wyzwania, Krakow 2007, s. 52.

16 N. Goddman, Wstep do socjologii, thum. J. Polak, J. Ruszkowski, U. Zielinska, Poznan
1992, s. 38.

17 M. Gruchota, Kultura w ujeciu..., s. 98-99.

8 A. Stepien, Wstep do filozofii..., s. 97, 366.

19 H. Rickert, Czlowiek i kultura..., s. 21.
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Cztowiek od samego poczatku swojego istnienia jest ,,atakowany” przez bodzce
naturalne i kulturowe. To wtasnie one beda ksztattowaé jego osobowos¢ przez reszte
zycia. Jego wybory, poglady i sposdb bycia sg uwarunkowane w duzej mierze przez
otaczajace Srodowisko. Cytujac Ruth Benedict, nalezy stwierdzi¢, ze

[...] zZaden czlowiek nie patrzy nigdy na $wiat absolutnie czystym wzrokiem. Odbiera go za po-
$rednictwem okreslonego zespotu zwyczajow, instytucji i sposobéw myslenia. Nawet w docie-
kaniach filozoficznych nie jest w stanie wyj$¢ poza te stereotypy; pojecia prawdy i falszu beda
si¢ ciagle dla niego wigzaty z okreslonymi tradycyjnymi odrgbnosciami?.

W takiej atmosferze cigglego poddawania si¢ wplywom zewnetrznym tworzy on
z whasnych przemyslen pewne idee, ktore stanowig wyraz kultury, w jakiej zyje, 1 na-
tury, ktéra go otacza. Sg one jego wlasnoscia i nie stanowig ,,elementu kultury”, az do
momentu, kiedy nie stang si¢ czgscig obrotu spotecznego. Przez biologiczng nature
cztowieka zawarte w sferze niematerialnej idee 1 warto$ci zostajg przetransportowa-
ne do $wiata materii, stajgc si¢ automatycznie ich ,,wytworami — odbiciami”?'. Prze-
jete przez innych cztonkow spolecznosci, poddawane interpretacji, stajg si¢ one czgs-
cig kultury materialnej. Nie sg juz wtedy wiasno$cig ich tworcy, a stanowig ogolnie
funkcjonujacy element wspottworzacy catg kulture. Powstale wytwory maja dwojaka
postaé: jedne materializujg si¢ w sposob widzialny i namacalny, jak: r6znego rodza-
ju przedmioty, budynki, obrazy, naczynia itp., inne z kolei materializujg si¢ w sposéob
nienamacalny, jak: stowa, muzyka, $piew itp. Takim oto sposobem idee zostajg zma-
terializowane w ,,rzeczach”, stajac si¢ tym samym pewnego rodzaju komunikatem ta-
czacym sfer¢ duchowg tworcy z odbiorcami. Potwierdza to kilka cytatow zaczerpnie-
tych z literatury przedmiotu:

Ten dualny charakter codzienno$ci wyrazaja rowniez rzeczy, co sktonito by¢ moze Judy Attfield,
teoretyka designu i $wiata materialnego, do konstatacji, iz rzeczy stuzg posredniczeniu migdzy
tym, co umystowe i co fizykalne, $wiatem ludzkiej mysli i fizycznego otoczenia cztowieka?.

[...] general Augustus Henry Lane Fox Pitt-Rivers, ktory w mowie wygtoszonej w roku 1875
potozyt nacisk na koniecznos¢ rozumienia kultury materialnej jako zewnetrznych znakow
i symboli odnosnych idei umystu [wyr. — M.M.]%.

[...] postugujac si¢ terminem ,.kultura materialna”, pami¢tajac jednak, ze zadna kultura, z ja-
kimkolwiek przymiotnikiem, nie oznacza jedynie unieruchamiajacej struktury, lecz takze za-
wiera dzialania sprawcze, dzigki ktorym jednostki czynia ja swoja, nieredukowalna i wyjat-

20 R. Benedict, Wzory kultury [w:] A. Mencwel (red.), Wiedza o kulturze. Antropologia kultu-
ry, Warszawa 2001, cz. I, s. 61.

2l Ma to umocowanie w filozofii Platonskiej, naukach Arystotelesa, $w. Tomasza czy Kartezjusza;
za: J. Baranski, Swiat rzeczy. Zarys antropologiczny, Krakéw 2007, s. 8-9, i S.M. Pearce, Collecting
in Contemporary Practice, London 1998, s. 17-19.

22 ], Attfield, Wild Things.: The Material Culture of Everyday Life, Bloomsbury Academic 2000,
s. 10, za: J. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 26.

2 T.J. Schlereth, Victorian America: Transformations in Everyday Life, 1876—1915, New York
1991, s. 231-232; cyt. za: J. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 25.
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kowa. W tym sensie i samg kultur¢ materialng odrze¢ trzeba by z gorsetu przestrzennosci
i taksonomiczno$ci 1 rozumiec¢ ja raczej w kategoriach no$nika, a nie tylko obiektu, no$nika
rozmaitych znaczen, przekonan, wierzen, wartosci, dzigki ktorym cztowiek znajduje swa dro-
ge zycia — wraz z innymi, jak rowniez sam®.

Przyjecie, ze artefakty (nawet jesli zostang wlaczone w obreb pojecia kultury) sa czyms$ dru-
gorzednym (poniewaz stanowia wprawdzie niezbedne, ale mato wazne ,,no$niki” tego, co na-
prawde kulturowe), pociaga za soba kolejne przeswiadczenie, a mianowicie to, iz w $wietle
takich koncepcji rzeczy nalezy traktowac jako obiekty calkowicie bierne, pozbawione wias-
nej mocy sprawczej, zdane na arbitralng decyzje indywidualnych lub zbiorowych podmiotow.
Oznacza to, zZe nie generuja one wlasnych znaczen, a jedynie reprezentujg znaczenia im nada-
ne. Oznacza to takze, ze ich wlasnosci (materialowe, fizyczne, odbierane zmystowo) ulegaja
zatarciu, a nawet eliminacji, za$ na ich miejsce wkraczaja wlasnosci przypisane wraz z zawar-
tymi w nich warto$ciami. Dlatego dwa utozone poprzecznie kawatki drzewa bgda symbolizo-
wac dla chrzescijan krzyz, ktory jako wyraz najistotniejszych w tej religii wartosci (mitosci
Boga, Jego meki i odkupienia grzechow ludzkich) powinien by¢ traktowany w odpowied-
ni sposob, okreslony przez uznane i wpajane wiernym wzory reakcji migsniowych (klgknie-
cie i przezegnanie si¢), uczuciowych (powaga i szacunek) oraz umystowych (przekonanie
w prawdziwos¢ wyznawanej wiary)>.

W moim odczuciu kultura materialna stuzy odzwierciedleniu idei, ktore nigdy
nie bedg ich wiernymi kopiami®. Jak wczesniej przyjatem, sfera duchowa jest samo-
dzielna, ale chcac komunikowa¢ si¢ z innymi, musi przej$¢ przez nature, tak jak sto-
wa, ktore wypowiadamy do stuchawki telefonu, zostajg przetworzone cyfrowo (ilu
z nas woli rozmawiac¢ ,,na zywo”?). To bardzo znieksztatcony obraz, ale poki nie po-
sigdziemy umiejetnosci telepatycznych, jest to jedynym sposobem porozumiewania
sie. Przyjecie komunikatu kulturowego powoduje jego przetworzenie (mniej lub bar-
dziej wnikliwe, $wiadome badz nieswiadome) i stworzenie wlasnej idei, warto$ci,
ktéra z kolei bedzie mozna przekazaé¢ dalej na tej samej zasadzie badz tez zachowad
dla siebie. Ten proces jest ciggly i powtarzalny, przypomina nieco bardziej rozbudo-
wany schemat przyjety w kole Deminga.

Uznajac zatem, ze kultura nie jest czyms$ statycznym, a stanowi dynamiczny pro-
ces pozostajacy w cigglym obrocie, trudno stworzy¢ definicj¢ statyczng. W swojej
propozycji chciatbym przedstawic, jak wedtug mnie wyglada ten proces i pokrotce
opisa¢ poszczegoblne jego etapy.

Pierwszym ogniwem jest kultura niematerialna, odnoszaca si¢ bezposrednio do
sfery duchowej. Mozna tu wymienic takie elementy, jak: wartosci, idee, symbole, wie-
dze, nauke, sztuke (w ujeciu duchowym nie jako wytwory), normy, ideologie, religie
(jako wiara, nie sposob kultu) itp.?’. Nabieraja one mocy ,.kultury” dopiero w momen-
cie przeniesienia ich na grunt spoteczny, tzn. jezeli zostang ujawnione. Niespelione

24 J. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 25-26.

% 1. Burkaraba-Rylska, Kultura — od znaczen i wartosci do rzeczy i cielesnosci [w:]
J. Adamowski, K. Smyk (red.), Niematerialne Dziedzictwo kulturowe: zZrodia — wartosci — ochro-
na, Lublin—~Warszawa 2013, s. 126.

26 Mozna tu doszukac¢ sie podobienstwa z ,,jaskinig platonska”.

27 M. Gruchota, Kultura w ujeciu...,, s. 99.
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idee pozostaja natomiast wlasnoscig ich tworcy (woéwczas nie mozemy nada¢ im sta-
tusu kulturowego). Juz starozytni Grecy uznawali, Ze ,.§wiat rzeczy materialnych ro-
zumiany byt jako odbicie — nasladownictwo — kopia $wiata wyzszych bytow — idei
(platonizm) czy mimesis (Arystotelesa)”*®. Za Antoning Ktoskowska i jej tréjpodzia-
tem kultury sfere t¢ mozna okresli¢ jako kulture symboliczng®. Wedtug niej, zakres
kultury symbolicznej wspotwyznacza kryterium semiotycznosci i autotelicznos$ci®.

Max Scheler (1960), w sposéb podobny do Alfreda Webera, ale znacznie bardziej realistyczny,
rozrézniat popedowa dziatalnos¢ cztowieka skierowana na realne przeobrazenia rzeczywisto-
$ci oraz dziatania idealne, skierowane na warto$ci. Uwazal on jednak, ze w faktycznych, em-
pirycznie uchwytnych aktach zachowan ludzi mozna méwi¢ tylko o przewadze jednego lub
drugiego typu dziatania. Dziatalno$ci praktycznej, np. pracy produkcyjnej robotnika, towarzy-
szy bowiem zawsze pewna refleksja ,,idealna”, czyli w jego rozumieniu czynno$¢ ,,duchowa”.
Najbardziej wysublimowana posta¢ tworczosci artystycznej wymaga zas$ rowniez aktow prze-
ksztalcajacych rzeczywisto$¢?!.

Drugg fazg procesu tworzenia si¢ kultury jest moment przekazywania i materia-
lizowania sfery niematerialnej przez posrednika, jakim jest czlowiek, doktadniej —
przez jego prace (zawody, umiejetnosci, zdolnosci i1 predyspozycje). Zaliczylbym do
niej wszelkie czynno$ci, niebedace biologiczng sferg cztowieka, czyli np. jedzenie, nie
jako przyjmowanie pokarmow, ale sposob ich spozywania. Poprzez te czynnosci na-
stepuje przekazanie komunikatu bedacego odbiciem idei. Sama ta operacja jest eta-
pem posrednim pomiedzy ideami (Swiatem duchowym) a ich wytworami ($wiatem
zmaterializowanym). Proponuj¢ nazwac ja roboczo kultura przekazu. Po raz kolejny
poréwnujac przyjety przez A. Kloskowska trojpodzial, t¢ czes¢ mozna bytoby uznaé
za to, co zostato przez nig nazwane kulturg spoteczng®. Badaczka twierdzi, iz

[...] charakteryzuje si¢ ona tym, ze podmiotem i przedmiotem kulturalnie okreslonych dzia-
fan sa tutaj sami ludzie, ze regulujacy wptyw kultury odnosi si¢ w tym wypadku nie do zad-
nych innych substancji lub wartosci, lecz do stosunkow, rol i uktadow ludzi w ich wzajem-
nych powigzaniach?.

Zauwaza tez, ze zwigzek kultury spotecznej i symbolicznej ma charakter nie-
zwykle ztozony**. Tak oto opisuje te niezwyklg interakcje i przenikanie si¢ semioty-
ki (czyli sfery, ktdra nazwala symboliczng) oraz komunikacji.

W zwigzku ze stosunkiem proceséw semiotycznych do kultury bytu podkreslano tez, ze to-
warzyszace jej elementom dziatania spoteczne o charakterze instrumentalnym nosza w duzej

2 A.J. Buchaniec, Autentyzm — podstawowa wartos¢ w konserwacji zabytkéw architektury,
rozprawa doktorska na Wydziale Architektury Politechniki Krakowskiej, Krakow 1999, mps, s. 54.

2 M. Gruchota, Kultura w ujeciu..., s. 100.

30 A. Kloskowska, Socjologia kultury, s. 215.

31 Tamze, s. 76.

2 Tamze, s. 9, 76.

3 Tamze, s. 72; za: M. Gruchota, Kultura w ujeciu..., s. 100.

3 A. Kloskowska, Socjologia kultury, s. 81.
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czeSci charakter semiotyczny. Dzialania te s przedmiotem badan réznych wyspecjalizowa-
nych dziedzin socjologii. Bardzo znaczna cz¢$¢ kultury spotecznej polega na komunikowaniu
sig, czyli interakcji semiotycznej. Nie jest to jednak cata kultura spoleczna. Kultura ta obejmu-
je takze takie przebiegajace wedtug ustalonych wzoréw interakcje pomiedzy ludzmi, ktore nie
maja charakteru semiotycznego, a sg szczegolnie wazne dla sytuacji ludzi w spoleczenstwie.
Sa to zabiegi fizycznej pielegnacji i opieki, leczniczej pomocy, czynno$ci seksualne, walka
prowadzaca do réznych form fizycznego unieszkodliwienia przeciwnika. Wszystkie te dziata-
nia polegaja na fizycznym operowaniu cialem innego cztowieka i przebiegaja na ogédt w kon-
taktach bezposrednich. Chociaz z reguly sa im przydawane réznorodne znaczenia, tkwi w nich
podstawowy akt interakcji zewngtrznej w stosunku do znaczen, a posiadajacej waznos¢ spo-
feczng i indywidualng. Ten akt bedzie okre$lany jako residuum interakcyjne®.

Bardziej jeszcze skomplikowany charakter maja powigzania kultury symbolicznej z kultura
spoteczng. Kultura spoteczna przeniknigta jest semiozg i silnie spleciona z systemami symbo-
licznymi, z ktorych czyni uzytek. Zgodnie z przedstawiona koncepcja, akty semiozy realizo-
wane w procesie komunikowania o spotecznym charakterze wyrastaja z residudéw interakcyj-
nych i do nich prowadza. Nie sg one czysto autoteliczne pod wzglgdem swoich funkcji. Wiaza
si¢ z rolami i pozycja spoteczng uczestnikow proceséw spotecznych, a przez to takze z ich by-
towa sytuacja*®.

Generalnie Kloskowska uznaje, Ze kultura spoleczna to proces komunikacji oraz
porzadek spoteczny, ktory wyraza si¢ w organizacji wladzy, funkcjach, dostgpie do
dobr kultury itp. W moim odczuciu nalezaloby to pojgcie rozszerzy¢ o wszystkie
aspekty tworcze, czyli czynnosci, ktore przeksztalcajg naturg. Kazda czynno$¢ jest
pewnym komunikatem, ktory zawiera si¢ poézniej w rzeczach materialnych. Moim
zdaniem, kultura ta ma charakter bardzo ulotny, gdyz po dokonaniu si¢ procesu ko-
munikacji, pozostaje po nim jedynie wytwor, natomiast sama czynno$¢ znika, jest
nietrwata sama w sobie. Jej cigglos¢ 1 pamig¢ sg zalezne od kolejnych powtdrzen.

Trzecim juz stopniem tego procesu sa wytwory nazywane kulturg materialng.
Kontynuujac porownanie z podziatem A. Ktoskowskiej, t¢ sfer¢ odniostbym do kul-
tury bytu?’. Za Januszem Baranskim trzeba sobie zada¢ zasadnicze pytanie dotycza-
ce tego rodzaju wytworow, a mianowicie, jezeli

[...] wezmiemy pod uwage fakt, ze materiat stuzacy wytwarzaniu rzeczy jest w wigkszym lub
mniejszym stopniu pochodzenia naturalnego, pojawiaja si¢ zasadnicze trudnosci z przeprowa-
dzeniem granicy migdzy tym, co naturalne, a tym, co kulturowe; jest to zreszta rowniez trud-
nos$¢ ogdlnej teorii kultury?®,

W ogélnym rozumieniu kultura zostata przeciwstawiona naturze (co$, co jest
kultura, nie jest naturg i odwrotnie). Jednak tylko sfera niematerialna moze sta-
ng¢ w opozycji do natury, co wiecej, to wlasnie ja wielu badaczy uwaza za kulture
»wlasciwg”¥. Jej wytwory korzystaja i s3 umocowane w $wiecie materialnym — natu-

3 Tamze, s. 151.

36 Tamze, s. 301-302.

37 Tamze, s. 70.

38 J. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 21.

¥ A. Kloskowska, Socjologia kultury.
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ralnym. W takim rozumieniu trudno znalez¢ réznic¢ pomi¢dzy drewnianym krzestem
a drzewem, ktore stalo si¢ elementem kultu religijnego czy siedliskiem duchoéw*.
Tylko dzigki naturze kultura materialna ma prawo bytu, bez niej w ogéle by nie
istniata. Natura zatem poddawana jest przez cztowieka pewnym przeksztalceniom.
Maja one charakter catkowity, np. wydobycie ztoza metali — przetopienie — wyrdb
jubilerski; badz czeSciowy (wyobrazeniowy), np. uznanie juz istniejacego obiektu
przyrody za ,,pomnik”, cho¢by tatrzanski szczyt Giewont czy indianskie totemy.

Kultura materialna to ta cz¢s¢ fizycznego srodowiska czltowieka, ktora w sposob zamierzony
zostata przez niego uksztattowana w zgodzie z pewnym kulturowym zamystem®'.

Kultura materialna jest tym wlasnie, co stwierdza, a mianowicie przejawem kultury wyrazajg-
cej si¢ poprzez obiekty materialne®.

Na uzytek niniejszego artykutu chcialbym uzna¢ wszystkie wytwory osadzo-
ne w naturze za kulture materialng. Wspomniatem wcze$niej, ze owe ,,produkty”
maja dwojaka natur¢: namacalng i nienamacalng, mozna je takze okresli¢ jako trwa-
e i ulotne. Niewatpliwie do pierwszej kategorii naleze¢ beda wszystkie wytwory
ludzkie, np. przedmioty: krzesto, stot czy samochod, ale rowniez architektura, dzieta
sztuki, pola uprawne, drogi, pismo, nagranie dzwigkowe (nosnik); natomiast do sfery
ulotnej — nienamacalnej, zaliczymy np. muzyke, stowa (jako przekaz werbalny), zna-
ki $wietlne, taniec (jako przedstawienie). Majg one charakter nietrwaty, wykorzystu-
ja nietrwate i ulotne elementy natury, takie jak: ruch, powietrze, §wiatto, fale dzwie-
kowe, roznice ci$nien itp.

Kolejny, czwarty etap zaliczymy znoéw do sfery kultury przekazu, jednak w tym
miejscu bedzie miata ona bardziej charakter odbioru niz nadawania. Zaréwno kul-
tura przekazu, jak i kultura materialna, zawierajace si¢ w naturze, wyrazaja pewne
idee, ktore sg jednoczesnie ich komunikatami, wigc naturalnym zjawiskiem bedzie
ich odbieranie. To wlasnie odebranie i przetworzenie tej zaszyfrowanej idei stanie si¢
dopelieniem i warunkiem narodzenia si¢ ,tancuszka kulturowego”. Odebranie in-
formacji bedzie dwojakie, gdyz czerpac¢ bedziemy zaré6wno z czynnosci, jak i z ich
wytwordw. Informacje te zostaja przeksztatcone i znow trafiajg do sfery duchowe;,
gdzie przez zderzenie z posiadanymi juz warto$ciami zostajg przetworzone i przy-
swojone. Tylko pelna droga, zawierajaca w sobie wszystkie te etapy, jest warunkiem
uznania ktoregokolwiek elementu za kulturowy*. Dwa koncowe etapy sg odwroce-
niem dwoch pierwszych. Maja one takg samg konstrukcje, jednak dziatajg w odwrot-
nym kierunku. W duzym uproszczeniu mozna je poréwnaé do paraboli malejgco-

. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 21.

S. Pearce, Collecting..., s. 5; za: J. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 22.

J. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 23.

B. Malinowski, Czym jest kultura? [w:] A. Mencwel (red.), Wiedza o kulturze. Antropologia
kultury, cz. 1, Warszawa 2001, s. 31: ,,Jest ona [kultura — M.M.] oczywiscie integralna caloscia skta-
dajaca si¢ z narzegdzi i dobr konsumpcyjnych, konstytucjonalnych, tworczych zasad réoznych grup
spotecznych, ludzkich idei i umiejetnosci, wierzen i obyczajow”.
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-rosngcej, ktérej wierzchotek stanowig wytwory kultury materialnej. Im mniejsze
wartosci na osi y tym stopien materializacji jest wigkszy.

Kulturg w takim ujeciu beda zatem wszystkie fazy opisanego procesu. Nie moz-
na ich zrownywacé ptaszczyznowo do jednego poziomu, gdyz kazda sfera dziata w in-
nej rzeczywistosci. Nie sg to takze ,,r6zne kultury”, a jedna i ta sama. To pewnego
rodzaju droga, ktora przebywa idea czy wartosci ze §wiata niematerialnego, przez na-
ture, by znow trafi¢ do sfery duchowej. Na kazdym etapie przybiera ona inng postacé
i wlasnie te rozne stany maja swoje osobne nazwy i swoiste cechy.

Majac pewien obraz procesu kulturowego mozemy sprobowaé umiejscowic
w nim dziedzictwo. Rozpoczynajac swoje rozwazania, w pierwszej kolejnosci chcial-
bym zwrdécic si¢ ku pochodzeniu tego stowa i znaczeniu stownikowym, gdyz wtasnie
takie rozumienie jest oficjalnie przyjete. W Stowniku jezyka polskiego PWN rozroz-
nia si¢ trzy rozumienia poj¢cia dziedzictwo, a mianowicie jako: ,,1. majatek przeje-
ty jako spadek; 2. dobra kultury, nauki i sztuki pozostawione przez poprzednie po-
kolenia; 3. dziedziczenie lub prawo dziedziczenia czegos$™*. Widzimy tu rozumienie
tego terminu na trzy sposoby: pierwszy dotyczy spadku, rozumianego ekonomicznie,
drugi — zwiazku tego stowa z ,,zabytkiem”, a trzeci — przynalezno$ci do dziedzicze-
nia. Wszystkie te definicje odnoszg si¢ do strefy materialnej, czyli z punktu widze-
nia naszych rozwazan sg juz mocno nieaktualne, jesli spojrzymy np. z perspektywy
Konwencji UNESCO z 2003 roku, méwiacej o dziedzictwie niematerialnym*. Bar-
dzo ciekawe rozumienie tego terminu sugeruje zabieg zastosowany w stowniku et-
nologicznym z 1987 roku, gdzie hasto ,,dziedzictwo kulturowe” zostato odestane do
terminu ,.tradycja™¢. W jezyku angielskim na stowo dziedzictwo istnieje kilka okre-
slen, a mianowicie uzywa si¢ wyrazow: heritage (jako co$, co moze by¢ dziedziczo-
ne), legacy (pierwotnie odnosito si¢ do wystanych na misj¢, od francuskiego urzedu
Legata, dopiero w XV wieku w Szkocji uzyto tego stowa w rozumieniu pozostawie-
nia wlasnosci z czyjej$ woli), patrimony (pochodzi od spadku, ojcowizny, a od kon-
ca XVI wieku postrzegane takze jako poczucie symbolicznego przekazania przez
przodkéw czego$ niematerialnego) i inkheritance (w zasadzie tozsame etymologicz-
nie z heritage — odnosi si¢ do dziedziczenia i dziedzica)*’. W tym ujeciu pojawia sig

4 Na podstawie SJP PWN, dostepny na stronie internetowe;j: http://sjp.pwn.pl/szukaj/dziedzi-
ctwo; Natomiast w Praktycznym stowniku wspotczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. 10, Poznan
1997, zostaly wymienione dwa znaczenia: 1. to, co przekazuje si¢ jako spadek; 2. otrzymywanie
czego$ w spadku, prawo do spadku albo do przekazywania czego$ w spadku. Za: J. Adamowski,
K. Smyk, Niematerialne dziedzictwo kulturowe — teoria i praktyka [w:] J. Adamowski, K. Smyk (red.),
Niematerialne dziedzictwo kulturowe: zZrodia — wartosci — ochrona, Lublin—Warszawa 2013, s. 9.

4 Konwencja UNESCO o ochronie niematerialnego dziedzictwa kulturowego z 2003 r.

46 Stownik etnologiczny. Terminy ogdlne, Z. Staszczak (red.), Warszawa—Poznan 1987, s. 68.
Za: J. Adamowski, K. Smyk (red.), Niematerialne dziedzictwo..., s. 10.

47 Rozumienie na podstawie: http://www.etymonline.com/index.php oraz http://dictionary.
reference.com; ,,legacy — late 14c., »body of persons sent on a mission,« from Old French legatie
»legate’s office,« from Medieval Latin legatia, from Latin legatus »ambassador, envoy,« noun use
of past participle of legare »appoint by a last will, send as a legate« (see legate). Sense of »property
left by will« appeared in Scottish mid-15c¢; heritage — ¢.1200, »that which may be inherited,« from
Old French iritage, eritage, heritage, from heriter »inherit,« from Late Latin hereditare, ultimately
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juz szersze rozroéznienie na dziedziczenie materialne i symboliczne, na wymiar spad-
kowy, ale tez na samego spadkobiercg.

Samo dziedzictwo w pierwotnym znaczeniu i stosowaniu odnosito si¢ raczej do
zachowania spadku z przesztosci, do szacunku dla reliktow dziedziczonych i, co waz-
ne, przekazania ich nastgpnym pokoleniom. Pojecie to miato konotacje z zabytkowy-
mi budynkami i stanowiskami archeologicznymi. Pierwsze wzmianki o postrzeganiu
reliktow przesztosci jako dobra, ktore odziedziczylismy po naszych przodkach i war-
to byloby je przekaza¢ nastgpnym pokoleniom, odnajdujemy juz w starozytnym Rzy-
mie®, Za Aleksandrem Bohmem, Magdalena Swaryczewska twierdzi, ze

[...] poczatki ochrony dziedzictwa jako dobra publicznego odnotowa¢ mozna w XVIII-wiecz-
nej Anglii, gdzie rewolucja przemystowa przyniosta gwattowne przemiany i nowy sposob my-
$lenia o spoteczenstwie jako o zbiorowym odbiorcy dobr przyrody, sSrodowiska naturalnego,
wreszcie krajobrazu®.

Nowe spojrzenia na t¢ kwesti¢ obserwujemy natomiast od lat szes¢dziesigtych
XX wieku, kiedy to nastgpuje stopniowe rozszerzanie si¢ tego pojecia, przez wiacze-
nie w nie zagadnien: tradycji, praktyk, jezyka, stroju, muzyki, rytuatéw i innych>.
W owym czasie definicja dziedzictwa byla jeszcze rozumiana do$¢ wasko, gdyz
uznawano za nig ochron¢ konserwatorskg stanowiacg cel sam w sobie. Dotyczyto
to gtdéwnie ochrony architektury, przestrzeni miejskich, natomiast o krajobraz dba-
no w konteks$cie przyrody, czego dowodem moze by¢ powstanie w tym czasie wie-
lu parkow narodowych’'.

Pierwszym oficjalnym dokumentem odnoszacym si¢ do ochrony dziedzictwa,
jakim w dwczesnym rozumieniu byly zabytki, jest Karta Atenska z 1931 roku, kto-
ra (bez uzycia samego terminu ,,dziedzictwo”) wskazuje na potrzebe wspolnych dla
calego $wiata zasad ochrony i postgpowan przy zabytkach — gldwnie architektury.
Byt to dokument wyznaczajacy i rozpoczynajgcy ogolnoswiatowa dyskusje na ten
temat i nie sposéb poming¢ go w naszych rozwazaniach. Na kongresie CIAM, ktory

from Latin heres (genitive heredis) »heir« (see heredity); patrimony (n.) — mid-14c., »property of
the Church,« also »spiritual legacy of Christ,« from Old French patremoine »heritage, patrimony«
(12c.) and directly from Latin patrimonium »paternal estate, inheritance from a father,« also figu-
rative, from pater (genitive patris) »father« (see father (n.)) + -monium, suffix signifying action,
state, condition. Meaning »property inherited from a father or ancestors« is attested from late 14c.
Figurative sense of »immaterial things handed down from the past« is from 1580s. A curious sense
contrast to matrimony; inheritance — late 14c¢., enheritaunce »fact of receiving by hereditary succes-
sion;« early 15c¢. as »that which is inherited,« from Anglo-French enheritance, Old French enheri-
taunce, from enheriter. Heritance »act of inheriting« is from mid-15c.”.

4 Dekret Cesarza Majoriana z 458 r. Za: K. Pawlowska, M. Swaryczewska, Ochrona dziedzic-
twa kulturowego. Zarzqdzanie i partycypacja spoteczna, Krakow 2002, s. 16.

4 K. Pawlowska, M. Swaryczewska, dz. cyt., s. 18. Za: A. Bohm, Architektura krajobrazu, jej
poczgtki i rozwdj, Politechnika Krakowska 1994.

0 N. Fojut, The philosophical, political and pragmatic roots of the convention [in:] Heritage
and Beyond, Council of Europe Publishing 2009, s. 13-14.

31U Tamze, s. 14.

52 Karta Ateniska 1931.

ZARZADZANIE W KULTURZE

2015, 16,2.2



Zarzadzanie dziedzictwem — czyli czym?

uchwalit drugg Karte Atenska w 1933 roku, Le Corbusier postulowat i podnosit, ze
zachowanie cennych reliktow przesztosci stanowigcych dziedzictwo ludzkosci jest
obowiazkiem odpowiedzialnych za ich ochrong i zobligowani s3 oni do przekazania
go przysztym pokoleniem®. Jego postulaty zostaly zawarte w oficjalnych postano-
wieniach tego dokumentu®. W przyjetej w Hadze w roku 1954 Konwencji UNESCO
wskazano, ze ,,szkody wyrzadzone dobrom kulturalnym, do jakiegokolwiek naleza-
tyby one narodu, stanowig uszczerbek w dziedzictwie kulturalnym catej ludzkosci”.
Dalej zauwazono, ze ,,zachowanie dziedzictwa kulturalnego posiada wielkie znacze-
nie dla wszystkich narodow §wiata i ze jest rzecza donioslg zapewnié temu dziedzic-
twu ochron¢ migdzynarodowg”>. Ponadto stwierdzono, ze dobra kultury, bedace
miedzy innymi zabytkami, ,,posiadaja wielka wage dla dziedzictwa kulturalnego na-
rodu”. Obserwujemy tu globalny wymiar postrzegania dziedzictwa narodowego jako
czesci $wiatowego dorobku, na ktore sktadajg si¢ nawet najmniejsze jego przyktady.
Kolejne dokumenty UNESCO — Rekomendacje z 1956 roku (dotyczaca wykopalisk
archeologicznych), 1960 roku (poruszajaca problematyke muzedw), 1962 roku (re-
gulujaca kwestie krajobrazu), 1964 roku (w sprawie przenoszenia zabytkow) wska-
zuja sposéb postrzegania artefaktow naszej kultury i natury jako cennych reliktow
naszej przesztosci®. Nastgpnie w roku 1964 zostata przyjeta Karta Wenecka, ktora
glosi, ze ,,ludzkos$¢, z kazdym dniem bardziej §wiadoma jednolitego charakteru war-
tosci ogdlnoludzkich, uwaza je za dziedzictwo wspdlne i uznaje swa solidarng odpo-
wiedzialno$¢ za ich zachowanie dla przysztych pokolen™’.

Najwazniejszym dokumentem dla rozwoju tego terminu byta Konwencja Swia-
towego Dziedzictwa przyjeta podczas Generalnej Konferencji UNESCO w 1972
roku, ktora okresla je jako:

[...] zabytki: dzieta architektury, dziela monumentalnej rzezby i malarstwa, elementy i bu-
dowle o charakterze archeologicznym, napisy, groty i zgrupowania tych elementéw, majace
wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia historii, sztuki lub nauki; — zespoty: bu-
dowli oddzielnych lub tacznych, ktore ze wzgledu na swa architekture, jednolitosé lub zespo-
lenie z krajobrazem majg wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia historii, sztuki
lub nauki; — miejsca zabytkowe: dzieta cztowieka lub wspodlne dzieta cztowieka i przyrody,
jak réwniez strefy, a takze stanowiska archeologiczne, majace wyjatkowa powszechng war-
to$¢ z punktu widzenia historycznego, estetycznego, etnologicznego lub antropologicznego.

3 J. Jokilehto, Definition of Cultural Heritage, references to documents in history, selected by
J. Jokilehto (Originally for ICCROM, 1990) Revised for CIF: 15 January 2005 ICCROM Working
Group ,,Heritage and Society”, s. 15.

3 Karta Atenska 1933.

55 Konwencja o ochronie débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z Regulaminem
Wykonawczym do tej konwencji oraz protokot o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbroj-
nego, podpisane w Hadze dnia 14 maja 1954 r.

¢ J. Jokilehto, Definition..., s. 16-17.

57 Preambuta do Karty Weneckiej za: J. Krawczyk, Kryteria i metody wartosciowania zabytkow
architektury [w:] B. Szmygin (red.), Wartosciowanie zabytkow architektury, Warszawa 2013, s. 142.

8 Art. 1 Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
przyjeta w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodow
Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej siedemnastej sesji (Dz.U.76.32.190).
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W tym miejscu dziedzictwo rozumiane byto wcigz w waskim jeszcze znaczeniu
— utozsamiane z zabytkami i ewentualnie jego najblizszym otoczeniem — podobnie
jak je traktuje Karta Wenecka.

W 1976 roku ICOMOS w Karcie Turyzmu stwierdza, ze dziedzictwo powoduje
ekstremalnie silny rozwo6j aktywnosci turystycznej na calym §wiecie®. Po raz pierw-
szy w dokumencie tej rangi wyraznie stwierdzono, ze stanowi¢ moze ono zauwa-
zalny 1 wyodrebniany potencjat ekonomiczny — skierowany w tym przypadku na
turystyke. Dziedzictwo w tym czasie przybiera wymiar coraz bardziej praktyczny —
nastawiony na zysk. W roku 1979 przyjeto kolejny wazny migdzynarodowy doku-
ment — Karte z Burra, ktorej zapisy poprawiono w 1999 roku®. Australijski Komitet
ICOMOS zaproponowat dla dziedzictwa rozrdznienie wartosci estetycznych, histo-
rycznych, naukowych i spotecznych, ktore okreslaja znaczenie, jakie te zasoby maja
dla bylych, obecnych i przysztych generacji®'. Karta ta zwraca rowniez szczego6lng
uwage na ,,miejsca dziedzictwa”®. W 1982 roku ICOMOS w karcie z Quebec zdefi-
niowat dziedzictwo jako

[...] polaczenie dziet i produktow natury oraz cztowieka, wspdlnie tworzacych $rodowisko,
w ktorym zyjemy, w czasie i przestrzeni. Ponadto spoleczenstwo jest posiadaczem dziedzic-
twa, a jego bogactwo moze by¢ przekazane, co zachgca nas do jego uznania i udzialu w nim
[thum. wiasne M.M.]%.

Ponadto dokument ten stwierdza, ze to termin bardzo szeroki, ktory obejmuje
trzy gtowne podmioty: kultur¢ materialna, sSrodowisko czlowieka i §rodowisko geo-
graficzne®. Kolejny dokument, przyjety przez Rade Europy w Grenadzie 3 pazdzier-
nika 1985 roku wskazuje, czym jest dziedzictwo architektoniczne Europy®. W zasa-
dzie definicja owa powtarza t¢ zawarta w Konwencji UNESCO z 1972 roku, jednak

% J. Jokilehto, Definition..., s. 25.

¢ K. Zeidler, O znaczeniu i roli teorii konserwatorskiej w procesie stosowania prawa
[w:] B. Szmygin (red.), Wspoiczesne problemy teorii konserwatorskiej w Polsce, Warszawa—Lublin
2008, s. 178.

¢l Karta z Burra — W. Affelt, Dziedzictwo techniki jako czgstka kultury. Czesé I. W nurcie roz-
woju zrownowazonego, ,,Ochrona Zabytkow” 2008, nr 4, s. 76 (karta z 1999 obok wartosci spotecz-
nej wymienia tez warto§¢ duchowa).

2 J. Jokilehto, Wyzwania filozoficzne w ochronie dziedzictwa kulturowego w XXI wieku
[w:] Dziedzictwo kulturowe w XXI wieku..., s. 174.

¢ _the combined creations and products of nature and of man, in their entirety, that make up the
environment in which we live in space and time. Heritage is a reality, a possession of the communi-
ty, and a rich inheritance that may be passed on, which invites our recognition and our participation
(Quebec Association for the Interpretation of the National Heritage, Committee on Terminology,
July 1980)” — Charter for the Preservation of Quebec’s Heritage 1982, ICOMOS (Deschambault
Declaration).

¢ Heritage, in our view, is a very comprehensive term that includes three major entities: ma-
terial culture (cultural properties) and the geographic and human environments” — Charter for the
Preservation of Quebec'’s Heritage 1982, ICOMOS (Deschambault Declaration).

¢ Konwencja o ochronie dziedzictwa architektonicznego Europy, Grenada, 3 pazdziernika
1985 1.
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juz nie w konteks$cie dziedzictwa w ogole, ale jako jego architektoniczng spuscizne
— rozumiang takze jako dobra trwate. Uzupetniajac ,,Karte Wenecka”, postanowie-
nia Migdzynarodowej Karty Ochrony Miast Historycznych z 1987 roku nie odnosza
si¢ bezposrednio do terminu ,,dziedzictwo”, jednak wskazuja juz na szerszy kontekst
rozumienia przestrzeni urbanistycznej, uznajac, ze zabytkowy charakter wyznaczajg
zar6bwno warto$ci materialne, jak i duchowe®®. Pojecie dziedzictwa pojawito si¢ na-
tomiast w dokumencie o Autentyzmie z Nara, w ktérym stwierdzono, ze ,,r6znorod-
nos$¢ kultur i dziedzictwa kultury stanowi nie dajace si¢ niczym zastapi¢ bogactwo
intelektualne i duchowe ludzkos$ci®’. Zaczyna ksztattowaé si¢ tu mysl, ktorg osta-
tecznie i jednoznacznie zawarto w Konwencji UNESCO o ochronie niematerialnego
dziedzictwa, przyjetej w 2003 roku. Wskazuje ona, ze dziedzictwo niematerialne to

[...] praktyki, wyobrazenia, przekazy, wiedza i umiejetnosci — jak rowniez zwigzane z nimi in-
strumenty, przedmioty, artefakty i przestrzen kulturowa — ktore wspolnoty, grupy i, w niekto-
rych przypadkach, jednostki uznaja za czgs¢ wlasnego dziedzictwa kulturowego. To niemate-
rialne dziedzictwo kulturowe, przekazywane z pokolenia na pokolenie, jest stale odtwarzane
przez wspolnoty i grupy w relacji z ich otoczeniem, oddzialywaniem przyrody i ich historig
oraz zapewnia im poczucie tozsamosci i cigglosci, przyczyniajac si¢ w ten sposob do wzrostu
poszanowania dla réznorodnos$ci kulturowej oraz ludzkiej kreatywnosci®.

Zauwazono rowniez, ze ,.istnieje daleko idgca wspolzaleznos¢ miedzy niemate-
rialnym dziedzictwem kulturowym a materialnym dziedzictwem kulturowym oraz
dziedzictwem naturalnym”®. W ujeciu spotecznym dziedzictwo okreslita kolejna
Konwencja UNESCO przyjeta 2005 roku w Faro. Nazwata ona dziedzictwo kulturo-
we ,,zbiorem zasobow odziedziczonych z przesztosci, ktore ludzie identyfikuja, nie-
zaleznie od stanu wiasnos$ci, jako dowod i reprezentacje swoich nieustannie ewo-
luujacych wartosci, wierzen, wiedzy i tradycji”’®. Obejmuje ona wszystkie aspekty
srodowiska wynikajace z interakcji migdzy ludzmi i miejscami w czasie. Ponadto
konwencja uznaje, ze podmiotowym beneficjentem dziedzictwa jest spoteczenstwo,
w szczegolnosci to lokalne™.

Powyzsze zestawienie najwazniejszych dokumentéw doktrynalnych przyjetych
w ciagu ostatnich 80 lat pokazuje, jak zmienialo si¢ rozumienie tego terminu. W tym
kontekscie, a takze na podstawie ostatnich publikacji mozemy stwierdzi¢, ze nastgpi-
o zdematerializowanie pojecia dziedzictwa. Jacek Purchla pisze, Ze jest ono pamig-
cia, wyborem i tozsamoscia, ale tez kontynuacja, ciagtoscia oraz procesem’?, Grego-

¢ Miedzynarodowa Karta ochrony miast historycznych, ICOMOS, Toledo—Waszyngton 1987.

¢7 Dokument ICOMOS z Nara o Autentyzmie 1994.

¢ Art. 2 Konwencji UNESCO o ochronie niematerialnego dziedzictwa kulturowego z 2003 .

¢ Preambuta Konwencji UNESCO o ochronie niematerialnego dziedzictwa kulturowego
72003 .

0 W. Affelt, Dziedzictwo techniki jako czgstka kultury..., s. 62.

7' Tamze, s. 63—64.

2 J. Purchla, Wstep [w:] Dziedzictwo kulturowe w XXI wieku..., s. 10; J. Purchla, Dziedzictwo
arozwoj—wyktad z 17.09.2013 w MOCAK Krakow, http://www.youtube.com/watch?v=WF9v{0i42J8
[odczyt: 14.12.2013]; J. Purchla, dz. cyt., 2013, s. 39, 44.
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ry Ashworth réwniez okresla je jako proces — nie forme, czy typ zasobow’”, Sebastian
Schroder-Esch, w kontekscie programu HERMES, uwaza ze jest ono interpretacja
i przedstawieniem $wiata, w jakim zyjemy’, Lukasz Gawetl stwierdza, ze to prze-
szto$¢, tozsamos$¢ 1 samoidentyfikacja, ktore sa kwestig autonomicznego wyboru’,
a Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej uznaje, ze dziedzictwo, jest ,,zrédlem tozsa-
mosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju”’®. Ma ono tez drugi wymiar, wedtug
G. Ashwortha dziedzictwo jest takze instrumentem ideologii, wtadzy, kontroli spo-
tecznej i zmian ekonomicznych oraz elementem polityki”’, J. Purchla stwierdza nato-
miast, ze jest produktem rynkowym i ekonomiczng alternatywa’s.

Dziedzictwo obecnie traci swdj materialny wymiar, a jego meritum przenosi si¢
na ludzi i ich akty wyboru™. To my teraz i dzisiaj mamy decydowac, co uznajemy
za wartosciowe, dzi$ ,,co$” moze by¢ elementem dziedzictwa, jutro juz nie. To nasze
ujecie tego zagadnienia bedzie determinowaé, czy bedziemy je postrzegaé jako po-
tencjat tozsamosci i samoidentyfikacji, czy wykorzystamy je do celéw ekonomicz-
nych czy propagandowych. Zdefiniowanie tego poj¢cia podaza w kierunku bardzo
subiektywnego wyboru nas dzisiaj jako spotecznosci, ktora stata si¢ obecnym wtas-
cicielem, a nie jak uwazano dawniej — depozytariuszem przesztosci®.

[...] dziedzictwo jest koncepcja dynamiczna, pojeciem, ktdrego nie da si¢ raz na zawsze zdefi-
niowac i okresli¢. Jest ciggle na nowo wybierane i ksztaltowane®'.

W waskim rozumieniu, tym pierwotnym, termin ten odnosi si¢ do zabytkow, ze-
spotow i ich wzajemnych relacji z otoczeniem. Ma wymiar czysto materialny, choé¢
W sposob nieco szerszy pojmuje tradycyjng koncepcje zabytku jako pojedynczego
obiektu. W takim rozumieniu odnosi si¢ ono do okreslenia, jakim mozemy nazwaé
dziedzictwo architektoniczne.

Relacja pomiedzy zabytkiem i dziedzictwem, zawarta we wspotczesnej literatu-
rze, odnosi si¢ zasadniczo do wymiany systemu ochrony zabytkow na system ochro-

3 G.J. Ashworth, Sfragmentaryzowane dziedzictwo: sfragmentaryzowany instrument sfrag-
mentaryzowanej polityki [w:] Dziedzictwo kulturowe w XXI wieku..., s. 32.

" S. Schroder-Esch, Znaczenie dziedzictwa i nowych mediéw dla rozwoju regionalnego — do-
Swiadczenia europejskiego programu HERMES [w:] Dziedzictwo kulturowe w XXI wieku..., s. 281.

5 L. Gawel, Szlaki dziedzictwa..., 2011, s. 20.

76 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. uchwalona przez
Zgromadzenie Narodowe w dniu 2 kwietnia 1997 r.; za: S. Fuglewicz, Dlaczego chronimy zabytki?
[w:] B. Szmygin (red.), Wartosciowanie zabytkow architektury, Warszawa 2013, s. 80.

7 G.J. Ashworth, Sfragmentaryzowane dziedzictwo..., s. 38.

8 J. Purchla, Dziedzictwo a transformacja, Krakow 2005, s. 22; Tenze, Dziedzictwo a rozwdj.

 Bo dziedzictwo to ludzie — mozna powiedzie¢ najkrocej” — J. Purchla, Dziedzictwo a...,
s. 22; Tenze, Dziedzictwo a rozwdyj.

80 A.Bohm, P. Dobosz, P. Jaskanis, J. Purchla, B. Szmygin, Raport na temat funkcjonowania sy-
stemu ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce po roku 1989, red. J. Purchla, Krakow 2008, s. 13.

81 M.A. Murzyn., Dziedzictwo kulturowe w okresie przemian: szanse i wyzwania [w:]
Dziedzictwo kulturowe w XXI wieku..., s. 153.
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ny dziedzictwa®?. Niegdys$ oba te terminy bylyby bardzo sobie bliskie. Dzi$ ,,zabytek
nalezy do $wiata sztuki, dziedzictwo nalezy do $wiata kultury”®. Autorzy Rapor-
tu na temat funkcjonowania systemu ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce po
roku 1989 uwazaja, ze system ochrony dziedzictwa powinien by¢ ksztalttowany przez
,»stuzby konserwatorskie, finansowanie ochrony dziedzictwa, akty prawne regulujace
ochrong dziedzictwa, teori¢ konserwatorska, szkolnictwo konserwatorskie”, ale row-
niez przez og6t czynnikéw charakterystycznych dla danego kraju, takich jak: ,,poli-
tyka, gospodarka, zycie spoteczne, kultura, edukacja, media”s*.

W odniesieniu do procesu wartosciowania mam pewne obawy, czy aby dzisiejsze
pojmowanie dziedzictwa nastawionego na wartos$ci subiektywne nie zastgpito poje-
cia zabytku, przez ktoére rozumiemy jego wiasne wartosci — obiektywne. To bardzo
niebezpieczna sytuacja, w ktorej to staliSmy si¢ poniekad sedziami tego, co pozosta-
wita po sobie przesztos¢. Dziedzictwo w takim ujeciu to wybdr nasz tutaj i dzisiaj.
Ma ono tez znaczace konotacje z gospodarkg i ekonomia, zatem istnieje powazne
ryzyko, ze wybor reliktow przesztosci bedzie odbywat si¢ pod ogromng presjg bi-
znesu 1 korzys$ci materialnych — czyli pobudek bardzo ptytkich w kontekscie wie-
lowiekowej tradycji, trwania i pamigci. Wybory oparte na naszych subiektywnych
odczuciach mogg spowodowac bardzo niekorzystne skutki dla stanu zasoboéw odzie-
dziczonych z naszej przesztosci. To, co dzi§ uznamy za bezwartosciowe, niekoniecz-
nie takie bedzie dla kolejnych generacji. Mozemy pozbawic przyszle spoteczenstwa
mozliwosci obcowania z dziedzictwem, a tym samym jego glgbszego poznania. Le-
piej rozumiemy historig, bedac w miejscu, gdzie si¢ wydarzyta, niz z ksigzek czy fil-
moéw. Najlepszym tego przyktadem jest wizyta w obozach koncentracyjnych, gdzie
znacznie lepiej jest nam zrozumiec to, co si¢ tam wydarzylo, niz przez bezrefleksyj-
ng lekture z podrgcznika w szkolnej tawce.

Obawiam sig¢, aby kiedy$ nastgpcy nasi nie zawotali do nas, zesmy wiele uczynili dla wygo-
dy i pozytku wlasnego, a nie zrobiliémy nic dla przesztosci i dla tego, cosmy po niej odziedzi-
czyli w zabytkach — hr. Artur Potocki na Sejmie Rzeczypospolitej Krakowskiej w 1825 roku®.

Jest obowigzkiem naszym stara¢ si¢, bySmy istniejace zabytki przekazali potomnosci w stanie
o0 ile moznosci nieskazonym?®.

82 K. Pawlowska, M. Swaryczewska, Ochrona dziedzictwa..., s. 15; B. Szmygin, Dziedzictwo
w transformacji. Polskie doswiadczenia [w:] Dziedzictwo kulturowe w XXI wieku..., s. 134; Raport
na temat funkcjonowania..., s. 9.

8 B. Szmygin, Dziedzictwo w transformacji..., s. 134.

8 Raport na temat funkcjonowania..., s. 5.

85 Tekst za: Wystapienie Jacka Dgbrowskiego na EGIR w 2013 r., dostepne jest nagranie: http:/
www.youtube.com/watch?v=bUB6ofsszEM &index=2&list=PLtn88ktqgK AWwnW 1q0jxRg0fhZMS
ae2PDY [odczyt: 23.03.2014].

8 W.J. Affelt, O wartosciowosci architektury przemystowej (i nie tylko...) [w:] Wartosciowanie
zabytkow..., s. 17, za: Opieka nad zabytkami i ich konserwacja, Ministerstwo Sztuki i Kultury,
Warszawa 1920, s. 5.
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Weczesniej wskazatem, ze kultura to proces nadawania i przekazywania warto-
$ci oraz idei, ktore sg nastepnie odbierane i przyswajane. Mechanizm ten moze trwac
dlugo po $mierci nadawcy komunikatu, dopodki nie zniszczymy materialnych jego
sladow, a takze poki nie przerwiemy tancuszka przekazu.

W ujeciu szerokim dziedzictwo jest czescia tej kultury, ale jej bardzo specyficz-
nym obszarem. O ile kultura byta procesem komunikacji w formie nadawca — od-
biorca, o tyle mechanizm dziedzictwa bedzie przebiegat w odwrotnym kierunku jako
odbiorca — nadawca, w poszukiwaniu sygnalow i ich interpretacji. Jesli w kulturze
sygnat wychodzit od poszczeg6lnej jednostki i trafial do wielu odbiorcow, w tym uje-
ciu odbiorca bedzie szukat jednej wartosci, idei u wielu nadawcoéw. Bedziemy probo-
wali zrozumie¢ komunikat, jaki zostat nam przekazany na podstawie mozliwie wielu
dostgpnych informacji, ktore probujemy odczytac z naszej rzeczywistosci. Dlatego
wymiar dziedzictwa bedzie podgzat od odczytywania materialnych §ladow kultury,
do zaglebienia si¢ w jej niematerialng sfere.

Badanie kultury materialnej jest wigc badaniem tego, co materialne, w celu zrozumienia kul-
tury, odstonigcia przekonan, wartos$ci, idei, nastawien i motywacji okreslonej zbiorowosci lub
spoteczenstwa w okre§lonym czasie. Przyjmuje si¢ tutaj, iz rzeczy przez cztowieka wytworzo-
ne — $wiadomie lub nie§wiadomie, wprost lub nie wprost — [uzewngtrzniaja — M.M.] przeko-
nania jednostek, ktore zamowily, wyprodukowaty i ich uzywaty oraz — w szerszym wymiarze
— przekonania spotecznosci, do ktorej owe jednostki naleza®’.

O ile dla kultury punktem wyjscia jest idea, ktora zostaje zakleta w ,,czynno$¢”,
a nastepnie w ,,przedmiot”, o tyle dla dziedzictwa istotny jest przede wszystkim ow
»przedmiot” i ,,czynnosci”, ktore kieruja ku idei. Dziedzictwo materialne odwotuje si¢
do kultury materialnej, a doktadnie — wytacznie do jej wytwordow ,,namacalnych”, ,,wi-
dzialnych”. Beda to zatem wszystkie przedmioty trwatle, ktdre istniejg samoistnie — nie
wymagaja kultywowania, przekazywania. Dziedzictwem niematerialnym z kolei be-
dzie wszystko to, co ulotne, ale majace swe korzenie w naturze, tj. cz¢s¢ kultury mate-
rialnej okreslonej jako wytwory ,,nienamacalne”, ,,niewidzialne”, oraz czynnosci for-
my komunikacji jako kultura przekazu. Obie te formy wymagaja ciaglego powtarzania,
przekazywania — co ma bardzo istotne powigzanie z tradycja. Takie rozréznienie jest
zauwazalne w najwazniejszych dokumentach miedzynarodowych. Konwencja z 1972
roku uznaje, ze dziedzictwem kulturowym sa przede wszystkim zabytki, a definicja ta
wskazuje na materialny wymiar — pierwotnie rozumiany jako dziedzictwo w ogole®.
Zgodnie natomiast z Konwencja UNESCO z roku 2003, dziedzictwem niematerial-
nym s3 miedzy innymi ,,praktyki, wyobrazenia, przekazy, wiedza i umiejetnosci — jak
rowniez zwigzane z nimi instrumenty, przedmioty, artefakty i przestrzen kulturowa™.

%7 J. Baranski, Swiat rzeczy..., s. 23.

8 Art. 1 Konwencji w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
przyjetej w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencj¢ Generalna Organizacji Narodow
Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej XVII sesji (Dz.U.76.32.190).

8 Art. 2 ust. 112 Konwencji w sprawie ochrony $§wiatowego dziedzictwa kulturalnego i na-
turalnego, przyjeta w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencj¢ Generalng Organizacji
Narodéw Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej XVII sesji.
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Obie te definicje potwierdzaja przyjety podziat, rozumiany jako elementy trwate i ulot-
ne, ktore zostalty osadzone w naturze przez kulture. Przestrzegam przed btedem, ktory
popelniatem wielokrotnie, a mianowicie, zroéwnujac kulture materialng z dziedzictwem
materialnym, a kultur¢ niematerialng z dziedzictwem niematerialnym. W prezentowa-
nym tu rozroéznieniu beda to dwa zupetnie inne obszary.

Zadna z oficjalnych definicji nie odwotuje sie do samego ,,procesu powstawa-
nia dziedzictwa” i jego celu, ktorym jest odczytanie wartosci i idei danego spote-
czenstwa, a w szczegbdlnych przypadkach, takze jednostki. By¢ moze poznane ko-
munikaty, ktore sg raczej interpretacja i subiektywnym obrazem, rowniez powinny
podlega¢ nazewnictwu dziedzictwa? Ot6z, moim zdaniem, powinniSmy wyodreb-
ni¢ jeszcze jeden dziat, do ktérego bedziemy mogli wiaczaé wyniki naszych do-
ciekan i proby odczytu. Majac taki zbior i zasob, bedziemy coraz blizsi doktadne-
go poznania, i mimo ze zapewne nigdy nie odczytamy w pelni zadnego przekazu,
to jednak proby dazenia do doskonatosci beda wystarczajacym argumentem, aby
zglebia¢ nasze dotychczasowe dokonania na tym polu. Nie chcg podejmowacé sie
tu nazwania tej sfery, jednak dla ulatwienia identyfikacji roboczo okresle ja jako
,,dziedzictwo idei”.

Rozumienie dziedzictwa w uje¢ciu kulturowym mozna zatem okresli¢ jako pro-
ces poszukiwania idei, warto$ci, ktore zostaly zaklete w przedmiotach i czynnos-
ciach kulturowych. Bedzie to proces o charakterze spotecznym®, gdyz jest mecha-
nizmem komunikacji nastawionym na odbior i poszukiwanie. Sam sposob szukania
bedzie uzalezniony od kultury poszukiwacza, czasow, w jakich zyje, ptci, warto-
$ci, jakie wyznaje, wiedzy i umiejetnosci, jakie posiada, inteligencji itp. Bedzie to
zawsze subiektywny obraz kazdego odbiorcy. Jednak nie daje on prawa do znie-
ksztatcania materiatu, jakim si¢ postuguje, do pozbawiania przysztych, kolejnych
pokolen mozliwosci swojej interpretacji, opartej na rzeczywistym — autentycznym
materiale. Problematyczna i osobng kwestig, ktorej nie chce tu poruszaé, jest ar-
cheologia, gdyz tutaj przeprowadzenie badan taczy si¢ czgsto z mozliwoscia po-
nownej analizy.

Giorgio Bonsanti zaktada, ze konserwacja obejmuje swym zakresem przekazanie dziedzictwa
kulturowego przysztym pokoleniom przy jednoczesnym poszanowaniu jego szczegdlnej toz-
samosci’!.

Powszechna tendencja do traktowania zachowanych reliktow przeszitosci jako
wiasno$ci wspotczesnych pokolen jest wbrew powszechnej zasadzie rozwoju zrow-
nowazonego’>. Wybor, jakiego dokonujemy w ramach poznawania, polega na selek-
c¢ji materialnych przekaznikéw, ale rowniez na wyborze samych warto$ci niemate-
rialnych, ktdre staramy si¢ odczyta¢. Poznanie kreuje nasze wiasne idee i wartosci,

% M. Nowacki, Dziedzictwo i turystyka: relacje i ewolucja koncepcji [w:] B. Wlodarczyk,
B. Krakowiak (red.), Kultura i turystyka — wspolne korzenie, L.odz 2012, s. 42.

o1 J. Jokilehto, Wyzwania filozoficzne..., s. 174.

2 Rozwoj zrownowazony definiowany na podstawie raportu: Our Common Future. Report of
the World Commission on Environment and Development, United Nations 1987.
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totez im szerzej poznamy zaklete w przedmiotach informacje, tym nasza sfera du-
chowa staje si¢ bogatsza i pelniejsza. Samo przyjmowanie pewnych wartosci i od-
rzucanie innych wiaze si¢ z wyborem, jednak aby moc dokona¢ tego wyboru, trzeba
mie¢ porownanie. Zatem wybor, ktory jest tak charakterystyczny dla nowoczesnego
pojmowania dziedzictwa, nie powinien polegac¢ na destrukcji wszystkich zmateria-
lizowanych wartosci i idei, ktore zostaly odrzucone, a na wyborze sposérdod tych po-
znanych takich, ktore odpowiadaja odbiorcy. Zarzadzanie dziedzictwem musi zatem
przebiega¢ dwutorowo. Pierwszym obszarem jest dbato$¢ o ,,prawdziwos¢” i ,,czy-
telnos$¢” przekaznikow — jakimi sg dobra kultury i czynnosci polegajace na ich two-
rzeniu, aby$Smy mogli pozostawi¢ mozliwos¢ odczytywania przysztym pokoleniom.
To takze wszelkie sposoby ich ochrony, polegajace zar6wno na tworzeniu warun-
kéw prawnych, jak i na odpowiedniej edukacji, budowaniu szacunku i niwelowaniu
zagrozen. Drugim polem dzialania jest doprowadzenie do sytuacji, w ktorej bedzie
mozliwy petniejszy i bardziej §wiadomy odczyt komunikatow.

Wybér bedzie charakteryzowat dziedzictwo, jednak wylacznie jako rezultat po-
znania i przyjecia tylko niektorych przekazow jako wartych interpretacji. Stanie si¢
on ostatnim etapem przyjmowania idei. W takim rozumieniu same zabytki badz inne
dobra kultury nie beda tu najwazniejsze. Istotne stanie si¢ to, w jaki sposob one na
nas dziataja, co w nas wywotuja i dlaczego tak si¢ dzieje.

Przyjmujac takie rozumienie procesowe dziedzictwa, nauka zajmujaca si¢ jego
zarzadzaniem bedzie musiata przedefiniowac pola i priorytety, jakimi si¢ zajmuje.
Dzi$ zarzadzanie dziedzictwem jest tozsame z ochrong zabytkow, jednak bogatsza
o doswiadczenia menedzeréw biznesowych. Zachowanie materialnych reliktow na-
szej przesztosci jest tylko czeScia zadan. Naszym polem zainteresowan nie beda juz
wylacznie martwe przedmioty, a ludzie i ich interpretacje. Dwa systemy: ochrony
zabytkéw 1 zarzadzania dziedzictwem beda mialy do odegrania ro6zne role, jednak
bez wzajemnego oddzialywania ich samodzielne istnienie traci sens. Zabytki, jako
najstarsze i najcenniejsze przedmioty niosace pewne idee, umozliwiaja nam kontakt
z przesztoscig. Tylko zrozumienie oraz §wiadomos$¢ tego, co reprezentuja, pozwoli
na ich sensowne, racjonalne zachowanie dla przysztych pokolen.
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Abstract

BETWEEN OWNNESS AND ALIENNESS: TOWARDS THE DIALECTIC
OF CULTURAL HERITAGE

The article Between Ownness and Alienness: Towards the Dialectic of Cultural Heritage is an at-
tempt to present cultural heritage, or cultural identity, as an effect of two basic factors: that which
is one’s own, and that which is alien. “Ownness” and “alienness” are the most general categories
of our interpretation of the world, one of the most important categories that enable us to perceive,
describe, and organize reality. The dividing line between the two would define the area of cultur-
al heritage.

Drawing on the thought of Heraclitus (especially fragments B 8 and B 122) the author first dis-
cusses the dialectic of the oppositional categories of “ownness” and “alienness”, proceeding to de-
scribe the immanently cultural occasion of an “encounter with the alien”, drawing on the ideas of
Kant, Scheler, Heidegger, Gadamer, Lacan and Waldenfels, to round up his argument by linking his
reflection to the question of cultural heritage, which — in view of the whole reasoning — appears as
a historical record of the encounter with alienness. The author refers to the literary oeuvre of Gom-
browicz and the paintings of Nowosielski as examples of creative output linked to the question of
ownness and alienness.

SEOWA KLUCZE: swojskos¢, obcos¢, przeciwienstwo, dziedzictwo kulturowe, kultura, dialekty-
ka, spotkanie z obcym, Heraklit, Kant, Heidegger, Gadamer, Lacan, Waldenfels, Nowosielski, Gom-
browicz

KEY WORDS: familiarity, foreignness, opposition, cultural heritage, culture, dialectics, meeting
with the alien, Heraclitus, Kant, Heidegger, Gadamer, Lacan, Waldenfels, Nowosielski, Gombrowicz
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Przypadek Nowosielskiego

Jerzy Nowosielski to jedna z najwazniejszych postaci wspotczesnej sztuki pol-
skiej, by¢ moze jest on najwybitniejszym polskim malarzem ostatnich dekad. Nie-
strudzonym propagatorem jego malarstwa na Zachodzie byt profesor Mieczystaw
Porebski. W roku 1969 Porgbski byt kuratorem wystawy Sources et récherches w pa-
ryskim Musée Galliera, ktora to wystawa miata pokazaé rodzime korzenie kultury
polskiej. Wérdd wystawianych dziet byty tez obrazy Nowosielskiego. Jak relacjonu-
je Porgbski, André Malraux, honorowy gos$¢ ekspozycji,

[...] podczas pobieznej wizyty dtuzej zatrzymuje si¢ tylko przy Hasiorze — wszak na Zachodzie
teraz nosi si¢ pop-art, malarstwo jest juz nieco passé. A w czasie wieczornego obiadu wygla-
sza zawile przemOwienie o tym, ze prawdziwa granica Europy jest granica tacinskiego alfabe-
tu. I za tacinska europejsko$¢ wznosi toast'.

W roku 1983 w paryskim Centre Pompidou zorganizowano wystawe Présences
polonaises. Byla to wielka prezentacja sztuki polskiej. Porgbski wspomina, ze juz
w trakcie rozméw o tej wystawie okazalo si¢, Ze paryscy partnerzy

[...] nie strawia tego, o czym mowimy, to znaczy malarstwa wyrastajacego bardziej z naszej
tradycji niz z ich, ze nie strawig wlasnie tego naszego sarmatyzmu [...] Malarstwa nie moz-
na przetozy¢ i nie mozna mu da¢ kontekstu, w ktorym ono zaczyna by¢ odczytywane. Wtas-
nie dlatego tak szalenie trudno odczyta¢ Nowosielskiego... Oni zdotali w nim dostrzec [...] ja-
kie$ powinowactwo z Modiglianim, moze jakies$ takie postkubistyczne efekty —i nic poza tym!
Cata ztozonos¢ jego sztuki na granicy dwoch swiatow, dwoch kultur, caty wktad jego ikony,
jego myslenia kulturowego, myslenia tradycja, pozostat poza zasiggiem mozliwosci. To ma-
larstwo pozostato bezbronne?.

Krystyna Czerni, autorka biografii Nowosielskiego, trafnie zauwaza, ze postac
Nowosielskiego, ktéra dla polskiej kultury jest wreez czyms$ ,,emblematycznym”,
skupia niczym w soczewce rozterki i dramaty tego zakatka Europy XX wieku. No-
wosielski przeszedt dtugg 1 skomplikowang droge poszukiwan duchowych: ,,od Lem-
kowszczyzny, przez polsko$é, do ponadnarodowej eschatologii; od katolicyzmu,
przez ateizm, do prawostawia — i jeszcze dalej’™. Artysta ten wchionat i przetwo-
rzyt sztuk¢ Wschodu i Zachodu, dokonujac ich niezwyklej syntezy, ale jak wynika
to choéby z przytoczonych powyzej wspomnien Porgbskiego, bylo to —a chyba i na-
dal jest — niezrozumiate poza regionalnym kontekstem kulturowym. Recepcja sztuki
Nowosielskiego, jak zauwaza Porgbski, bytaby poza zasiggiem mozliwos$ci pewne-
go innego krggu kulturowego, pewnej innej tradycji kulturowej. Przypadek Nowo-
sielskiego zdaje si¢ sugerowa¢ mozliwos$¢ tego, ze pewna tradycja kulturowa, pew-
na tozsamo$¢ kulturowa wytwarza si¢ jako rezultat dziatania dwoch podstawowych
czynnikdéw czy sit: tego, co swojskie, i tego, co obce. Granica miedzy nimi wyty-

! K. Czerni, Nietoperz w $wigtyni. Biografia Jerzego Nowosielskiego, Krakow 2011, s. 349.
2 Tamze, s. 351.
3 Zob. tamze, s. 7.
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czataby jednocze$nie obszar pewnego dziedzictwa kulturowego. ,,Swojsko$¢” i ,,0b-
co$¢” sa bowiem najogolniejszymi kategoriami naszej interpretacji §wiata, takze jed-
nymi z najwazniejszych kategorii, za pomoca ktérych mozemy postrzegac, opisywac
oraz porzadkowaé rzeczywisto$¢, ale kategoriami ufundowanymi na opozycji, na
przeciwienstwie. Tekst ten jest probg przedstawienia dialektyki dziedzictwa kulturo-
wego wlasnie na podstawie kategorii swojskosci i obcosci.

Zblizanie

Zacznijmy od przemyslenia samej istoty opozycyjnosci kategorii swojskosci
1 obcosci. Co nam to whasciwie juz anonsuje? Czym bylaby sama opozycyjnosc jako
opozycyjnos¢, samo przeciwienstwo jako przeciwienstwo? Pierwszym, ktéry probo-
watl to przemysle¢ w kulturze Zachodu, byt Heraklit. Wedtug Heraklita, Swiat cha-
rakteryzuje ciggle stawanie si¢ i przemijanie, a ,,stala” cechg tego procesu bylaby
zmiana. Stawanie si¢ i przemijanie byloby wynikiem nieustannego $cierania si¢ wy-
odrebnionych przeciwienstw, takich jak chocby zycie i $§mier¢, jasno$¢ 1 ciemnos$é,
dzien i noc. Ogdlnie rzecz ujmujac, Heraklit proponuje juz pewna dialektyke, w kto-
rej wszelkie zdarzenia majg swe zrodto w napieciu powstajacym miedzy przeciwien-
stwami, miedzy opozycyjnymi sitami dajgcymi stawanie si¢ czy uobecnianie si¢
tego, co przewaznie okreslamy mianem rzeczywisto$ci. Zapewne w obrebie tej dia-
lektyki trzeba umies¢ kategorie swojskosci 1 obco$ci, co oznaczatoby, ze wigza si¢
one nierozerwalnie z momentem pewnej dynamiki, pewnego procesu wydarzania si¢
rzeczywistosci, co mozna dalej roznicowac, odnoszac ten proces do takich jego re-
gionow, jak zycie spoleczne, nauka, kultura, ale tez nawet do wymiaru jednostkowe-
go, do wymiaru indywidualnej psychiki.

Zauwazmy, ze wszelkie przeciwienstwa nie sg jednak przeciwienstwami sensu
stricto, a to dlatego, ze sa one jedynie elementami, biegunami relacji czy sprzeze-
nia, zwigzku czy napiecia, a jako takie sg ptynne, tranzytywne. Nie da si¢ bowiem,
przyktadowo, wyabstrahowaé¢ §mierci z zycia ani oddzieli¢ zycia od $mierci — zycie
1 $§mier¢ stanowig bowiem nierozdzielng jednos$¢. Analogicznie byloby ze swojsko$-
cig i obcos$cig. Inaczej rzecz ujmujac: nie da si¢ tych kategorii z osobna zdefiniowac:
,»SWO0j” to bowiem przede wszystkim ,,nieobcy”, ,,obcy” to przede wszystkim ,,nie
swo0j”. To fundamentalne rozroznienie jest juz wpisane w strukture naszego doswiad-
czania $wiata, w jego wymiar relacyjny, mereologiczny czy fenomenalny.

Wydaje sig, ze dla tej dialektyki nie ma alternatywy, gdyz o ile wydarza si¢ rze-
czywistos$¢, o tyle trwa sprzezenie tego fundamentalnego przeciwienstwa. Wiecej na-
wet, przeciwienstwo ,,0bco$¢” — ,,swojskos¢” byloby nawet ,,wczesniejsze” niz ja-
kakolwiek pomyslana calo$¢, ta bowiem bytaby dopiero wynikiem ich sprzg¢zenia.
Trzeba to rozumie¢ w sensie najmocniejszym: rozziew na to, co swojskie, i to, co
obce, mozna bowiem nawet pojmowac jako zrédto rzeczywistosci, takze zrodto na-
szej egzystencji w sensie zaczynowego, fundamentalnego rozpigcia naszej egzysten-
¢ji miedzy obcos¢ a swojskose.

—_
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Martin Heidegger w Byciu i czasie mOwi 0 wrzuceniu w egzystencje, co ozna-
cza wlasnie wrzucenie od momentu narodzin w wymiar mi¢dzy biegunami obcosci
i swojskosci®. O ile rzeczywisto$¢ czy $wiat bylyby pewna jawnoscia, niejako gra
$wiatlocienia obcosci i swojskosci, o tyle nieusuwalnym tlem tej gry bytaby prymar-
na obco$¢, innos¢, niesamowitos$¢, ktdra nie moze sta¢ si¢ nam nieobca, swojska, tak-
ze 1 z tego powodu, Ze nasze poznanie rzeczywistosci jest czyms skoniczonym.

Immanuel Kant twierdzi, ze niepoznawalno$¢ Ding an sich, niepoznawalno$¢
»Izeczy samej w sobie” jako zewngtrzna wobec nas rzeczywisto$¢, rzeczywistose
»,wezesniejsza” i niezalezna od nas, okresla granice naszego poznania®. Inaczej: Ding
an sich bytaby obcym nam, twardym rdzeniem rzeczywistosci, ktory opieratby si¢
symbolizacji jezyka. Nieco inaczej ten twardy rdzen rzeczywistosci zdaje si¢ rozu-
mie¢ Jacques Lacan, wedtug ktorego Realne — jeden z trzech, oprocz Wyobrazone-
go i Symbolicznego, wymiardw wszystkiego — jest tym, co stawia opor jezykowi, ale
jako to, co w ogole nie jest jezykowe, co jest pozasemantyczne, czyli nie jako jakas
pierwotna, przedjezykowa rzeczywisto$¢, ale jako pierwotny brak czy pustka ,,pracu-
jaca” w samym jezyku, zaktdcajaca go, uniemozliwiajaca jego spojnos¢, domkniecie
i ostatecznie — petni¢ dyskursu®. Btgdem bytoby zatem tudzenie sig, ze istnieje mozli-
wos$¢ calkowitego czy ostatecznego wyeliminowania obcosci z naszego doswiadcze-
nia lub z naszej kultury, nawet jezeli doswiadczamy obecnie gwattownego procesu
globalizacji wspotczesnego §wiata, ktory kiedys hipotetycznie miatby doprowadzi¢
do jej usunigcia ze sfery miedzykulturowej. Obcos¢ okresla bowiem zbyt fundamen-
talnie jestestwo cztowieka, jego strukture percepcji rzeczywistosci, by mozliwe byto
jej ostateczne przekroczenie. By¢ moze o tym stanie rzeczy poucza nas historia geo-
metry K. z Zamku Franza Kafki.

Powr6émy jeszcze do Heraklita, a konkretniej — do fragmentow B 8 i B 122
z jego spuscizny. Pierwszy z nich da si¢ przettumaczy¢ jako: ,,Przeciwne zbiezne;
1z r6znigcych si¢ rzeczy najpigkniejsza harmonia; i wszystkie powstaja z niezgody”,
drugi zas$ sktada si¢ z jednego stowa ,,Zblizanie”’. By¢ moze w tych dwoch fragmen-
tach Heraklit probuje jako$ wypowiedzie¢ sposob wydarzania si¢ Swiata. W drugim
z nich mamy do czynienia z metaforg przestrzenna, co da si¢ takze odnies¢ do kate-
gorii obcosci i swojskosci. O ile co$ ,,jest”, ,,jest” juz jako co$ jako$ ,,zblizonego” ku
nam, ,,przyblizonego” nam, co§ w pewnej ,,odlegtosci” od nas, ,,blizej” lub ,,dalej”,
a ta ,,odlegto$¢” czy ,,dystans” wyznaczany jest podiug paradygmatycznych biegu-
ndw obcosci i swojskosci. Kultura jest w pewnym sensie nieustannym ,,mierzeniem”
tej ,,odlegtosci”, cho¢ koncepty obcosci i swojskosci, jak to juz zostato zasugerowa-
ne powyzej, wydaja si¢ mie¢ swe zrodto w czyms pozaludzkim, ostatecznie innym.
Budujemy zatem $wiat kultury, porzadkujemy i wartosciujemy go wedtug metafory
przestrzennej, co wyrazane jest dalej przez takie analogony ,,odleglosci”, ,,bliskosci”
i,,dali”, jak ,,m¢j”, ,,sw6j”, ,,nasz”, ,,nie moj”, ,,nie swoj”, ,,obcy”, ,,nie nasz”.

M. Heidegger, Bycie i czas, thum. B. Baran, Warszawa 2010.

1. Kant, Krytyka czystego rozumu, tham. R. Ingarden, Warszawa 1957.

S. Zizek, Lacan, tham. J. Kutyta, Warszawa 2007.

K. Mrowka, Heraklit. Fragmenty, nowy przektad i komentarz, Warszawa 2004, s. 46 i 329.
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Te okreslenia, ktére wyrazaja juz takze nasze relacje ze $wiatem, da si¢ wpisaé
w schemat dwoch naszych podstawowych postaw wobec rzeczywistosci: ,,postawy
ku” i ,,postawy od”, postawy apulsywnej i postawy repulsywnej, ktorych praca wy-
twarza pole naszej tozsamosci kulturowej, co byloby tez zarazem wytyczaniem gra-
nicy migdzy swojskim a obcym, budowaniem ,,przestrzeni swojskosci” i ,,przestrzeni
obcosci”, a to zawsze jednak dzieje si¢ w odniesieniu do obco$ci. Obco$é nie poja-
wia si¢ bowiem tylko na styku r6znych kultur, ale wytania si¢ takze w obszarze na-
szej wlasnej, wcigz zmieniajacej si¢ kultury, wylania si¢ takze w sferze naszej indy-
widualnej psychiki. Cho¢ obcos$¢ jest fenomenem niezwykle bogatym i choéby juz
przez to trudnym do syntetycznej tematyzacji, ogolnie mozemy chyba wskazaé na
trzy glowne konteksty znaczeniowe pojecia ,,obcy”:

1) obcy wobec nas, czyli ten, ktory nie podziela naszego systemu warto$ci i zna-
czen kulturowych. Ten rodzaj obcosci analizowany jest za pomoca takich ka-
tegorii, jak orientalizm, okcydentalizm, europocentryzm, jest takze badany
w ramach studiéw postkolonialnych;

2) obcy wsrod nas, czyli osoby i zjawiska, ktorych mimo taczacych nas z nimi
relacji kulturowych, nie mozemy zaliczy¢ do ,,swoich” czy ,,wlasnych”, a to
z uwagi na te ich cechy, ktore sytuuja je w opozycji do nas. Przy analizie tego
rodzaju obcosci uzyteczne sa pojecia irracjonalno$ci, ptciowosci, anormalno-
$ci, subkultury, kasty itd.;

3) obcy w nas samych jako ta czg$¢ naszego jestestwa czy psychiki, ktora pozo-
staje niezintegrowana ze sferg naszej samoobecnosci, jest czyms$ niezaleznym
od niej®.

Reasumujac: obcego jako odwrotnej strony swojskiego — zard6wno w przypadku
kultury, jak 1 jednostki — nie mozna catkowicie przyswoi¢ czy tez usungc. Jesli tak,
to wedlug Bernharda Waldenfelsa, ktory uprawia fenomenologie jako ksenologig (gr.
ksénos — ‘obcy, go$¢’), nalezy uzna¢ obce za czynnik konstytutywny dla naszej toz-
samosci, uzna¢ jego tajemnice i otworzy¢ si¢ nan’. Waldenfels mowi w tym kontek-
$cie o fenomenie spotkania z obcym.

Spotkanie z obcym

Spotkanie z obcym zdaje si¢ mie¢ przede wszystkim aporetyczny charakter, cze-
go odbicie mozna réwniez dostrzec w pogladach samego Waldenfelsa. Z jednej stro-
ny mowi on bowiem o kres$leniu ,,topografii obcego”, co stanowitoby pewne przy-
gotowanie do otwarcia si¢ na obcego, umozliwialoby takie spotkanie z nim, ktére
bytoby juz wolne od mozliwosci jego konfrontacyjnej czy wrogiej recepcji. Z drugiej
za$ strony Waldenfels wskazuje na nieoczekiwany, zdarzeniowy i przypadkowy cha-

8 Zob. M. Jakubczak, Sens Ja. Koncepcja podmiotu w filozofii indyjskiej (sankhja-joga), Krakdw
2013, s. 27-28.

° Zob. B. Waldenfels, Topografia obcego. Studia z fenomenologii obcego, thum. J. Sidorek,
Warszawa 2002.
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rakter spotkania z obcym, spotkania, ktére wymyka si¢ naszym intencjom, nachodzi
nas niespodziewanie, staje si¢ nawet naszym losem. Inaczej rzecz ujmujac: spotka-
nia z obcym nie da si¢ w zasadzie zaprogramowac, tak jak nie da si¢ zaprogramowac
przysztosci — jawi si¢ ono w sumie czyms nieokre§lonym, a nawet ryzykownym. Za-
razem jednak obcy jest nam niezbgdny w konstytucji naszej tozsamosci i zwigzanych
z nig struktur sensu, gdyz rozwoj czy ewolucje kultury, tak jak i jednostki, mozemy
rozumiec¢ jako ciggly transcendencje czy transgresje tego, co juz swojskie, w kierun-
ku tego, co jeszcze obce. Kwestie swojskosci i obcosci uktadaja sie wiec w skompli-
kowang, dynamiczng konstelacje, w ktdrej poruszamy si¢ od wiekow, tworzac kultu-
re, budujac dziedzictwo kulturowe.

Z perspektywy globalnej, celem tej wyprawy w obce po wilasne bylby by¢ moze
uniwersalizm kulturowy, czego zapewne jakim§$ urzeczywistnieniem zdaje si¢ juz
wspotczesna, popularna kultura ery Internetu. Waldenfels, by przywota¢ go tu raz
jeszcze, uwaza, ze uniwersalizm kulturowy da si¢ pogodzi¢ ze wzajemnym przenika-
niem si¢ $wiatow wilasnego i obcego, ale zarazem ostroznie proponuje termin ,,poli-
uniwersalizm”, a to w tym celu, by uniknaé mozliwosci zawlaszczenia idei uniwersa-
lizmu przez jedna, dang kulture'®. Warto podkresli¢, ze idea uniwersalizmu wymaga
chyba przede wszystkim pewnej otwarto$ci na to, co obce, takze mozliwosci krytycz-
nego odniesienia si¢ do wlasnej tradycji kulturowe;j, przekroczenia wtasnego etno-
centryzmu. Potrzebuje tez ona przektadu, czyli pewnego przetozenia obcego w swoj-
sko$¢, ale bez jego zawlaszczania, jakiego$§ zachowania go dalej we wiasnym. Takie
przyswojenie innej tradycji powinno skutkowaé powstaniem wspolnoty wlasnego
1 obcego, dokonaniem ich syntezy, co pomniejszytoby pole obcosci we wspotczesnej
kulturze planetarnej. Jeszcze w roku 1922 Max Scheler prognozowal, ze planetarny
obszar obcosci bedzie si¢ kurczy¢ na skutek dialogu i zacierania si¢ r6znic migdzy
Europa a Azja, owymi wielkimi centrami kultury''. Scheler twierdzit tez wowczas,
ze mozliwe bedzie juz w niedtugim czasie powstanie kosmopolitycznej, uniwersal-
nej kultury, w ktorej osiagnigcia mysli i ducha Azji nie tylko zostang zrozumiane,
ale przede wszystkim przyswojone — i to bez porzucania wtasnej, zachodniej trady-
cji kulturowej. Podobna wizje zunifikowanego, uniwersalnego, interkulturowego, ale
tez 1 harmonijnego kosmosu kulturowego czlowieka rozwijat nieco pdzniej Arnold
Toynbee'?. Hans-Georg Gadamer w swych wyktadach z lat osiemdziesiatych ubie-
glego wieku uwazal, ze historia i dziedzictwo kulturowe Europy, w tym takze wielo-
jezyczno$¢ Europy, szczegolnie predestynuja ja do rozwijania dialogu migdzykultu-
rowego i przezwycigzania miedzykulturowej obcosci'®.

Istniataby wiec mozliwos¢ pozytywnego spotkania z obcym, ktdorego modelem
bylby ideat humanistycznego, harmonijnego, bezkonfliktowego spotkania z nim.
W praktyce oznaczatoby to staty wysitek ksztaltowania otwarcia na to, co obce, i dia-

10 Zob. tamze, s. 87.

1 Zob. M. Scheler, Cziowiek w epoce zacierania si¢ przeciwienstw [w:] M. Scheler, Pisma z an-
tropologii filozoficznej i teorii wiedzy, thum. S. Czerniak, A. Wegrzecki, Warszawa 1987, s. 191-237.

12 Zob. A. Toynbee, Cywilizacja w czasie proby, tham. W. Madej, Warszawa 1988.

13 Zob. H.-G. Gadamer, Réznorodnosé Europy. Dziedzictwo i przysztosé [w:] tenze, Dziedzictwo
Europy, tham. A. Przylebski, Warszawa 1992, s. 21.
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Miedzy swojskoscig a obcoscig. Przyczynki do dialektyki dziedzictwa kulturowego

logu, komunikacji z obcym bez likwidowania jego wielosci i réznorodnosci, co jed-
nak nie znosi podstawowej aporii mi¢dzy ideatem a jego praktycznym urzeczywist-
nieniem, a to juz jako$ otwiera mozliwos$¢ negatywnego spotkania z obcym.

Przede wszystkim mozliwe jest to, ze spotkanie z obcym bedzie miato destruk-
cyjne, dramatyczne konsekwencje, moze tez by¢ ono nawet czyms$ krancowo nega-
tywnym. Wtargnigcie obcego moze by¢ bowiem czyms$ niechcianym, czyms$ jedno-
znacznie obcym wilasnemu, moze by¢ pewnym gwattem obcego na naszym wiasnym.
Przyktadem takiego naj$cia obcego jest zapewne atak fundamentalistow islamskich
na World Trade Center w Nowym Jorku 11 wrze$nia 2001 roku. Przyktadem przykta-
dow wtargnigcia obcego jawi si¢ jednak Auschwitz jako ostateczny symbol wszyst-
kich zbrodni, ostateczny symbol otchtannego zta, ktérego sprawca bytby cztowiek.
Obydwa te wydarzenia sa czeScig historii, czgécig dziedzictwa kulturowego czto-
wieka, co otwiera potwornos$¢ polegajaca na tym, ze to, co wilasne czlowieka, moze
by¢ jednoczesnie tym, co mu najbardziej obce, tym, co go faktycznie nachodzi, tym,
przed czym nie ma ucieczki: Auschwitz faktycznie istnialo, Auschwitz tkwi w kultu-
rze jako jej najciemniejszy, nieusuwalny fakt, ktorego nie da si¢ odwrocic.

Czas gromadzacy to, co si¢ juz wydarzyto, daje tez od tego oddalenie czasowe.
Skoro tak, to moze si¢ wydawaé, ze wladny jest tez odsuwaé niechciane, takze po-
twornie obce — w zapomnienie, w niepamigc. Ale jesli dotarcie do wlasnego — o czym
juz wiemy — wymaga podrozy w obce, wymaga przejscia przez traumg¢ obcego, to
czas nie jest tu naszym sprzymierzencem — w niepamieci obce staje si¢ jeszcze bar-
dziej obce. Czas dziata tu na korzys$¢ obcego, oddalajac, odsuwajac mozliwo$¢ jego
pomnienia, przepracowania i jakiego$ przyswojenia. Tym samym, czas uwalnia je:
uwalnia je jednak raczej od nas niz nas od niego.

Przypadek Gombrowicza

Witold Gombrowicz jest jednym z najbardziej znanych w $wiecie polskich pi-
sarzy, jego dzieta byly ttumaczone na wiele jezykow. W liscie z do Jadwigi Ku-
kutczanki, thumaczki jego utworéw na francuski, Gombrowicz zapisat takie zdanie:
,» Trans-Atlantyk wydaje mi si¢ prawie nie do przettumaczenia, a w kazdym razie wy-
magatoby to ogromnej pracy”'%. To ,,prawie nie do przetlumaczenia” odsyta nas do
jeszcze jednej mozliwosci okreslenia obcego, ktorg bytby idiom. Sprobujmy go jed-
nak rozumie¢ tu maksymalnie szeroko, wychodzac poza kontekst czysto jezykowy,
jako to, co nie daje si¢ przetozy¢, to, co opiera si¢ przyswojeniu, to, co wycofuje si¢
w siebie, to, co unicestwia wszelka probg wniknigcia w siebie, to, co bytoby nie-
otwieralne, ale zarazem jako$ percypowane. W tym tez sensie idiomatyczna, czyli
obca, bytaby zapewne sama rzeczywistosc.

4 List Witolda Gombrowicza do Jadwigi Kukulczanki z dnia 3 marca 1963 roku. Wiasno$é
Cezarego Wozniaka.
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I jeszcze raz Gombrowicz, tym razem we fragmencie z powiesci Kosmos:

Ziemia. Grudki. Kamyczki. Wypoczywasz w jasnym dniu, posrod rzeczy zwyktych, codzien-
nych, z ktérymi si¢ znasz od dziecinstwa, trawa, krzaki, pies (albo kot), krzesto, ale tylko poki
nie pojmiesz, ze kazdy przedmiot jest armig olbrzymia, chmarg niewyczerpana.

Gombrowicz zdaje si¢ tu powiadac, ze Zyjemy otoczeni niesamowito$cia, w kto-
rej weigz dokonujemy wytomu swojskosci. To, co okre§lamy mianem dziedzictwa
kulturowego, bytoby dziejowym zapisem tego wytomu, zapisem naszego ludzkiego
pragnienia zamieszkiwania w $§wiecie.
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DZIEDZICTWO BEZ DZIEDZICOW? RELIGIJNE
| MATERIALNE DZIEDZICTWO KULTUROWE
MNIEJSZOSCI POCHODZENIA WOtOSKIEGO
W EUROPIE W KONTEKSCIE PROJEKTU
INTERDYSCYPLINARNYCH BADAN
(PRZYCZYNEK DO TEMATU)

Abstract

HERITAGE WITHOUT HEIRS? TANGIBLE AND RELIGIOUS CULTURAL
HERITAGE OF THE VLACH MINORITY IN EUROPE IN THE CONTEXT
OF AN INTERDISCIPLINARY RESEARCH PROJECT (A CONTRIBUTION
TO THE SUBJECT)

The revival of topics concerning the UNESCO cultural heritage, which emerged at the end of the
20" century, poses many questions with reference to the need, essence, and discourse on the subject
as well as areas beyond it. One of these questions seems to concern the cultural heritage of the na-
tionless communities in Europe, which were doomed to assimilation, persecution or even oblivion
in the second part of the 20" century. In recent times, the critical research trend on cultural heritage
has pointed out that the essence of heritage is a choice which transforms cultural achievements into
“our heritage!” — the areas of culture that we choose and often protect and pass on to next genera-
tions. However, beyond “our protection,” there is a realm of “oblivion” which may include “alien”
tangible and intangible objects about which we do not care, which do not matter to us and which
we do not want to pass on to our heirs. It is a space of all forms of “our” degradation and marginali-
zation of “alien legacy,” a space where we often let this legacy to become forgotten?. It can be stat-
ed that the example of Vlachs perfectly illustrates the complex processes related to cultures which

' A. Tomaszewski, Ku nowej filozofii dziedzictwa, Krakow 2012.

2 The UNESCO cultural heritage itself poses many questions with reference to the need, es-
sence, and discourse on the subject as well as areas beyond it. When analyzing the UNESCO list,
we discover monuments which a given nation considers the most valuable, but also a lot of exclud-
ed areas which are still not part of the officially recognized heritage.
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were overwhelmingly subjugated by their neighbors and lost the fight. A neighbor, usually repre-
senting the culture of the majority, was stronger culturally, economically, politically and often mil-
itarily, too. The following article focuses on the phenomena which classical anthropology used to
inspect, claiming that its role is to protect what is fading into oblivion. Thus, the analysis of the
Vlach culture presented herein refers to a much wider reflection, which is a synergy of ethnogra-
phy, ethnology and cultural anthropology, and to the critical studies on heritage which are emerg-
ing in Poland.

This presentation will analyze the principal problems concerning the research on the cultur-
al heritage of displaced communities in Europe from the perspective of the Vlach minority. Based
on the field research conducted in several countries of Europe (e.g. Greece, Macedonia, Romania,
Ukraine, Slovakia and Poland), I will present the main classification of the Vlach tangible heritage
with special attention paid to the most important cultural monuments, including religious building
developments (churches, icons, small religious architecture). I will portray difficulties found in pro-
tecting this heritage and the role of cultural institutions in its preservation and exposition.

SEOWA KLUCZE: materialne dziedzictwo kulturowe, dziedzictwo bez dziedzica, Wotosi (Arumu-
ni), cechy charakterystyczne kultury wotoskiej, wielokulturowos¢, mniejszosci etniczne w Europie,
spotecznosci bezpanstwowe, miejsca kultu religijnego Wotochéw

KEY WORDS: Tangible cultural heritage, Heritage without Heirs, Vlachs (Aromanians), the specific
characteristics of the Vlach culture, multiculturalism, ethnic minorities in Europe, stateless com-
munity, religious places of Vlachs

1. Wprowadzenie

Istota dziedzictwa jest wybor przemieniajagcy dobra kultury w ,nasze
dziedzictwo™. Obszary kultury, ktore wybieramy, jednoczesnie czgsto chronimy
1 przekazujemy kolejnym pokoleniom. Poza ,,nasza ochrong” rozcigga si¢ jednak
przestrzen ,,naszego zapomnienia”, moggcego okrywac ,,cudze” materialne i nie-
materialne obiekty, o ktore nie dbamy, ktore dla nas nie majg znaczenia i ktérych
naszym spadkobiercom nie chcemy przekazaé. To przestrzen wszelkich form ,,na-
szej” degradacji, marginalizacji 1 ostatecznie — zapomnienia, ktorej podlegac¢ ma ,,ich
spuscizna™. Sgdzi¢ mozna, ze przyktad Wolochéw znakomicie obrazuje ztozone
procesy dotyczace tych kultur, ktére znalazty sie pod przemoznym wptywem sasia-
da i walke z nim przegraly. Sasiad, pochodzacy zazwyczaj z kultury wigkszo$ciowej,
okazat si¢ bowiem silniejszy kulturowo, gospodarczo, politycznie i czgsto nawet mi-
litarnie. Artykut ten wskazuje na zjawiska, nad ktorymi klasycznie rozumiana antro-
pologia pochylata si¢, twierdzac, ze jej rola jest utrwalenie tego, co zamiera. Tym sa-

3 A. Tomaszewski, Ku nowej filozofii dziedzictwa, Krakow 2012.

4 Samo dziedzictwo kulturowe UNESCO przynosi wiele pytan dotyczacych jego potrzeby, isto-
ty, dyskursow, a takze obszaréw znajdujacych si¢ poza nim. Przygladajac si¢ liscie UNESCO, od-
krywamy bowiem zaré6wno zabytki najbardziej warto$ciowe z punktu widzenia danego narodu, jak
i — przez stwierdzenie braku — wiele obszarow wykluczonych, znajdujacych si¢ wciaz poza dzie-
dzictwem oficjalnie uznanym.
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Dziedzictwo bez dziedzicow? Religijne i materialne dziedzictwo kulturowe mniejszosci...

mym, przedstawiona tu analiza kultury Wotochéw nawigzuje do znacznie szerszej
refleksji, ktora jest synergia etnografii, etnologii i antropologii kulturowej oraz rodza-
cych si¢ w Polsce krytycznych studidow nad dziedzictwem?®.

Dzi$ juz wiemy, ze dziedzictwo kulturowe mniejszosci narodowych, etnicznych
i religijnych oraz spoleczno$ci bezpanstwowych w Europie skazane byto w XX wie-
ku w wielu krajach na asymilacje, prze§ladowania, a nawet zapomnienie. W przypad-
ku owych mniejszo$ci mamy czgsto do czynienia z sytuacja szybkiego zanikania ich
dziedzictwa, wynikajacego z braku dbatosci o nie, wyrazajacego si¢ rowniez w nie-
dofinansowaniu. Dziedzictwo mniejszosci, w tym interesujacych nas tu Wotochdw,
bywa nierzadko wciaz pomijane milczeniem w oficjalnym dyskursie narodowym.
Zalicza si¢ je tez do tzw. obszaru trudnego dziedzictwa, rodzacego napigcia i konflik-
ty, bowiem obiekty materialne i duchowe do niego nalezace (przestrzenie, artefak-
ty, zwyczaje, obrzedy, rytualy, profesje etc.) moga mie¢ dla odbiorcow z rozmaitych
grup spotecznych rozne, czesto przeciwstawne znaczenie®. Inaczej postrzegaja i trak-
tuja owo dziedzictwo przedstawiciele wladzy i spolecznosci wigkszosciowych, na
ktorych terenie osiedlity si¢ mniejszosci, inaczej za$ przedstawiciele etnosow mniej-
szosciowych, ktére czuja si¢ spadkobiercami tego dziedzictwa. W wypadku tych
pierwszych dziedzictwo mniejszosci bywa czgsto marginalizowane lub wrecz nisz-
czone — odbiera mu si¢ tez niekiedy prawo do samego miana dziedzictwa, a mniej-
szo$ciom, ktorych wlasnos¢ stanowi, narzuca si¢ warunki trwania bliskie asymila-
cji (stynne w stosunku do mniejszo$ci woloskiej w Grecji: Save your folklore, forget
your language!”). W przypadku tych drugich — obszary kultury zastugujace na ochro-
n¢ nierzadko ulegaja zapomnieniu lub wrecz odwrotnie — nadmiernej gloryfikacji.

Nalezy dodaé, iz czgsto mamy wspotczesnie do czynienia z tzw. dziedzictwem
bez dziedzicow, czyli dobrami kultury nalezacymi do ,,wydziedziczonych” — etno-
sow, ktore doswiadczyly w historii tragedii zadanych przez silniejszych sasiadow
— czystek etnicznych, wysiedlen, deportacji czy szeroko rozumianego Holocaustu.
Zwracal uwagg na taki aspekt dziedzictwa Jacek Purchla, odnoszac go w XX wieku
przede wszystkim do obszaréw Europy Srodkowej i Wschodniej®. Wydaje si¢ jed-
nak, ze naznaczone tragizmem kategorie przestrzeni kulturowego ,,dziedzictwa bez
dziedzica” odnajdujemy prawie na wszystkich obszarach Europy i poza nia; wszg-

5 Dzigkuje drowi Krzysztofowi Kowalskiemu (Instytut Europeistyki UJ) za cenne uwagi do-
tyczace tekstu.

¢ J.E. Tunbridge, G.E. Ashworth, Dissonant heritage — The Management of the Past as
a Resource in Conflict, Chichester 1996; K. Gutowska, Niechciane dobra kultury: chronié¢ czy
niszezy¢? [w:] K. Gutowska (red.), Dziedzictwo kulturowe — konteksty odpowiedzialnosci, Warszawa
2003, s. 97-123; G. Kosmala, D. Chylinska, Trudne dziedzictwo. Upamigtnienia poleglych podczas
I wojny $wiatowej Zolnierzy niemieckich na Slgsku, http://www.zgrit.uni.wroc.pl/strona%20inter
netowa%20pomniki/index.html [odczyt: 10.10.2014].

7 T. Kahl, Aromanians in Greece: Minority or Viach-speaking Greeks? Minorities in Greece —
historical issues and new perspectives, ,,Jahrbiicher fiir Geschichte und Kultur Siidosteuropas (History
and Culture of South Eastern Europe)”, 2003, Vol. 5, Publ. by Slavica Verlag, Dr. A. Kovac, Miinchen
2004, s. 205-219. Zob. tez: http://www.farsarotul.org/nl27 1.htm [odczyt: 15.10.2014].

8 J. Purchla, Nardd, dziedzictwo, pamigé, http://www.obserwatorkonstytucyjny.pl/publicysty
ka/narod-dziedzictwo-pamiec/5/ [odczyt: 15.10.2014].
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dzie tam, gdzie silniejsi zdotali narzuci¢ stabszym rzady prawa, ktore nieréwno
traktowato narody, etnosy i ich kultury. Wobec braku spadkobiercow wsrod ,,prze-
klgtych” i skazanych na $mier¢ lub w najlepszym wypadku na tutaczke — takim
zasobem kultury przewaznie nikt juz si¢ nie interesuje, prawie nikt go nie opisu-
je i nikt nim nie zarzadza. Mniejszo$¢, ktora staje si¢ ,,nieobecna” w danym kraju,
traci czgsto prawo do okreslania mianem dziedzictwa swojego zasobu kulturowe-
go, a dziatania na rzecz jego zachowania stajg si¢ dla wielu dziataniami na rzecz
dziedzictwa ,,wroga”. W takim przypadku kultura mniejszosci nie jest w ogole po-
strzegana jako dziedzictwo kulturowe, o ktoére nalezatoby dba¢ — ani na poziomie
indywidualnym, ani instytucjonalnym nie s3 podejmowane jakiekolwiek czynno-
$ci zmierzajace do jego waloryzacji, ochrony i przekazania kolejnym pokoleniom,
w zwiazku z czym wiele elementéw tego dziedzictwa — nierzadko bardzo cenne-
go, a nawet dla wielu ciekawszego niz uznane w oficjalnym dyskursie narodowym
— ulega utracie i zapomnieniu’. Niekiedy dziedzictwo kulturowe staje si¢ przed-
miotem badan naukowych, ktére — cho¢ bardzo cenne — posiadajg specyficzny sku-
tek, a mianowicie ocalaja fragmenty przesztosci, ktore zyja juz tylko w naukowym
przywotaniu. Poprzez swoistg rekonstrukcje przesztosci naukowcy dokonuja czg-
sto specyficznego aktu ozywienia kultury, ksztattowania pamigci o przesztosci i je-
zeli to mozliwe — ukazuja ciggtos¢ jej historii i tradycji we wspotczesnosci. Takie
dzialania wigzg si¢ nieuchronnie z konstruowaniem nowych hipotez i nadawaniem
znaczen naukowych obszarom kultury, ktére ulegly zapomnieniu!®. Bywa tez ina-
czej — pojawiaja sie¢ ,,Smiatkowie”, czy moéwiac jezykiem Romana Batko — mitos-
nicy kultury, ktérych cechuje swoisty horror vacui, w jaki$ irracjonalny sposéb na-
kazujacy im wydoby¢ dziedzictwo ,,obcych” z pustych, zapomnianych przestrzeni,
nierzadko do§wiadczonych przez histori¢, chronigc je w ten sposob przed unice-
stwieniem'!. To oni i ich dzialania stajg si¢ z kolei inspiracja do pobudzenia pamig-
ci lokalnej i badan naukowych.

Przez same mniejszosci ich dziedzictwo jest z kolei czesto nadmiernie gloryfiko-
wane, poddawane ideologizacji i mityzacji. Paradoksalnie, jest tym bardziej cenne,
im bardziej jest przesladowane. Zdarza si¢ tez nierzadko, ze takie dziedzictwo ,,wy-
rasta” ponad inne dziedzictwa znajdujace si¢ w kraju zamieszkania mniejszo$ci. Sta-
je sie swoistym sacrum dajacym podstawe do walki o wlasne prawa, o pisanie swojej
historii, uzycie symboli i znakdéw tozsamosci. Jest symbolicznym or¢gzem w real-
nych zmaganiach. Gdy postepuje ten proces, mniejszos¢ stawia je ponad wspolnoto-
we, wielokulturowe dziedzictwo danego regionu czy nawet szerzej — narodu i kraju.
Tak wykorzystane dziedzictwo moze jednak stawac si¢ obszarem kolejnego konflik-

° L. Gawel, Szlaki dziedzictwa kulturowego. Teoria i praktyka zarzgdzania, Krakow 2011,
s. 22-23.

10°J. Assman, dz. cyt., s. 52; E. Koc6j, Pamigé starych wiekow. Symbolika czasu w rumuriskim
kalendarzu prawostawnym, Krakow 2013, s. 20.

' R. Batko, Horror vacui i wyobraznia przestrzeni [w:] M. Kostera (red.), Organizowac¢ z po-
lotem. Wyobraznia organizacyjna w praktyce, Warszawa 2013, s. 105-124; R. Batko, Tozsamos¢
miejsca — rewitalizacja pamigci. Dom, swigtynia, cmentarz [w:] K. Skalski (red.), O budowie me-
tod rewitalizacji w Polsce — aspekty wybrane, Krakow 2010, s. 175-196.
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tu, a nawet wtdrnego i co wazne — niekiedy zawinionego przez mniejszo$¢ — prze-
sladowania. W przypadku dziedzictwa zdarzajg si¢ bowiem nierzadko sytuacje kon-
fliktowe, za ktore trudno wowczas obwinia¢ wylgcznie przedstawicieli wigkszosci.

2. Kultura wotoska — cechy charakterystyczne

Podejmujgc badania nad dziedzictwem kulturowym mniejszosci pochodzenia
wotoskiego (arumunskiego) w Europie i poza nig, musimy zda¢ sobie sprawe ze ska-
li problemoéw, jakie si¢ z tym wigzg. Wszystkie wymienione w poprzednim punkcie
sytuacje dotycza w mniejszym lub wigkszym stopniu Wotochdw. Ich kultura posia-
da bowiem pewne charakterystyczne cechy, ktore nalezy mie¢ na uwadze, analizu-
jac problematyke ich dziedzictwa. Trzeba pamigtac, ze — ze wzgledu na specyfike tej
kultury — dziedzictwo woloskie sktania do postawienia wielu pytan, na ktére wcigz
nie ma jednoznacznej i dobrej odpowiedzi.

Mimo ze pochodzenie i1 korzenie Wolochow nie sg wcigz przez badaczy wyjas-
nione, mozna wskaza¢ na pewne charakterystyczne cechy tej mniejszosci. Pierwsza
1 najwazniejsza cechg kultury wotoskiej jest wielowiekowy nomadyzm, rozumiany
w tym konteks$cie jako wedrowka i przenoszenie si¢ tej spolecznosci z jednego miej-
sca na inne na terenie Europy oraz migracje poza nig'?. W przypadku Wotochow no-
madyzm ma podwojne znaczenie. Po pierwsze, mozna mowi¢ o wedroéwce etno-
su woloskiego, ktory w ciggu stuleci (co najmniej od X wieku) przemieszczat si¢
z potudniowych potaci Europy ku pétnocno-wschodnim jej obszarom'®. Badania nad
przyczynami tych migracji wciaz pozostajg bez odpowiedzi, wiadomo jednak, Ze na-
stepstwo tego stanowi bardzo istotny element determinujgcy kulturg i w ogoble cale
dziedzictwo tej mniejszosci: rozproszenie na terenie Europy i poza nig oraz kontakt
z odmiennymi od ich wlasnej tradycjami kulturowymi, co wynikato stad, ze Woto-
si osiedlali si¢ w wielu krajach europejskich, wsrdd rozmaitych spotecznosci wigk-
szosciowych. W rezultacie, przy zachowaniu pewnych cech podstawowych, wotoska
kultura, a co za tym idzie — dziedzictwo wotoskie jest odmienne w réznych krajach.
Nie ma zatem czego$ takiego jak jedna i powszechnie spotykana w Europie kultura
wotoska. Widaé to szczegdlnie przy analizie wyznan religijnych Wotochow, na pod-
stawie ktorych uksztattowaty sie z kolei odmienne tradycje kulturowe — mamy tu do
czynienia z wiarg w roznych bogoéw, z rozmaitoscig wierzen, obrzedow, rytuatow
1 zwyczajow, a takze ze specyficznym dla kazdej grupy budownictwem sakralnym
1 zalezno$cig od innych niz pozostate centrow wiadzy religijnej. W zwigzku z tym

12 Nie wiemy wciaz, czy nomadyzm (koczownictwo) byt od samego poczatku typowa cecha
kultury wotoskiej, czy tez byta to spotecznos¢ osiadta, ktora przenosita si¢ na nowe tereny na sku-
tek roznych czynnikow (historycznych, politycznych, ekonomicznych, m.in. wojen czy uprawianej
profesji, czyli pasterstwa i poszukiwania nowych terenéw do wypasu).

13 G. Jawor, dz. cyt.; A.J.B. Wace, M.S. Thompson, The Nomads of the Balcans, London 1914,
https://archive.org/stream/nomadsofbalkansaOOwace#page/n9/mode/2up [odczyt: 28.10.2014].
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réznorodny bedzie tez stosunek tych grup wotoskich do czasu i przestrzeni oraz na-
dawana im symbolika.

Podsumowujac: wedrowka, a pdzniej proces stopniowego osiedlania si¢ na roz-
nych obszarach Europy spowodowaty, ze kulturowe dziedzictwo Wotochéw miato
1 ma wspodiczesnie wielokulturowe i wieloreligijne oblicze. Postuzmy si¢ przyktada-
mi. Znaczna czg$¢ Arumunow zamieszkujacych Grecje, Albanie, Rumunig, Macedo-
ni¢, Bulgari¢ i Serbi¢ jest prawostawna. Podobnie, wéréd Meglenorumunow, zwa-
nych tez Kucowotochami (Kutzovlachs), zyjacych na pograniczu dzisiejszej Grecji,
Macedonii i Bulgarii oraz na terenach Dobrudzy w Rumunii, dominuje tradycja pra-
wostawia. Wyznawcami prawostawia sa tez Meglenorumuni z kotliny Meglena, gor
Pajak i gor Kozuf, zamieszkali na granicy Macedonii i Grecji, na zachodzie i pol-
nocnym zachodzie od miasta Giewgielija (m.in. we wsiach Huma, Sermenin i Kon-
sko w Macedonii)'*. Meglenorumuni ze wsi Notia potozonej na potudniowych szczy-
tach gor Kozuf (obecnie w Grecji) i Karadzowianie ze Wschodniej Tracji (obecnie
zachodnia Turcja) to wyznawcy islamu. Z islamem utozsamia si¢ tez cze$¢ Arumu-
now z terendow obecnej Bultgarii, Grecji i Albanii. Prawdopodobnie cze¢$§¢ Wolochow
z terenow Albanii nalezy do tzw. bektaszytow (Bektashi muslim) — muzulmanskich
sufich przybytych na tereny Albanii na przelomie XIV i XV wieku wraz z Turka-
mi, znajdujacych si¢ oficjalnie ze wzglgdu na duze odstegpstwa od ideatéw kanonicz-
nej wiary poza islamem'®. Temat ten jest jednak dotychczas bardzo stabo rozpozna-
ny i wymaga podjecia nowych badan terenowych na terenie Albanii. Istrorumuni
z Chorwacji sg wyznania rzymskokatolickiego'®, a wymierajacy Morlakowie (Mau-
ro-Viachs, Black Vlachians) w Goérach Dynarskich, to przede wszystkim prawostaw-
ni, rzadziej za$ rzymscy katolicy'’. Wér6d mniejszosci pochodzenia wotoskiego za-
mieszkatych na terenie Polski, Stowacji i Ukrainy — Lemkéw i Bojkéw — dominuje
prawostawie, a nastgpnie grekokatolicyzm. Polscy gorale podhalanscy z okolic Tatr,
bardzo silnie nawiazujacy w ostatnich latach do tozsamosci i dziedzictwa wotoskie-
g0, pozostaja zwigzani z Kosciotem rzymskokatolickim; podobnie katolikami sg go-
rale z Gorc, z okolic Ochotnicy Wielkiej w Polsce, odkrywajacy i odbudowujacy

Y The Vlachs. Report, ,,Greek Monitor of Human & Minority Rights”, 1995, Vol. 1, No. 3,
December (May—June 1994), http://www.greekhelsinki.gr/english/reports/vlachs.html [odczyt:
19.10.2014].

15 Szerzej o bektaszytach: R. Elsie, Der Islam und die Derwisch-Sekten Albaniens. Anmerkungen
zu ihrer Geschichte, Verbreitung und zur derzeitigen Lage, http://www.kakanien.ac.at/beitr/fall
studie/RElsie2.pdf [odczyt: 9.11.2014]; V. Nitsiakos, On the Border: Transborder Mobility, Ethnic
Groups and Boundaries on the Albanian-Greek Frontiers, http://www.brad.ac.uk/ssis/media/ssis/
ceer/2011/Nitsiakos_review.pdf [odczyt: 10.11.2014]; G. de Rapper, Better than Muslims, not as
good as Greeks.Emigration as experienced and imagined by the Albanian Christians of Lunxhéri
[w:]R. King, N. Mai, S. Schwandner-Sievers, The New Albanian Migration, Sussex Academic Press,
2005, s. 173—194; H.N. Brailsford Macedonia: its races and their future, Methuen & Co., London,
1906, http://promacedonia.org/en/hb/hb_8 4.html [odczyt: 10.11.2014].

16 Zob. http://www.istro-romanian.net/ [odczyt: 24.10.2014].

17" Zob. Mauro-Valachica, https://notendur.hi.is//~maurizio/danubiana/maurovalachica.htm
[odczyt: 24.10.2014].
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obecnie swojg wotoskg tozsamos$¢'s. Huculi, zasiedlajacy potudniowo-zachodnig
Ukraing (Czarnohore) i pélnocna Rumunie, to przede wszystkim wyznawcy prawo-
stawia oraz w znacznie mniejszym stopniu katolicyzmu w rycie greckim.

Wielokulturowe oblicze Wotochow to jednak nie tylko wielo§¢ wyznan, to row-
niez rezultat wielowiekowego, statego lub tylko okresowego sasiedztwa z innymi et-
nosami, reprezentujacymi rozne oddziatujace na nich kultury — z Grekami, Albanczy-
kami, Turkami, Stowianami — Serbami, Macedonczykami, Bulgarami, Ukraincami,
Stowakami, Polakami i wielu innymi. Kazdy z tych etnoséw pozostawil mniej lub
bardziej widoczny wptyw kulturowy na charakter etnosu woloskiego. Dzi$ uwidacz-
nia si¢ to zar6wno w jezyku Wotochow, jak i w wierzeniach, zwyczajach, obrze-
dach i rytuatach tej mniejszosci'®. Mniejszo$¢ wotoska w niektorych europejskich
krajach zatracita znajomo$¢ jezyka arumunskiego, postugujac sie dzi$ juz tylko ofi-
cjalnym jezykiem grupy wiekszo$ciowej na terenie kraju, w ktérym mieszka (m.in.
Ukraina, Stowacja, czg$¢ Grecji, Rumunia). Czg$¢ Wolochéw w Europie jest dwu-,
a nawet trojjezyczna. I tak, np. Wotosi na terenie Albanii sg najcze¢sciej dwujgzyczni
(arumunski i albanski; arumunski i grecki), a niekiedy nawet trojjezyczni (arumun-
ski i albanski oraz grecki lub macedonski)®. Arumuni z gér Pindos w Grecji postu-
guja si¢ biegle zazwyczaj dwoma jezykami — arumunskim i greckim. Wotosi z tere-
now Serbii znaja jezyk arumunski i serbski, a Istrorumuni z Chorwacji postuguja si¢
jezykiem chorwackim i coraz stabiej — arumunskim. Polscy gorale podhalanscy mo-
wig gwarg podhalanskg (bedaca czescig dialektu matopolskiego), w ktérej zachowa-
ly sie liczne pokrewienstwa z jezykiem rumunskim, przyniesionym przez wotoskich
pasterzy w XIV i XV wieku?'.

Nastepna wazna cecha — nomadyzm Wolochéw — implikuje ich zalezno$¢ od
profesji, czyli od hodowli owiec, a w niektorych grupach woloskich od rolnictwa
1 handlu okre$lona grupa towardw, a takze od transportu. Pasterstwo transhumacyjne
1 zwigzany z nim czas wypasu, w réznych regionach Europy trwajacy przez caly rok
lub tez sezonowy — w zaleznosci od tego, czy bierzemy pod uwage stary, czy nowy
styl kalendarza prawostawnego — od przypadajgcego wiosng katolickiego dnia $w.
Wojciecha (23 kwietnia) lub prawostawnego dnia $w. Jerzego (23 kwietnia/6 maja) do
poznej jesieni, czyli katolickiego dnia §w. Michata (29 wrze$nia) lub prawostawnego
dnia $w. Dymitra (26 pazdziernika/8 listopada), powodowaly okresowy nomadyzm

18 P. Klopyta, Wolosi — nomadzi Batkanéw i ich rola w kolonizacji uku Karpat, www.porozu-
mieniekarpackie.pl [odczyt: 10.10.2014]; W. Mulet, Wolosi w Ochotnicy, http://skansen-studzion
ki.pl/?p=116 [odczyt: 13.10.2014].

19 Szerzej na ten temat: E. Nowicka, Nasz jezyk rozumiejg aniolowie. Arumuni we wspolczes-
nym Swiecie, Krakow 2011.

20 K. Budina, L.K. Hart, http://www.culturalsurvival.org/publications/cultural-survival-quar
terly/albania/northern-epiros-greek-minority-southern-albania [odczyt: 9.11.2014].

2 W. Truszkowski, Studia socjolingwistyczne z dialektologii rumunskiej na materiale wsi
Dragus w Siedmiogrodzie rumunskim w konfrontacji z polskg gwarq wsi Ochotnica Dolnaw Gorcach,
Krakéw 1996; Stownik gwary i kultury podhalanskiej [w:] M. Madejowa, A. Mlekodaj, K. Sikora
(red.), Gory i goralszczyzna w dziejach i kulturze pogranicza polsko-stowackiego (Podhale, Spisz,
Orawa, Gorce, Pieniny). Literatura i jezyk, Nowy Targ 2005, s. 171-175.
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nawet u osiadlych juz w danym regionie Europy spoteczno$ci wotoskich??. W zwigz-
ku z tym wyksztalcit si¢ specyficzny rodzaj kultury materialnej (budownictwa, arte-
faktow i1 przedmiotow stuzacych hodowli) oraz duchowej (wierzen, zwyczajow i ob-
rzedoéw) nacechowanej zalezno$cia od przyrody i uwzgledniajacej to wszystko, co
konieczne do przetrwania stad i pasterzy. W wyniku potaczenia tradycji religijnej do-
minujacej na danym terenie z tg, ktorg przynosili Wotosi z miejsc przez nich opusz-
czanych, wyksztatcal si¢ specyficzny zespot wierzen religijno-magicznych o cha-
rakterze synkretycznym. Warto przypomnie¢, ze swoiste centrum w nomadyzmie
pasterskim stanowit zwykle szatas pasterski i pastwiska, w tym wypadku hale — wo-
kot nich toczyto si¢ zycie wspodlnoty i z nimi zwigzane byly zajecia w cyklu dorocz-
nym?., W pasterstwie obowigzywala tez specyficzna hierarchia spoteczna, na ktorej
szczycie stal baca odpowiedzialny za stada owiec i najmowanych juhaséw oraz kie-
rujacy przetworstwem mleka. Waznym jego atrybutem byla znajomo$¢ dziatan ma-
gicznych, wedhug wotoskich wierzen koniecznych do zachowania zdrowia zwierzat
1 ludzi oraz ich ochrony przed zlymi sitami. Synkretyzm przyrodniczo-religijno-ma-
giczny cechujacy wotoska wizje $wiata dawat ludziom pewno$¢ przetrwania w ota-
czajacej rzeczywistosci — zarowno w wymiarze ekonomicznym ($rodki do zycia), jak
1 metafizycznym. Dzi$ juz wiemy, ze wlasnie pasterstwo potaczone z umiejetnoscia
wytwarzania produktéw spozywczych z mleka owiec i bydta — wspotczesnie zanika-
jace i zachowane w niewielu tylko regionach Europy (warto doda¢, iz w niektorych
krajach sztucznie reaktywowane przez intelektualistow i regionalistow), przez wie-
ki traktowane jako rzecz naturalna w goérskim krajobrazie wielu krajow — stanowi t¢
wlasnie profesje, ktéra moze zosta¢ uznana za wielkie dziedzictwo kulturowe Woto-
chow. Umiejetnosci sktadajace si¢ na owa profesje wraz z catym zapleczem magicz-
no-rytualnym, znane dzi$ tylko nielicznym, moga $miato konkurowa¢ z innymi pro-
fesjami znajdujacymi si¢ juz na licie Swiatowego dziedzictwa UNESCO.

Kolejna cecha kultury wotoskiej, ktora wptywa na charakter dziedzictwa kul-
turowego tego etnosu, jest wzgledna izolacja od silnych obszaréow kulturowych.
Wotosi, bedgc spotecznoscig wedrujaca, do pewnego momentu przenosili si¢ z miej-
sca na miejsce i sitg rzeczy korzystali w ograniczonym stopniu z dorobku kultury in-
nych ludéw. Spotkania z nimi byty spotkaniami okazjonalnymi, sprowadzajacymi si¢
glownie do wymiany handlowej, a sporadycznie zahaczajacymi o dziedziny obrzad-
ku, prawa i rozrywki. Dopiero osiedlenie, w roznych krajach dokonywane w odmien-
nym czasie, pociagneto za soba wigkszy kontakt ze spotecznosciami danego regionu
i ich kultura. Jednak Wotosi osiedlali si¢ gtownie na peryferiach, z dala od centréw
kulturowych, w miejscach, w ktoérych mogli uprawia¢ swoja profesj¢ bez przeszkod.
Byly to przede wszystkim gory i doliny gorskie, gdzie nie istnialy wielkie centra kul-

22 Szerzej na ten temat: M. Lukovié¢, Transhumantni migrace pastevcii v centralnich a zapadnich
oblastech Balkanu [w:] Z. Ktodnicki, M. Lukovié, P. Slarkovsky, R. Stoli¢na, M. Valk (red.), Tradicni
agrarni kultura v kontextu spolecenského vyvoje stiedni Evropy a Balkanu, ,,Etnologické Studie”,
Brno 2012, 12, s. 147-196; P. Ktapyta, Wolosi — nomadzi Batkanow [w:] M. Kiere$ (red.), Pasterstwo
w Karpatach. Tradycja a wspotczesnosé. Szkice, Warszawa 2013, s. 29-37.

2 U. Janicka-Krzywda, Magia hal i polonin [w:] M. Kieres (red.), Pasterstwo w Karpatach...,
s. 41-56.
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turowe i silne osrodki oddziatywania kultury. Czesto w miejscach tych sgsiadowa-
li jednak z przedstawicielami innych etnosow, postugujacymi si¢ odmiennym jezy-
kiem i hotdujacymi réznorodnym tradycjom kulturowym oraz religijnym. Inaczej
sytuacja wygladata w przypadku Wotochow trudniacych si¢ handlem i kupiectwem,
ktérzy osiedlali si¢ w sasiedztwie gtownych szlakow handlowych przebiegajacych
przez Europg¢ (m.in. Moskopole w Albanii). Kontakt kulturowy powodowat, ze kultu-
ra woloska wchtongta owe odmienne tradycje lub im ulegta (cho¢ w niewielkim stop-
niu), stajac si¢ kultura synkretyczna, z tendencja do zachowania archaicznego jadra
przenoszonego z miejsca na miejsce, opartego czgsto na tradycji pasterskiej. W kon-
tekscie dziedzictwa materialnego nie wytworzyta zatem wielkich zabytkow kultu-
rowych, jednolitego stylu dominujacego w architekturze czy wielkich szkot malar-
stwa religijnego. Nie oznacza to jednak, ze nie ma w niej cennych zabytkoéw kultury
lub podobienstw w sztuce religijnej Wotochdéw tego samego wyznania, rozmieszczo-
nych po catej Europie — dotyczy to przede wszystkim sztuki prawostawnej, ktora po-
siada wyrazne, uksztaltowane przez wieki, kanoniczne zasady. Odnajdujemy w niej
m.in. ten sam zwyczaj zdobienia §wiatyn polichromig wewngtrzng, a niekiedy nawet
zewnetrzng, czy szczegdlny kult pewnych §wietych (§w. Jerzy, $w. Dymitr, $w. Mi-
kotaj, $w. Paraskiewa, §w. Niedziela). Ze wzgledu na dluga niecobecno$¢ silnej eli-
ty intelektualnej istotng cechag kultury wotoskiej jest stosunkowo mata liczba zrodet
pisanych z nig zwigzanych. Wplyngto to na stabg orientacje Wotochow w roznego
rodzaju zawito$ciach historycznych, politycznych i religijnych, a nawet — jak pod-
kres$laja niektorzy badacze — brak stownictwa i poje¢ koniecznych do opisu wspot-
czesnych przemian kulturowych. Warto jednak podkresli¢, ze Wotosi nigdy nie zyli
w catkowitej izolacji kulturowej, bo taka sytuacja nie jest mozliwa z punktu widze-
nia kulturowego. Charakteryzowata ich okresowa staba styczno$¢ z r6znymi kultura-
mi europejskimi, co oczywiscie i tak wptywato na stopniowe, powolne przeobraze-
nia wotoskiej kultury. Wymienione uwarunkowania i to, ze Wotosi pozostawali poza
obszarem ,,kultury wysokiej”, moga stanowi¢ dla wielu badaczy (np. historykow czy
historykow sztuki) przeszkode w badaniach?. Dla etnograféw i antropologéw kultu-
rowych owe ,,marginesy kultury” stanowia jednak zwyczajowe pole eksploracji na-
ukowej, w ktorych stosujag wypracowane i pozwalajace uzyskaé wiele ciekawych
informacji metody. Eksplorujac zatem dziedzictwo woloskie, przy tak niewielu za-
chowanych zrédtach i artefaktach, etnografowie zdaja sobie sprawe, ze w znacznej
czesci musza opierac si¢ na kategorii pamigci kulturowej — tak waznej we wspotczes-
nych badaniach humanistycznych. Pami¢¢ owa — taczong przez Jana Assmanna z po-
nadindywidualng pamigcig ludzka — wyrazajaca si¢ m.in. przez wzorce zachowan,
rytuaty, przedmioty, akty komunikacji*>, musimy w badaniach wotoskich traktowac
jako nosnik i reprezentacje symbolicznych dla tej zbiorowos$ci znaczen.

24 Wyjatkiem jest tu prawdopodobnie Moskopole, gdzie w XVIII w. Wotosi stworzyli silny
osrodek religijno-kulturowy, promieniujacy na inne regiony Europy.

3 J. Assmann, Pamigé kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i polityczna tozsamosé¢ w cywiliza-
cjach starozytnych, tham. A. Kryczynska-Pham, Warszawa 2008, s. 35-37.
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3. Dziedzictwo religijne Wotochdw w Europie — obszary badan

W $wietle powyzszych rozwazan, przy Swiadomosci trudnosci i skali problemow
zwigzanych z kultura wotoska, dziedzictwo materialne i religijne mniejszosci po-
chodzenia wotoskiego mozemy wspotczes$nie podzieli¢ na kilka kategorii. Pamietaé
przy tym nalezy o $cistym zwigzku mi¢dzy dziedzictwem materialnym a niematerial-
nym. W ostatnim czasie coraz cz¢sciej podkresla si¢ bowiem, ze obiekty materialne
nie powinny by¢ badane samodzielnie — gdyz posiadajg tzw. drugi $wiat, zwigza-
ny z utrwalong w nich duchowoscig, wokot ktorej koncentruje si¢ uniwersum wy-
obrazen i rzeczywisto$ci wspolnot lokalnych?®. Jak wskazywat Krzysztof Kowalski,
nowa perspektywa badan nad dziedzictwem kieruje si¢ w strong nosicieli dziedzic-
twa — jednostek 1 zbiorowosci, koncentrujac si¢ na ich potrzebach i funkcjach spo-
tecznych?. Ta dwoisto$¢ w badaniach nad wotoskim dziedzictwem kulturowym jest
bardzo wazna, bowiem — wobec niewielkiej liczby zrodet historycznych — daje moz-
liwos¢ holistycznego spojrzenia na zabytki i §wiat wyobrazen religijnych oraz tozsa-
mosciowych z nimi zwigzanych.

Szczegdlng uwage w zakresie materialnego dziedzictwa kulturowego nale-
zy zwrdci¢ na kultowe budownictwo religijne Wotochdéw. Do tej kategorii naleza
$wigtynie ré6znych wyznan i1 obrzgdkow znajdujace si¢ w miejscowosciach zamiesz-
kiwanych przez Wolochow na catym obszarze Europy — od Albanii az po Karpa-
ty Potnocne, a takze poza Europg — na terenie Turcji, oraz dzigki migracjom wolo-
skim, w Ameryce Potnocnej. Wszedzie tam, gdzie Wotosi si¢ osiedlali, budowali
swoje miejsca kultu Iub tez korzystali ze Swiatyn juz istniejacych. Wotosi stopnio-
wo przyjmowali wyznanie dominujace na danym terenie lub tez przenosili wyzna-
nie pierwotne z jednego miejsca na drugie, stad tez mozna mowic, ze ich wspot-
czesne dziedzictwo religijne, znajdujace odbicie w dziedzictwie materialnym, jest
zardwno synkretyczne, jak 1 wielokulturowe oraz wieloreligijne. Warto podkreslic,
ze w obrebie kultowego budownictwa religijnego Wotochéw znajduja si¢ zarowno
prawostawne 1 grekokatolickie cerkwie, jak i rzymskokatolickie koscioty i meczety
muzutmanskie. Wigkszo$¢ z nich wymaga podjecia badan naukowych, zaré6wno nad
konkretnymi budowlami, jak i w kontek$cie porownawczym?. Znaczna cze$¢ tych

2 P.Kucypera, S. Wadyl, Kultura materialna, http://www.academia.edu/2378887/MATERIAL
CULTURE_KULTURA MATERIALNA CO-AUTHOR_P. KUCYPERA [odczyt: 11.11.2014];
A. Goral, Zarzgdzanie miejscami kultu religijnego w kontekscie rozwoju turystyki kulturowej, http://
www.turystykakulturowa.org/pdf/2012_01_02.pdf [odczyt: 1.05.2012]; E. Kocdj, Zwyczaje cyklu
dobowego w prawostawnych monastyrach w Rumunii, czyli o wzajemnych zwigzkach materialnego
i niematerialnego dziedzictwa kultury, ,,Teologia i Cztowiek” 2013, nr 21, s. 83—103.

27 K. Kowalski, O istocie dziedzictwa europejskiego — rozwazania, Krakow 2013, s. 29.

28 Takie badania zostaly w ostatnim czasie podjete zarowno przez badaczy, jak i instytucje dzia-
lajace na rzecz zachowania dziedzictwa kulturowego Wolochow. Szerzej na ten temat zob. m.in.
R. Rousseva, Iconographic characteristics of the churches in Moschopolis and Vithkuoi (Albania),
Makedonika 2006, v. 35, s. 166, http://media.ems.gr/ekdoseis/makedonika/makedonika 35/ekd
pemk 35 Russeva.pdf [odczyt: 31.10.2014]; D. Selenicas, The life cycle of St. Nicholas conducted
in Basilica of ,,St. Nicholas” in Voskopoje, ,,Anglisticum Journal” (IJLLIS) 2013, Vol. 2, Issue: 4,
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zabytkow jest zniszczona; w przypadku wielu trudno ustali¢ ,,wlasciciela-dziedzica”,
poniewaz nie zachowaly si¢ zrodta historyczne ich dotyczace lub tez nie funkcjonuja
juz one w pamigci zbiorowej mieszkancow wotoskich miejscowosci. Czgsto utracie
ulegta §wiadomo$§¢ wotoskich korzeni, bowiem wskutek kontaktow i zycia na jed-
nym terenie z innymi etnosami, doszto wéréd Wotochow do zaniku tozsamos$ci wo-
toskiej 1 powstania nowej. Czg$¢ zabytkow tego dziedzictwa, nalezacego pierwotnie
do okre$lonego wyznania, zmieniala ,,wlasciciela”, stajac si¢ obiektami religijnymi
Wotochow lub etnoséw, nowego, innego wyznania.

W konteks$cie badan nad wotoskim materialnym i religijnym dziedzictwem kul-
turowym bardzo wazne miejsce zajmuje tez mala architektura sakralna. Mozemy
do niej zaliczy¢ niewielkie obiekty budowlane wznoszone przez Wotochow i zwiaza-
ne z ich kultem religijnym lub budowane przez inne etnosy i wykorzystywane przez
Wotochoéw w ich praktykach religijnych. Do wspomnianych obiektéw naleza m.in.
kapliczki, krzyze przydrozne, figury, cmentarze i nagrobki znajdujace si¢ w miejsco-
wosciach woloskich lub tez pozostawione przez Wolochow na trasie ich wedrowek.
Sa to zardwno obiekty wolnostojace, znajdujace si¢ przy glownych drogach, przy
domach mieszkalnych, w centrum wiosek, jak i obiekty potozone z dala od siedzib
ludzkich — przy drogach oraz skrzyzowaniach drog lesnych i gorskich, obiekty wi-
szace, umieszczane na drzewach (obrazy, krzyze). S one wykonane z r6znego mate-
rialu — mamy obiekty murowane, kamienne, drewniane, ceglane, szklane, blaszane.
Na ich podstawie mozna wnioskowa¢ o technikach wykonywania tego typu architek-
tury przez Wotochow czy miejscach nabywania materialu oraz §ladach dziedzictwa
niematerialnego. Wspomniane obiekty shuzyty Wotochom w obrzgdach i praktykach
kultowych charakterystycznych dla ich religijnoéci i pobozno$ci. Byly to nabozen-
stwa liturgiczne, zbiorowe i prywatne modlitwy, ale i gesty sakralne, gesty oczysz-
czajace, gesty apotropeiczne i gesty wotywne. Ich obserwacje pozwalaja wniosko-
wac o kulturze duchowej Wolochéw — $wigtych otoczonych najwigkszym kultem,
ofiarach i darach sktadanych $wietym osobom (np. w postaci kwiatow, zidt, pozy-
wienia czy monet), przedmiotach wotywnych utatwiajacych kontakt miedzy $wiata-
mi (np. $wiecach, oliwie).

http://pakacademicsearch.com/pdf-files/lan/170/312-315%20Volume%202%20Number%204%20
%20August%202013.pdf [odczyt: 31.10.2014]; Emergency Restoration St. Nicholas Church,
Voskopoja, http://albania.nlembassy.org/binaries/content/assets/postenweb/a/albanie/netherlands-
embassy-in-tirana/2013/may/pcf chwb_voskopoja.pdf [odczyt: 31.10.2014]; Voskopojé Churches,
http://www.wmf.org/project/voskopoj%C3%AB-churches [odczyt: 31.10.2014]; J. Herrmann,
The situation of national minorities in Vojvodina and of the Romanian ethnic minority in Serbia,
Report Committee on Legal Affairs and Human Rights, http://www.assembly.coe.int/nw/xml/
XRef/X2H-Xref-ViewHTML.asp?FileID=11906&lang=EN [odczyt: 15.11.2014]; http://vlasi.net/
[odczyt: 15.11.2014]; REPORT ON THE STATE OF HUMAN RIGHTS OF RUMANIANS AND
VLACHS IN SERBIA, http://www.banatul.com/info/banat-history-romanians-in-serbia.shtml/ [od-
czyt: 15.11.2014]; T llleBuosa, /Jepes auni yepxsu Yxppainu, Kuis 2007; T. Kahl, The Islamisation
of the Meglen Viachs (Megleno-Romanians):

The Village of Nanti (Notia) and the ,, Nantinets ” in Present-Day Turkey, ,,Nationalities Papers”
2006, 34:01, 71-90, http://www.paundurlic.com/pdf/The-islamisation-of-the-Meglen-Vlachs.pdf
[odczyt: 1.11.2014].
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W konteks$cie badan nad tg problematyka warto podkresli¢ dwie kwestie. Mimo
niewielkiej warto$ci materialnej (ekonomicznej) tych obiektow, wykonanych czesto
z tanich i nietrwatych surowcow, badania nad ich fenomenem sg jednak dla antropo-
logii kulturowej i problematyki dziedzictwa kulturowego bardzo wazne, wokot nich
bowiem ujawnia si¢ cala archaiczna struktura wierzen wotoskich. Czgsto obiekty
owe sg jednak juz dzi§ pozbawione tzw. pamigci kulturowej — nikt nie zna dat i przy-
czyn ich powstania oraz nazwisk fundatorow. Niezmiernie trudno tez w wielu przy-
padkach wskaza¢, do kogo dzi$ nalezy to dziedzictwo materialne — do etnosow po-
chodzenia wotoskiego czy tez do spolecznosci wigkszosciowych, na ktdrych terenie
kiedy$ zamieszkiwali Wotosi. Pod tym wzgledem, niestety, mozna wlasnie moéwic
o tak czesto ostatnio wspominanym ,,dziedzictwie bez dziedzicow”, czyli niczyim,
pozbawionym opieki whascicieli, niszczejacym, poddanym opiekunczej dtoni przy-
padkowego Innego.

Kolejnym waznym problemem materialnego dziedzictwa woloskiego sa przed-
mioty kultu religijnego. Do tej grupy nalezy malarstwo religijne — ikony prawo-
stawne 1 grekokatolickie oraz obrazy katolickie, znajdujace si¢ w miejscach kultu
religijnego (cerkwiach, monastyrach, kapliczkach), a takze bedace wtasnoscia pry-
watng (w domach Wolochéw). Sa wykonane z réznych materiatow — drewna, meta-
lu, papieru. Warto zwréci¢ uwage, ze analiza tej czgsci dziedzictwa dostarcza wielu
danych na temat lokalnych mistrzow rzemie$lnikéw, amatorow i szkét wykonuja-
cych artefakty oraz danych dotyczacych niematerialnego dziedzictwa kulturowego
Wotochow — kultu najbardziej popularnych §wietych, gestéw wotywnych, wierzen,
wyobrazen, zwyczajow, obrzedow i rytuatéw religijnych. Moze doprowadzi¢ tez do
odkrywania kontaktow miedzy réznymi osrodkami religijnymi (m.in. cerkwiami,
monastyrami). Do kategorii przedmiotow kultu religijnego zaliczymy ponadto ksiggi
liturgiczne uzywane przez Wotochdw, utensylia liturgiczne oraz inne przedmioty stu-
zace celom kultu, m.in. krzyze rdznej uzytecznosci, sznury modlitewne, modlitewni-
ki, $wiece 1 wiele innych.

W réznych krajach Europy kultura wotoska byta i jest rozmaicie traktowana przez
oficjalny dyskurs polityczny i naukowy. Mozna obserwowac strategie przywolywa-
nia, przywlaszczania, jak rowniez zapominania tego dziedzictwa. W szerszym sen-
sie studia etnologiczne i antropologiczne wnosza wiele refleksji nad spotecznym pro-
cesem konstruowania dziedzictw odrzuconych i sposobami przezywania tego faktu
przez tych, ktorych dziedzictwo — paradoksalnie — nie jest waloryzowane, a podlega
stopniowemu unicestwieniu. Podsumowujac — dziedzictwo kulturowe Wotochow jest
bardzo waznym obecnie tematem badan humanistycznych. Ze wzgledu na swoja spe-
cyfike wymaga ono podjecia interdyscyplinarnych, szeroko zakrojonych badan mig-
dzynarodowych. Konieczna jest tu wspotpraca historykow, filologow, archeologow,
historykéw sztuki, antropologéw oraz zarzadzajacych kultura. Analiza musi by¢ pro-
wadzona ze szczegdlnym wyczuciem metodologicznym, ze wzgledu na trudne prob-
lemy badawcze, wynikajace stad, ze w wielu krajach przyznanie si¢ do pochodzenia
wotoskiego lub zaklasyfikowanie dziedzictwa materialnego do tej kategorii wiaze si¢
wciaz ze stereotypami, a nawet przesladowaniem. W takim ujeciu dziedzictwo ma-
terialne staje si¢ zatem jednym ze znakow zlozonosci tej kultury, pozwalajacym ba-
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daczom ,,0swajac” ja na rozmaite sposoby, przy zachowaniu §wiadomosci, ze — przy
calym dotychczasowym odizolowaniu kultury wotoskiej — stanowi ona obszar przeni-
kania si¢ wielu elementoéw mozliwych do badania w r6znej konfiguracji.
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ZAPOMNIANE DZIEDZICTWO,
CZYLI URBAN EXPLORING

Abstract
FORGOTTEN HERITAGE: URBAN EXPLORING

The article attempts to explain the urban exploring movement, which is considered to be contro-
versial, but is constantly gaining more and more popularity, Poland included. It is an urban cultural
movement operating on the margin of the law, which makes it often misunderstood as vandalism.
From the culture science point of view, urban exploring has to be analyzed from a broader perspec-
tive and taking into account its positive aspects. The explorers document their work using photo-
graphs, historical descriptions and maps of places which are usually omitted by people responsible
for heritage. Thanks to the explorers’ activity it is possible to preserve the memory and popularize
a given object of heritage which is usually not accessible for tourists, but which tells a lot about peo-
ple and their civilization as well as its own history.
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Zapomniane dziedzictwo

Czymze jest w ogdle dziedzictwo? Encyklopedia podpowiada, Ze jest to po pro-
stu ,,majatek ruchomy albo nieruchomy przejety jako spadek™ lub ,,prawo do wejscia
w posiadanie albo przekazywania czegos poprzez spadek™. Dziedzictwem jest wiec
wszystko to, co otrzymali$my od naszych przodkéw. Kulturoznawcza perspektywa
nakazuje rozszerzy¢ ten spadek o element niematerialnej spuscizny — ,,ustne trady-
cje i wypowiedzi, tradycyjne sztuki performatywne, rytualy i festiwale oraz tradycyj-

! Dziedzictwo [w:] Encyklopedia Gazety Wyborczej, t. IV, Krakéw 2003, s. 354.
2 Dziedzictwo [w:] llustrowany stownik jezyka polskiego, E. Sobol (red.), Warszawa 1999, s. 179.

DZIEDZICTWO KULTUROWE - TEORIE, ZARZADZANIE, CASE STUDIES



—_
o
N

DZIEDZICTWO KULTUROWE - TEORIE, ZARZADZANIE, CASE STUDIES

Weronika Pokojska

ne rzemiosto™ — ktora czg¢sto silniej nas ksztattuje niz przedmioty i obiekty budowla-
ne. Nalezy jednak zauwazy¢, ze te dwa typy dziedzictwa sa w zasadzie nieroztaczne.
Czymze bytyby np. warszawskie Filtry bez swej historii i legendarnych postaci Sta-
rynkiewicza i Lindleya?* Zwlaszcza w przypadku niematerialnego dziedzictwa, wa-
runkiem jego przetrwania jest pamig¢¢. Jesli zapomnimy — zniknie bez szans powrotu.

Opis Konferencji Naukowej ,, Dziedzictwo kulturowe Europy — mity, stereoty-
py, tozsamos¢” zawieral zdanie, ze ,,swoimi narodzinami wpisujemy si¢ w okreslo-
ne dziedzictwo. Dorastajac, piszac wilasng histori¢, mozemy je negowaé, odrzucac,
nie akceptowad, ale nigdy w petni si¢ od niego nie uwalniamy’”. Faktycznie, trudno
si¢ z tym stwierdzeniem nie zgodzi¢. Dorastajac w okre§lonych warunkach, chtonie-
my wpierw z najblizszego otoczenia: z rodzinnych opowiesci, rytuatdw, historii, pa-
migtek, domoéw i posiadtosci, zdjec i obrazow, babcinych legend. Z wiekiem docho-
dzi §wiadomos¢ historyczna, rozszerzenie wiedzy o coraz wigksze kregi dziedzictwa,
zaczynamy odczuwaé przynalezno$¢ do konkretnego miejsca, regionu, panstwa, na-
rodu. Czy jednak, myslac o ,,moim dziedzictwie”, ,,moim panstwie” czy o ,,moim
miescie”, akceptujemy jego cata historig? Kompletna przeszto§¢?

Bardzo czgsto, nawet nie zdajac sobie z tego sprawy, mamy selektywny stosu-
nek do tego, co uznajemy za dziedzictwo. Pzyktadowo, mieszkajac w danym regio-
nie, znamy jedynie znajdujace si¢ tutaj pigknie odnowione zabytki umieszczone na
turystycznych szlakach i opisane w przewodnikach — koscioty, patace i zamki, klasz-
tory, wille i domy arystokracji, miejsca spotkan inteligencji. Czego nie widzimy albo
nie chcemy widzie¢ i uznawac za dziedzictwo? Tych obiektow, ktore zdajg si¢ zbyt
niejednoznaczne i trudne historycznie, oraz tych, ktore sa nieoczywiste ze wzgledu
na swoja pozorng zwyczajno$¢. Ponadto chetnie pomijamy, ze wzgledow praktycz-
nych, te trudno dostgpne — potozone z dala od wyznaczonych parkingdw i oznako-
wanych tras.

Pozostatoséci po fortyfikacjach, fabrykach i zaktadach przemystowych, kopal-
niach, bunkrach, kanatach i innych obiektach ,,zaplecza” miasta zwykle sa pomija-
ne, a wrecz negowane jako czes$¢ historii obszaru. Wydaja si¢ zbyt mato atrakcyjne,
by przywiazywaé do nich wicksza wage, a co dopiero zabezpiecza¢ czy odrestau-
rowac.

Zapomnianym dziedzictwem bywaja obiekty potozone w obszarach okresla-
nych mianem ,,nieuzytkéw miejskich”, czyli miejscach ,,szczeg6lnie zdegradowa-
nych” w obrebie miasta. Prof. Krzysztof Skalski, piszac o obszarach poprzemysto-
wych w kontekscie rewitalizacji, zwraca uwage na jeden istotny szczegdt — ze takie
ignorowane obiekty sa blizej naszej codziennosci, niz nam si¢ wydaje:

3 R. Towse, Ekonomia kultury. Kompendium, Warszawa 2011, s. 272.

4 Warszawskie Filtry Pomnikiem Historii, http://www.mpwik.com.pl/o-firmie/filtry-pomni
kiem-historii [odczyt: 04.11.2013].

5 Opis Konferencji Naukowej ,, Dziedzictwo kulturowe Europy — mity, stereotypy, tozsamos¢”,
http://www.kultura.uj.edu.pl/index.php/7-aktualnoci/1366-konferencja-naukowa-dziedzictwo-kul
turowe-europy-mity-stereotypy-tozsamosc-polska-rumunia-ukraina-bialorus-krakow-15-05-17-05-
2013 [odczyt: 10.05.2013].
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[...] na nieuzytkowane obszary poprzemystowe, odtogi miejskie, mozna natknaé si¢ niekie-
dy juz za pierwsza ulicg wiodaca z centrum miasta w kierunku bulwar6w obrzeznych, w ser-
cu dzielnicy $rédmiejskiej. Fortyfikacje duzych miast, koszary wojskowe [...] juz w pierwszej
wojnie $wiatowej okazaly si¢ anachroniczne i nie catkiem skuteczne. Znaczne tereny kolejo-
we, dzi$ nie sg juz potrzebne [...]. Odlogiem pozostaja dawne zaktady metalurgiczne, dawne
koksownie, tereny pokopalniane®.

Jest oczywiste, Zze nie ma mozliwoS$ci objecia ochrong wszystkiego, co mozna
uzna¢ za dziedzictwo, ale nalezy pamigtac, iz czgsto to niezbyt atrakcyjne ,,zaple-
cze”, a nie ozdobny patacyk, gwarantowato rozwdj miasta czy regionu. Powinno by¢
wigc naszym obowigzkiem podjecie proby zachowania pamigci tych miejsc za po-
mocg przynajmniej podstawowej dokumentacji fotograficznej i opisu obiektu.

»Jakie znaczenie dla historycznego miasta moze mie¢ XIX-wieczna zajezdnia
tramwajowa [...]? Czy stara gazownia albo fabryka moze konkurowac z siegajacym
czasOw Sredniowiecza rynkiem czy Wawelem [...]?”” — pyta, nieco ironicznie, w jed-
nym ze swych tekstow poswieconych Krakowowi dr hab. Lukasz Gawel. Realnie
konkurowa¢ prawdopodobnie nigdy nie bedzie, ale ,,nie mozna przeciez chroni¢ kul-
turalnego dziedzictwa danego obszaru, wyrzucajac z tego kontekstu calg epoke™
[w tym przypadku dziewietnastowiecznych zabytkow techniki — W.P.].

Ponadto musimy pamietaé, ze Polska jest krajem silnie naznaczonym wojnami,
wigc w wielu regionach przodkowie nie zawsze mogli pozostawi¢ nam w spadku
wspaniaty, kompletny kompleks zamkowy. Czasami odziedziczyliSmy tylko kilka
cegiel, ruiny czy réwnoboczny kawalek aki wskazujacy, ze kiedys$ byt tutaj rynek
nieistniejacej juz miejscowosci. Takich historii jest wiele, np. dzieje Klucznika?® albo
opisane przez Filipa Springera losy Miedzianki (szerzej w ksigzce o tym samym
tytule)’. Historia bywa dziwna, zaskakujaca, kompromitujaca, ale nie usprawiedli-
wia to naszego odejscia od holistycznego jej postrzegania i wybidrczego traktowania
przekazanej nam jedynie na przechowanie spuscizny przodkow.

Urban exploring — definicja

Czym jest urban exploring, ze uwazam za istotne wprowadzenie go do dyskus;ji
na temat dziedzictwa? To ruch wpisujacy si¢ w trend partyzanckiej (czgsto noszacych
przydomek guerilla), kulturalnej aktywno$ci mieszkancéw miast i obszaro6w zurba-
nizowanych. Urban exploring polega na zwiedzaniu siedlisk ludzkich z perspekty-

¢ K. Skalski, Przedmowa [w:] K. Skalski, L.. Gawet (red.), Od hatdy do kultury, Krakoéw 2012,
s. 9.

7 L. Gawel, Zabytki techniki w Krakowie — zapomniane dziedzictwo [w:] Zarzqdzanie. Kultura
— media — dziedzictwo, E. Orzechowski, L. Gawet (red.), Krakow 2012, s. 175.

8 Klucznik (Kleuschnitz), http://www.niemodlin.org/index.php?id=227&L=0 [odczyt:
02.11.2013].

° F. Springer, Nie ma miasteczka. Dlaczego Miedzianka musiata znikng¢?, http://www.po
lityka.pl/spoleczenstwo/reportaze/303896,1,dlaczego-miedzianka-musiala-zniknac.read [odczyt:
02.11.2013].
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wy miejsc, ktorych nie powinna lub nie chee widzie¢ szeroka publiczno$é. Moga to
by¢ opuszczone kosScioly, klasztory i cmentarze; kanaty, katakumby i tunele; szyby
i kopalnie; szpitale i sanatoria; stare szkoty i internaty; fabryki i zaktady przemysto-
we; lotniska i porzucone statki; wesote miasteczka i osrodki wypoczynkowe; bunkry,
fortyfikacje, obiekty militarne oraz opuszczone patace oraz prywatne domy i wille'.
W skrécie — ruch skierowany jest na wszystko to, co nie cieszy si¢ juz, z roznych
przyczyn, zainteresowaniem szerokiej publicznosci.

Sama idea zwiedzania i penetrowania na co dzien niewidocznych i trudno do-
stepnych obszar6w miasta nie jest nowa — siega konca X VIII wieku, gdy wiele osob,
glownie artystow i myslicieli, schodzito do paryskich katakumb!' w celach kontem-
placyjnych i poznawczych. Stynna jest historia niejakiego Philiberta Aspairta, ktory
w 1793 roku zszedt do katakumb bez mapy i zabtadzil, a jego ciato odnaleziono do-
piero po 11 latach'2.

Urban exploring znany jest takze jako urbex, UE, infiltration, rzadziej uzywa si¢
polskiej nomenklatury, np. infiltracja. Ponadto istnieje wiele szczegétowych odmian
urban exploringu, ktore uprawiane sa przez waskie grono eksploreréw wyspecjali-
zowanych w danej tematyce: caving (penetrowanie grot), wreck diving (wrakow stat-
kow), tunnel hacking czy roof hacking (dostownie: hakowanie tuneli i dachéw). Co
ciekawe, roof and tunnel hacking stanowi niepisang tradycje, si¢gajaca lat osiemdzie-
sigtych XX wieku, wsrod studentow elitarnego MIT".

Gwiazda nurtu hakowania dachow jest Wadim Machorow, ktérego fotograficz-
ne arcydziela obiegly $wiat. Zastynat on z serii zdjg¢ wykonanych z dachow zna-
nych obiektow turystycznych — m.in. szczytow piramid w Gizie, wiez katedry w Ko-
lonii i barcelonskiej Sagrada Familia, wiezowcow przy Alexanderplatz w Berlinie
oraz w centrum Warszawy'. Machorow w swej dziatalnosci czgsto stawat na gra-
nicy niewykonalnego, ale co interesujace — od pewnego czasu ma wsparcie sponso-
réw, ktorzy wspotfinansuja jego wyprawy w zamian za zdjgcie z ujgciem np. marko-
wego obuwia na tle panoramy miasta widzianej z nielegalnej platformy widokowe;j.

Migejsca i cele eksploracji

Cele eksploracji zalezne sg od obszaru geograficznego 1 historii danego regionu.
Poszczegolne panstwa charakteryzujg si¢ chociazby réznymi typami miejsc eksplo-
rowanych oraz swoistg kulturg eksploracji, ktorg szerzej opisuje Moses Gates w swej
ksigzce Hidden cities. A memoir of urban exploration.

10 What is urban exploration?, http://www.forbidden-places.net/why.php#.UcVzrPmpUrk
[odczyt: 22.06.2013].

W Urban exploration timeline, http://www.infiltration.org/history-timeline.html [odczyt:
21.06.2013].

12 M. Gates, Hidden cities. A memoire of urban exploration, New York 2013, s. 48.

3 Interesting Hacks To Fascinate People, http://hacks.mit.edu/ [odczyt: 01.11.2013].

4 'W. Machorow, Eurotrip 2013, http://dedmaxopka.livejournal.com/71558 . html [odczyt:
01.11.2013].
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Analizujac materiaty udostgpniane przez eksploreréw, mozna zauwazy¢, ze Wiel-
ka Brytania stynie z opuszczonych sanatoriow i przytutkow (ang. asylums) oraz re-
zydencji w stylach neogotyckim i wiktorianskim. W Stanach Zjednoczonych z kolei
mozna znalez¢ wiele farm i tzw. ghost towns pozostatych po goraczce zlota. Rosja
i Niemcy bogate sa w pozostato$ci po obiektach militarnych — bunkry, tunele, bazy
wojskowe, koszary efc., nie tylko z czasow wojen Swiatowych, lecz takze z okresu
tzw. zimnej wojny (np. Teufelsberg w Berlinie'®). Praktycznie w kazdym panstwie
znajduje si¢ wyjatkowy opuszczony obiekt, ktory przyspiesza puls fotografow i eks-
plorer6w — od Japonii (np. wyspa Gunkanjima/Hashima'®) az po USA (np. North
Brother Island w Nowym Jorku'”).

Metropolie stanowig czesty cel eksploracji, niezaleznie od kontynentu, ze wzgle-
du na atrakcyjno$¢ i duza liczbe tuneli metra, wiezowcow i mostow. Gates zazna-
cza, ze miasta, takie jak popularny wsrod eksplorerow Nowy Jork, sg miejscami sto-
sunkowo mtodymi i sitg rzeczy obiekty eksplorowane beda rozne od tych na Starym
Kontynencie. Autor wskazuje na Rzym i Paryz, gdzie pod miastami kryja si¢ kilku-
setletnie lub jeszcze starsze sieci podziemnych korytarzy, akweduktow, tuneli, kata-
kumb, ossuariéw itd., ktorych naukowe zbadanie i opracowanie stanowi duze wy-
zwanie nawet dla archeologdéw i historykow miast's.

Jak wyglada polska perspektywa wurbexu? David Rapalski, polski eksplorator
amerykanskiego pochodzenia, stwierdza: ,,[...] w Stanach penetruja kanaty i nieczyn-
ne stacje metra. Ale ja wole fabryki i domy. Z opuszczonych budynkéw mozna czy-
ta¢ jak z ksigzek, zawiera si¢ w nich historia miejsca i ludzi”'’. W Warszawie, ktora
ma wyjatkowo skomplikowana przeszto$¢, milczacym §wiadkiem historii sa np. blo-
ki na Mokotowie, w ktorych zamieszkiwali pracownicy ambasady ZSRR. Eksplora-
torzy moga natkna¢ si¢ tam (cho¢ obiekt wcigz nalezy do Federacji Rosyjskiej, ofi-
cjalnie jest zamkniety i strzezony) na ,,w cato$ci wyposazone mieszkania: niemodne
juz mebloscianki, naczynia starannie ustawione w szafkach, ksigzki na potkach”?.
Jednym z uwielbianych miejsc eksploratoréw byly, nieistniejace juz, Zaktady Wy-
tworcze Lamp im. Rozy Luksemburg na Woli?'.

Eksploratorzy odwiedzaja miejsca, o ktorych przewaznie nie wspomina
si¢ w przewodnikach, jednak méwia one wiele przeszlosci o miejsca:

15 Teufelsberg — Diabelska Géra, http://berlin-vel.pl/teufelsberg-diabelska-gora [odczyt:
04.11.2013].

16 Opuszczona wyspa Gunkanjima (Hashima), http://www.forgotten.pl/miejsce.php?id=572
[odczyt: 01.11.2013].

7'W. Ellis, Abandoned NYC: Getting Lost On North Brother Island, http://untappedcities.
com/2013/10/21/abandoned-nyc-getting-lost-on-north-brother-island-photos/ [odczyt: 21.10.2013].

8 M. Gates, dz. cyt., s. 33.

¥ M. Stelmach, Zafoga Urbex, ,,Polityka” 2013, nr 38 (2925), s. 117.

20 M. Stelmach, dz. cyt., s. 118.

2 T. Urzykowski, Koszary, fabryka, willa i piramida. Wyburzone w 2011, http://warszawa.
gazeta.pl/warszawa/56,34862,10905068,Koszary  fabryka willa i piramida Wyburzone w_2011.
html [odczyt: 08.01.2012].
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[...] urbex to coraz czgstsza forma spedzania wolnego czasu wsrod tych, ktorzy lubia wyzwa-
nia, nie przepadaja za muzeami, a najpigkniejsze sg dla nich krajobrazy mroczne i industrial-
ne. Tam, gdzie zwykly turysta zobaczy tylko opuszczony, straszacy budynek, fan urbexu doj-
rzy wyrdzniajacy si¢ w miejskim krajobrazie obiekt o unikatowej wartosci?.

Poszczegolne miejsca zdradzajg sekrety dawnych mieszkancach i informuja o ich
zyciu — ,,pozostawione meble, sprzety 1 ksigzki wiele moéwig o tym, jak kiedy$ lu-
dzie mieszkali, czy byli zamozni, co ich interesowato — to swoisty miejski skansen”?.

Pojecie ,,miejskiego skansenu” brzmi intrygujaco i mogtoby stanowié podstawe
analizy, czym w perspektywie miasta i urbanistyki byltby skansen? Przeciez skanseny
wsi pokazujg nie tylko koscidt i dom sottysa, wystawiane sg tam takze chaty ubogich
chlopow, stajnie, obory i mtyn. Dlaczegdz nie potraktowa¢ w podobny sposob skan-
senu miasta? Warto§ciowym dziedzictwem nie jest tylko katedra i ratusz — to moze
by¢ tez elektrownia i wodociagi.

W ciagu ostatnich lat coraz wickszym zainteresowaniem cieszg si¢ chociazby
blokowiska, ktore dotychczas postrzegane byly raczej przez pryzmat zrodta patologii
spotecznych, a przeciez sg czesto dzietami architektury (przyktady opisane szerzej
przez Filipa Springera w ksigzce Zle urodzone) i tak obszernym siedliskiem ludzkim,
ze nie wolno ich pomija¢. We wstepie do Przewodnika po warszawskich blokowi-
skach Jarostaw Trybus$ pisze:

Akt oskarzenia jest dtugi: ze brzydkie, ze nieludzkie, ze mozna si¢ na nich zgubi¢, ze niebez-
pieczne... [...] s3 miejscem zycia tysigcy warszawiakow. Trudno ich nie zauwazaé, sg prze-
ciez wszedzie — nawet w centrum miasta. [...] warto im si¢ przyjrze¢. Doceni¢ ich réznorod-
no$¢. Pozna¢ histori¢. Zauwazy¢ zycie, ktore toczy si¢ tam mimo czarnych prognoz. Dostrzec
urok. Polubié*.

Jezeli mamy tak duzy problem z zaakceptowaniem wcigz zamieszkatych bloko-
wisk, to jak poradzimy sobie z opuszczonym i zniszczonym budownictwem?

Bezpieczenstwo eksploratora, bezpieczenstwo obiektu

Ruch urban exploring budzi duze kontrowersje, poniewaz kojarzony jest glow-
nie z negatywnymi zachowaniami — jako przejaw wandalizmu. Poza tym oscyluje na
granicy prawa, gdyz penetrowane obiekty sa bardzo czg¢sto zamknigte dla osob po-
stronnych i znajdujg si¢ na terenach prywatnych. W wielu przypadkach jest to wigc
nielegalne dziatanie na wlasng odpowiedzialno$¢.

22 A. Polajewska, Urbex. Nowy trend w turystyce czy sport dla dziwakow?, http://podroze.gaze
ta.pl/podroze/56,114158,10463941,Urbex _ Nowy trend w_turystyce czy sport dla dziwakow .
html [odczyt: 20.05.2013].

2 M. Stelmach, dz. cyt., s. 118.

24 J. Trybus$, Przewodnik po warszawskich blokowiskach, Warszawa 2011, s. 5.
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Moses Gates w swej ksigzce opowiada wiele réznych przygdd, ktore mu si¢ przy-
darzyly podczas wypraw, o projektach artystycznych prowadzonych w najrozniej-
szych miejscach w miastach (np. o galerii street artu i sztuki wspodtczesnej w tune-
lach nowojorskiego metra) i o ludziach, ktorych spotkat podczas licznych podrozy.
Dla osoby zainteresowanej historig sztuki, dziedzictwem, architekturg efc. moze by¢
jednak pewnym szokiem, gdy obnaza on w brutalny sposob luki w zabezpieczeniach
najznakomitszych dziet architektury. Trudno si¢ nie zdziwié, czytajac, jak tatwo
mozna si¢ dosta¢ do zabytku najwyzszej, s$wiatowej klasy — na wieze katedry Notre
Dame i stang¢ oko w oko z gargulcem.

Nalezy jednak w tym miejscu zauwazy¢, ze urban exploring ma u swych pod-
staw kodeks postgpowania, ktory jasno okresla, czym rozni si¢ od zwyklego wan-
dalizmu (w $wietle prawa to oczywiscie niewiele zmienia). Przede wszystkim, nad-
rzedna zasada brzmi ,,take nothing but photographs, leave nothing but footprints™?.
Fotografia jest podstawowym narzedziem eksplorera, jego jedynym trofeum. Nie ma
on prawa naruszy¢ obiektu, ingerowa¢ w zaden sposdb w jego wyglad, zabierac so-
bie pamigtek. Analizujac poszczegdlne profile i blogi eksploreréw, mozna stwier-
dzi¢, ze czg¢$¢ z nich, poza kryterium wyszukania jeszcze nieodkrytego przez innych
miejsca, kieruje si¢ estetyka. Celem jest znalezienie najbardziej niezwykltego moty-
wu, najpickniejszych elementéw ocalalego wystroju wnetrza, uzyskanie najciekaw-
szego efektu.

Eksponowanie atrakcyjnego miejsca niesie z sobg jednak takze pewne zagroze-
nia dla samych obiektow. Eksploratorzy zauwazyli, ze doktadne opisanie lokalizacji
np. patacu, w ktéorym, mimo uptywu czasu, zachowaty si¢ ornamenty i stolarka, moze
by¢ niekorzystne dla miejsca, bowiem zaczynaja si¢ tam spotykac¢ bezdomni, wanda-
le etc. Dlatego tez niektore obiekty opisywane sa jedynie w enigmatyczny sposob?.
Ponadto coraz czgsciej sami eksploratorzy decyduja si¢ nie publikowaé swoich zdjeé¢
i uzyskanych informacji, poniewaz spotykaja si¢ z krytyka i grozbami. W ciagu mi-
nionego roku zamknieto kilka blogéw i portali, w tym takich — ku wielkiemu ubo-
lewaniu 0s6b zainteresowanych — ktore prezentowaly duza warto§¢ merytoryczna.

Legalna eksploracja

Urban exploring wkroczyt juz do masowej kultury. W 2005 roku zostata wyda-
na ksiazka Access All Areas: a user s guide to the art of urban exploration, napisa-
na przez duchowego przywodce ruchu, ukrywajacego si¢ pod pseudonimem Ninjali-
cious?. Ponadto coraz czesciej powstaja albumy fotograficzne, reportaze (np. Zalane

% Urbex FAQs, http://www.urbanxphotography.co.uk/urbex-fags [odczyt: 21.06.2013].

2 Eksploracyjny.com — Abandoned Palace ,,ef”, https://www.facebook.com/media/set/?set=a
.552574538126317.1073741872.481099848607120&type=1 [odczyt: 22.06.2013].

27 Access All Areas: a user’s guide to the art of urban exploration, http://books.google.pl/books/
about/Access All_Areas.html?id=Wn7wJ W-ODgC&redir_esc=y [odczyt: 22.06.2013].
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piwnice niedoszlej Elektrocieptowni Pruszkow Il w Mosznej™) czy filmy i programy
TV, np. Urban explorers na Discovery Channel, w ktorym wystepowat historyk miej-
ski Steve Duncan, prywatnie przyjaciel i towarzysz Mosesa Gatesa®.

Ze wzgledu na wzrastajace zainteresowanie tematyka, powstaja coraz czgsciej
komercyjne inicjatywy, stanowigce probe legalizacji zjawiska urban exploringu.
Najbardziej znanym przyktadem zgodnego z prawem, odplatnego zwiedzania jest
ukrainska Zona. Prype¢ mozna zobaczy¢, korzystajac z szerokiej oferty propono-
wanej przez biura turystyczne, ktore chetnie wprowadzajg takie niezwykte miejsca
do programu wycieczek. Nalezy zwrdoci¢ w tym miejscu uwage na Strefe Zero, czyli
grupe pasjonatow z Politechniki Warszawskiej, ktorzy przy wspotpracy z ekspertami
z Polskiego Towarzystwa Nukleonicznego i Instytutu Problemow Jadrowych organi-
zuja wyprawy i spotkania dotyczace Zony™. Tzw. turystyka katastroficzna jest jednak
czesto krytykowana ze wzgledow etycznych?!.

Ciekawa inicjatywa powstata w Berlinie — stowarzyszenie Berliner Unterwelten
e.V., ktore oferuje oprowadzanie w zorganizowany i bezpieczny sposéb po podzie-
miach miasta. Do wyboru jest kilka réznych tras oraz podziemne muzeum. Dzigki
dziatalno$ci stowarzyszenia udato si¢ uzna¢ za zabytek kilka bunkréw i innych ele-
mentow $wiata ukrytego pod powierzchnig stolicy Niemiec?.

W Polsce takze podejmowanych jest coraz wigcej inicjatyw. W maju 2013 roku
odbyto si¢ oprowadzanie po bylej siedzibie kontrwywiadu w Wildze za zgoda Staro-
stwa Powiatowego w Garwolinie*’, a w czasie warszawskiej Nocy Muze6w mozna
byto zwiedzi¢ zaplecze i podziemia Dworca Centralnego. Ponadto dziataja rézne for-
malne i nieformalne organizacje oraz stowarzyszenia, a takze odbywaja si¢ spotka-
nia eksploreréw (wyprawy do réznych miejsc organizuje np. Warszawska Turystyka
Ekstremalna®). W czerwcu 2013 roku odbyta si¢ z kolei Wystawa zdjeé z miejsc za-
pomnianych w warszawskiej klubokawiarni Centrum Zarzadzania Swiatem™.

Trzecia Strona Wisly stworzyta mape Niechcianych Zabytkéw Warszawy, na
ktorej — przy wspolpracy z innymi uzytkownikami — oznaczane sg mato znane obiek-

8 Zalane piwnice niedosziej Elektrocieptowni Pruszkow IT w Mosznej, http://www.e-przemek.
pl/index.php?option=com_content&view=article&id=195:zalane-piwnice-niedoszlej-elektrocieplow
ni-pruszkow-ii-w-mosznej [odczyt: 21.06.2013].

2 Urban explorers, http://press.discovery.com/emea/wrld/programs/urban-explorers/ [odczyt:
16.09.2013].

30 Strefa Zero ogdlnie, http://strefazero.org/index.php?id=6 [odczyt: 02.11.2013].

31 M. Pierzchata, Swiat. Mieszkaricy Nowego Orleanu nie cheq ,, katastroficznych turystéw”,
http://motovoyager.net/2012/10/swiat-mieszkancy-nowego-orleanu-nie-chca-katastroficznych-
turystow/ [odczyt: 20.10.2013].

32 Berliner Unterwelten e.V., http://berliner-unterwelten.de/ [odczyt: 15.05.2013].

3 Zwiedzanie bylej siedziby kontrwywiadu w Wildze, https://www.facebook.com/
events/157644694413164/ [odczyt: 15.05.2013].

3% Warszawska Turystyka Ekstremalna, http://wte.bloog.pl/?smoybbtticaid=611968 [odczyt:
01.11.2013].

3 Wystawa zdjeé z miejsc zapomnianych, https://www.facebook.com/events/439377546158875/
[odczyt: 16.06.2013].
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ty w stolicy, gtéwnie forty i dawne obiekty militarne®*®. Mapa moze by¢ interesujaca
podstawa do samodzielnej eksploracji, zwlaszcza ze niektore stoteczne obiekty, jak
np. Fort Bema, sg og6lnodostepne i bezpieczne. Forty Bema ponadto sg znane z pro-
jektu street art ,,Galeria 40/40”. Polega on na tym, ze wewnatrz dawnego fortu arty-
$ci maluja i ozdabiaja poszczegdlne pomieszczenia. Po pewnym czasie galeria jest
zamalowywana, by umozliwi¢ powstanie nowej kolekcji graffiti’. Dzieki tej zmien-
nosci, projekt motywuje do regularnego odwiedzania i §ledzenia zmian.

Kwestie praktyczne

Eksplorerzy poruszaja si¢ samotnie lub w matych grupach, co jest zdecydowa-
nie bezpieczniejsze. Pomingwszy juz wczesniej wspomniany fakt legalnosci i zwia-
zane z tym przeszkody, np. alarmy, systemy zabezpieczen, psy pilnujace, interwencje
stuzb porzadkowych i ochrony, podczas ekspedycji istnieje wiele innych potencjal-
nych zagrozen. Przede wszystkim jest to zly stan obiektow, ktore groza zawaleniem,
oraz brak jakichkolwiek zabezpieczen tych miejsc. Ponadto niebezpieczne dla zycia
i zdrowia sg uszkodzone instalacje elektryczne, w przestrzeniach postindustrialnych
chemikalia oraz uzywany dawniej w budownictwie azbest. W podziemiach niebaga-
telnym zagrozeniem sg niecoczekiwane powodzie i szybko podnoszacy si¢ poziom
wod oraz ryzyko zabtadzenia, wychtodzenie i w rezultacie §mier¢ z glodu.

Jak wyglada akcja eksploracyjna? Pierwszym etapem sa skrupulatne przygoto-
wania — przeszukiwanie stron internetowych i forum, na ktérych zainteresowani wy-
mieniaja si¢ doswiadczeniami i polecaja sobie miejsca warte spenetrowania. Potem
—jak pisza:

[...] czytamy o danym miejscu, ogladamy mapy topograficzne (np. geoportal.gov.pl), w miarg
mozliwosci zdjecia, zeby tatwiej zlokalizowaé miejscowke, ewentualnie pytamy osob, ktore
tam przed nami byly [...] a czasami sa to miejscowki z przypadku, wypatrzone ,,po drodze™.

Inny eksplorator z kolei wspomina

[...] co do przygotowan, to jest to w ogromnej mierze uzaleznione od tego, jakie to ma by¢
miejsce. Czy jest dostepne, czy jest ochrona, ewentualnie alarm itd. Czasami zdarza si¢ tak,
ze zanim wejdziemy do $rodka, kilka razy jezdzimy na sprawdzenie terenu. Internet w gtow-
nej mierze nam [...] pomaga. Maty procent zwiedzonych przez nas miejsc zostat odkryty przez
nas samych. Korzystamy z rdznych stron, m.in. fora, blogi, oraz $ledzimy, co si¢ pisze w ,,pra-
sie”, czasami artykut w jakiej$ gazecie jest dla nas sygnatem, iz dany obiekt jest juz opuszczo-
ny i czeka na nas®.

3¢ Niechciane Zabytki Warszawy, http://zapomnianemazowsze.blogspot.com/2013/04/niechciane-
zabytki-mapa.html [odczyt: 22.06.2013].

37 Projekt Forty Forty, http://40bema.blogspot.com/ [odczyt: 01.11.2013].

38 Korespondencja wilasna z Double Penetration Urban Exploration Team z 28.05.2013 r.
Pisownia oryginalna.

% Korespondencja wtasna z K.G.B. z 28.05.2013 r. Pisownia oryginalna.
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Oczywiscie, interesujace sg tez motywacje, ktorymi kieruja si¢ grupy eksplora-

cyjne. Jeden z cztonkow Double Penetration Urban Exploring Team opisuje swoja
przygode z urban exploringiem w nastgpujacy sposob:

[...] urbex to dla nas przede wszystkim nietypowy sposOb spgdzania wolnego czasu, jest za-
razem interesujacy i ekscytujacy, takze nigdy nie ma nudy [...] jesli chodzi o naszg grupe,
to w sumie ci¢zko to okresli¢ jednoznacznie. Ja od zawsze interesowalem si¢ opuszczony-
mi miejscami i mam wrazenie, ze moi koledzy tez. Ogolnie zaczeliSmy jezdzi¢ dosy¢ sponta-
nicznie, byto to co§ w rodzaju wiadomosci ,,ej, cheecie zobaczy¢ opuszczony, rzekomo nawie-
dzony szpital?” wystanej do kilku najlepszych kumpli i tak si¢ zaczeto. [...] Miejscem, ktore
darzymy najwigkszym sentymentem, jest otwocka Zofiowka — miejsce naszego pierwszego
wypadu, staramy si¢ ja przynajmniej raz w roku odwiedzaé i za kazdym razem zadziwia nas
czym§$ nowym, w stylu przegapionego korytarza, czy, jak w przypadku ostatniego wypadu,
niezauwazonego poprzednio zsypu na wegiel, dzieki ktéremu odnalezlismy kolejny podziem-
ny poziom . [...] To w sumie tyle, a wigc podsumowujac — robimy to dla przygody, na pewno
nie pod publike.

Ciekawy jest tez stosunek do miejsc, ktore decydujg si¢ zwiedzic:

[...] naprawdg kazde miejsce, ktore odwiedzamy, zostato zapuszczone i zmarnowane, zastugu-
je na lepszy los. [...] Przygoda najwazniejsza, ale jesli chodzi o histori¢ i architekture, to naj-
bardziej si¢ na niej skupiamy odwiedzajac réznego rodzaju fortyfikacje. Zrozumienie, w ja-
kim celu powstal dany obiekt, jaka jest jego historia, moze pomo6c nam penetrowac, a nawet
uratowac [...]*.

Eksplorer z K.G.B. dodaje

[...] od dziecka lubilem szwedac si¢ po pustostanach i tak zostato do dzis. Sporo jest takich
miejsc w naszym kraju, ktore przy nieduzym naktadzie finansowym mogly by spetnia¢ nadal
swoja role. Najlepszym tego przyktadem jest kurort w Kozubniku. Aktualnie zabrali si¢ za re-
witalizacjg, ale ile lat niszczat pozostawiony na pastwe pogody, zlomiarzy i innego rodzaju lu-
dzi, ktorzy zdewastowali to miejsce do granic*'.

Eksploratorzy nie tylko wymieniaja si¢ na forach, ale przede wszystkim udostep-

niajg galerie swych zdje¢ na blogach (np. urbex.net.pl, stalkerteam.pl, opuszczone.
com, opuszczone.net, Polska poza mapa, forgotten.pl, undercity.org) i fanpage’ach
(np. Abandoned Asylums, Urban Exploring Adventures).

Porownujac aktywnos$¢ eksploratorow z Polski i innych panstw, dostrzegamy

charakterystyczng réznice. Na zagranicznych profilach i stronach bardzo rzadko wi-
da¢ na zdjeciach sylwetke eksplorera, pomingwszy oczywiscie osoby znane w §rodo-
wisku, ktore staty sie postaciami medialnymi, jak cho¢by Gates i Duncan. ,,Zwykty”
eksplorator, jesli juz jest widoczny na zdjgciach, to w kominiarce lub masce przeciw-
gazowej utrudniajacej identyfikacje osoby. Na polskich stronach z kolei powszechne

40 Korespondencja wlasna z Double Penetration Urban Exploration Team z 28.05.2013 r.

Pisownia oryginalna.

41 Korespondencja wiasna z K.G.B. z 28.05.2013 1.
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jest pozowanie bez zadnych elementdéw zastaniajgcych twarz oraz oznaczanie si¢ na
fotografiach z imienia i nazwiska. Swiadczy to o mimo wszystko do§¢ wysokim po-
czuciu bezkarnosci.

Urbex a dziedzictwo

Dlaczego ruch urban exploring jest w moim mniemaniu wart zauwazenia i ja-
kie facza go relacje z dziedzictwem? Otz eksplorerzy wykonuja czgsto bardzo duza
prace dokumentacyjng. Poza bogatym materialem fotograficznym z miejsc, o ktérych
nie pamigtaja historycy i urzednicy, zwykle opatrujg swoje galerie opisem historycz-
nym (np. opuszczone.net), kompletujg mapy i ponickad tworzg bazy danych o histo-
rii miejsc. Historia to przeciez nie tylko wielkie wydarzenia, ale i Zycie osob prywat-
nych, to przedsigbiorcy i ich zaktady, rozwdj techniki, ktora umozliwiajgc choéby
budowe wodociggéw i kanalizacji, przyczynita si¢ do rozwoju miast, liczne bunkry
1 obiekty militarne, o ktorych nie ma wzmianki w podrecznikach szkolnych etc. Mato
kto zdaje sobie sprawe, ze np. w niewielkim podwarszawskim Ruscu mogg znajdo-
wac sie pozostatosci po 63. Dywizjonie Rakietowym* albo ze w Polsce mamy wias-
ne ghost town — Pstraze®. Po co powstaly takie obiekty? Dlaczego akurat w tych
mato znanych i niewielkich miejscowosciach? Co przyczynito si¢ do ich upadku?
Na takie wtasnie pytania odpowiadaja eksplorerzy, chronigc te miejsca przez zapo-
mnieniem.

Urban exploring z zatozenia nigdy nie bedzie czynng formg ochrony dziedzic-
twa. Z definicji to ruch zarezerwowany tylko dla pasjonatow charakteryzujacych si¢
pewnymi cechami, zaréwno fizycznymi jak i psychicznymi, ktére motywuja ich do
szukania §ladow przesztosci na granicy legalno$ci. Poza tym za ochrong i zarzadza-
nie zabytkami odpowiadajg okreslone organy i instytucje.

Proponuje jednak spojrze¢ na urban exploring z nieco szerszej perspektywy —
czy zarzadzajacy kulturg i osoby zajmujace si¢ dziedzictwem nie powinni takze za-
interesowaé si¢ mniej znanymi i mniej estetycznymi, lokalnymi ,,zabytkami”? Moze
warto rozejrze¢ si¢ w swojej okolicy 1 odkry¢ pozostatosci po wielkiej historii §wiata
1 Europy? Moze warto wples¢ takie watki w program lekcji historii w szkotach pod-
stawowych oraz w dziatalno§¢ miejscowych organizacji? Przeciez mozna je w pro-
sty sposob wykorzystaé jako atrakcje turystyczng lub zywa lekcje historii dla szkot
czy o$rodkéw kultury w regionie. Moze to sposob na odbudowanie lub wzbogacenie
tozsamosci? Zaakceptujmy i zaadaptujmy te elementy przesztosci, ktorych si¢ na co
dziefn wypieramy albo o ktorych istnieniu nie mieliémy dotychczas pojecia.

42 63. Dywizjon rakietowy w Ruscu, http://www.opuszczone.net/63-dywizjon-rakietowy-
rusiec [odczyt: 22.06.2013].

42010 Pstrgze (Pstransse), http://www.youtube.com/watch?v=sYLT9F2JXq4 [odczyt:
19.06.2013].
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,LUprawiajacy urbex chca przede wszystkim ocali¢ odwiedzane obiekty
od zapomnienia™*, poniewaz zapomnienie, zawodna ludzka pamiec¢, to najwickszy
wrog dziedzictwa i zabytkow. Poki pamigtamy, jest szansa na ich zachowanie, cho¢-
by w niematerialnej formie opowiesci. Powinnisémy docenié¢ eksplorerow i zastano-
wi¢ si¢ nad potencjatem naszych miejscowosci, rozejrze¢ si¢ dookota i nie dopuscié
do zniszczenia §wiadectw lokalnej historii i elementow naszej tozsamosci — dziedzic-
twa, ktore mamy obowiagzek przekazaé dalej, kolejnym pokoleniem.
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DZIEDZICTWO KULINARNE WYKORZYSTANE.
WYBRANE ELEMENTY ZARZADZANIA DZIEDZICTWEM
KULINARNYM WE WSPOtCZESNEJ POLSCE

Abstract

CULINARY HERITAGE AS USED IN THE PRESENT. SELECTED ELEMENTS
OF THE CULINARY HERITAGE MANAGEMENT IN CONTEMPORARY POLAND

The issue addressed in the following text has been the subject of research for a long time now, but it
has only relatively recently become an element of practical management, as local and regional cui-
sine is increasingly often used for marketing, tourism product development and for supporting re-
gional and local entrepreneurship.

The text is divided into two parts: in the first part, the author presents a brief history of Polish
cuisine. The second part focuses on the contemporary usage of culinary heritage in many contexts,
including regional policy.

SEOWA KLUCZE: dziedzictwo kulinarne, zarzadzanie, polityka regionalna

KEY WORDS: culinary heritage, management, regional policy

Szukajac w restauracyjnym menu potrawy, ktéra mozna poleci¢ cudzoziemcom
jako typowo polska, natrafiamy na kilka podstawowych, takich jak np. kotlet scha-
bowy, zurek czy bigos. Przy takiej okazji nasuwa si¢ pytanie, co jest najbardziej cha-
rakterystyczne dla polskiej kuchni, co jest tradycja, dziedzictwem, ile ono trwa i jak
pewne potrawy o dtugiej tradycji ewoluowaly przez lata/stulecia. Problem ten jest nie
od dzisiaj przedmiotem badan naukowych, ale od stosunkowo niedawna stat si¢ ele-
mentem praktycznego zarzadzania, gdyz kuchnia lokalna i regionalna coraz czesciej
jest wykorzystywana do dziatan marketingowych, tworzenia produktu turystycznego
1 wspierania regionalnej oraz lokalnej przedsigbiorczosci.

Wspomniany powyzej kotlet schabowy wystepuje pod wieloma marketingowo
brzmigcymi nazwami i z r6znymi dodatkami, ktore maja go wyrézni¢ sposrdd in-
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nych, tak samo przygotowywanych kotletoéw. Moze by¢ ,,pod kotderka” z sera, pie-
czarek, z sosem czy modnym ostatnio — mastem czosnkowym. Z zasady jednak pozo-
staje potrawa przygotowywang w catym kraju tak samo — panierowanym i smazonym
kawatkiem migsa wieprzowego. Pojawit si¢ najprawdopodobniej w XIX wieku, na
pewno wystepuje w jednej z lepiej znanych ksigzek kucharskich z tego okresu. Jej
autorka — Lucyna Cwierciakiewiczowa — dopuszcza zardwno panierowanie kawat-
ka migsa — obowigzkowo z koscig (dzisiejszy kotlet wystepuje na og6t bez kosci)!,
jak 1 smazenie go bez panierki. Udzielajac porad odnosénie do przyrzadzenia, pisze,
ze przygotowuje si¢ go tak, jak kotlety baranie (cho¢ dzi$§ pewnie zastosowaliby$Smy
poréwnanie odwrotne).

W czasach PRL-u cate pokolenia ksztattowaly swoje gusty kulinarne na podsta-
wie schabowego. Uchodzit on nawet za pewien symbol luksusu, w opozycji do znie-
nawidzonego mielonego (w sktad ktorego moglo wejs¢ wszystko) i innych bezsma-
kowych potraw, dominujacych w barach i stotdéwkach. Potrawy o niewielkiej ilo$ci
przypraw i dobrze rozgotowane, byly propagowane przez dwczesnych dietetykow
jako lepiej przyswajalne przez cztowieka, a zwlaszcza dziecko. Pokolenia wycho-
wane w tym stylu lubig schabowego do dzis. Pokazat to Raport Knorra z 2004 roku
pt. ,Zwyczaje zywieniowe Polakow”, przytaczany dodatkowo w komentarzu TNS
PENTOR pod znamiennym tytutem ,,Reduta schabowego, czyli polski patriotyzm
kulinarny”?. Wedhug raportu, przecigtny Polak jest sktonny zamieni¢ rodzaj migsa
(coraz czesciej uzywamy drobiu zamiast wieprzowiny), ale nie sposob przyrzadzenia
— az 73% badanych wskazalo, ze panierowany i smazony kawatek mi¢sa ma w na-
szym jadtospisie pozycje nie do podwazenia.

Mozna zatem powiedzie¢, ze jest to nasza potrawa narodowa, cze$¢ polskiego
dziedzictwa kulinarnego. Histori¢ ma jednak znacznie krotsza niz np. zurek. Zurek
jest nazwag obiegowa, zarowno w ksigzkach kucharskich, jak i menu resturacyjnym
na ogot pojawia si¢ stowo — zur, a ,,polewka z maki zakwaszonej, niekraszona, ale za-
bielona mlekiem, jadana z sypkim, czyli pr6zonym grochem, nalezata do najulubien-
szych potraw postnych ludu i szlachty polskiej”, jak czytamy w Stowniku staropol-
skim Glogera z 1903 roku’®. Sktad zuru jest r6zny w zaleznos$ci od miejsca produkcji,
bywa gotowany na jarzynach, suszonych grzybach, migsie, podawany jest z kietba-
sa, boczkiem, ziemniakami lub jajkiem. Tradycje ma dtuga — Gloger tworzyt stownik
kultury staropolskiej (ktorej poczatek definiuje na przetom XVI i XVII wieku), byt
wigc wtedy zur dobrze znany, cho¢ nie tylko jako potrawa:

W Wielkim poscie jadano zur ze $ledziem. Gdy wigc nadeszta Wielkanoc, mtodziez dworska
urzadzata nieraz krotochwilny pogrzeb dla zuru i §ledzia, zwlaszcza gdy byt w jej gronie no-
wicjusz, z ktorego chciano zazartowad. Niesiono §ledzia uwigzanego na sznurku u wysokiej

! L. Cwierciakiewiczowa, 365 obiadéw, Warszawa 2004, s. 104; pierwsze wydanie: 365 obia-
dow za 5 zlotych: z dodatkiem 120 obiadow postnych bez ryb / przez Lucyne C. autorke jedynych
praktycznych przepisow, w Drukarni Aleksandra Pajewskiego, Warszawa 1871.

2 TNS PENTOR, Reduta schabowego, czyli polski patriotyzm kulinarny, Raport Knorra,
Zwyczaje zywieniowe Polakow 2004, http://pentor-arch.tnsglobal.pl/21948 xml [odczyt: 05.08.2014].

3 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska t. 1-4, 1900-1903, WIRTUALNA BIBLIOTEKA
LITERATURY POLSKIE]J, http://literat.ug.edu.pl/~literat/autors/gloger.htm [odczyt: 25.06.2014].
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galezi, niby skazujac go na powieszenie za to, ze przez siedem niedziel przesladowal poszcza-
ce zotadki. Za $ledziem kazano nowicjuszowi nie$¢ na gtowie stary garnek napetniony zurem.
Za niosgcym zur szedl niby grabarz z topata, a gdy procesja ta wyszta na dziedziniec, niosacy
topate uderzat z gory w garnek i rozbijat a zur oblewat fryca wsrod gromkiego $miechu dwor-
skiej druzyny*.

Zur jest potrawg typowo polska i ,,nie wyszedt poza granice Polski, my go lubi-
my i ma tu mnostwo odmian, ale poza nami nikt na $wiecie go nie je i nie chce je$¢™,
cho¢ ma jednak swoja odmiane w kuchni czeskiej. Jest mocno promowany i wyste-
puje w jadlospisie niemal kazdej restauracji, nie znalazt si¢ jednak wsrod ulubionych
zup Polakow. We wspomnianym wczesniej raporcie zostal wyparty przez zupg pomi-
dorowa (réwniez podstawe menu w PRL-owskich stotowkach), rosét czy ogorkows.

Znacznie dluzsza udokumentowang tradycje¢ ma bigos, cho¢ sposdb jego przy-
rzadzenia zmienit si¢ diametralnie. Gloger w swoim stowniku przywotuje Syreniu-
sza, ktory za czaséw Zygmunta III pisal w ,,Zielniku”, ze kapusta glowiasta ,,us-
tom chetliwa i smaczna, zwlaszcza kwaszona... ta nad inne cialu pokarm zly daje,
krew gruba czyni... ludziom jednak pracowitym nie tak szkodliwa™®. Kapusta kiszo-
na, przygotowywana rowniez w postaci gotowanej, powoli stawata si¢ podstawg wy-
zywienia wsi, gdy w XIII wieku zakazano polowan w krélewskich lasach. Byla tez
sposobem na funkcjonowanie w ramach licznych dni postnych — w réznych okresach
$redniowiecza mogto ich by¢ nawet 192 — wykluczajacych z menu nie tylko mig-
so, ale 1 mleko, masto, jaja. Niemniej jednak jeszcze w XVII wieku ,,bigos przygo-
towywano z roznych rodzajow siekanego, wczesniej upieczonego miesa, ryb, a na-
wet rakow. Z reguly doprawiano go na kwasno, dodajac cytryny, limonii, octu czy
szczawiu™’. Dopiero pod koniec XVIII wieku znany dzi$ powszechnie bigos z kiszo-
ng kapustg pojawit si¢ w Opisie obyczajow Jedrzeja Kitowicza®, stajac si¢ polskg po-
trawg narodowg.

W kociotkach bigos grzano. W stowach wyda¢ trudno
Bigosu smak przedziwny, kolor i won cudna:

Stow tylko brzek ustyszy i ryméw porzadek,

Ale tresci ich miejski nie pojmie zotadek.

Aby ceni¢ litewskie piesni i potrawy,

Trzeba mie¢ zdrowie, na wsi zy¢, wraca¢ z obtawy?’.

Przywotany powyzej fragment z Pana Tadeusza z 1834 roku, autorstwa polskie-
go wieszcza narodowego Adama Mickiewicza, wprowadza dodatkowy watek do roz-
wazan o polskim dziedzictwie kulinarnym. Mickiewicz wyraznie uzyl tu stowa ,li-

Tamze.
P. Bikont, R. Maktowicz, Co nam zostato z tamtych wiekow?, ,,Mowia Wieki” 2009, nr 12 (599).
Z. Gloger, dz. cyt.
J. Dumanowski, Kuchnia polska, czyli bigos z kapustq, http://www.wilanow-palac.pl/kuch
nia_polska czyli bigos z kapusta.html [odczyt: 25.06.2014].

8 J. Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta III, Warszawa 1999; pierwsze petne wy-
danie: Wroctaw 1951.

® A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, oprac. St. Pigon, Krakow 1948.
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tewski” 1 nawet jesli ta czg$¢ obszaru geograficznego od XIV wieku byta zwigzana
z Polska, to nasuwa si¢ koniecznos$¢ zastanowienia si¢ nad znaczeniem réznorodnych
wplywow na kuchnig, zwana polska.

Niniejszy tekst zostanie zaprezentowany wedtug nastepujacego porzadku:

L. Dziedzictwo kulinarne, czyli kuchnia polska

Juz wstepny opis potraw, zaprezentowany powyzej, pokazuje, ze pojecie kuchni
polskiej jest ztozone. Sktadaja si¢ na nie: wielowiekowa tradycja, wptywy obce oraz
swiadomos$¢ obywateli. Bez glebszych analiz mozna powiedzieé, ze kuchnia polska
nie jest jednorodna, istnieje jednak wiele potraw i tradycji kulinarnych bardzo sobie
bliskich, bo wywodzacych si¢ z tych samych zrodet, jak chocby wspomniane wczes-
niej potrawy. Swiadczy to o wspélnym dziedzictwie kulinarnym. Aby zastanowi¢ sie
nad znaczeniem tego dziedzictwa w kontekscie wspotczesnej Polski, niezbgdne wy-
daje mi si¢ nakreslenie, do$¢ ogdlnego z koniecznosci, rysu historycznego, zwiaza-
nego z dziedzictwem kulinarnym.

II. Dziedzictwo kulinarne wykorzystane

Wspomniatam juz na samym poczatku, ze we wspotczesnej Polsce kuchnia lo-
kalna i regionalna jest coraz czeSciej wykorzystywana do dziatan marketingowych,
tworzenia produktu turystycznego oraz wspierania regionalnej i lokalnej przedsie-
biorczo$ci. Omowieniu tych zagadnien w kontekscie konkretnych dziatan bedzie po-
$wigcona druga czg$¢ tekstu.

|. Dziedzictwo kulinarne, czyli kuchnia polska

Niewiele wiadomo o tym, jak kuchnia polska wygladata przed wiekiem XVI.
Za pierwszy przepis kulinarny uwaza si¢ ¢wikle z chrzanem Mikotaja Reja, opisang
w szesnastowiecznym Zywocie cztowieka poczciwego. Warto zauwazy¢, ze Rej nie
tylko podat przepis, ale w samym dziele mozna znalez¢ wiele uwag krytycznych pod
adresem kuchni jego czasow, bedacej czescia szerszej dyskusji o tradycjach 1 polsko-
$ci. Rej negatywnie wyrazat si¢ np. o nowomodnych cytrynach — dopiero argument
o ich zdrowotnych wlasciwo$ciach przekonal go (i wielu jemu wspotczesnych) do
ich uzywania. W Zywocie pojawiaja sie uwagi takie jak zawarta ponizej, a dotycza-
ca przypraw (sapory):

Przypatrz si¢ jedno owym dziwnym pétmiskom a owym sprosnym wymystom $wiata dzisiej-

szego. Patrz na owy rozmaite przysmaki co je sapory zowia, a prawie sapory, bo chlop po nich
sapi ozarlszy si¢ jako w bartogu kiernoz'’.

Pierwsi ,,historycy” kuchnig, w znaczeniu potraw, specjalnie si¢ nie zajmowali.
W kronikach Galla Anonima z XII wieku czy Jana Dtugosza z wieku XV mozna zna-

10 M. Rej, Zywot czlowieka poczciwego, Wroctaw 1956; pierwsze wydanie: 1558.
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lez¢ opisy uczt, ale uwaga autoroOw skupiata sie raczej na pokazaniu ich wystawno-
$ci, a nie menu. Jak podkresla Krystyna Bockenheim, Gall Anonim, opisujac uczte
zorganizowang przez Bolestawa Chrobrego na czes$¢ cesarza Ottona III w 1000 roku
w Gnieznie, skupil si¢ przede wszystkim na szczegdélowym opisie zastawy (gdzie
srebro zastgpito uzywane na co dzien naczynia drewniane) i podkres§leniu waznos$ci
polskiego krola wobec europejskich gosci'.

Krystyna Bockenheim buduje rowniez obraz czaséw sprzed Bolestawa Chrobre-
go, siggajac do legend (np. o protoplascie pdzniejszej dynastii krolewskiej — Piascie),
drobnych zapiskéw czy odkry¢ archeologicznych, §wiadczacych o tym, jakie pro-
dukty i sposoby ich przyrzadzania mogly by¢ woéwczas znane. Piast miat by¢ bart-
nikiem lub kotodziejem, w IX—X wieku znano juz piece koputkowe, dzigki czemu
,»-mozliwy stal si¢ zamiast dotychczasowych przasnych podptomykow wypiek chleba
na zakwasie, bedacego przez dlugie lata chlubg polskiej kuchni”'?, umiano tez przy-
gotowywac ryby czy migso.

Maria Dembinska zadata sobie trud przestudiowania rachunkéw z pigtnasto-
wiecznego dworu krola Jagietty, ale mozemy si¢ z nich dowiedzie¢ raczej, co kupo-
wano, niz jak to przyrzadzano. Przy tej okazji pojawita si¢ tez pierwsza wzmianka
o piernikach, ktorych nazwa wywodzi si¢ od dodawanego pieprzu (podobno pomyt-
ki czeladnika)'? i ktore pdzniej staly sie kolejng polska tradycja, i dzi$ sg uwazane za
produkt narodowy. Polska nie byla jednak jedynym krajem, w ktérym pierniki pro-
dukowano, pojawialy si¢ one m.in. w Bazylei czy Salzburgu. Najwazniejszym kon-
kurentem $§redniowiecznego polskiego Torunia byta Norymberga, a

[...] kazde z tych miast zazdrosnie strzeglo tajemnicy swojej procedury, nie rezygnujac przy
tym z wysitkow poznania sekretu rywala. W koncu na mocy ugody z 1556 roku, Torun otrzy-
matl prawo wypieku piernikow ,,norymberskich”, za§ Norymberga zaczgla oficjalnie produko-
wac pierniki ,,toruniskie”!.

Kuchnia polska zaczyna si¢ zmienia¢ w XVI wieku, gtownie w zwigzku z na-
silajagcymi si¢ wplywami obcymi. Ludzie wigcej podrozowali, znali juz przyprawy,
pojawiaty si¢ r6zne nowe produkty. Za pewng cezur¢ uznaje si¢ przyjazd do Pol-
ski w 1518 roku Wtoszki — Bony Sforzy, nowo poslubionej zony Zygmunta Starego.
Wielokrotnie w literaturze przytaczano opis uczty zorganizowanej po jej slubie z kro-
lem Zygmuntem Starym'>. Opis jest do$¢ dlugi, wystarczy jednak zaznaczy¢, ze byta
to ,,kuchnia zbyt wyrafinowana [...]. Nie wida¢ w niej bylo gér migsiwa, mimo Ze nie
nosita cech wegetarianskich. Kamien obrazy stanowita satata”!®. Bona nie byta lubia-
na przez szlachte polska miedzy innymi wtasnie za wprowadzanie nowinek, nie tylko
w kuchni, ale i w obyczajowosci. W opozycji do nowosci, Zycie poczciwe typowego

' Za: K. Bockenheim, Przy polskim stole, Wroctaw 1998.

12 Tamze, s. 7

3 Za: http://www.muzeumpiernika.pl [odczyt: 25.06.2014].

4 Tamze.

5 Doktadny opis uczty znajduje si¢ w ksiazce M. Boguckiej, Bona Sforza, Wroctaw 2009.
¢ K. Bockenheim, dz. cyt., s. 40.
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polskiego szlachcica opisywal i wychwalat wspomniany juz wczesniej Mikotaj Rej.
Od tego momentu kuchnia w Polsce ma dwa nurty'”:

* Cigzka i tlusta kuchnie rustykalna, tradycyjng — t¢ rozpropagowata polska
szlachta, zgodnie wystepujac przeciwko nowinkom, a nawet szukajac w niej
argumentOw popierajacych wyzszo$¢ szlachcicow, wywodzacych si¢ od le-
gendarnego starozytnego ludu Sarmatéw. O Sarmatach warto wspomniec¢
w kontekscie niniejszego tekstu, gdyz

[...] teoria sarmackiej genezy narodu i panstwa polskiego w tym $wietle to nie mit, ani
tez bajanie niekrytycznych umystéw kronikarzy, lecz wyraz poszukiwania swojego ,,ja”
przez bardziej o§wiecone warstwy narodu, poszukiwanie tradycji historycznych przez na-
rod, ktory poczut si¢ na sitach i chece co$ znaczy¢, szukanie swego miejsca wsrdd innych
narodow o odlegtej przesztosci'®.

* Kuchni¢ dworska, na ktora wplyw wywieraty kontakty miedzynarodowe
1 ktéra wraz z rozwojem epoki przybierala coraz bardziej wyrafinowang po-
sta¢, zarowno w kontekscie przyrzadzanych potraw, jak i ich podawania. Juz
w XVII wieku modne stato si¢ zatrudnianie kucharzy, odpowiedzialnych za-
réwno za stron¢ smakowa, jak i wizualng podawanych potraw, niestronig-
cych od nowosci kulinarnych, przeciwko ktérym tak ostro wystepowata pol-
ska szlachta.

Prezentacja kuchni dworskiej jest dzieto Compendium ferculorum, czyli zebranie
potraw wydane w roku 1682, autorstwa Stanistawa Czernieckiego, kuchmistrza Lu-
bomirskich, uchodzace za pierwsza ksigzke kucharska (cho¢ trwaja spekulacje do-
tyczace innych, wczesniejszych dziel o podobnej tematyce)!. Czerniecki uchodzi
rowniez za tego, ktory doprowadzit do uprawiania na wigkszg skale warzyw, coraz
czesciej wystepujacych na stotach arystokracji (m.in. tych, ktore na dwér wprowa-
dzila Bona, ale jak dotad sprowadzanych z zagranicy).

We Francji, stanowigcej dla éwczesnych gldéwny punkt odniesienia, nastepowa-
fa ,.kuchenna rewolucja”: La Varenne, Escoffier, Bocuse, Caréme zrewolucjonizo-
wali sposéb odzywiania si¢, a haute cuisine stata si¢ synonimem kuchni szlachetnie
urodzonych. Stara cigzkostrawna kuchnia funkcjonowata juz tylko wérod ubogich
warstw spoteczenstwa, w doskonale wyposazonych pomieszczeniach dominowali
mezezyzni, a nazwiskom wielu przedstawicieli arystokracji przypisywane jest autor-
stwo nowych potraw. Za przyktady moga postuzyé dobrze dzi§ nam znany befsztyk
wotowy, wymyslony przez wicehrabi¢ Francois-René de Chateaubriand, czy sos be-
szamel, wymyslony podobno przez francuskiego wysokiego urzednika na dworze
Ludwika XIV, Louisa de Béchameil. Polski szlachcic sarmata lubit zje$¢, ale nie
zajmowal si¢ tak trywialnymi rzeczami jak kucharzenie, zostawiajac je kobietom
1 anonimowym kucharzom. Jeszcze w XIX wieku znana autorka ksigzki kucharskiej,

17 Podziat za: K. Bockenheim, dz. cyt.

8 T. Mankowski, Genealogia sarmatyzmu, Warszawa 1946, s. 31.

19 J. Dumanowski, Tajemnica pierwszej polskiej ksigzki kucharskiej, http://www.wilanow-
palac.pl [odczyt: 25.06.2014].
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Lucyna Cwierciakiewiczowa pisala: ,,Zonom zawsze powtarzam, ze smacznie przy-
rzadzony obiad jest podstawa szczg$cia domowego i dobrego humoru meza”?’. Mimo
opozycji wobec nowinek, produkty obce znajdowaty si¢ nawet w tej najbardziej tra-
dycyjnej, szlacheckiej kuchni polskiej, z czasem si¢ w niej zadomawiajac (jak choc¢-
by wspomniane wczesniej cytryny).

Wiek XVIII to czas przemian i kontrastow. Coraz czesciej w domach arystokracji
mozna byto spotkaé francuskich kucharzy, ale i tutaj rowniez probowano kultywo-
wac rodzime tradycje. Do takich przyktadéw nalezy przyjecie dla moznych polskich
1 postéw cudzoziemskich, urzadzone przez hetmana wielkiego koronnego Jerzego
Ossolinskiego, opisane przez Franciszka Bohomolca?'. Ossolinski, chcac zaprezen-
towaé bogactwo polskiej kuchni oraz wlasne zasoby, kazat podawac tylko polskie
potrawy, z trunkéw za$ serwowano kilka rodzajow piw, wino i miody tylko z oko-
lic Sandomierza.

Zamilowanie do nowo$ci mozna zaobserwowac na dworze krolewskim, a zwlasz-
cza ostatniego z polskich kroléw — Stanistawa Augusta Poniatowskiego. W czasach
krola Poniatowskiego wida¢ rowniez w sztuce kulinarnej silne wplywy nowej kuch-
ni francuskiej. Jak pisza Maja i Jan Lozinscy ,,mito$¢ do wszystkiego co francuskie,
wzmogla si¢ jeszcze, kiedy wojny Napoleona z Prusami, Austria, a przede wszystkim
Rosja obudzity nadzieje Polakéw na odzyskanie niepodlegtosci. Kulinarng biblig stat
si¢ wowczas zbior przepisow kuchmistrza Napoleona, stynnego Caréma”?* oraz —
uzywany powszechnie az do konca XIX wieku w zamoznych dworach ziemianskich
i mieszczanskich i przettumaczony z francuskiego przez Wojciecha Wieladke — pod-
recznik zatytutowany Kucharz doskonaly pozyteczny dla zatrudniajqgcych sig gospo-
darstwem (wydany w Polsce po raz pierwszy w 1783 roku).

Tradycyjna, sarmacko-szlachecka kuchnia polska zanika w wieku XVIII, budzac
sentyment, wyraznie widoczny w literaturze tego okresu. Jedrzej Kitowicz na poczat-
ku Opisu obyczajow zaznaczyl, ze: ,,ci, co przed nami zyli stem lat predzej, jak czyta-
my z dziejéw dawnych, w cale byli odmiennych od naszych obyczajow”?.

Przyktadem takiego sentymentu jest opis uczty przygotowanej przez Wojskiego
we wspomnianym juz wczesniej Panu Tadeuszu Mickiewicza. Analize uczty prze-
prowadzit Jarostaw Dumanowski, ktory pisze: ,,Mickiewicz kazat Wojskiemu si¢g-
na¢ do Kucharza doskonatego (XI, 117). Jednak tak wyjasnienia wieszcza, jak i opisy
potraw 1 ich sktadnikow nie pozostawiaja watpliwos$ci, iz bohaterowie Pana Tadeu-
sza zajadali si¢ specjatami z wydanej w 1682 r. ksigzki”*. W tym samym czasie kuch-
nia staropolska w opisywanej postaci juz prawie nie istniala. Przyczynit si¢ do tego
glod panujacy w catej Europie, rozbiory, towarzyszace im represje i zwiazane z tym

2 1, Cwierciakiewiczowa, dz. cyt.

21 F. Bohomolec, Zycie Jerzego Ossolinskiego, w Warszawie, seria: Zycie stawnych Polakow,
wydanie nowe Jana Nep. Bobrowicza, t. V, Lipsk 1858.

22 M. iJ. Lozinscy, Historia polskiego smaku, Warszawa 2012, s. 128.

2 J. Kitowicz, dz. cyt.

24 J. Dumanowski, Uczta w Soplicowie. Kucharz doskonaly czy Compendium ferculorum?,
http://www.wilanow-palac.pl/uczta w_soplicowie kucharz_doskonaly czy compendium_fercu
lorum.html [odczyt: 12.08.2014].
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ubozenie spoleczenstwa. Adam Mickiewicz przywotywat w Panu Tadeuszu $wiat juz
nieistniejacy, rowniez w kontekscie sztuki kulinarnej. Kuchnia stata si¢ niejako ,,ostat-
nim bastionem” polskos$ci, cho¢ dziewigtnastowieczny pisarz i badacz kultury, Kazi-
mierz Chtedowski, w swoich pamigtnikach z pewnym przekasem raczej zauwaza, ze
»Zbankrutowany szlachcic dopoki si¢ dato, trzymat si¢ dobrego kucharza, a kucharz
wychodzit ze dworu dopiero wtedy, gdy juz fornalki, woty, a nawet krowy zostaty
sprzedane”?. Jednoczesnie w powszechnym mniemaniu ,,przez ponad sto lat zaborow
ziemianski dwor pozostal ostojg narodowej tradycji”*. Kucharzy zastapity w XIX
wieku kobiety. O ile wcze$niej zajmowanie si¢ przez nie domem, kuchnia uchodzito
wsrdd arystokracji za kaprys, a w domach szlacheckich za obowiazek, to w Polsce pod
zaborami staty sie gtownym zajeciem. Niewatpliwie przyczynita si¢ do tego 6wczesna
sytuacja polityczna, w wyniku ktorej czesto kobiety zostawaty same, zdane tylko na
siebie i wlasne umiejetnosci. W kuchni pojawia si¢ to, co mozna uprawiaé¢ i wyhodo-
waé w najblizszym otoczeniu, czyli do dzi§ w niej obecne warzywa (,,ogrodowizng”),
takie jak: marchew, pory, rzodkiew, sataty, biata kapusta, roszponka, rzodkiewki, fa-
solka szparagowa, kalafiory, groszek, brukselka, melony czy arbuzy. Gospodarstwo
wiejskie musialo by¢ samowystarczalne. W tym czasie tez mozna zaobserwowaé
prawdziwy wysyp ksiazek kucharskich i poradnikow dla pan domu, autorstwa innych
kobiet zresztg — Karoliny Nakwaskiej, Anny Ciundziewnickiej, Wincentyny Zawadz-
kiej czy Lucyny Cwierciakiewiczowej?’. Wiele z nich shuzyto prowadzeniu domu jesz-
cze w poczatkach XX wieku i w duzym stopniu przyczynity si¢ do tworzenia kuchni
narodowej, gdyz mimo sporej migracji ludnosci do miast, zywe tradycje kultywowa-
ne na wsiach byly przenoszone na obszary miejskie. Tworzgce si¢ w miastach nowe
grupy spoteczne — zawodowe czy inteligenckie przywozily z soba zwyczaje, trady-
cje 1 bardzo czesto zaopatrzenie. Migracje ludzkie, ale i ostentacyjna walka z zabor-
ca, przyczynily si¢ do ujednolicania kuchni i tworzenia podstaw kuchni narodowe;.

% Za: M. iJ. Lozinscy, dz. cyt., s. 129.

26 Tamze, s. 128.

Y DWOR WIEJSKI. Dzielo poswiecone gospodyniom polskim, przydatne i osobom w miescie
mieszkajgcym przerobione z francuzkiego Pani Aglaé Adanson z wielu dodatkami i zupetnem za-
stosowaniem do naszych obyczajow i potrzeb, przez Karoling z Potockich Nakwaskq, w 3 Tomach,
Poznan 1843, w Ksiggarni Nowej, THE VIRTUAL LIBRARY OF POLISH LITERATURE, http://
literat.ug.edu.pl [odczyt: 25.06.2014].

A. Ciundziewnicka, Gospodyni litewska czyli Nauka utrzymywania porzgdnie domu i zaopa-
trzenia go we wszystkie przyprawy, zapasy kuchenne, apteczkowe i gospodarskie tudziez hodowa-
nia i utrzymywania bydta, ptastwa i innych zywiotow, wedtug sposobow wyprobowanszych i naj-
doswiadczenszych, a razem najtanszych i najprostszych. Wilno: Drukiem Jozefa Zawadzkiego,
1856, http://www.europeana.eu/portal/record/92033/BibliographicResource 3000053588743.html
[odczyt: 25.06.2014].

W. Zawadzka, Kucharka litewska: zawierajgca: przepisy gruntowne i jasne, wlasnem do-
Swiadczeniem sprawdzone, sporzgdzania smacznych, wykwintnych, tanich i prostych rozmai-
tych rodzajow potraw tak migsnych, jak i postnych [...] z przydaniem na poczqtku ksigzki doktad-
nej dyspozycji stotu, Wilno: J. Zawadzki, 1913, http://www.europeana.eu/portal/record/92033/
BibliographicResource 3000053530867.html?start=3&query=Wincentyna+Zawadzka&startPage
=1&rows=24 [odczyt: 25.06.2014].
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Pojawialy si¢ przepisy wykorzystywane w wielu domach, zasady prowadzenia
gospodarstwa, a wszystkie elementy wpisane byly w pory roku, co mozna zaobser-
wowac w literaturze tego okresu (do$¢ wspomnie¢ najbardziej znanych autorow, jak
cho¢by Eliza Orzeszkowa czy Bolestaw Prus). Z jednej strony wida¢ w nich proby
podtrzymywania tradycji, z drugiej bardzo pragmatyczny stosunek, zwigzany z wa-
runkami, w jakich przyszto zy¢, a poza tym wptywy obcych kuchni, przede wszyst-
kim zwyczajow i potraw zaborcoOw.

Bardzo dobrym przyktadem sa tu ziemniaki, ktore w polskiej kuchni pojawity si¢
wiasnie za posrednictwem jednego z zaborcéw — Prus, i do dzi$ sg niemal nieodiacz-
nym elementem kazdego polskiego obiadu. Zanim ziemniak dotart do Polski, prze-
wedrowal juz spora czes¢ Europy, by w XIX wieku na dobre wyprze¢ powszechne
weczesniej kasze. Przyczyny ekonomiczne spowodowaly, ze stal si¢ rowniez podsta-
wa kuchni biedoty.

Po I wojnie $wiatowej i odzyskaniu przez Polsk¢ niepodlegtosci zmienita si¢
nie tylko sytuacja polityczna i gospodarcza, ale i kuchnia. Mimo checi podtrzymy-
wania tradycji ziemianskiej, pracochtonna kuchnia Cwierciakiewiczowej, wymaga-
jaca wsparcia niejednej ,,dziewki kuchennej”, powoli byta wypierana przez ,.tanio,
szybko i zdrowo”?®. Nowy styl w domowej kuchni by} propagowany przez dietety-
kéw (nowy zawod), rubryki kulinarne w magazynach dla kobiet, szkoty i kursy go-
spodarstwa domowego. W mlodym panstwie kobiety pracowaly zawodowo, co by-
najmniej nie zwalniato ich z prowadzenia domu. Maria Disslowa, najbardziej chyba
znana dyrektorka Szkoty Gospodarstwa Domowego we Lwowie i autorka wielu po-
radnikow, stanowczo twierdzila, ze ,,gotowaé musi dzisiaj umie¢ kazda bez wyjatku
kobieta™, a wiedza o prowadzeniu domu jest niezbedna nawet w czasach, gdy ko-
biety uzyskaly réwne m¢zczyznom prawa obywatelskie i otrzymaty mozliwo$¢ pod-
jecia pracy zawodowe;.

Kobieta, wracajaca z biura o czwartej po poludniu, chcac me¢zowi i dzieciom da¢ zdrowy, do-
mowy obiad, kolacj¢ i $niadanie, musi zna¢ doktadnie nie tylko wszystkie predko dajace si¢
wykona¢ dania, lecz musi umiec je przyrzadzi¢ naprzod, obmysli¢ jadlospisy tak, aby idac do
pracy lub z niej wracajac, naby¢ wszystkie potrzebne artykuly — czytamy we wstepie najglos-
niejszego poradnika i ksigzki kucharskiej z tego czasu®. Dla wielu wspotczesnych kobiet sto-
wa te do dzisiaj brzmig bardzo znajomo.

Nowoscig w 6wczesnym menu byly wprowadzane w wyniku zalecen dietetykow
i lekarzy surowe warzywa — kapusta, marchew, seler, rzepa, dotad jadane wylacznie po
ugotowaniu i doprawiane stoning czy mastem. Podobnie jak w kuchni staropolskiej,
w codziennym jadtospisie znajdowato si¢ mig¢so, o ile tylko sta¢ byto na nie budzet
domowy — czesto wilasnie migso stawalo si¢ synonimem dostatniego zycia, ale jada-
no rowniez sporo ryb, rakow. Na co dzien podawano niezbyt wyszukang sztuke migsa,

28 Tamze, s. 190.

¥ M. Disslowa, Jak gotowaé, Warszawa 1989; pierwsze wydanie: Wydawnictwo Polskie
R. Wegnera Poznan 1931.

30 Tamze, s. 18.
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ktora ,,stanowi ulubiong potrawe prawie wszystkich mezczyzn, dla ktorych bedzie ona
—rzec mozna — zawsze trescig dobrego obiadu™'. Niezbedna byta zupa, cho¢ w latach
trzydziestych ksigzki kucharskie proponowaty juz potrawy jednogarnkowe.

Niewatpliwie, kuchnia miejska byta skromniejsza niz ta na wsi, gdzie w dalszym
ciggu samowystarczalno$¢ pozwalala na wigksze bogactwo przygotowywanych po-
traw tu czesto podtrzymywano dotychczasowa tradycje, co jedni opisywali z senty-
mentem, inni z niesmakiem. Niemniej jednak trzeba przyznac, ze wiele tradycyjnych
potraw przetrwato wilasnie dzigki temu, ze na wsiach ciagle je przyrzadzano. Na po-
czatku lat trzydziestych XX wieku coraz wigcej dwordw zaczeto wykorzystywaé
atrakcyjno$¢ wiejskiej ziemianskiej kuchni i mody, ktora przyciggata ludno$¢ miej-
ska na wies. Zaczeto prowadzi¢ pensjonaty, w ktorych goscie za optata mogli sko-
rzysta¢ ze staropolskiej, szlacheckiej goscinnos$ci. Jednoczesnie byt to sposob na ta-
tanie domowych budzetow. Helena z Zanoéw Stankiewiczowa, prowadzaca pensjonat
w Berzenikach na Wilenszczyznie, tak wspominata poczatki:

Pierwszymi go$¢mi byli znajomi tesciow, ktorzy zachwycali si¢ wgdzonymi szynkami, pole-
dwica, pieczonymi gesiami, faszerowanymi rybami, ktére wysytalismy im na $wigta. Marzyli
wiec, zeby spedzi¢ u nas wakacje i wspolnie z nami jadac¢®.

Standardy w kuchni po zakonczeniu Il wojny $wiatowej wyznaczaty produkty,
ktore mozna byto kupi¢. Chroniczne braki w zaopatrzeniu daty si¢ we znaki wszyst-
kim, a zwlaszcza mieszkancom miast. ,,Bitwa o handel”, wprowadzona kolejnymi
ustawami 6wczesnych wtadz polskich, doprowadzita do zaniku prywatnej inicjaty-
wy na rzecz duzych spétdzielni. W 1950 roku powotano Instytut Naukowo-Badaw-
czy Handlu i Zywienia Zbiorowego, ktérego jednym z zadan bylo opracowywanie
ksigzek kucharskich i receptur dan obowigzujacych we wszystkich lokalach gastro-
nomicznych w Polsce. Tym samym restauracje, bary i kawiarnie, czyli ,,placowki
zbiorowego zywienia”, zaczety oferowaé doktadnie takie same potrawy. W sklepach
brakowato wszystkiego, zywno$¢ byta reglamentowana, a obecno$¢ migsa w jadto-
spisie stala si¢ synonimem zamoznosci obywatela. Gdy przesledzimy peerelowskie
ksiazki, rowniez kucharskie, to okaze si¢, ze miaty kilka ,,fal” i fatwo z nich uzyskaé
informacje o tym, co w sklepach bylo, czego nie bylo, do czego w kuchni uzywato
si¢ obierek z ziemniakdw, co to jest tort z resztek i jak przygotowac pozywna potrawe
niemal z niczego. Istotng role w ksztattowaniu dzisiejszych zwyczajow kulinarnych
odegraty bary mleczne, serwujace pyzy, knedle i pierogi. Cho¢ pojawily sie juz przed
I wojna $wiatowa, to korzystanie z nich nie bylo az tak powszechne, jak w czasach
komunizmu. W dworcowych barach podawano flaczki, kotlety mielone z marchewka
z groszkiem, bigos, fasolke po bretonsku. Na niedzielne obiady podawano rosot lub
zupe pomidorowa z przecieru i pieczonego kurczaka albo kotlet schabowy z kapusta
czy smazonymi buraczkami i z ziemniakami — taki jadlospis cze¢sto przewija si¢ w li-
teraturze tego okresu oraz... w jadtospisie wspotczesnego Polaka®.

31 Za: ML.i J. Lozifscy, dz. cyt., s. 195.
2 Tamze, s. 205.
3 Za: Zwyczaje zywieniowe Polakow, dz. cyt.

ZARZADZANIE W KULTURZE

2015, 16,2.2



Dziedzictwo kulinarne wykorzystane. Wybrane elementy zarzadzania dziedzictwem...

II. Dziedzictwo kulinarne wykorzystane.

W PRL nie reklamowano przybytkow kulinarnych i wiedzg, gdzie smacznie zjes¢, trzeba byto
zdobywaé¢ samemu. Ja wiedzialem jedno — w przypadku kuchni dawne granice zaborowe
wcigz sg aktualne. Najgorzej bylo w dawnym zaborze rosyjskim, najlepiej w austriackim. Nie-
zle, cho¢ do$¢ monotonnie, w zaborze pruskim. Planujac podréz, nalezato to bra¢ pod uwage.
W Galicji nawet w najbardziej obskurnej knajpie jedzenie byto dobre, czego nie da si¢ powie-
dzie¢ 0 Mazowszu czy Podlasiu®.

— przywolane wspomnienia znanego felietonisty Andrzeja Garlickiego pokazuja,
z jednej strony, ze mimo powszechnego ujednolicania pewne tradycje przetrwaty,
z drugiej za$, ze duzo tatwiej byto siggna¢ do korzeni po zmianie ustroju w 1989 roku.

Jedng z istotnych zmian byta reforma administracyjna, w wyniku ktérej w roku
1998 utworzono 16 wojewodztw (zamiast dotychczasowych 49), zgodnie z histo-
ryczno-geograficznymi uwarunkowaniami. Budowanie tych ,,nowych” regionéw
to poszukiwanie elementdw wyrdzniajacych i odroézniajacych je od innych, opar-
tych na gospodarce z jednej strony, ale przede wszystkim na dziedzictwie kultural-
nym. Bardzo szybko wladze regionalne dostrzegly, ze wlasnie dziedzictwo, w tym
kulinarne, stanowi ich mocne strony. Juz w latach dziewig¢dziesigtych zadna regio-
nalna, a pozniej i lokalna, impreza (ktoérych z roku na rok robito si¢ coraz wiecej)
nie mogta si¢ obej$¢ bez podawania miejscowego jedzenia. Im blizej czaso6w nam
wspolczesnych, tym wicksze poczucie zwiazkow z lokalng kuchnia, czgsto odtwa-
rzang z przystowiowych ,,babcinych zeszytéw”. Przystapienie Polski do Unii Eu-
ropejskiej i konieczno$¢ realizowania wspolnotowej polityki rozwoju regionalnego
wzmogly dziatania podejmowane przez wtadze. Celem jest tu rozwoj spoteczno-
-ekonomiczny, tworzenie nowych miejsc pracy, wspieranie miejscowych inicjatyw,
ochrona dziedzictwa czy rozwoj turystyki. Rozwdj lokalny i1 pokazanie unikatowo-
$ci kazdego miejsca staty si¢ priorytetem politycznym, w zwiazku z tym wspierane
sg roznorodne inicjatywy, ktore moglyby sie do tego przyczyni¢ — od organizowa-
nia imprez/festyndw, przez poszukiwanie i odtwarzanie wlasciwych danemu miej-
scu tradycji, przywracanie dawnych zawodow, az po tworzenie kompleksowych
produktéw turystycznych.

Swoja uwage chciatabym skupi¢ na formalnych w wigkszosci inicjatywach, kto-
re maja na celu ochron¢ dziedzictwa kulinarnego i jego promocje. W dalszej czesci
zostang zatem omowione m.in. rejestry, prowadzone na poziomie Unii Europejskiej
i w Polsce, szlaki kulinarne (w tym Europejski Szlak Dziedzictwa Kulinarnego) oraz
inne inicjatywy promujace dziedzictwo kulinarne.

3 A. Garlicki, Przygody kulinarne w PRL, ,Mowia Wieki” 2012, nr 11 (634).
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REJESTRY

Znalezienie si¢ w strukturach Unii Europejskiej zmotywowato polskie wtadze do
glebszej refleksji nad dziedzictwem kulinarnym. Do najwazniejszych z punktu widze-
nia dziedzictwa kulinarnego i wprost si¢ do niego odnoszacych regulacji, ktore zostaty
wprowadzone w Polsce nalezg unijne: Rejestr Chronionych Nazw Pochodzenia, Chro-
nionych Oznaczen Geograficznych i Gwarantowanych Tradycyjnych Specjalnosci.

Do konca 2012 roku w catej Unii na listach tych zarejestrowano ponad 1200 ar-
tykutéw, w tym ponad: 200 seréw, 250 gatunkéw migs Swiezych i1 przetworzonych,
100 rodzajow oliw i innych thuszczéw, 30 piw oraz wiele owocow i warzyw hodo-
wanych w roznych regionach. Do dzisiaj wpisano tam juz 36 produktéw z Polski, co
$wiadczy o wysokim poczuciu tozsamosci z jednej strony, a przedsigbiorczosci wy-
tworcow — z drugiej. Sa to:

» charakterystyczne sery pochodzace z potudnia Polski — bryndza podhalanska

1 oscypek, czy niewielki serek w ksztalcie zwierzatka, ptaka, serduszka lub
wrzeciona, robiony na Podhalu — redykotka

* miody: podkarpacki spadziowy, wrzosowy z Bordw Dolnoslaskich, drahim-

ski z Pojezierza Drawskiego 1 kurpiowski z obszaru Kurpiéw, miod z Sejnen-
szczyzny/Lozdziejszczyzny / Seiny/Lazdijy krasto medus

* miody pitne we wszystkich postaciach: poéttorak, dwdjniak, trojniak i czwor-

niak

» stodki rogal z nadzieniem z biatego maku tradycyjnie przygotowywany w Po-

znaniu i Wielkopolsce — rogal §wigtomarcinski

» stosunkowo rzadko wytwarzany w Polsce ser dojrzewajgcy — ser korycinski

swojski

* robiony z twarogu i dojrzewany wielkopolski ser smazony

» lekko stodkie, cienkie wafle, ktorych tradycja sigga poczatku XIX wieku —

andruty kaliskie

* olej rydzowy — wytwarzany z ro$liny o nazwie Inianka siewna, ktorej ludowa

nazwa brzmi ,,rydz”, ,rydzyk”, ,ryzyk”

» cebulak — okragty placek z lekkiego ciasta pszennego z nadzieniem z pokro-

jonej w grubg kostke cebuli wymieszanej z makiem

* ciemny zytni chleb na zakwasie wytwarzany w Krakowie — chleb pradnicki

* odmiany fasoli z Ponidzia — fasola korczynska, Pigkny Jas z Doliny Dunajca,

wrzawska z Kotliny Sandomierskiej

* jabtka z Lacka i Grojca

* suszone i podwedzane dymem na rdzne sposoby $liwki — §liwki szydtowskie,

suska sechlonska

» truskawka kaszubska/ kasz€bskd maléna i wisnia nadwislanska

* jagniecina podhalanska, pochodzgca z okreslonej rasy owiec oraz obwarowa-

na dodatkowymi restrykcjami dotyczacymi hodowli

» dhugie batony suchej kietbasy, odkrecone z jednej strony — kabanosy

» kielbasy: jalowcowa, lisiecka, mysliwska, przygotowywane na podstawie tra-

dycyjnych receptur
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» karp zatorski, hodowany w jedynym miejscu w Polsce

* obwarzanek krakowski

* tatarski pierog — pierekaczewnik?.

Lista wymienionych produktow pokazuje, ze do dziedzictwa zaliczamy tu nie tyl-
ko potrawy, ale i sposob hodowli czy uprawy odwotujacy si¢ do dtugoletnich tradyc;ji.

Jednocze$nie z wprowadzeniem regulacji unijnych Polska zaczeta tworzy¢ wlas-
ny rejestr — Liste Produktow Tradycyjnych. To produkty, ,.ktorych jakos¢ lub wy-
jatkowe cechy i1 wlasciwosci wynikaja ze stosowania tradycyjnych metod produk-
cji, stanowigce element dziedzictwa kulturowego regionu, w ktérym sa wytwarzane,
oraz bedace elementem tozsamosci spotecznosci lokalnej™¢. Aktualnie znajduje sie
na niej prawie 1000 wpiséw uszeregowanych w kilku kategoriach:

*  Produkty mleczne

*  Produkty migsne

* Produkty rybotéwstwa

*  Warzywa i owoce

* Produkty piekarnicze i cukiernicze

e Oleje i thuszcze

*  Miody
* Gotowe dania i potrawy
* Napoje

* Inne produkty.

Kazdy zgloszony produkt/potrawa przechodzi przez dlugi system weryfikacji
oraz rejestracji i jest elementem swoistej rywalizacji pomi¢dzy regionami. Najwie-
cej wpisanych do rejestru produktow pochodzi z Podkarpacia, Matopolski i Pomorza.

Od jakiegos czasu wida¢ rowniez aktywno$¢ wtadz publicznych w kontekscie or-
ganizowania imprez majacych na celu promowanie regionalnych i lokalnych tradycji
kulinarnych. W lutym 2013 roku rozpoczeta si¢ realizacja trzyletniej kampanii infor-
macyjnej pt. Trzy znaki smaku, ktorej gldwnym inicjatorem jest Agencja Rynku Rol-
nego, wspierana przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Celem programu jest
informowanie o wspolnotowym systemie ochrony produktéw regionalnych i trady-
cyjnych, a takze promocja znakowanych w tym systemie produktow spozywczych?’.
Kampania jest skierowana do:

* konsumentow

o wytworcow produktéw (rolnikow, przetworcow z sektora rolno-spozywcze-

g0, organizacji zrzeszajacych producentow i przetwdrcéw zywnosci),

* odbiorcow posrednich.

35 http://www.minrol.gov.pl [odczyt: 12.06.2014].

3¢ Reguluje to Ustawa o rejestracji i ochronie nazw i oznaczen produktow rolnych i srodkow
spozywczych oraz o produktach tradycyjnych, Dz. U. 2005 Nr 10, poz. 68, http://www.minrol.gov.
pl/pol/Jakosc-zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Przepisy-polskie-Produkty-regionalne-i-
tradycyjne [odczyt: 12.06.2014].

37 Pisatam o tym w artykule: Turystyka kulinarna w kontekscie zrownowazonego rozwoju w kul-
turze — perspektywy dla Polski, ,,Turystyka Kulturowa” 2013, nr 10.
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W ramach jej realizacji organizowane sg m.in.:

. konkursy, takie jak:

Blizej Zrodta Smaku — fotograficzny, dla konsumentéw. Przedmiotem
konkursu jest wykonanie i przestanie zdjecia przedstawiajacego ludzi
wytwarzajacych produkty regionalne lub tradycyjne (np. rolnika upra-
wiajacego pole, pszczelarza pracujacego w pasiece, gospodyni¢ lepiaca
pierogi)

— Blog ze Znakiem Smaku — konkurs na przepis z zastosowaniem tradycyj-
nego lub regionalnego produktu

— Dumny Znawca Regionow — quiz dla konsumentow

— Konkurs na produkt i miejsce roku

* przygotowany zostal e-przewodnik oprowadzajacy po miejscach, w ktorych

wytwarzane sg produkty regionalne wpisane na List¢ Produktéw Regional-

nych pt. Szlakiem Dobrego Smaku

* zaplanowano zorganizowanie targdw:

— Eurogastro w Warszawie
— Smaki Regionéw, Poznan
+ zaplanowano i czgéciowo juz zrealizowano kilka festiwali:
— Festiwal Jemy na Polu w Krakowie
— Europejskie Targi Produktow Regionalnych w Zakopanem
— Ogolnopolski Festiwal Dobrego Smaku w Poznaniu
— Festiwal Smaku w Grucznie.

Rejestrowanie produktow regionalnych w sposob bezposredni przyczynia si¢ do
wzrostu przedsigbiorczo$ci. Pojawia si¢ potrzeba przygotowywania produktow regio-
nalnych, a za pomoca dziatan marketingowych wytwarzany jest na nie popyt. Dos¢
wspomniec, ze np. imprezy regionalne obstuguja juz nie tylko tradycyjnie panie z kot
gospodyn wiejskich, ale coraz czesciej sg to prezni mtodzi przedsiebiorcy, profesjo-
nalnie przygotowani, ktorzy traktuja je jak forme promocji i srodek do podtrzymywa-
nia kontaktow z klientami. Sg zaopatrzeni w materiaty promocyjne, ulotki, wizytowki,
pakuja jedzenie w papier firmowy i zapraszaja do odwiedzin gospodarstwa, ktore je
wyprodukowato. Gospodarstwo to za$ coraz czesciej jest matym przedsiebiorstwem.

SZLAKI KULINARNE

W ostatnich kilku latach mozna zaobserwowac¢ wiele nowych inicjatyw pode;j-
mowanych w regionach na rzecz podtrzymywania i promowania dziedzictwa kuli-
narnego. Wéréd nich znajduje si¢ tworzenie szlakow kulinarnych, bedgcych czgsto
inicjatywa organizacji turystycznych, producentdw i1 wtadz regionu. Szlaki kulinar-
ne tworzone sg na podstawie tradycji regionu (Szlak Kulinarny Slaskie Smaki, Bia-
tostocki Szlak Kulinarny), oferty monoproduktowej (Lubuski Szlak Wina i Miodu),
grup produktéw (Matopolski Szlak Owocowy).
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Wisrdd istniejacych dzi§ szlakow kulinarnych w Polsce wystepuja:

Kulinarny Szlak Turystyczny — Kuchnia Polska, powstaty w 2009 roku, w za-
tozeniu promujacy narodowa kuchnig, jako ,,autentyczny, mocny i wiarygod-
ny element marketingu narodowego™*®. ,,Pomyst promowania kuchni narodo-
wej wziat si¢ z faktu, ze w miejscu, w ktorym pomyst si¢ narodzit, Kotlinie
Jeleniogorskiej i Karkonoszach, nie ma kuchni regionalnej, ktéra mogtaby
by¢ jego kulinarng wizytowka”* — to miejsce migracji, przesiedlen, w ktorym
po II wojnie §wiatowej spotkali si¢ ludzie z Kresow Wschodnich, Wielko-
polski, Podlasia, Slaska czy Podhala. Projekt zaktada prezentacje i promocje
kuchni polskiej w jej regionalnych smakach w wybranych 12 certyfikowa-
nych obiektach gastronomiczno-hotelarskich.

Szlak kulinarny — Slaskie Smaki — powotany z inicjatywy Slaskiej Organiza-

cji Turystycznej w celu ochrony i promowania dziedzictwa kulinarnego wo-

jewoddztwa §laskiego. Promowana jest typowa kuchnia $laska, czyli: rolady

z kluskami 1 modra (czerwong) kapusta, wodzionki czy hekeli, ale rowniez

potrawy mniej znane: gatuszki, gesie pipki, kuémok i kurzina®.

Mazowiecka Micha Szlachecka — jest czescig projektu ,,Szlak folkloru i sma-

kow Mazowsza”, stworzonego przez trzy obiekty Wschodniego Mazowsza

— restauracje Zascianek Polski z Siedlec, Retro Skibniew i Patac w Patryko-

zach. Tu zwiedzajacy moga uczestniczy¢ w warsztatach kulinarnych, war-

sztatach rekodzieta i biesiadach.

Podkarpackie Smaki — szlak przygotowany we wspolpracy Stowarzyszenia

na rzecz Rozwoju i Promocji Podkarpacia PRO CARPATHIA, Urzgdu Mar-

szatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego oraz Podkarpackiej Regio-
nalnej Organizacji Turystycznej. Szlak prowadzi przez certyfikowane pod
wzgledem jakos$ci restauracje, oferujace kuchnie¢ regionalna.

Do jednej z najnowszych inicjatyw nalezy Biatostocki Szlak Kulinarny. Po-

wstat on w pazdzierniku 2010 roku z inicjatywy Urzedu Miejskiego w Bia-

tymstoku. Podkresli¢ nalezy, ze jest to drugi w Polsce miejski szlak kulinar-
ny (pierwszy byt Kulinarny Szlak Gdyni). Wsrod specjalno$ci Bialegostoku
wymieniane s3 m.in.

— Bliny — okragle placki pochodzenia rosyjskiego, tradycyjnie z maki gry-
czano-pszennej i gryczano-zytniej. Najczesciej podawane ze $mietang
lub mastem i kawatkami tososia, marynowanym $ledziem, czarnym ka-
wiorem, a takze na stodko, z konfiturami

— Chtodnik — zimna zupa z posiekanej cebuli, soli, pieprzu i cukru, modyfi-
kowana poprzez dodanie jajka, szczypiorku, ogorka, koperku czy botwinki

— Ciasteczka ze skwarek — pozostatych z wytapiania smalcu, podawane na
stodko

3% www.dobrysmak.pl [odczyt: 20.05.2013].
¥ K. Plebanczyk, Turystyka kulinarna w kontekscie...
40 http://www.slaskiesmaki.pl/ [odczyt: 20.05.2014].
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— Kartacze — danie wykonane z gotowanych i surowych ziemniakéw, na-
dziewane migsem wieprzowo-wotowym i gotowane. Podawane z okrasa
— cebulkg smazong i skwarkami.

— Kindziuk — przysmak wywodzacy si¢ z chtopskiej kuchni litewskiej. Mig-
so osigga swoj niepowtarzalny smak dzigki procesom dojrzewania i su-
szenia.

— Sc¢kacz — pochodzacy z czaséw $redniowieczna smakolyk powstajacy
z jajek, cukru, masta, maki oraz gestej Smietany. Wypiek sekacza bezpo-
$rednio nad ogniem, polegajacy na dolewaniu kolejnych warstw ciasta,
nadaje mu charakterystyczny ksztatt.

Wspomnie¢ nalezy réwniez o inicjatywach takich, jak Matopolski Szlak Owo-
cowy (MSO) — powstaly w 2003 roku i wzorowany na austriackiej Styryjskiej Dro-
dze Jabtkowej. Ma na celu zapoznanie zainteresowanych 0sob z procesem sadzenia,
pielegnacji owocoéw oraz produkcja przetworow. Na szlaku znajduje si¢ 300 gospo-
darstw, a opieke nad nim sprawuje Matopolska Organizacja Turystyczna. W kazdej
z gmin MSO zamontowano tablice informujace o lokalizacji gospodarstw na jej tere-
nie. Do szlaku naleza gminy: Lacko, Raciechowice, Laskowa, Trzciana, Gdow, Stary
Sacz czy Zawoja*!. Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze szlak ten to gtdwnie ozna-
kowania gospodarstw, podczas gdy w Austrii mozna zaobserwowac dziatania dodat-
kowe, promujace i wprowadzajace element edukacyjny. W ,,domu jabtka”, jak obie-
gowo nazywane jest austriackie muzeum, znajduje si¢ stata ekspozycja poswigcona
jablkom i sadownictwu w ciggu dziejow. Jabtka w mitologii, religii, sztuce, obycza-
jach, ochrona roslin, ochrona przed gradem, sprzedaz, transport, zbiory. Na zewnatrz
budynku mozna obejrze¢ prasg, ule i bar¢, a réwniez tablice pokazujace pozytecz-
ne zwierzeta w sadach i szkodniki, stare i nowe odmiany owocdw, stacj¢ i wiez¢ me-
teorologiczna.

Do jeszcze innej kategorii nalezy zaliczy¢ Lubuski Szlak Wina i Miodu, pro-
mujacy producentdw wymienionych w nazwie alkoholi i skupiony wokoét 14 obiek-
tow, wsrod ktorych znajduja sie zarowno prywatne winnice, jak publiczne muzea czy
skanseny.

Szlaki kulinarne, jako inicjatywa stosunkowo nowa, nie zostaty jeszcze poddane
szerszej analizie. Obserwujemy jednak, ze staly si¢ modne. Niewiele informacji moz-
na znalez¢ na ich temat, a te, ktore sg, dotycza przede wszystkim utworzenia szlaku
badz wpisania nan obiektéw, z wyraznym uwzglgdnieniem lokalnych restauracji. Za-
rzadzanie tymi ,,szlakami”, w rozumieniu innym niz certyfikowanie, jest trudne do
identyfikacji i analizy. Wiele inicjatyw jest podejmowanych przez stowarzyszenia
1 zwigzki producentéw danych produktow zywnosciowych. Swoje zrzeszenie maja
winiarze, w wigkszosci wspolnie przygotowujacy oferte turystyczna (w Polsce jest
okoto 200 winnic, prawie wyltgcznie prywatnych), producenci miodu pitnego czy
piwa. Takich ofert jest coraz wigcej, ale rOwniez mozna zaobserwowaé naduzywanie
badz zmiane¢ znaczenia pojecia ,,szlak”. W tym kontekscie nalezy wspomnie¢ o Piw-
nym Szlaku czy Warszawskim Szlaku Piwnym, ktore sa zwigzane z prowadzeniem

41 http://turystyczneszlaki.pl [odczyt: 10.05.2014].
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fanpage’a na Facebook’u poswicconego tej tematyce. ,,Szlak™ wystepuje tu w zna-
czeniu nawotywania do wspoélnej wedrowki po piwiarniach, zapraszania na degu-
stacje piw domowych, a czasem kryje w sobie reklame sklepu czy restauracji. In-
nym zblizonym przykladem jest tworzenie ,,szlaku” w rozumieniu tworzenia marki
— W ten sposoéb promuje si¢ Piastowski Szlak Kulinarny, gdzie firma prébuje budo-
wac marke Provincja jako oznaczenie wyrobow wytworzonych z surowcoéw natural-
nych pochodzacych z regionu ,,.Doliny Pilicy”. W zalozeniu ,,spotkania organizowa-
ne na Piastowskim Szlaku Kulinarnym be¢da miaty réwniez charakter edukacyjny.
Uczestnicy spotkan beda mogli dowiedzie¢ si¢ o historii regionu, metodach wytwa-
rzania produktow oraz pochodzeniu i sposobie pozyskania surowcow’*,

PROMOCJA REGIONOW — EUROPEJSKA SIEC DZIEDZICTWA KULINARNEGO

W ostatnich latach wladze polskich regionow skupiaja swoja uwage na jesz-
cze innej inicjatywie zwigzanej z dziedzictwem kulinarnym, a dotyczgcej promo-
cji regionu poza nim. Mowa tu o Europejskiej Sieci Regionalnego Dziedzictwa Ku-
linarnego, ktorej dziatalnos$¢ zostata zainicjowana w potudniowo-wschodniej Skanii
w Szwecji 1 na dunskiej wyspie Bornholm w 1995 roku. Wtadze obu regionow do-
prowadzity do podpisania porozumienia, ktérego celem byta wspdtpraca w kontek-
$cie rozwoju 1 promowania regionalnej tozsamosci kulinarnej w zjednoczonej Euro-
pie. W 1997 roku projekt uzyskat poparcie Komisji Europejskiej i zaczat si¢ rozwijaé
na znacznie szerszg skale. Powotany zostal europejski koordynator, ktory udziela li-
cencji regionom, prowadzi oficjalng strone internetowa, koordynuje wspélne dziata-
nia, odpowiada za wspdlne logo. Czlonkami sieci sg regiony w r6znych krajach Eu-
ropy, nie tylko zrzeszonych w Unii, w tym juz 10 z Polski. Sg to:

e Vitebsk, Biatorus

* Split-Dalmatia, Chorwacja

¢ Bornholm, Dania

* Sjaelland, Dania

* Thy-Mors, Dania

*  Vestjylland, Dania

* Elbe Weser Nordsee, Niemcy

* Liineburger Heide, Niemcy

* Riigen, Niemcy

» Latgale, Lotwa

» East Aukstaitija, Litwa

e Agder Telemark, Norwegia

* Oslofjord, Norwegia

* Kujawy i Pomorze, Polska

+ Dolny Slask, Polska

4 http://www.dziczyzna-grzyby.pl/83-piastowski-szlak-kulinarny [odczyt: 25.08.2014].
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¢« Mazowsze, Polska

* Matopolska, Polska

* Opolskie, Polska

* Pomorskie, Polska

e Warmia Mazury Powisle, Polska
e Pomorze Zachodnie, Polska
*  Wielkopolska, Polska

«  Swigtokrzyskie, Polska
Angus, Szkocja

+ Oland, Szwecja

+ Ostergdtland, Szwecja

* Blekinge, Szwecja

* Gotland, Szwecja

* Skéne, Szwecja

* Sméland, Szwecja

¢ Rivne, Ukraina®.

Ostatnim z polskich regionow, ktory przylaczyt si¢ do sieci, bylo wojewodztwo
swigtokrzyskie w 2013 roku, a wiec stosunkowo niedawno. Wsrod regionéw kandy-
dujacych wymieniona jest turecka Antalya.

W ramach regionow, zgodnie z regutami catego projektu, tworzone sa dodatkowe
wytyczne regulujace funkcjonowanie wewngtrznej sieci. | tak, np. w wojewodztwie
swictokrzyskim na podstawie uchwaty wprowadzono regulacje méwiace o tym, ze:

o cztonkostwo w sieci ubiega¢ si¢ moga przedsigbiorcy z nastepujacych branz:

* producenci surowcow w rolnictwie, ogrodnictwie i rybotowstwie

* przetworcy zywnosci

* restauratorzy i wlasciciele innych obiektow gastronomicznych Iub hotelar-

skich

* hurtownicy i sprzedawcy detaliczni*.

Ponadto kandydaci muszg wykaza¢, ze funkcjonujg w regionie oraz ze produkty/
surowce naturalne przez nich wykorzystywane:

* pochodzg z regionu

* stanowig cz¢$¢ kulinarnego dziedzictwa regionu

» zostaly wyprodukowane przez przedsigbiorce, ktory zachowuje powigzania
z regionem®,

DZIEDZICTWO KULTUROWE - TEORIE, ZARZADZANIE, CASE STUDIES
L[]

4 http://www.culinary-heritage.com [odczyt: 15.02.2014].

“ Zasady funkcjonowania SIECI Dziedzictwo Kulinarne Swietokrzyskie, Uchwata i Zatacznik
do Uchwaty Nr 2404/13 Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 11 grudnia 2013 r., http://
www.sejmik.kielce.pl [odczyt: 15.02.2014].

4 Tamze.
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Dziedzictwo kulinarne wykorzystane. Wybrane elementy zarzadzania dziedzictwem...
Podsumowanie

Tradycje kulinarne to wazny element dziedzictwa kulturowego. Na tradycje ku-
linarne majg wptyw warunki naturalne, czyli miejsce, gdzie zywnos$¢ jest produko-
wana, a takze sposob jej wytwarzania. Na tradycje kulinarne wptywajg tez historia,
moda, przenikanie kultur. Problem dziedzictwa kulinarnego w tym ujeciu jest nie od
dzisiaj przedmiotem badan naukowych, co wskazata wyraznie pierwsza cz¢s¢ niniej-
szego tekstu.

Dziedzictwo kulinarne stato si¢ rowniez elementem praktycznego zarzadzania.
Mozemy o nim méwi¢, odnoszac poszczegdlne sktadowe zarzadzania do do§wiad-
czen historycznych. Bo przeciez np. uczta wydana przez dwor Bolestawa Chrobrego
na czes$¢ cesarza Ottona III jest dziataniem, ktdre samo w sobie zostalo precyzyjnie
zaplanowane i zrealizowane, ale rowniez stanowita dziatanie o charakterze strate-
gicznym i politycznym. Przytoczony za Gallem Anonimem opis nie jest niczym in-
nym jak wspieraniem pozytywnego wizerunku polskiego kréla. Opis przyjecia wy-
danego przez hetmana Zamojskiego na cze$¢ zagranicznych postow jest dzialaniem
doktadnie takim samym. Takze i polityke wtadz PRL-u wobec kuchni polskiej row-
niez mozemy analizowac z perspektywy zarzadzania.

Wydaje sie, ze najtrudniej jednak jest analizowa¢ dziedzictwo kulinarne z per-
spektywy wspolczesnej. Zatytutowanie tej czesci tekstu ,,dziedzictwo kulturalne
wykorzystane” z zalozenia miato zabrzmie¢ wieloznacznie. Mozemy obserwowac
btyskawiczne podjecie modnego tematu zwigzanego z kuchnig i wykorzystanie go
w bardzo wielu kontekstach. Mozemy obserwowac wielos¢ dziatan podejmowanych
przez wladze administracyjne, a takze rozwijajace si¢ partnerstwo publiczno-prywat-
ne, przejawiajace si¢ kolejnymi inicjatywami, w wyniku ktorych kazda ze stron osia-
ga wlasne cele.

Zaprezentowane w tekScie przyktady wskazujg przede wszystkim na praktycz-
ne wykorzystanie dziedzictwa kulinarnego. Tworzenie szlakow kulinarnych sktania
do wpisania podjetego tematu w szerszg dyskusje na temat szlakow kulturowych
w Polsce, ich roli, zadan i zasad funkcjonowania. Nalezatoby si¢ zgodzi¢ z opi-
nig 0 masowosci zjawiska i niewykorzystanym potencjale szlakow*, ale wydaje
si¢ rowniez, ze w kontekscie tworzenia szlakow kulinarnych mozemy tez mowié
o wyzwaniu definicyjnym — wskazatam bowiem przyktady $wiadczace o tym, ze
samo pojecie ,,szlaku” jest naduzywane, a tym samym wprowadza balagan pojecio-
wy w dyskusji na ten temat.

Dziedzictwo kulinarne wykorzystane przez wtadze administracyjne jest elemen-
tem polityki rozwoju regionalnego, a tym samym moze by¢ analizowane przez roz-
ne sposoby realizowania tej polityki, wptywania na lokalng przedsigbiorczos$¢, ry-
nek pracy, rozwoj ekonomiczny regionéow. Takim dziataniem jest przystepowanie
regionow do kolejnych sieci wspotpracy, jak np. omoéwiona w tekscie Europejska
Sie¢ Dziedzictwa Kulinarnego. Mozna tu wspomnie¢ i o innych inicjatywach, jak
np. przystgpowanie kolejnych polskich miast do sieci Cittaslow, zakladajacej two-

46 Za: L. Gawel, Szlaki dziedzictwa kulturowego, Krakow 2011.
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rzenie warunkéw do zrownowazonego rozwoju w kontekscie lokalnosci*’, ale i in-
tensywne starania o wpisywanie produktow oraz dan lokalnych do jak najwigkszej
liczby rejestrow.

Dziedzictwo kulinarne jest wreszcie tematem popularnym wsrod zwyktych ludzi.

Modna jest turystyka kulinarna. Na imprezy zorganizowane pod hastem kulinar-
nym przyjezdza bardzo duzo ludzi, sg one szeroko promowane zar6wno przez tra-
dycyjne media (plakaty, spoty reklamowe), jak i nowe media elektroniczne (blogi,
strony internetowe, Facebook). Zalewani jestesmy literatura, blogami, programami
telewizyjnymi, w ktorych pojawia si¢ tego typu tematyka.

Moda prowokuje wiele inicjatyw powstajacych w sposob zupetnie niesformali-
zowany, o czym $wiadcza chocby wspomniane wczesniej fanpage’e na Facebook’u,
gdzie uzytkownicy umawiaja si¢ na wspolne wyprawy ,,szlakiem piwnym” badz de-
gustacje wlasnych domowych potraw i produktow. Warto tez wspomnie¢ o blyska-
wicznym rozwoju i ogromnej popularno$ci stron internetowych i blogéw poswie-
conych kuchni. Te swoiste ksiazki kulinarne XXI wieku daja roéwniez mozliwos¢
interakcji z tworca przepisu. Bardzo czgsto przy tej okazji blogerzy przyblizaja swo-
im odbiorcom histori¢ i pochodzenie danych potraw, wpierajac tym samym dziata-
nia edukacyjne dotyczace dziedzictwa kulinarnego. To jednak temat na zupetnie od-
dzielne opracowanie.
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ZARZADZANIE PAMIECIA O ARTYSCIE

NA PRZYKtADZIE DZIALtALNOSCI FUNDACI
WSPIERANIA BADAN NAD ZYCIEM | TWORCZOSCIA
HELENY MODRZEJEWSKIEJ W KRAKOWIE

Abstract

THE MANAGEMENT OF THE MEMORY OF AN ARTIST ON THE EXAMPLE
OF THE FOUNDATION FOR SUPPORT OF HELENA MODJESKA'S LIFE
AND ART

The Foundation for Support of Helena Modjeska’s Life and Art, established in 2009 in Krakow, is
an organization whose principal purpose is to preserve and disseminate the memory of the great
artist. This article is a presentation of the Foundation’s structure, its way of functioning, and the
most important tasks until now, as well as an attempt to place the organization in the context of
memory management processes. The authors try to point out the need to remember about artists as
those who build cultural identity, to highlight the role of the past as a tool for the interpretation of
the present, and to find the standards that define the ethics of social behavior for generations, the ex-
istence of which is made known by the ideas represented by outstanding Polish artists.

SEOWA KLUCZE: Fundacja dla Modrzejewskiej, zarzadzanie pamiecia, teatr, dziedzictwo, Helena
Modrzejewska

KEY WORDS: Foundation for Modjeska, memory management, theatre, heritage, Helena Modjeska

,»Nikt nie zna drog do potomnosci” — napisat ten, ktory sam do potomnosci prze-
szedl, ale jakze dtugg i nieprosta drogg. Napisat to On, ktéry, po wieku, byt inspira-
cja do cudownych hotdéw pamigci nie tylko dla wszechobecnego w kulturze §wia-
ta Chopina, ale i dla nieckoniecznie pamigtanego, poza Polska i Wegrami, generata
Bema (,,Czemu cieniu odjezdzasz...”) — przywracajac, za posrednictwem Czestawa
Niemena, pami¢¢ o nim. Przywotany cytat z Lauru dojrzatego C.K. Norwida wyda-
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je sie sensownym wprowadzeniem do tematu ,,pamigci o...”. Tu chodzi akurat o pa-
miec¢ o Artystce, w dodatku mistrzyni sztuki tak ulotnej, jak teatr i aktorstwo. Wpi-
suje sie¢ to w znacznie szerszg tematyke dziedzictwa kulturowego, a i narodowego.
Znacza ja: autentyczny Wawel, trwajacy przez wieki, rekonstruowana stardwka war-
szawska — dowdd zmartwychwstania po zagtadzie, Hala Ludowa/Stulecia we Wroc-
tawiu — symbol polsko-niemieckich nietatwych relacji, tysiace innych materialnych
sladow. Jest to tzw. dziedzictwo materialne i jak nim zarzadzaé — juz jako tako wia-
domo. Co innego z dziedzictwem tzw. niematerialnym, a zwlaszcza w sztuce tak
ulotnej, jaka jest teatr, a zwlaszcza teatr sprzed ery nagran fonograficznych czy fil-
mowych. Czy jest sens tym si¢ zajmowac? Wrecz to idiotyczne pytanie dla tych, kto-
rzy wiedza, co dla sprawy polskiej (i sztuki teatru) zrobit Bogustawski, jak — w cza-
sach rusyfikacji, germanizacji — o polszczyzng dbali polscy aktorzy. Modrzejewska
to przypadek szczegélny — w niej skupiajg si¢ wszystkie wyzej wspomniane warto-
$ci, i to jeszcze z naddatkiem Modjeska, czyli po angielsku promocja sztuki polskiej
w Ameryce i w Anglii. Tekst niniejszy jest proba pokazania, jak mozna by probowac
o pamiec¢ o arty$cie teatru zadbac.

Pigkny talent w kazdym wzgledzie, talia, buzia wysmienita.
Gwiazdg sceny pewnie bedzie. Czymze wigcej? — to kobita.

pseudo-Fredro
Helena Jadwiga Modrzejewska/Modjeska — kim byla, kim jest, kim by¢ powinna

Pewnie stary i wspanialy Fredro nie gniewa si¢ w zaswiatach na t¢ parafrazg.
Modrzejewska dla Fredrow uczynita wiele; dla Stowackiego, dla Wyspianskiego i le-
gionu innych — takze. Dla nas wszystkich tez — cho¢ (z malymi wyjatkami) tego nie
wiemy albo i nie chcemy o tym pamigtac, lansujac inne wersje dziedzictwa narodo-
wego. Godzi si¢ jednak pamigtac, ze czgsécig tego dziedzictwa byli tez aktorzy, i to
czescig znacznie wazniejszg, nizby wskazywata na to znajomo$¢ ich dokonan i ulot-
ny charakter ich sztuki.

Dlatego tekst ten dedykujemy: politykom dla nauki (a Prezydentowi i Ministrom
odpowiedzialnym za ,,dziedzictwo narodowe” w szczego6lnosci), aktorom ku rozwa-
dze, czym jest i moze by¢ ich profesja, Polakom, Amerykanom, Angliczanom, Aj-
ryszom, Szkotom i Czechom ku refleksji, co ona dla nich uczynita, a Rosyjanom
1 Germaniji mieszkancom, gwoli namystu, czemu ona ich hojne oferty wystepow
zlekcewazyla lub tez zlekcewazy¢ musiata.

Najwybitniejsi aktorzy XIX i XX wieku zwani byli gwiazdami, dzi$ sg cele-
brytami, a ostatnio tez ukuto nowy termin — delebryci!. Mniejsza o definicje. Me-

U J. Szulbrycht, Gdy mi ciebie zabraknie, ,,Polityka” 2014, nr 41, s. 94.
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dia kreuja coraz to nowe poj¢cia, a akademiccy medrcy — gonige na punktami i za-
pominajac o tym, ze poszukiwanie prawdy jest ich misja — wpisuja si¢ w ten obtedny
betkot. W dluzszej skali czasu liczg si¢ jednak fakty.

Modrzejewska/Modjeska to niestychanie wdzigczny obiekt refleksji serio: jako
»kobita”, jako aktorka, jako Polka. Na parafraz¢ Fredry odpowiedziataby wprost:
»Plerwszym warunkiem sukcesu aktorki jest mie¢ duszg; potem tadng buzig, znie-
walajacy glos, atrakcyjna osobowosc, ale ten warunek jest pierwszy”2. Wszystko po-
zornie jasne, ale — co to jest dusza? W tym ujeciu to na pewno wrazliwo$é, ale i — jak
wskazuja inne Jej wypowiedzi — takze hierarchia warto$ci. Mowiac jezykiem zarza-
dzania — misja, czyli odpowiedz na pytanie, po co ja to robie, dla kogo, w imig¢ cze-
go, etc., etc.

Pozostajac przy terminologii zarzadzania, zacznijmy od spraw najprostszych. Ja-
kie bylo jej otoczenie (zwlaszcza socjokulturowe i prawno-polityczne), jakimi zaso-
bami dysponowata — budujac swojg misje zZyciowa.

IIl. 1. Helena Modrzejewska. Fotografia prywatna. Fot. Napoleon Sarony, ok. 1880, Nowy Jork.
Witasnos$¢ prywatna

2 H. Modrzejewska, Artykuly, referaty, wywiady, varia, oprac. E. Orzechowski, Krakow 2008,
s. 124.
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Helena Jadwiga (1840—-1909) urodzita si¢ w Krakowie, jako jedno z wielu dzie-
ci Jozefy Bendowej; z ojca nieznanego. Matka byta wdowa po majetnym Bendzie,
ale w roku 1850 wielki pozar Krakowa pozbawit ja majatku. Helena byta $wiadkiem
tego wszystkiego; ponadto widziata z okien domu przy rogu ul. Grodzkie;j i placu Do-
minikanskiego, jak Austriacy strzelaja do Polakow budujacych przeciw nim baryka-
dy, widziata jak Radwanscy przy ul. Stolarskiej porozumiewaja si¢ z wi¢zniami po
drugiej stronie ulicy, jak organizowana jest konspiracja przeciw zaborcy. Po pozarze
matka otworzyta jakas kawiarni¢ czy cukierni¢ — Helena byta chyba kelnerka, sprza-
taczka 1 wykonywata wszelkie prace, jakie trzeba byto. Na szczescie dla niej, mat-
ka zadbata o jej edukacje¢. Chciata, by corka zostata guwernantka, nauczycielks, bo
0 czym innym mogta marzy¢ 6wczesna ,,kobita”. Tymczasem Helena, pod wplywem
braci przyrodnich, zwlaszcza Feliksa Bendy — bardzo wybitnego potem aktora — byta
coraz bardziej pochtoni¢ta mysla o teatrze?.

W zyciu mtodej dziewczyny pojawit si¢ Gustaw Zimajer, lokator matki, ktory t¢
pasje w niej podtrzymywat tak przekonujaco, ze Helena w wieku lat 20 zakochata si¢
w sztukach F. Schillera i W. Szekspira i zostata matkg Rudolfa Zimajera. Chyba byli
autentycznie szczesliwi, ale — to ,,kobita” i potowa XIX wieku. Wyjechali do Boch-
ni, gdzie dali wystep amatorski na rzecz ofiar katastrofy w kopalni, co zakonczyto si¢
powodzeniem tak wielkim, ze postanowili probowac dalej. Na podboj Galicji wyru-
szyli jako Nowosadeckie Towarzystwo Artystow Sceny Narodowej. Wiodto si¢ im
roznie, ale Helena na krétko znalazta zatrudnienie w bardzo cenionym wtedy teatrze
lwowskim. ,,W drodze” urodzita si¢ im corka — Maria. Peregrynacja galicyjska skon-
czyta si¢ w Czerniowcach, gdzie powstat niezly teatr, skupiajacy zwlaszcza mtodych
aktorow. Rekonesans wiedenski dat negatywny wynik, cho¢ Zimajer na pewno ma-
rzyt o tym, by Helena grata na scenach niemieckoje¢zycznych; chyba nie byta do tego
dos¢ przygotowana. W tragicznym wypadku zgineta 4-letnia corka; na skutek nie-
znanych blizej okolicznosci Helena — z pomoca przyrodnich braci — uciekta od Zi-
majera, zabierajac ze soba Dolcia (Rudolfa).

Dostata angaz na scenie krakowskiej pod nowa dyrekcja Skorupki i Kozmiana.
Jej talent od razu byt zauwazalny; btyskawicznie zostata gwiazda tej sceny. Catko-
wicie zmienita tryb zycia: wszystko postawita na rozwoj kariery scenicznej. W trak-
cie jednego z goscinnych wystepow teatru krakowskiego w Poznaniu poznata Karola
Chlapowskiego — z rozgate¢zionej familii ziemianskiej, znanej z niezwykle patrio-
tycznych, a i pragmatycznych (w sensie zarzadzania majatkami) postaw. Karol juz
nigdy jej nie opuscit. Pojechat za teatrem krakowskim do Krynicy, zabrat ja do Pary-
Za, a wreszcie — mimo oporu rodziny — ozenit si¢ z nig w roku 1868. Zaistniat oczy-
wisty dylemat: aktorka po wyjsciu za maz powinna zej$¢ ze sceny. Helena i Karol
postanowili inaczej.

Wkrétce po slubie Helena goscinnie wystapita w Warszawie — odniosta suk-
ces. Wizyta w Wielkopolsce i majatkach Chtapowskich data dobry rezultat: senior
rodu (byty adiutant Napoleona) i seniorka — z domu Morawska — poradzili Helenie,
by ze sceny nie rezygnowala, ale opuscita role ladacznic, i ponadto, by sprobowata

3 H. Modrzejewska, Wspomnienia i wrazenia, Krakéw 1957.
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podboju Paryza (pono¢ Karol lepiej méwit po francusku niz po polsku). No i ze po-
winni z Karolem mie¢ wiejska rezydencj¢. Na to ostatnie bylo za wczesénie, ale po-
tem byt w Kalifornii Arden, dom w Zakopanem i dom w Krakowie.

Scena francuskojezyczna bylta tez nie dla Heleny — tam krolowata Sara Bern-
hardt. Na razie pozostawata Warszawa, szalenie wazna, dzi¢ki przyjazni z Marig Ka-
lergis — zong Muchanowa, prezesa Warszawskich Teatréw Rzadowych i przyjaciotka
wszystkich wielkich §wiatowych artystow. Gdy Marii nie stato, zaczely si¢ proble-
my: z cenzorem, z opinig §rodowiska. Ostatecznie podobno byto tak, ze w salonie
Chtapowskich, w trakcie spotkan i z notablami, i z artystami dopiero si¢ dobrze za-
powiadajacymi, powstat pomyst, by ruszy¢ do Ameryki, zatozy¢ falanster artystow.

Na zwiady wystano mtodego dziennikarza — Henryka Sienkiewicza; byt Amery-
ka zauroczony (a i w Helenie pewnie zakochany). No to jedziemy tam — byta konklu-
zja, ale w ostatniej chwili wycofali si¢ z tej wyprawy 1 Witkiewicz, i Chmielowski,
co bylo moze i dobre, bo nie mielibysmy zapewne tzw. stylu zakopianskiego i dziet
brata Alberta.

W konsekwencji byt amerykanski, anglojezyczny, debiut Heleny — z wielkim
sukcesem zostala Modjeska. Potem juz ,,tylko” podbdj Nowego Jorku i Bostonu,
1 wcigz najwigksze marzenie — gra¢ Szekspira w Anglii. I tutaj znéw widaé nieza-
przeczalny geniusz artystki — w sferze zarzadzania wlasng kariera: przetestowac j¢-
zyk i aktorstwo jak najdalej od Europy, wroci¢ tu juz jako uznana aktorka amerykan-
ska. Udalo si¢. Takie byly jej zasoby socjokulturowe; wykorzystata je maksymalnie.

Zasoby prawno-polityczne byly oczywiste: rozbiory, trzy rézne na ziemiach pol-
skich metody obchodzenia si¢ z Polakami. Wydaje sie, ze Helena od poczatku nie
chciata gra¢ po niemiecku. Kulminacja tego byty zaproszenia dla wielkiej juz wtedy
stawy §wiatowego teatru do Berlina, Breslau itd. Odpowiedziata, ze Bismarck moze
myslec, ze Polske zniszczy, ale nie Polakow, ktorych talent pozwala im w §wiecie za-
istnie¢ i polsko$¢ swoja akcentowacé. I o zgode na to nie muszg pytaé*. Z Rosja byto
jeszcze gorzej. W roku 1895 dostata zakaz wjazdu na ziemie imperium, nieuchylony
nawet po jej $mierci. Narazita si¢ patriotyczng propolska mowg na swiatowym Kon-
gresie Kobiet w Chicago. Kuszono jg niezwyktymi honorariami — ostatecznie w Pe-
tersburgu, Moskwie, Odessie etc., nie wystgpila’.

Czgsé¢ powyzsza to chyba najlatwiejszy watek. Pozostaja dwa, pewnie trudniej-
sze do opisania: pierwszy, misja, czyli hierarchia celéw najwazniejszych — jak ja bu-
dowata? I drugi — pamig¢ o niej; jak probowano ja organizowac, jak trwata i jak trwa.
Potem juz tylko konkluzja, ktora jest pozostawiona czytelnikowi tego tekstu.

Sprawa jest o tyle moze uproszczona, ze kiedy$ drukowany byt tekst pod moc-
no prowokacyjnym tytutem W dobrych zawodach wystgpita, bieg ukonczyta, wia-
ry ustrzegla i nie spotkato sie to z zadnym sprzeciwem?®. Starano si¢ tam ukazac, ze

4 Korespondencja Heleny Modrzejewskiej i Karola Chlapowskiego, oprac. E. Orzechowski,
Krakow 2000, s. 185; list do Nieznanego Adresata.

5 J. Michalik, Modrzejewska w Kaliszu? Migdzy Chicago a Petersburgiem [w:] tegoz, Teatr
w Sejmie, Krakow 2009.

¢ Zob. ,,Pamig¢tnik Teatralny” 2009, z. 3—4.
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jej stynne sformutowanie z listu do Falenskiej ,,Szalony, kto nie chce wyzej, jezeli
moze” dotyczyto wprawdzie aktorstwa, ale zaraz za tym stato stale zadawane sobie
przez Heleng pytanie: a po co? co z tego ma wynikaé? W kategoriach sztuki odpo-
wiedz dala na benefisie zaaranzowanym przez Paderewskiego w Metropolitan Opera
House w 1905 roku: ,,Koniec koncow to nie aplauz jest najwickszg nagroda dla akto-
ra. Jest nig §wiadomos¢, ze bedzie zyt w sercu i pamigci widzow”.

Ponad wszystko stawiata jednak polsko$¢. Cata swoja karierg starata si¢ udowad-
nia¢ Bismarckowi i Rosjanom, ze Polak moze, potrafi. Wyznawata przy tym zasade
pozytywistyczna: zy¢, udowadniaé to dziataniem; bata si¢ kolejnych zrywoéw patrio-
tycznych konczacych si¢ grobami. To watek wart osobnego opisania: jej korespon-
dencja z Kornelem Ujejskim i innymi patriotycznie my$lacymi korespondentami.
Dla nas dowodem najpickniejszym jej w tym polu myslenia jest zwierzenie, ze nie
dla czystego zysku finansowego organizuje wielki spektakl nowojorski na rzecz ofiar
rugdw pruskich, ale po to, by Amerykanie problem zrozumieli, by ze sprawa polska
zaczeli sympatyzowac. I naprawde starata si¢ tego dokonaé. W Waszyngtonie na jej
przedstawieniach bywali i prezydenci, i senatorzy, i w ogoéle politycy, tak zauwazal-
nie, ze jej impresario pisal do Williama Wintera, Ze nie bardzo wie, czy sukces dy-
plomatyczny, polsko-towarzyski Madame nie byt wigkszy niz artystyczny. Podobnie
byto w Bostonie, o czym zas§wiadcza wiersz Celii Thaxter, statuetka Modjeskiej na
biurku Henry’ego W. Lonfellowa i wiele innych przyktadow’.

Konkluzja tego watku jest moze i nieco ryzykowna, ale tu musi by¢ sformuto-
wana. To ta ,kobita” otworzyta droge Sienkiewiczowi do stawy, a Paderewskiemu
drzwi do Biatego Domu.

I wreszcie watek ostatni tutaj: pamig¢ o niej. Tuz po jej Smierci rada miasta Kra-
kowa chciata jej pochowku na Skalce — nie bylo zaszczytniejszego miejsca; Karol
o$wiadczyt, ze ona chce spocza¢ obok matki — jest na Rakowicach. Tuz po jej $mier-
ci Amerykanie dopytywali si¢, kiedy w Krakowie bgdzie jej pomnik — oczywiscie
do dzi$ go nie ma, a i moze — w sensie dostownym — by¢ go nie powinno (wskazu-
je na to przyktad Karola Wojtyly, ktorego pamig¢ trwa na rézne sposoby, a jego po-
mniki sg najmniej ciekawym tego przejawem, a ktory takze o Helenie pisat w Bra-
cie naszego Boga). W Ardenie kalifornijskim jest jej muzeum, w Krakowie jej dom
przy ul. Grottgera niszczeje i jesli co$ sensownego jest do zrobienia, to wlasnie, by
zadbaé o ten dom 1 uczyni¢ z niego Salon Heleny — otwarty dla wszystkich, zwlasz-
cza dla mtodych artystow.

»~Pamietnik Teatralny” drukowat kiedy$ artykul Ktopoty z Modrzejewskq, gdzie
teza gtowna byto stwierdzenie, ze syntezy jej zycia i prac powstaja za wczesnie,
weczesniej anizeli rozpoznanie zrodel®. W rezultacie zostata ,,upupiona” w konwencji
~gwiazda” (Gwiazda dwéch kontynentéw), prawie $wieta (Zywot Modrzejewskiej),
a nawet 1 w Ameryce (Cudna Rozalinda — Fair Rosalind), ,,Modjeska w roli gtow-
nej/gwiazdorskiej” — Starring Modjeska). Przy debiucie w San Francisco jakis dzien-

7 Zob. przypis 4, list do Pana Wallacka, a takze: Madame Modjeska Countess Bozenta. American
Poets in Honor of Madame Modjeska..., oprac. E. Orzechowski, Krakow 2010, s. 38.
8 Zob. ,,Pamig¢tnik Teatralny” 1995, z. 3—4.
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nikarz napisat chyba trafniej, wyczuwajgc intencje Heleny: ,,Zostaw Polski pamigé
w serca samotnos$ci, Ameryka do Ciebie prawo sobie rosci’™.

Zapowiadato si¢ dobrze. Gdyby Adam Chmielowski ukonczyt jej nadnaturalne;j
wielkos$ci portret, ktory miat zdobi¢ wejécie do przysztego muzeum narodowego, by-
toby chyba inaczej. Potem powstalo wiele wierszy (najczgsciej grafomanskich; z kil-
koma wyjatkami) ku jej czci, zamawiano (za duze pieniadze) jej portrety (co jeden
to gorszy), a potem o niej po prostu zapomniano, poza jakimi$ okazjonalnymi konfe-
rencjami, publikacjami, patronatem teatrom, ulicom itp.

Pora na nowo zacza¢ reanimacj¢ pamigci. Ale w innym stylu: nie tylko gwiazda,
nie tylko cudowna, ale w kategoriach: ,,kobita”, ,,patriotyzm” i kilku innych, dla nas
dzi$ — szczegdlnie istotnych.

Jedng z takich prob jest zatozenie na Uniwersytecie Jagiellonskim Pracowni Ba-
dan nad Zyciem i Twoérczosciag Modrzejewskiej, a jako jednostki wspierajacej Funda-
cji dla Modrzejewskiej. Rezultaty ich dziatan sa widoczne na stronach internetowych.
Tu wystarczy jedno statutowe stwierdzenie fundacji, méwiace, iz ,,jest inicjatywa
0s0b przekonanych, ze obowiazkiem jest utrwalanie pamieci o wielkich Artystach,
ktérzy odeszli, a ich zycie 1 sztuka stanowig istotng cze$¢ narodowego dziedzictwa
i daja wzory postaw obywatelskich”°.

,,Zdaje sie oczom glupich, ze pomarli” — Ksiega Madro$ci. Czy pomarli? — to tyl-
ko od nas zalezy.

Koniec koncow to nie aplauz jest najwiekszq nagrodq dla aktora.
Jest nig swiadomosé, Ze bedzie 7yt w sercu i pamieci widzow

Helena Modrzejewska
Fundacja Wspierania Badan nad Zyciem i Tworczoscia Heleny Modrzejewskiej

Fundacja Wspierania Badan nad Zyciem i Tworczo$cig Heleny Modrzejewskiej
(Fundacja dla Modrzejewskiej) z siedzibag w Krakowie zostata ustanowiona w mar-
cu 2010 roku. Jej fundatorem, a zarazem prezesem od momentu powstania jest Emil
Orzechowski. W sktad Zarzadu Fundacji, oprocz Emila Orzechowskiego, wchodzi
trzech wiceprezesow: Aldona Gibalska, Alicja Kedziora, Halszka Kurleto, wyzna-
czonych przez prezesa fundacji. Zarzad, do czasu ustanowienia drugiego organu —

° Kolejno mowa o ksigzkach: J. Kydrynski, Gwiazda dwéch kontynentéw, Warszawa 1973;
J. Szczublewski, Zywot Modrzejewskiej — kilka wydan; M.M. Coleman, Fair Rosalind, Cheshire,
Conn., 1969; B. Holmgren, Starring Madame Modjeska. On Tour in Poland and America, Durham,
NC, 2013. Jedyna monografia pod neutralnym tytutem to T. Terleckiego, Pani Helena — wydana
w Londynie przez Katolicki Osrodek Wydawniczy ,,Veritas” 1962 i przedrukowana: Wydawnictwo
Literackie, Krakow 1991.

10" Archiwum Fundacji dla Modrzejewskiej w Krakowie, ul. Sienna 5.
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Rady Fundacji, jest powotywany przez fundatora. Rade tworzg osoby szczegolnie za-
shuzone dla realizacji celow fundacji, powotane przez zarzad, i zostaje ona stworzona
woweczas, gdy w jej sktad moze wej$¢ co najmniej trzech cztonkow. Rada ustanawia
Zarzad Fundacji oraz ma glos doradczy i opiniotworczy. Cztonkowie rady nie moga
by¢ zarazem cztonkami zarzadu. Jak dotad, fundacja nie powotata do zycia rady.

Podstawami prawnymi dziatalnosci Fundacji dla Modrzejewskiej sa Ustawa
z dnia 6 kwietnia 1984 roku o Fundacjach" oraz Statut Fundacji®.

Celem ogo6lnym fundacji sa dziatania majace na celu zachowanie i upowszech-
nianie wiedzy o wybitnej polskiej postaci $wiata kultury i sztuki, Helenie Modrze-
jewskiej. Cele operacyjne stanowia:

» Dbadania nad zyciem i tworczoscig aktorki, jej rolg artystyczna, spoteczna, po-

lityczna, kulturotworcza

* podejmowanie wszelkich dziatan, pozwalajgcych na popularyzowanie posta-

ci Modrzejewskiej i jej tworczosci w spoleczenstwie

* pozyskiwanie obiektow zwigzanych z Modrzejewska badz ich kopii celem

zbadania, opisania, zabezpieczenia oraz upowszechnienia

* wspieranie dziatan artystycznych, ze szczegdlnym uwzglednieniem inicjatyw

teatralnych.

Aby osiggna¢ zamierzone cele, fundacja gromadzi oraz udostepnia informa-
cje dotyczace zycia i tworczo$ci Heleny Modrzejewskiej, prowadzi badania, kto-
rych wyniki oglasza w czasopismach naukowych badz publikacjach ksigzkowych,
uczestniczy w projektach umozliwiajacych popularyzacjg postaci aktorki, wspotpra-
cuje z instytucjami, organizacjami oraz mediami, ktore moga si¢ przyczynic¢ do upo-
wszechniania wiedzy o niej.

Fundacja postuguje si¢ zastrzezonym znakiem firmowym (il. 2), opartym na jed-
nym ze zdje¢ Heleny Modrzejewskiej w roli Kamili z utworu Aleksandra Dumasa-
-syna Dama Kameliowa.

Fundacja dla Modrzejewskiej prowadzi dziatalno$¢ pozytku publicznego — za-
roéwno odplatng, jak i nieodptatng. W jej zakres wchodza:

* pozyskiwanie materialdbw oraz pamigtek zwiazanych z zyciem i tworczos-

cig Heleny Modrzejewskiej, a takze ich opracowywanie i upowszechnianie
w formie wykltadow, wystaw, publikacji, uzyczania materiatow innym insty-
tucjom kulturalnym i edukacyjnym

* inicjowanie dziatan i projektow zwigzanych z zyciem i tworczo$cia Heleny

Modrzejewskiej w zakresie badan nad jej dzialalno$cia teatralng i spoteczng
oraz nad udzialem sztuki teatralnej w spoteczenstwie

* popieranie i promocja wartosciowych zjawisk artystycznych w réznych dzie-

dzinach tworczosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem sztuki teatralnej pre-
zentowanej przez Helene Modrzejewska

! Dz. U. z 1991r. Nr 46, poz. 203 ze zm.
2 Dostepny w Internecie: http://modjeskafoundation.org/uploads/statut.pdf [odczyt: 10.11.2014].
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* inicjowanie i wspieranie przedsigwzie¢ oswiatowych, naukowych i informa-
cyjnych majacych na celu upowszechnienie zycia i tworczosci Heleny Mo-
drzejewskiej

* wspieranie dzialan zwigzanych z popularyzacja tworczosci mtodych arty-
stow, glownie inicjatyw teatralnych

* upowszechnianie wiedzy o dzialaniach teatralnych podejmowanych prze-
de wszystkim na terenie Krakowa, miejscu urodzenia Modrzejewskiej i Jej
pierwszych scenicznych sukcesow

* inicjowanie i wspieranie dziatan zwigzanych z upowszechnianiem kultury te-
atralne;j.

DZIEDZICTWO KULTUROWE - TEORIE, ZARZADZANIE, CASE STUDIES

Il. 2. Logo Fundacji Wspierania Badan nad Zyciem i Twérczoécig Heleny Modrzejewskiej

W latach 2012-2014 Fundacja dla Modrzejewskiej otrzymata dotacje z Wydzia-
hu Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu Miasta Krakowa na realizacje nastg-
pujacych zadan publicznych: prowadzenie Salonu Heleny Modrzejewskiej w latach
2012 i1 2013, przygotowanie i wprowadzenie na strony internetowe (Fundacji oraz
Miasta Literatury) wirtualnego szlaku kulturowego ,,Sladami Heleny Modrzejew-
skiej w Krakowie”, opracowanie albumu ikonograficznego Helena Modrzejewska
w rycinach, stworzenie spektaklu teatralnego miodych dramaturgéw Nie-Dzisiejsi,
wydanie cyklu debat, przygotowanych i przeprowadzonych przez Fundacje dla Mo-
drzejewskiej wespot z Instytutem Kultury UJ pod patronatem ,,Dziennika Polskie-
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g0”, ,,Z kulturg o kulturze — Kultura pod $ciang”, oraz publikacje wierszy polskich
autoréow o Helenie Modrzejewskiej Madame Helena Modrzejewska. Polscy poeci ku
czci Heleny Modrzejewskiej. Wszystkie wymienione zadania to nieinwestycyjne pro-
jekty miekkie, kulturalno-spoteczne.

Oprocz wyzej wymienionych, zrealizowano wiele projektow bezkosztowych,
przygotowanych i przeprowadzonych z wykorzystaniem $rodkow wiasnych funda-
cji oraz wkladu osobowego czlonkéw i wolontariuszy. Do takich nalezy migdzy in-
nymi organizacja cyklu spotkan z dyrektorami oraz przedstawicielami instytucji tea-
tralnych i muzycznych w terminie od 1 pazdziernika 2013 do 22 maja 2014 roku na
Kampusie 650-lecia Odnowienia UJ. Cykl zostal zainspirowany wywiadami prze-
prowadzonymi w 2013 roku przez ,,Dziennik Polski” i opublikowanymi na jego ta-
mach. Debaty byty zorganizowane wedle tematéw przewodnich:

* Choroba koszéw — fikcja czy rzeczywistos¢? Wplyw dotacji z budzetu pub-

licznego na rozwoj teatru

* Teatry publiczne czy teatry prywatne

* Misja a ekonomika

* Artysta czy menedzer? Instytucja artystyczna — $wiatynia czy fabryka sztuki?

* Misja i zadania samorzadowych instytucji kultury. Perspektywa organizatorow

* Specyfika zarzadzania muzyczna instytucja kultury

* Instytucje artystyczne — perspektywa pracownikow.

Go$¢émi debat byli m.in.: Jan Tomasz Adamus — dyrektor Opery Capella Craco-
viensis, Romana Agnel — dyrektor Baletu Dworskiego Cracovia Danza, Stanistaw
Dziedzic — dyrektor Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu Miasta
Krakowa, Krzysztof Markiel — dyrektor Departamentu Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego, Krzysztof Miesz-
kowski — dyrektor Teatru Polskiego we Wroctawiu, Bogustaw Nowak — dyrektor
Opery Krakowskiej, Krzysztof Orzechowski — dyrektor Teatru im. Stowackiego,
Henryk Jacek Schoen — dyrektor Teatru Bagatela, Barbara Szatapak — przewodni-
czaca oddziatu ZASP w Krakowie, Bogdan Tosza — dyrektor Filharmonii im. Karo-
la Szymanowskiego i inni.

Projekt byt skierowany przede wszystkim do studentow studiow 1 i I stopnia kie-
runku zarzadzanie kultura i mediami, w praktyce jednak w debatach uczestniczyto
szerokie grono 0sob spoza uniwersytetu, zainteresowanych dzialaniami teatralnymi
w Krakowie i sposobem funkcjonowania teatrow trzech sektoréw: publicznego, pry-
watnego, trzeciego sektora. We wszystkich debatach uczestniczyto ponad po6t tysigca
0sob. Tres¢ debat jest opracowywana merytorycznie oraz redakcyjnie i przygotowa-
na do druku, $rodki na publikacje ksiazki zostaty pozyskane z grantu Wydziatu Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego UMK, w ramach priorytetu ,,Upowszechnianie lite-
ratury i dziatalno§¢ wydawnicza”.
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1. 3. Goscie pierwszej debaty z cyklu ,,Z kulturg o kulturze — Kultura pod $ciang”. Od lewej: dr Jo-
anna Szulborska-tukaszewicz (Instytut Kultury UJ), Rafat Stanowski (,,Dziennik Polski”), Jacek Hen-
ryk Schoen (Teatr Bagatela), Bartosz Szydtowski (Teatr taznia Nowa), Piotr Sieklucki (Teatr Nowy).
Kampus 650-lecia Odnowienia UJ. 10 pazdziernika 2013

Przesztosé, aby stala si¢ pamigcig, wymaga artykulacji

Andreas Huyssen
Zarzadzanie pamigcia o Helenie Modrzejewskiej

Wymienione w dwdch pierwszych czgsciach artykutu projekty, majace na celu
przypomnienie i wprowadzenie na nowo do szerokiego dyskursu postaci Heleny Mo-
drzejewskiej, wynikaja z glgbokiego przekonania cztonkéw fundacji o wadze doko-
nan aktorki dla obecnego zycia kulturalnego i spotecznego, ekonomicznego i politycz-
nego. Halina Mielicka-Pawlowska uwaza, ze przesztos¢ stanowi dla wspolczesnych
sposob myslenia o terazniejszosci, jest narzedziem, ktore umozliwia interpretowanie
i zrozumienie wydarzen, ktorych jesteSmy $wiadkami'®. Rowniez w przesztosci zo-
staty skonstruowane normy zachowan spotecznych, ktore obowiazuja w terazniej-
szym $wiecie — dzigki nim rozpoznajemy zachowania akceptowalne i niedopuszczal-

13 H. Mielicka-Pawtowska, Przeszios¢ jako projekcja rzeczywistosci wspolczesnej [w:] J. Styka,
M. Dziewonska (red.), Pamig¢ jako kategoria rzeczywistosci spotecznej, Lublin 2012, s. 15.
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ne. Przeszto§¢ warunkuje terazniejszos¢, ale pozwala zarazem na zaprojektowanie
przysztosci. Andrzej Szpocinski, wyrdzniajac czas linearny i mityczny, umiejscawia
funkcjonowanie warto$ci i idei, dominujgcych w danej kulturze, w drugim z nich
— czasie niepercypowanym w sposob naturalny, nierozdzielajagcym poszczegdlnych
etapow w sposob przyczynowo-skutkowy, nierozgraniczajagcym przesziosci od te-
razniejszosci i przysztosci'4. To te ponadczasowe wartosci warunkuja obecne zacho-
wania, wzorujac si¢ na zachowaniach aprobowanych spotecznie z przesztosci, ktore
sita rzeczy w pewnym momencie zostajg odrealnione, urastajg do rangi idei. Bar-
bara Szacka zauwaza, ze migracja wartosci i wzoréw zachowan, ktore stuza przede
wszystkim tworzeniu i podtrzymywaniu tozsamo$ci, odbywa si¢ przy pomocy okre-
$lonych postaci i wydarzen z przesztosci, ktore w pewnym momencie dziejowym zo-
stajg przeksztatcone w symbole postaw i zachowan stuzgce nastepnym pokoleniom'.

Helena Modrzejewska stata si¢ ikong pewnych wartos$ci juz za zycia, jej dzia-
talnos¢ na polu kulturalnym, spotecznym, politycznym zyskata tak szeroka aproba-
te jej wspotczesnych, ze proces kreowania pamigci o niej rozpoczat sic wyjatkowo
weczesnie, a kolejne dekady doprowadzity do wyselekcjonowania i — nieuchronnego
w takich wypadkach — przeksztatcenia i ujednolicenia tych idei, ktore dla spoteczen-
stwa okazaly si¢ najistotniejsze. Pamie¢ zbiorowa, wedtug Szackiej, miesci si¢ jed-
nak nie tylko w jednostkach, lecz takze w roznego rodzaju artefaktach kulturowych!®,
takich jak teksty literackie, dzieta sztuki, pomniki i wszelkie inne, uzywajac okresle-
nia Pierre’a Nory — miejsca pamigci'’, ktorych gldéwnym zadaniem jest wlasnie pod-
trzymywanie wigzi z przesztoscia, wywolywanie i wzmacnianie relacji z wartoscia-
mi istotnymi dla danej spotecznosci, przez odwotywanie si¢ do konkretnych faktow
1 postaci z przesztosci.

Fundacja dla Modrzejewskiej zrealizowala wiele projektéw majacych na celu
kultywowanie i promowanie okreslonych postaw i zachowan, odwotujac si¢ do wielu
ptaszczyzn, na ktorych przejawia si¢ pamie¢ zbiorowa, takich jak architektura prze-
strzeni, kultura wizualna, przestrzen wirtualna, ptaszczyzna artystyczna i naukowa.

Joanna Karbonska w ksigzce Architektura jako forma pamieci. Rola architektu-
ry w tworzeniu wspoifczesnego horyzontu wartosci rozwaza sposoby ksztattowania
pamigci przez réznego rodzaju zatozenia architektoniczne, jej materializacj¢ w kon-
kretnych rozwiazaniach przestrzennych, traktowanie architektury jako tekstu kultu-
rowego, bedacego wyrazicielem okreslonych tresci i idei z przesztosci'®. Intencja
Zarzadu Fundacji dla Modrzejewskiej bylo pozyskanie na siedzibe organizacji takie-

4 A. Szpocinski, Pamieé przesztosci jako element kultury wspolfczesnej [w:] A. Szpocinski (red.),
Wobec przesztosci. Pamigé przesztosci jako element kultury wspotczesnej, Warszawa 20006, s. 5-8.

15 B. Szacka, Czas przeszly, pamigé, mit, Warszawa 2006, s. 48-50.

16 Tamze, s. 43-45.

17 P. Nora, Migdzy pamigciq i historig: Les Lieux de Mémoire, ,,Tytul roboczy: Archiwum” 2009,
nr 2; A. Szpocinski, Miejsca pamigci (lieux de memoire), ,,Teksty Drugie” 2008, nr 4; A. K¢dziora,
Miejsca pamieci w zarzgdzaniu pamigciq o artyscie, ,,Zarzadzanie w Kulturze” 2012, t. 13, s. 101-112.

18 J. Karbonska, Architektura jako forma pamigci. Rola architektury w tworzeniu wspolczes-
nego horyzontu wartosci, Gdansk 2008.
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go lokum, ktére pozwolitoby na wyrazne uwypuklenie ucielesnionych przez aktorke
wartosci przez miejsca z nig zwigzane.

Budynek, w ktérym miesci sie siedziba fundacji, a zarazem Salon Heleny Mo-
drzejewskiej, jest wlasnos$cig Arcybractwa Milosierdzia Bozego, organizacji chrzes-
cijanskiej dziatajacej od roku 1584, zalozonej przez Piotra Skarge, stawiajacej
sobie za cele pomaganie ludziom ubogim, posiadajacej niemalze od poczatku funk-
cjonowania gtéwng siedzibe w kamienicy przy ul. Siennej 5 w Krakowie, zwanej
»rezydencjalng”’®. Arcybractwo zachowato nie tylko sposob funkcjonowania, zasa-
dy i cele, ktore przyswiecaly mu od zarania organizacji, ale nawet strukturg organiza-
cji, na ktorej czele stoi Brat Starszy, bedacy prezesem Zarzadu Arcybractwa, w sktad
ktérego wchodzi réwniez Brat Podstarszy, Prokurator oraz dwoch cztonkéw Arcy-
bractwa. Zarzad jest wspierany przez trzyosobowa Rade Arcybractwa.

Kamienica taczy si¢ z Modrzejewska o wiele bardziej, niz pozornie wskazywato-
by na to ulokowanie jej w poblizu miejsca urodzenia aktorki, jej lat dziecigcych, cza-
sow pierwszych sukcesOw scenicznych w teatrze przy placu Szczepanskim. W okre-
sie, w ktorym Modrzejewska zyla i pracowata w Krakowie, a takze pdzniej, podczas
jej sukcesow w Warszawie i Ameryce, arcybractwo skupiato wokot siebie wybitne
postacie miasta, mogace i chcace pomagaé ludziom ubozszym od siebie, i chociaz
brak bezposrednich dowodoéw, ze aktorka wspotpracowala na polu charytatywnym
z organizacja, wydaje si¢ to wielce prawdopodobne, jesli spojrzymy zaréwno na licz-
be akcji dobroczynnych, w ktorych Modrzejewska badz brata udziat, badz nawet je
organizowata, jak i osoby z jej najblizszego kre¢gu, zaangazowane w dziatalno$¢ ar-
cybractwa. Jedna z takich osob byt Walery Rzewuski, wybitny, ,,nadworny fotograf”
aktorki, jak po latach okreslit Jozef Szczublewski, nie tylko spokrewniony z Mo-
drzejewska, lecz takze mocno z nig zaprzyjazniony. Do czaséw dzisiejszych dotarto
wiele fotografii aktorki wykonanych przez Rzewuskiego — bez przesady mozna po-
stawic¢ tezg, ze najpickniejszych, jakie jej zrobiono w ogoble, stanowigcych dla potom-
nych $§wiadectwo artyzmu aktorki, a dla jej wspotczesnych pelnigcych wiele funkcji
utylitarnych na ptaszczyznie zawodowej. Fotograf przekazat na rzecz arcybractwa
dwie kamienice w Krakowie, jedna z nich miesci si¢ przy ul. Florianskiej, druga —
Westerplatte, obie stanowity i stanowig obecnie podstawe funkcjonowania organiza-
¢ji®. Niejako symbolicznym wyrazem obecno$ci Modrzejewskiej w kregu arcybrac-
twa jest fakt, ze w budynku przy ul. Siennej 5, gdzie jest jej salon, przechowywana
byta trumna zewngtrzna, w ktorej ciato aktorki przewieziono do Krakowa — trumna ta
znajduje si¢ obecnie w Muzeum Historycznym w patacu Krzysztofory.

Istota jednak zwigzkow arcybractwa z Modrzejewska jest usytuowane niegdy$
na obrzezach miastach, obecnie w jego centrum, na Krowodrzy, osiedle robotnicze,
zatozone przez Henryka Jordana jako Towarzystwo Tanich Mieszkan oraz mieszcza-
ca si¢ w jego obrebie willa aktorki — Modrzejowka, zaprojektowana przez przyrod-
niego brata Modrzejewskiej Adolfa Opida i zbudowana pod jego nadzorem. Willa
zostata wykupiona przez towarzystwo w momencie podj¢cia decyzji o zagospodaro-

¥ Dostepny w Internecie: www.arcybractwo.com [odczyt: 15.11.2014].
2 Tamze.
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waniu terenu wlasnie zabudowa na cele mieszkalne. W roku 2000 caly teren, obejmu-
jacy wille oraz byle budynki robotnicze, zostal uznany za zabytek.

Zardwno siedziba fundacji, w ktorej miesci si¢ Salon Modrzejewskiej, jak i Mo-
drzejéwka nie sa jedynymi miejscami tworzacymi krakowski krajobraz pamigci o ak-
torce. Miejsc z nia zwiazanych jest znacznie wigcej, wszystkie zidentyfikowane staty
si¢ podstawa jednej z inicjatyw fundacji — szlaku wirtualnego Sladami Modrzejewskiej
w Krakowie, trasy multimedialnej taczacej archiwalne fotografie obiektow, ich zdje-
cia wspotczesne oraz charakterystyke miejsc opowiedziang stowami samej aktorki, za-
czerpnietymi z jej wspomnien lub listow. Wszystkie elementy tworzace szlak stanowig
miejsca pamigci zwracajace uwage na posta¢ Modrzejewskiej, a zgrupowane w szlak
umozliwiajg bardziej doglebne i kompleksowe poznanie jej zycia i tworczosci.

Przesztosci doswiadczamy na réznych plaszczyznach. Jedna z nich jest plasz-
czyzna technologiczna, wspotczesna ptaszczyzna nowych mediow, ktora nie tyl-
ko umozliwia zaprojektowanie okre§lonych projektow, lecz takze ich zrealizowanie
w wirtualnej rzeczywistosci?'. Urzeczywistnieniem takiej koncepcji, oprocz wirtual-
nego szlaku, jest rowniez wirtualny Salon Modrzejewskiej — cyfrowe muzeum do-
stepne on-line, prezentujace nie tylko odwzorowanie rzeczywistego salonu, ale tez
kazdy z obiektoéw w nim eksponowanych, jak na przyktad fotografie, archiwalne ga-
zety z artykutami o Modrzejewskiej, programy teatralne, afisze, kostiumy i inne,
w technologii trojwymiarowe;.

Salon Heleny Modrzejewskiej w swym rzeczywistym — nie wirtualnym — wy-
miarze stanowi probg odtworzenia miejsca spotkan wzorem dziewigtnastowiecznych
salonow, kontynuacje tradycji zapomnianej w czasach powojennych, a stanowigcych
istotng przestrzen wymiany mysli, idei, nawiazywania przyjazni towarzyskich i ar-
tystycznych. Salon jest proba wykreowania wspdlnej przestrzeni dla sympatykow
postaci wielkiej aktorki, osob zajmujacych si¢ zawodowo badz amatorsko teatrem
IT potowy XIX wieku, obyczajowoscig tamtego okresu, a takze stworzenia miejsca
dla mtodych nieznanych jeszcze artystow — tak jak drzwi swojego salonu Modrze-
jewska otworzyla dla Stanistawa Witkiewicza, Ignacego Paderewskiego, Henryka
Sienkiewicza czy Adama Chmielowskiego.

Mielicka-Pawlowska uwaza, ze

Zwyczaje i obyczaje, ktorych istnienie jest motywowane tradycja, maja moc obowigzywa-
nia tylko o tyle, o ile sa powszechnym wzorem kulturowym, ktory przektada idee i ideologie
na sankcjonowane spotecznie zachowania. [...] Ptaszczyzna behawioralna zachowan spotecz-
nych potwierdza ideologiczne istnienie w przesztoéci takich wydarzen, ktore reinterpretowa-
ne i powtarzane cyklicznie odtwarzaja i ustanawiaja zarazem obowigzujacy wzor zachowan?.

Salon jest proba kultywowania nieco zapomnianego zwyczaju cieszenia si¢ sa-
mym faktem przebywania w gronie os6b myslacych w sposdb podobny, wyznaja-
cych te same wartosci i idee, pielggnowania potrzeby bezposredniego kontaktu, roz-
mowy, wymiany mysli.

2 H. Mielicka-Pawtowska, dz. cyt., s. 17.
22 Tamze, s. 18-19.
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Joanna Bielska-Krawczyk, analizujac tworczo§¢ Jana Lebensteina pod katem
funkcjonowania obrazu jako no$nika pamieci, zauwaza, ze $ladem pamigci o arty$cie
jest kazde dzieto tworcy, gdyz kazde utrwala i przekazuje jego sposob postrzegania
rzeczywisto$ci®. Oczywiscie, rozwazania te dotycza jedynie artystow, ktorzy pozo-
stawili po sobie materialny dowod ich sztuki, obrazy, rzezby, utwory poetyckie badz
muzyczne, dramaty, aktorzy jednak znajduja si¢ w niekomfortowej sytuacji wyraza-
nia sztuki ulotnej, umierajacej z chwila wypowiedzenia na scenie ostatnich stow. He-
lena Modrzejewska pozostawita po sobie wiele miejsc pamigci, zardbwno w Polsce,
jak 1w Ameryce czy Anglii, takze w Czechach, Wiedniu, Monachium, Francji. Miej-
sca te dotycza zaréwno jej zycia prywatnego, jak i zawodowego, nie stanowia jed-
nak mnemotopu w takim sensie, o jakim pisze Bielska-Krawczyk, nie odzwiercied-
laja bezposrednio aktorstwa artystki, nie sg dzietem jej sztuki, a jedynie §ladami jej
funkcjonowania w spoleczenstwie, odpryskami artyzmu mniej lub bardziej udanie
przetozonego na inne formy wyrazu — fotografie, malarstwo, poezj¢, krytyke, a na-
wet przedmioty uzytku codziennego, takie jak stroje czy kosmetyki. Zgromadzenie
tych materialnych $ladow pamigci po Modrzejewskiej w jednym miejscu stato si¢ za-
daniem Salonu Modrzejewskie;.

Rosnaca od II potowy XIX wieku rola obrazu jako mnemotopu przejawia si¢ na
wielu ptaszczyznach, jego rola w kulturze wzrasta, obraz staje si¢ tatwo rozpozna-
walnym, czytelnym i chetnie stosowanym elementem komunikacji. Z dominacji kul-
tury wizualnej wynikaja dwie przestanki dotyczace sposobu funkcjonowania obra-
zu w kulturze, pierwsza z nich moéwi o obrazie jako no$niku pamigci, druga dotyczy
obrazowego sposobu pamietania, pami¢tania za pomocg obrazow?!. Majac na uwa-
dze oba znaczenia obrazu jako formy pamieci, w fundacji zrealizowano kilka pro-
jektéw, siggajacych wiasnie do bogatych materialéw ikonograficznych zwigzanych
z artystka, przyblizajacych jej zycie i tworczo$¢ niejednokrotnie w sposob petniej-
szy od przekazow werbalnych. W roku 2010 wydano wiersze amerykanskich poe-
tow o Modrzejewskiej, publikacja zostala przygotowana w dwoch jezykach i posiada
bardzo bogaty — skadinad nieznany — materiat ilustracyjny. W roku 2013 opubliko-
wano wszystkie jak dotad odnalezione ryciny przedstawiajace artystke, pochodzace
z o$rodkéw polskich, angielskich i amerykanskich, opracowane w sposéb meryto-
ryczny (przez opatrzenie ich dokltadnym adresem bibliograficznym oraz komenta-
rzem w dwoch jezykach — polskim i angielskim), jak rowniez graficzny (dostosowa-
nie nieraz bardzo miernych kopii do druku). Album zostal poprzedzony wstgpem,
sktadajacym si¢ z czterech czgsci:

1. — mo6wi o potrzebie pamigei o Helenie Modrzejewskiej

2. — przybliza charakter zachowanego po Aktorce materiatu ikonograficznego

3. — dotyczy sztuki drzeworytniczej

2 ]. Bielska-Krawczyk, Obraz pamigta... Relacja pamigé — obraz na przykiadzie twérczosci
Jana Lebensteina [w:] J. Adamowski, M. Wojcicka (red.), Pamigé jako kategoria rzeczywistosci
kulturowej, Lublin 2012, s. 214.

2* Tamze, s. 213.
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4. — zawiera spis rycin w ujeciu chronologicznym, wedhug kolejnosci rdl sce-

nicznych.

Publikacja przybrata intrygujacg posta¢ przestrzennej teczki, mieszczacej ryci-
ny w postaci plansz w formacie, ktory umozliwiat oprawienie ich w antyramy, dzigki
czemu album stanowi atrakcyjng pozycje nie tylko dla specjalistow zajmujacych si¢
ikonografig II potowy XIX wieku i teatrem tego okresu, lecz takze dla osob, ktorych
do postaci wielkiej aktorki trzeba dopiero przekona¢. Bez watpienia jednak, meryto-
ryczne opracowanie publikacji, podobnie jak innych materiatdéw wydawanych przez
fundacje, a takze prelekcje, wyktady, uczestnictwo w badaniach, konferencjach, pa-
nelach dyskusyjnych — wszystko to stanowi istotng czg¢$¢ naukowej dziatalnosci fun-
dacji, ktora $cisle wspotpracuje w tym zakresie z Pracownig Dokumentacji Zycia
i Tworczosci Heleny Modrzejewskiej, pomocnicza jednostkg Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, powotang w setng rocznicg §mierci artystki — w roku 2009.

W artykule poruszonych zostato wiele watkoéw; za wiele, by mozna je byto omo-
wi¢ doktadniej. Zalezato nam jednak na tym, by pokazaé:

a) jakie wzgledy nami kierowatly przy wyborze artysty

b) jakie dziatania zostaty podjete, by pamie¢ o wybrance reanimowac.

Do watku pierwszego nie ma sensu wraca¢ — wyboru (wedhug podanych kryte-
riow) podwazy¢ si¢ zapewne nie da. W watku drugim zaznaczono wiele opcji, przy
czym na szczegolng uwage zastuguja: materialne §lady skupione w fizycznie istnieja-
cym miejscu, jak i wejscie w sfere wirtualng. Sa to dziatania prowadzone paralelnie,
zharmonizowane, a nade wszystko komplementarne; wydaje si¢, ze czego$ takiego
dotad nie byto. Konopnicka, Sienkiewicz majg swe siedziby ofiarowane im przez Na-
r6d — w Zarnowcu czy w Oblegorku. Swoje domy maja Chopin, Szymanowski i wie-
lu innych szczgsliwcodw. Bezdomnych, a godnych tego, by by¢ czescig polskiego
dziedzictwa kulturowego, jest bardzo wielu. Jak znalez¢ dla nich miejsce? Dla Kan-
tora jest Cricoteka, dla Grotowskiego Jego Instytut, ale gdzie jest dom Bogustaw-
skiego, Schillera, Osterwy, a wreszcie Zotkowskiego czy Modrzejewskiej. Nie cho-
dzi przy tym o muzea, ale o najskromniejsze nawet miejsca pamigci. Niezbgdne, bo
to one pozwalaja, aby za pomoca okreslonego obiektu ulokowanego w najblizszym
otoczeniu, symbolizujacego najistotniejsze wartosci, budowaé tozsamos¢ kulturows.
Takim obiektom i przestrzeni, w ktorej zostalty umiejscowione, nadajemy funkcje pa-
migtania o przesztosci®.

W sytuacji, kiedy nie ma szans na dom, mieszkanie autentyczne, pozostaje na-
miastka — rekonstrukcja miejsca i rekwizytow. Bywajg one zreszta do tego stopnia
cenne, ze udostepnianie ich zagrozi¢ moze ich istnieniu (fotografie, scrapbooki, sta-
re afisze, perfumy, czekoladki — w przypadku Modrzejewskiej kupowane ze sporym
finansowym wysitkiem). I tu z pomoca przychodzi najnowsza technika. Salon He-
leny Modrzejewskiej kryje skarby nie dla kazdego dostgpne — eksponowane i prze-
chowywane jak w tradycyjnych muzeach i archiwach — w gablotach, szufladach etc.
Ale... 1 po to napisany zostat ten tekst, by powiedzie¢, ze sg one dla kazdego wyeks-
ponowane i to w ogladzie 3D, we wszelkich mozliwych ujeciach i zblizeniach, na-

2 Zob. A. Kedziora, Miejsca pamigci...
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wet bez wychodzenia z domu, bo w postaci Wirtualnego Salonu Heleny Modrzejew-
skiej, dostepnego na stronach Fundacji dla Modrzejewskiej, a przygotowanego przez
Anet¢ Maj.

Wydaje nam si¢, ze przedstawiona propozycja godna jest tego, by powiedzie¢
0 niej, ze to oferta na miar¢ poczatkow XXI wieku. Czy zostanie upowszechniona? —
to juz zalezy od adresatow niniejszego tekstu: politykow, artystow i oczywiscie nas
samych. Ale poniewaz nikt nie jest prorokiem, zwlaszcza we wlasnym kraju, a me-
galomanem by¢ nie nalezy, warto znowu powrdci¢ do zawsze akuratnego Norwi-
da: ,,wspotczesnos¢ minie niestatecznie, lecz nie ominie przysztos¢ — Korektorka —
wieczna” (Do Walentego Pomiana Z.).
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