DOI: 10.4467/20827695WSC.25.026.22839

Stanistaw Niewinski

Mysl polityczna legistow.
Zrédlo chinskiego despotyzmu?

Abstrakt

Niniejszy artykul jest poswigcony doktrynie legistycznej (Fa Jia), czyli jednej
z najwazniejszych doktryn klasycznej chinskiej mysli politycznej. Mysliciele
wigzani ze szkolg legistyczng kladli szczegolny nacisk na kwestie silnej wladzy
monarszej, centralizacji pafistwa oraz zaimplementowania spisanego prawa.
Mysl legistyczna odegrata kluczowg role w powstaniu cesarstwa. Legizm ucho-
dzi dzi$ za fundament despotycznych tendencji w chinskim zyciu politycznym.
W niniejszym artykule autor usituje udowodni¢, iz dziedzictwo legizmu w Chi-
nach jest znacznie bardziej ztozone.

Slowa kluczowe: Chiny, mys$l polityczna, autorytaryzm, legizm, cesarstwo

Wstep

Chiny od wiekéw budza glebokie zainteresowanie mieszkancéw Europy. Euro-
pejczycy od czaséw wypraw Marco Polo interesowali si¢ chinskg kultura, sztuka,
nauka, czy kuchnig. W epoce nowozytnej przedstawiciele europejskiej arystokra-
cji sprowadzali z Paristwa Srodka dzieta sztuki, czy zakladali ogrody wzorowane
na chinskich odpowiednikach. Skutki tego zainteresowania mozna zaobserwo-
wa¢ réwniez w naszym kraju. Gabinet w stylu chinskim znajdowatl sie chociazby
w patacu kréla Jana IIT Sobieskiego w Wilanowie, gdzie monarcha zgromadzit
kolekcje przedmiotow z Dalekiego Wschodu'.

Europejczykéw interesowaly rowniez chinskie rozwigzania ustrojowe. System
polityczny dawnych Chin byl postrzegany przez mieszkancéw Europy w sposob
réznoraki. Czes¢ europejskich mysliciel widziata wrecz w chinskich rozwigzaniach
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wzor do nasladowania. Francois Marie Arouet (znany bardziej jako Wolter) wi-
dzial w Cesarstwie Chinskim wolng od niedomagan i absurdow ancien regime
o$wiecong monarchie absolutna, czyli ustr6j wedle filozofa idealny. Odmien-
na optyke w tej kwestii prezentowal Charles Louis de Secondat (znany bardziej
jako Monteskiusz). Mygliciel dostrzegat w Chinach modelowy przyklad oriental-
nej despotii, czyli systemu, ktorego istotnym skladnikiem sg rzady terroru i strach
przed wladca®. W réwnie krytyczny sposéb o tradycjach ustrojowych Chin sprzed
rewolucji lat 1911-1912 wypowiadat si¢ Karl Wittfogel. Badacz postrzegat system
polityczny dawnego cesarstwa jako wlasnie wzorcowy przykiad orientalnego pan-
stwa despotycznego’®.

Ktére z powyzszych stanowisk byly blizsze prawdy? Przychylenie si¢ do po-
stawy pozytywnej pozwala wierzy¢, iz Chiny mogg zaoferowa¢ pozostalym lu-
dom interesujgce oraz warto$ciowe rozwigzania w kwestii systemu politycznego.
Opinia alternatywna widzi w chinskich tradycjach ustrojowych przede wszyst-
kim jego negatywne elementy: tradycje, ktorych logiczng konsekwencja jest bu-
dowa autokratycznego, czy wrecz despotycznego panstwa. Chcac odpowiedzie¢
na to pytanie, warto przyjrzec sie chinskiej mysli politycznej. Nalezy podda¢ ana-
lizie te szkoly filozoficzne, ktdére odegraty najwazniejsza role przy powstaniu ce-
sarstwa. W tym kontekscie szczegdlnie jedna z nich jest bardzo ciekawa - Fa Jia,
czyli Szkola Praw, badz (jak czesto nazywa sie ja w Polsce) szkola legistow. Jej klu-
czowi przedstawiciele m.in. Shen Buhai, Shang Yang, Han Fei, czy Li Si w wal-
ny sposob wplyneli na chinska refleksje nad polityka i stworzyli aksjologiczne
fundamenty, z ktérych korzystano w epoce cesarstwa. Wedle do$¢ powszechnej
opinii to wlasnie mysl legistyczna jest odpowiedzialna za despotyczny charakter
chinskiego zycia politycznego. Blizsza analiza rozwazan przedstawicieli szkoly le-
gistow pozwala nam lepiej poznac jej rzeczywisty obraz.

Zycie polityczne i intelektualne Chin
w wiekach poprzedzajacych powstanie cesarstwa

Pragnac lepiej zrozumiec geneze powstania szkoty legistow oraz przyczyny docie-
kan jej wspoltworcow, nalezy przyjrzec sie realiom spoteczno-politycznym w ja-
kich przyszto zyé oraz tworzy¢ jej przedstawicielom. Owczesna skomplikowana
sytuacja na tej plaszczyznie istotnie wptywala na ksztalt ich rozwazan.

Okres pomiedzy VIII a IIT w. p.n.e. nalezal do jednego z najbardziej brze-
miennych w konsekwencjach w dziejach Panstwa Srodka. Zgodnie z tradycja

2 Patrz szerzej: K. Seitz, Chiny. Powrét olbrzyma, Warszawa 2008, s. 66-69.
> Y. Pines, The Everlasting Empire. The Political Culture of Ancient China and Its Imperial Legacy,
New Jersey 2012, s. 1.
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od 1046 r. p.n.e. Nizina Chinska wiadali krélowie (wang) z dynastii Zhou. Rzady
tej dynastii istotnie wplynety na ksztalt cywilizacji chinskiej np. zdobywajac wia-
dz¢ - odebrali ja rzadzacej wezesniej dynastii Shang — odwotali si¢ do koncepcji
tzw. Mandatu Niebios (tianming)*. Jest to koncepcja legitymizujaca dochodzenie
do wladzy kolejnych dynastii oraz ttumaczaca ich upadek®. Zgodnie z ta teorig
wladca byl mandatariuszem Niebios na ziemi i w sytuacji, gdy rzadzit w zly spo-
sob, Niebo odbierato mandat i w rezultacie dynastia musiata upasc®. W kolejnych
stuleciach pozycja krélow z dynastii Zhou zaczeta stabna¢. Lokalni moznowtadcy
stopniowo czuli sie bardziej zwigzani z terytoriami, ktérymi zarzadzali, anizeli
monarchg w stolicy’. Poczawszy od VIII w. p.n.e. nastepowaly w krdlestwie jedno-
cze$nie stopniowy upadek autorytetu tronu oraz polityczna emancypacja lokalnej
arystokracji. Domena chinska pograzyla sie w trwajacym kilka wiekéw chaosie
wewnetrznym. Ow dramatyczny okres wojen domowych historiografia chiriska
okreslita mianem epok Wiosen i Jesieni (722-481 p.n.e.) oraz Walczgcych Krélestw
(481-221 p.n.e.). Wielkie rody tworzyly wlasne silne domeny. Juz w VIII w. p.n.e.
zaczely one uzurpowac sobie tytut krolewski®. Ambitni arystokraci toczyli ze soba
wojny o dominacj¢ w ramach domeny chinskiej. Finalnie zwycigsko z tej rywali-
zacji wyszto polozone na zachodnich krancach $wiata chinskiego panstwo Qin.
Podbilo ono w 221 r. p.n.e. ostatnie niezalezne krolestwa, za$ jego wtadca (krdl
Zheng) oglosit si¢ cesarzem.

W kategoriach politycznych te kilkaset lat byto dla Chin okresem dramatycz-
nym. Niemniej turbulencjom politycznym towarzyszyto gwaltowne przebudzenie
intelektualne. Chaotyczna i niebezpieczna sytuacja przyczynita sie do pojawienia
sie na arenie dziejow wielu wybitnych umystéw. Zyjacy wowczas filozofowie za-
stanawiali si¢ nad wieloma zagadnieniami m.in. z obszaru etyki, polityki, czy on-
tologii. Rozmyslali np. nad kwestia ponownego zjednoczenia domeny chinskiej,
czy tego jak powinno by¢ urzadzone dobrze funkcjonujace panstwo. W tych burz-
liwych czasach rozwineta si¢ klasyczna chinska filozofia — powstaly kluczowe
szkoty mysdli. Chinska tradycyjna historiografia méwi o powstaniu woéwczas
100 Szkot Mysli. W rzeczywistodci nie rozwinelo si¢ ich tak wiele, ale byty to cza-
sy niezmiernie ptodne intelektualnie. Mieczystaw J. Kunstler wymienia facznie
11 szkot filozoficznych: Ying i Yang, konfucjanistow/ruistow, legistow, motistow,
logistow, taoistow, dyplomatow, eklektykdw, rolnikow, pisarzy oraz wojskowych’.
Kilka z nich wywarto bardzo znaczacy wplyw na zycie spoleczno-polityczne Chin.

W.S. Morton, Ch. M. Lewis, Chiny. Historia i kultura, Krakéw 2007, s. 26.

E. Kajdanski, Chiny. Leksykon, Warszawa 2005, s. 146.

Ibidem.

Ch. O. Hucker, China’s Imperial Past. An Introduction to Chinese History and Culture, Stanfrod
1975, s. 33.

& M.J. Kunstler, Pierwsze wieki cesarstwa chiriskiego, Warszawa 2007, s. 25.
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Szczegdlnie dotyczy to konfucjanizmu (Ru Jiao). Konfucjusz (a takze Men-
cjusz i Xunzi, czyli najwazniejsi kontynuatorzy jego dziedzictwa) widzial szan-
se na naprawienie otaczajacego $§wiata w powrocie do tradycyjnej moralnosci
i obyczajow. Konfucjanisci uwazali, iz przeszlo$c¢ i stare wartosci stanowig nadal
istotny punkt odniesienia dla wspoélczesnych. Dla akolitow tej doktryny czasy
wczesnej i Srodkowej zachodniej dynastii Zhou odznaczaly si¢ wieloma elemen-
tami, ktore wcigz nalezalo nasladowac'®. Zdaniem Konfucjusza i jego nastepcow
powinno sie dazy¢ do zachowania najlepszych elementéw dawnego porzadku.
Filozof przeksztalcil feudalistyczny i rytualistyczny system pojeciowy w zbidr po-
je¢ moralnych i estetycznych''. Konfucjusz postulowal zastgpienie szlachectwa
o charakterze rodowym, szlachectwem postawy moralnej'2. Zwolennicy doktryny
konfucjanskiej podzielili spoleczenstwo na dwie kategorie, ktore wynikaty ze zdo-
bytego wyksztalcenia i osiggnietego poziomu moralno$ci. Na pierwszg z nich
skladali si¢ tzw. Junzi (co mozna przettumaczy¢ jako gentelmen), za$ na druga
Xiaoren, czyli prostacy. Konfucjanski system etyczny opiera si¢ na szeregu po-
je¢ z ktorych najwazniejsza jest ren — co mozna przettumaczy¢ jako zyczliwosc,
altruizm". Konfucjanisci poswiecili wiele miejsca zagadnieniu bycia cnotliwym
wladcg. Polityka u konfucjanistéw jest nierozerwalnie ztgczona z etyka. Jak pisat
Konfucjusz: Rzgdzenie jest czynieniem tego co wlasciwe'. Dobry monarcha ota-
cza si¢ cnotliwymi urzednikami'®. Powinni zdobywac¢ swoje stanowiska w wyniku
osiggniecia doskonalosci, a nie z racji pochodzenia'®.

Inne spojrzenie na kwestie rozwiazania bolaczek trapigcych Chiny u schyt-
ku dynastii Zhou reprezentowala szkota taoistyczna (Dao Jiao). Jej najwazniejsi
przedstawiciele - m.in. Laozi oraz Zhuangzi - glosili pochwale indywidualizmu,
spontanicznosci oraz zachecali do Zycia zgodnego z natura". Dla taoistycznych
myglicieli bardzo duze znaczenie miaty dwa pojecia. Pierwszym z nich jest ziran,
co mozna przetlumaczy¢ jako ,,naturalno$¢™®. Taoisci zachecali do poszukiwania
najlepszych sposobow zycia w $wiecie poprzez zespolenie sie z kosmicznym ryt-
mem". Bardzo istotnym dla filozofii taoistycznej pojeciem jest wu-wei, czyli ,,nie-

0 D. Zhao, The confucian-legalist state. A new theory of chinese history, Oxford 2015, s. 179.

" K. Seitz, op.cit., s. 40.

2 Ibidem.

D. Sommer, Ren,[w:] RoutledgeCurzon encyclopedia of Confucianism. Volume 2, red. Yao Xin-

zhong, Nowy Jork 2013, s. 498.

" S.H. Tan, Confucian politics, [w:] RoutledgeCurzon encyclopedia of Confucianism. Volume I,
red. Yao Xinzhong, Nowy Jork 2013, s. 95.

5 M.J. Kunstler, Sprawa Konfucjusza, Warszawa 1983, s. 129.

16 Ibidem.

7 Ch. O. Hucker, op.cit., s. 90.

8 L. Kohn, Taoizm. Wprowadzenie, Krakow 2012, s. 30.

Y Ibidem, s. 31.
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dziatanie”®. W kluczowej dla taoizmu ksiedze Daodejiang mozemy przeczytac:
Kto dziata - upadnie (...) Dlatego czlowiek mgdry nie podejmuje dziatan - nie upa-
da (...)"". Zdaniem myglicieli taoistycznych dobry monarcha sprawuje rzady po-
przez zasade wuwei erzhi - jak najmniejszg ingerencje w zycie spoteczne®.

Pewng role w rozwoju zycia spoteczno-politycznego dawnych Chin odegrafa
takze zalozona przez Mo Di (479-381 r. p.n.e.) szkota motistéw (Mo Jiao). Szkota ta
propagowata wzorce bliskiej ludowi wladzy unikajacej luksuséw. Ideatem Mo Di
byt wladca wykonujacy prace w polu razem ze swymi poddanymi. Motisci krze-
wili takze idee walki z wszelkimi krzywdzicielami oraz przemocg. Przedstawiciele
tego nurtu potepiajac wojny stali si¢ zarazem wybitnymi ekspertami w dziedzinie
budowy fortyfikacji obronnych®.

W ten sposob, pokrétce, prezentowaly sie kluczowe propozycje konfucjani-
stow i taoistow. Przedstawiciele ksztaltujacej si¢ od II pol. IV w. p.n.e. szkoly le-
gistycznej proponowali rozwigzania jeszcze inne, anizeli konfucjaniéci i taoisci*.

Korzenie filozofii legistycznej

Doktryna legizmu - po chinsku Fa Jiao, co mozna przettumaczy¢ na polski jako
»szkota praw” — byta trzecig najistotniejsza szkola, ktorej przedstawiciele odda-
wali si¢ refleksji nad polityka, jaka wyksztalcita si¢ w Chinach w turbulentnych
czasach schytku dynastii Zhou.

Na samym poczatku wypada zaznaczy¢, ze w wypadku legizmu niektdrzy
badacze chinskiej mysli politycznej maja dylemat, czy mozna go w ogoéle okre-
§li¢ jako wyraznie wyodrebniong szkote. Wskazujg, iz nie istniala tutaj (tak jak
to mialo miejsce w wypadku konfucjanistéw i taoistéw) konkretna grupa ako-
litéw skupiona woko! mistrza i wspdlnych praktyk®. Sam termin Fa Jiao zostal
stworzony przez doksograféw dynastii Han (206 p.n.e. — 220 n.e.) w odniesie-
niu do réznych tekstow sprzed zjednoczenia domeny chinskiej przez panstwo
Qin*. Kim Youngmin, koreanski politolog, w swej ksiazce A History of Chinese
Political Thought (Cambridge 2019), opisujac kluczowych myglicieli wigzanych
z tg doktryng nawet nie uzywa terminu ,legizm”. Niemniej wigkszos¢ ekspertoéw

2 Ch. O. Hucker, op.cit., s. 90.

2 L.Kohn, op.cit., s. 30.

2 D. Zhao, op.cit., s. 184.

» K. Gawlikowski, Chiriskie metamorfozy. Cywilizacja konfucjariska a cywilizacja zachodnia,
‘Warszawa 2022, s. 152.

2 M. Kuczynski, Dzieje starozytnych Chin. Kroniki pierwszych dynastii, Warszawa 2018, s. 289.

M. Stepien, Spor konfucjanistow z legistami w kregu chiniskiej kultury prawnej, Krakow 2013,
s. 55.

% B.I. Schwartz, Starozytna mysl chiriska, Krakow 2009, s. 329.
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sklania si¢ jednak ku stanowisku, ze mozna w tym wypadku méwic¢ o istnieniu
oddzielnej doktryny. Przyktadowo Herrle Creel zauwaza wspdlne zalozenia,
cele i stosowane koncepcje, a takze wzajemne wplywy wystepujace pomiedzy
najwazniejszymi reprezentantami legizmu®. W niniejszej pracy sympatyzujemy
z tym podejsciem.

Korzeni doktryny legistycznej nalezy dostrzega¢ w chaotycznych czasach przy-
padajacych na epoki Wiosen i Jesieni oraz Walczgcych Krolestw. Wielkie rody ary-
stokratyczne wyemancypowaly si¢ spod wladzy dynastii Zhou, zbudowaty wtasne
silne domeny i rywalizowaly zbrojnie ze soba o panowanie nad Nizing Chinska.
Dlugotrwalte wojny wplywaly dltugofalowo na ich sytuacje na wielu ptaszczy-
znach. Przyktadowo, na kroélewskich i ksigzecych dworach pojawili sie wowczas
tzw. shih. Byli to ludzie wywodzacy sie zazwyczaj z nizszej szlachty, ktérzy z racji
wyksztalcenia oraz posiadanych umiejetnosci pelnili roznorakie specjalistyczne
funkcje w administracji cywilnej oraz wojskowe;j*. Panistwa rywalizujgce o pano-
wanie nad domeng chinska byly zmuszone doswiadczy¢ reform w bardzo wielu
dziedzinach m.in. ustroju politycznego, kwestii wojskowych, czy gospodarczych.
Sytuacja, w ktdrej sie znalazty w pelni wpisywata si¢ w maksyme Wojna tworzyta
patistwa, a paristwa toczyly wojne. Monarchowie i wspierajacy ich urzednicy sta-
neli przed koniecznoscig przeksztalcenia panstw, ktorymi kierowali w podmioty
lepiej przygotowane na wszechobecng rywalizacje¢ militarna.

Kluczowi kreatorzy doktryny legistycznej stworzyli ,,produkt’, ktory spotkat
sie w chaotycznych czasach wojen domowych ze znacznym popytem. Wynikato
to z tego, iz mys$l legistyczna bardzo wpisywala si¢ w zapotrzebowanie wielu waz-
nych aktoréw ksztaltujacych dwczesne wydarzenia polityczne. Szczegdlnie warto
w tym miejscu zaznaczy¢, iz istotng cecha legizmu jest jego praktyczny charakter.
Wielu czotowych przedstawicieli tego kierunku bylo zarazem czynnymi polityka-
mi, odgrywajacymi kluczowg role w zyciu swoich panstw i majacymi czesto wptyw
na historie¢ Chin. Uwazany za prekursora doktryny Guan Zhong zyt w VII w.
p.n.e. i pelnil role gléwnego doradcy na dworze panstwa Qi*. Jego reformy uczy-
nily panstwo Qi jednym z najsilniejszych w dwczesnej domenie chinskiej, a swoje
przemyslenia na temat polityki spisat w ramach dzieta Guanzi*. Kanclerz Li Kui
wprowadzil rozwigzania legistyczne w panstwie Wei w IV w. p.n.e.*’. Shen Buhai
(395-337 p.n.e.) byt kanclerzem w panstwie Han*. Szczegdlnie wazng role po-
$réd wybitnych myslicieli legistycznych i zarazem praktykéw zycia politycznego
odegral Shang Yang (390-338 p.n.e.). Pelnil funkcje kanclerza w panstwie Qin,

¥ Ibidem.

% ]. Gernet, A History of Chinese Civilization, Cambridge 1983, s. 64.
¥ Ch. O. Hucker, op.cit., s. 92.

30 Ibidem.

' M. Kuczynski, op.cit., s. 289.

> M. Stepien, op.cit., s. 57.
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za$ reformy, ktére wprowadzil w tym panstwie polozyly fundamenty pod przyszta
potege tego kraju. Swoje rozwazania miat spisa¢ w ramach pracy Shang-chun Shi
(Zapiski Lorda Shanga)*. Han Feizi (zmarl w 233 r. p.n.e.) byl cztonkiem rodzi-
ny panujacej w panstwie Han, a swoje przemyslenia o sprawach politycznych za-
warl w pracach pod swoim imieniem*. Korowédd wybitnych urzednikow-legistow
wienczy Li Si (280-208 p.n.e.). Byt kanclerzem panstwa Qin w czasach kréla Zhen-
ga (pdzniejszego pierwszego cesarza). Wspieral swego monarche w dziataniach
majacych na celu unifikacje domeny chinskiej i tym samym walnie przyczynit sie
do stworzenia podwalin pod architekture polityczng cesarstwa.

Mysl polityczna legistow dawata elitom politycznym panstw domeny chinskiej
skuteczne narzedzia do prowadzenia rywalizacji. Prof. Zhao Dingxing zauwazyl,
ze w centrum rozwazan myslicieli legistycznych znajdowaly sie glownie metody
zbudowania silnego i efektywnego panstwa®. W tym celu legisci opowiadali si¢
m.in. za likwidacjg pozostalosci struktury feudalnej — w tym przede wszystkim
przywilejow przystugujacych szlachcie. Ich zdaniem spoteczenstwo powinno by¢
réwne wobec prawa*®. Panstwo takie powinno dysponowac¢ potencjatem zdolnym
do prowadzenia militarnej ekspansji’’. Zdaniem profesora legizm mozna okresli¢
mianem ,,ideologii wojny”*. Postugujac sie legistycznym know-how krélestwo
Qin zjednoczylo obszar Niziny Chinskiej i stworzylo cesarstwo, pierwszy scen-
tralizowany podmiot w dziejach Panstwa Srodka. Legisci wywarli w ten sposdb
znaczny wplyw na konstrukcje polityczng dawnych Chin. Zdaniem licznych ko-
mentatoréw legizm w istotnej mierze zacigzyl na autokratycznym obliczu trady-
cyjnego systemu politycznego Panstwa Srodka. Su Dongpo, zyjacy w XI w. jeden
z najwybitniejszych chinskich poetéw, pisal w nastepujacych bardzo krytycznych
stowach o Shang Yangu: Imie¢ Gongsun Yanga jest na swiecie podobne do sladu
pozostawionego przez muche. Mowienie o nim kala usta i jezyk, pisanie o nim kazi
papier. Gdyby swiat zastosowat si¢ do jego rad, upadek paristwa, nedza ludu, roz-
kiad rodziny i Smier¢ nastgpityby jedne po drugich®.

#  Ch. O. Hucker, op.cit., s. 93.

* M. Dillon, Dictionary of Chinese History, New York 2013, s. 78.

% D. Zhao, op.cit., s. 185.

Y. Kim, A History of Chinese Political Thought, Cambridge 2018, s. 59.
7 D. Zhao, op.cit., s. 185.

% Ibidem.

¥ M.J. Kunstler, Pierwsze wieki..., s. 32.
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Glowne elementy mysli politycznej legistow

Chinskie szkoly filozoficzne w poszukiwaniu recept na naprawienie otaczajacej
ich rzeczywistosci nierzadko siegaly do wzorcow i idealéw z przesztosci. W oby-
czajach przodkéw dostrzegano narzedzi mogacych pomdc w zapanowaniu
nad wszechobecnym chaosem i niestabilnoscia polityczng. Dla Konfucjusza au-
torytetami byli krél Wen oraz ksigze Zhou (zalozyciele dynastii Zhou), za§ Men-
cjusz widzial ich w postaciach legendarnych wiadcéw Yao i Shuna®. Taoisci sigga-
li po pradawne przyklady mitycznych heroséw Fu Xi i Shen Nonga*'. Natomiast
legisci spogladali na to zagadnienie zupelnie inaczej. Przedstawiciele tego kie-
runku w mysli politycznej nie idealizowali przesztosci — w najlepszym wypadku
mieli do niej stosunek ambiwalentny. Stosunek legistow do zagadnienia roli prze-
sztosci bardzo jasno przedstawil Han Fei. Mysliciel uwazal, Ze historii nie mozna
postrzega¢ w kategoriach rozwoju, badz degeneracji, ale stale zmieniajacego sie
srodowiska, do ktérego po prostu nalezy sie dostosowac*?. Filozof zwrécil uwage,
iz kiedys Iudzi byto niewielu, a zasobow wiele, dlatego ludzie nie walczyli ze sobg.
Lecz dzisiaj ludzie uwazajg, ze piecioro dzieci to nieduzo, a kazde z tych dzieci
znéw ma piecioro dzieci. Dziadek jeszcze za Zycia moze wiec mie¢ dwadziescioro
piecioro wnuczgt. Ludzi jest zatem duzo, a zasobéw mato, pracowac trzeba cigzko,
a korzysci z pracy sq nikle. Ludzie wigc walczqg ze sobg®.

Dla chinskich szkoét filozoficznych bardzo istotne znaczenie ma zagadnienie
etyki. Szczegolnie wielka role odgrywala ona dla konfucjanistéw. Co wigcej — po-
lityka aczyla si¢ u nich nierozerwalnie z moralnoscia. Jak pisal Konfucjusz: Rzg-
dzenie jest czynieniem tego co wlasciwe*. Natomiast mysliciele legistyczni w nie-
wielkim stopniu interesowali si¢ kwestia moralnosci®. Jak pisal Han Feizi: Zdolny
wladca potrzebuje do kontrolowania swych podwtadnych jedynie dwich rzeczy:
kary i cnoty... Czym jest kara i cnota? Uwazam, ze kara polega na zadawaniu
Smierci, zas cnota polega na nagradzaniu®.

Legisci uwazali, Ze w celu odpowiedniego rzadzenia panstwem nalezy postu-
giwac sie trzema metodami. Do tych metod zaliczali: fa (prawo), shi (autorytet
wladzy) oraz shu (techniki kontrolowania administracji)®.

Bardzo waznym zagadnieniem dla myslicieli legistycznych bylo shi, czyli kwe-
stia autorytetu wladzy. Poglady legistow oraz ich praktyka rzadzenia zmierzaly

Y. Feng, Krotka historia filozofii chifiskiej, Warszawa 2001, s. 181.
4 Ibidem.

2 Y. Kim, op.cit., s. 59.

Y. Feng, op.cit., s. 182.

“  S.H. Tan, op.cit., s. 95.

* D. Zhao, op.cit., s. 185.

% Ibidem.

Y. Kim, op.cit., s. 59.
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ku wzmocnieniu autorytetu wladcy oraz panstwa. Koncepcja ta skfadata z dwdch
elementow. Pierwszym z nich byto dazenie do budowy merytokratycznego apa-
ratu urzedniczego®®. Han Feizi pisal: W uporzgdkowanym kraju ministrowie pet-
nig swoje funkcje dzieki swoim zastugom dla panstwa, otrzymujg stanowiska przez
okazanie kompetencji na urzedzie, wykonujg swoje obowigzki w zgodzie z regula-
mi*. W panstwie Qin zniesiono resztki systemu feudalnego. Kanclerz Shang Yang
odebral szlachcie wigkszos¢ przywilejow. Dominacja w zyciu politycznym przed-
stawicieli warstw uprzywilejowanych w wyniku odpowiedniego urodzenia zostata
zastgpiona przez kluczowq rol¢ pochodzacej z egzamindw biurokracji*. Drugi ele-
ment dotyczyt wladcy - jego pozycji na scenie panstwowej. Han Feizi przestrze-
gal monarchéw przed licznymi zagrozeniami: Istnieje piec zagrozen dla wiladcy:
pierwsze — gdy ministrowie blokujg jego dziatania, drugie — gdy ministrowie kontro-
lujg zasoby, trzecie — gdy ministrowie uzurpujg sobie prawo wydawania rozkazow,
czwarte — gdy ministrowie majg moznos¢ rozdawania task, pigte - gdy ministrowie
majg moznos¢ awansowania innych. (...) Wszystkie te dziatania to wytgczne pre-
rogatywy wiadcy i ministrom nie wolno miec¢ do nich dostgpu®'. W panstwie Qin
wprowadzono daleko idgcy projekt centralizacyjny. Ponadto panstwo podzielono
na trzydziesci jeden prowincji*. Jej zarzadcow kontrolowat i odwotywal wladca®.
Byli odpowiedzialni wylgcznie przed nim>. W rezultacie legisci potozyli mocne
fundamenty pod tradycje absolutnej wtadzy monarszej w Chinach.

W celu wzmocnienia autorytetu wladzy sa potrzebne praktyczne narzedzia.
Z tego powodu mygliciele zaliczani w obreb szkoly legistow bardzo duze znaczenie
przypisywali prawu. Z resztg pod tym wzgledem wyrozniali sie na tle innych szkot
filozoficznych. Podejscie konfucjanistow do roli prawa w panstwie jest wielowy-
miarowe®. Doceniali oni doniosle znaczenie kodekséw prawnych w zarzadzaniu
panstwem, ale jednocze$nie uwazali, iz prawo nigdy nie jest w dzialaniu samo-
dzielne: pozostaje zawsze uzaleznione od innych, bardziej subtelnych narzedzi**.
Tymi narzedziami zdaniem Konfucjusza i kontynuatoréw jego mysli mialy by¢
m.in. i (etykieta) oraz moralno$¢. Stosunek legistow do prawa byl zdecydowa-
nie mniej zniuansowany. Prawo wedle rozwazan legistow nie ma pochodzenia

*#  D. Zhao, op.cit., s. 186.

¥ O sztuce rzgdzenia wedtug Mozi, Mengzi, Xunzi, Han Feizi, Warszawa 2016, s. 203-205.

% M. Kuczynski, op.cit., s. 293.

1 O sztuce..., s. 185-187.

2 M. Kuczynski, op.cit., s. 293.

3 Ibidem.

> Ibidem.

> Dawniej mozna bylo dos¢ czgsto spotkac si¢ z opinig o wrecz antyprawnym charakterze filo-
zofii konfucjanskiej. Feng Youlan stal na stanowisku, Ze konfucjanisci preferowali rzadzenie
za pomoca li (etykieta) i moralnosci, a nie za pomoca prawa i kar. Por. Y. Feng, op.cit., s. 188.

> M. Stepien, op.cit., s. 175.
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nadprzyrodzonego, ani nie wywodzilo swych poczatkdéw ze $wiata natury?’.
Jest ono wytworem czysto ludzkim?®. Jak stwierdzil Han Feizi: Prawo to jest to,
co jest zapisane w ksiggach, ustanowione w urzedach i ogloszone wsrod ludu®.
Stanowienie prawa powinno wychodzi¢ wylacznie od absolutnego wtadcy®.
Prawo odgrywalo w politycznych projektach legistow bardzo istotng role, jednak-
ze zarazem nie powinno postrzega¢ w ich koncepcjach czegos na wzdr znanej
wspolczesnie rule of law. Wedle legistow prawo miato stuzy¢ kontrolowaniu spo-
teczenstwa oraz wzmocnieniu potencjatu panstwa®. Promowane przez legistow
prawo nie stronito od przemocy. Zdaniem Han Feizi monarcha winien wrecz trzy-
mac w swym reku trzonki Zycia i Smierci - czyli stosowac kare $mierci, jesli wyma-
gala tego polityka panstwa‘2.

Przedstawiciele biurokracji faczeni z myslg legistyczng odegrali istotng role
w rozwoju i upowszechnieniu kodekséw prawnych w panstwach domeny chinskiej.
Juz reformy prowadzone przez prekursora legizmu Gongsun Qiao w panstwie
Jin w pierwszej polowie VI w. p.n.e. w znacznym stopniu opieraly sie na spisa-
niu wezesniej opierajacego sie na tradycji ustnej prawa®. Motyw ten byt kopio-
wany w szeregu krajow starozytnej domeny chinskiej. Proces narzucania spofe-
czenstwu drakonskiego prawa osiggnal szczegolne powodzenie w panstwie Qin.
Wspominany wielokrotnie kanclerz Shang Yang po 350 r. p.n.e. zaimplementowal
w tym panstwie daleko idace reformy w tej dziedzinie. Wdrozone przez kanclerza
ustawodawstwo karalo niezwykle surowo nawet najmniejsze i najbardziej btahe
przestepstwa®’. Wprowadzono réwniez odpowiedzialno$¢ zbiorowa. Ludnos¢ zo-
stala podzielona na grupy skupiajace od 5 do 10 rodzin®. Jesli jedna osoba po-
pelnita przestepstwo, to cata grupa podlegata karze®. Prawo w panstwie Qin bylo
takze — pomijajac wladce i niewolnikéw — réwne dla wszystkich®. Szlachcicow,
ktorzy dopuscili si¢ przestepstw karano w identyczny sposob, jak zwyklych pod-
danych®. W celu lepszego kontrolowania populacji wprowadzono réwniez spe-
cjalne pozwolenia na (zaréwno wewnetrzne, jak i zagraniczne) podrdze®.

7 Ch. O. Hucker, op.cit., s. 94.
8 Ibidem.

** Y. Feng, op.cit., s. 183.

% M.J. Kunstler, Pierwsze wieki..., s. 29.
' Y. Kim, op.cit., s. 59.

8 B.I. Schwartz, op.cit., s. 346.
8 M. Kuczynski, op.cit., s. 289.
o Ibidem, s. 294.

$  D. Zhao, op.cit., s. 196.

% Ibidem.

¢ M. Kuczynski, op.cit., s. 294.
% Ibidem.

®  Ibidem, s. 295.
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Ostatnig metoda propagowang przez legistow celem skutecznego zarzadzania
panstwem bylo shu, czyli zbiér technik stuzacych kontroli administracji. Szcze-
golne znaczenie temu zagadnieniu przypisywal Shen Buhai (400-337 p.n.e.),
kanclerz panstwa Han. Zalecal on monarchom poddawanie urzednikéw dro-
biazgowym kontrolom oraz dazenie do daleko idacej ich specjalizacji, aby zaden
z nich nie madgl osiagnac niezaleznosci od wladcy”. Kanclerz panstwa Han do-
strzegal ogromne niebezpieczenstwo takiej sytuacji:

Jesli jedna Zona kontroluje meza, pozostate popadng w nietad; jesli jeden mini-
ster kontroluje wladce, reszta ministrow znajdzie si¢ w cieniu. Tak jak zazdrosna
zona bedzie w stanie zniszczy¢ rodzing; niekontrolowany minister bedzie w stanie
zniszczy¢ panstwo. Dlatego $wiatly wladca dba o to, aby wszyscy jego ministrowie
dzialali jak szprychy kota, dlatego zaden z nich nie moze kontrolowa¢ wladcy”'.

Zwracal uwagg, ze ten kto chce zamordowad wladce i przejgé jego paristwo nie musi
zdobywac fortyfikacji. Blokuje informacje docierajgce do wtadcy, ogranicza to
co wladca styszy i w konsekwencji kontroluje jego polecenia; posiada jego poddanych
i przejmuje jego paristwo’. Metody kontrolowania biurokracji pochwalal réwniez
Han Feizi. Mysliciel pisat:

Jezeli wladca nie chce dopusci¢ do zdrady, musi sprawdza¢ i poréwnywac zgod-
no$¢ i rzeczywistos¢ z nazwami, zgodno$¢ stow i czynéw. Ministrowie skladajg de-
klaracje, a wtadca zgodnie z nimi przydziela im obowiazki, wedle ktérych ocenia
ich dokonania. Jesli dokonania pasuja do obowigzkéw, a obowigzki do deklaracji,
wowczas nastepuje nagroda; gdy dokonania nie pasuja do obowiazkéw, a obowiaz-
ki nie sg zgodne z deklaracja, wowczas nastepuje kara (...)".

Zasady takie starano si¢ wprowadza¢ w zycie. Prym wiodlo tutaj panstwo Qin.
Metody kontroli administracji wprowadzone w tym kraju przez Shang Yanga prze-
widywaly m.in. odpowiedzialno$¢ gubernatoréw prowincji tylko przed wiadca,
a takze przenoszenie ich do innych do prowincji — badz do stolicy - aby nie zwig-
zali sie zbyt gleboko z lokalnymi spolecznosciami™.

Metody fa, shi i shu znalazly zastosowanie w architekturze politycznej roznych
panstw antycznej domeny chinskiej. Prym widdl kraj Qin. Reformy przeprowa-
dzone przez kanclerza Shang Yanga doprowadzily do powstania bardzo silnego
organizmu panstwowego. Jak stwierdzil Han Feizi, w wyniku polityki kanclerza

70 Ibidem, s. 290.

"t The Emergence of China. From Confucius to the Empire, Amherst 2015, s. 72.
72 Ibidem, s. 73.

7 O sztuce...,s. 195.

™ M. Kuczynski, op.cit., s. 293.
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panistwo stalo sig bogate, a armia silna”. W wyniku szeregu wojen Qin podpo-
rzadkowato sobie kolejne obszary Niziny Chinskiej. Do 318 r. p.n.e. podbito pie¢
panstw na pétnocy, a w 312 r. p.n.e. panstwo Chu na potudniu’. W 221 r. p.n.e.
panstwo Qin rzadzone przez krola Zhenga — wspieranego przez legistycznego
kanclerza Li Si - podbilo starozytng domeneg chinska. Stary feudalny, zdecentra-
lizowany porzadek polityczny zostal zastgpiono scentralizowanym cesarstwem.
Porzadki wprowadzane wczesniej sukcesywnie w panstwie Qin, staly si¢ teraz
porzadkami ogélnochinskimi.

Fundament despotyzmu w Chinach?

Wraz ze zjednoczeniem antycznej domeny chinskiej przez kraj Qin, legistycz-
na koncepcja panstwa zostata zaimplementowana na terenie catych Chin. Zwy-
cieski krol Zheng przyjal tytul huangdi, ttumaczony jako cesarz”. Historiografia
zapamigtala go jako Qin Shi Huangdi, czyli Pierwszego cesarza. Wprowadzajac
na scen¢ panstwowg instytucje cesarza, absolutnego wladcy, dynastia Qin wy-
znaczyla w dziejach politycznych Chin bardzo wazng cezure. Bedacy w praktyce
przywddcami klanu antyczni krélowie zostali po 221 r. p.n.e. zastapieni przez
w teorii absolutnego wladce. Stanowilo to zupelnie nowa jakos¢ w chinskim zyciu
politycznym. Panstwo zostalo gruntownie scentralizowane. Polityke monarchy
realizowali rekrutowani w oparciu o egzaminy urzednicy. Cesarstwo zostato po-
dzielone na 36 (a nastepnie 42) prowincji zwanych w sinologii komanderiami’®.
Na czele komanderii stali gubernatorzy odpowiedzialni wylacznie przed witadca.
Stworzono zunifikowany system wag i miar, ujednolicono rozstaw osi wagonow
oraz narzucono zestandaryzowany system pisma’.

Legistyczne panstwo dynastii Qin przeszlo do historii takze ze wzgledu na swéj
autokratyczny i represyjny charakter. Pierwszy cesarz i jego polityczne zaplecze
nie mieli oporéw w zwalczaniu srodowisk, ktdre mogty zniweczy¢ wysilki na rzecz
budowy cesarstwa. Przykladowo nakazano przymusowo przesiedli¢ do stolicy
przedstawicieli lokalnych elit w liczbie 120 tys. rodzin®*. Wydano réwniez nie-
stawny edykt o zniszczeniu nieprawomyslnej (gléwnie konfucjanskiej) literatury.
Oporni wobec polityki panstwa musieli liczy¢ si¢ z powaznymi konsekwencjami:

7> M. Stepien, op.cit., s. 59.

76 M. Dillon, op.cit., s. 28.

77 Stowo huang mozna przettumaczy¢ jako ,wspanialy”. Wyraz di jest natomiast odniesieniem
do najwyzszego bostwa panteonu sinickiego z czaséw dynastii Shang. Por. M.E. Lewis, The Ear-
ly Chinese Empires. Qin and Han, Cambridge 2007, s. 52.

78 M.J. Kunstler, Pierwsze wieki..., s. 38.

7 M. Dillon, op.cit., s. 28.

8% M. Granet, Cywilizacja chitiska, Warszawa 1995, s. 49.
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w 212 r. p.n.e. 460 konfucjanistow zostalo spalonych zywcem wraz z ksiegami®'.
Dynastia Qin upadla wkrotce po $mierci Pierwszego cesarza — monarcha umart
w 210 1. p.n.e. — swego tworcy. Zostala obalona przez chlopska rebeli¢ z 206 r. p.n.e.
Znikneta dynastia Qin, aczkolwiek nie zniknelo zbudowane przez nig panstwo.
Jego szkielet instytucjonalny przetrwal — Cesarstwo Chinskie istniato rzadzone
przez kolejne dynastie az do poczatkéw XX w. Dziedzictwo pierwszego cesarza zo-
stalo zachowane. W tym réwniez jego zdecydowanie ponura czegs¢ charakteryzu-
jaca sie sklonnoscia panstwa chinskiego do praktyk despotycznych i represyjnych.

W tym miejscu warto sprobowac rozwikla¢ dylemat postawiony na poczatku
artykulu, czyli czy to wlasnie doktryna legistyczna stoi za despotycznymi elemen-
tami znajdujgcymi sie w tradycyjnym systemie politycznym.

Nie mozna zaprzeczy¢ temu, iz u samych fundamentéw filozofii legistycz-
nej znajdujemy pochwale dla silnej wltadzy monarszej, centralizacji panstwa,
czy rowniez bardzo surowego prawa. Niewatpliwie sg to elementy o autorytar-
nym charakterze. Jednakze z drugiej strony warto zauwazy¢, iz doktryna legizmu
byla jednak znacznie bardziej zréznicowana, niz moze si¢ to poczatkowo wy-
dawac. Jak zauwaza Kim Yongmin, Han Feizi zwracal uwage w swych pismach,
iz wzorcowy monarcha nie jest despota, ktory rzadzi panstwem wedle wlasnych
kaprysow, nie liczac si¢ z prawem oraz zasadami®’. Celem wladcy wedle Han Feizi
jest dbanie o to, aby prawo bylo jednolite, precyzyjne oraz wprowadzane do zy-
cia spoltecznego w sposob przewidywalny®. W rezultacie wladca jest elementem
panstwa — niezwykle istotnym, aczkolwiek stanowiacym cze¢s¢ znacznie bardziej
rozbudowanej catosci. Ponadto legisci, np. opisywany Shen Buhai, formutowali
bardzo futurystyczne — uwzgledniajac 6wczesne czasy — koncepcje specjalizacji
oraz kontroli biurokracji. Nie mozna takze zapomnie¢, ze poprzez niezwykle ega-
litarny charakter formutowanego prawa legizm stanowil doktryne zmiany spo-
tecznej. Mysl legistyczna jest wiec znacznie bardziej zniuansowana, niz mogloby
sie to poczatkowo zdawac.

Pomimo swojej do$¢ ztozonej natury, legizm odegral niewatpliwie wazng
role w rozwoju despotyzmu w Chinach. Niemniej wplyw doktryny legistycznej
na despotyczne elementy wystepujgce w ustroju dawnych Chin jest w jakiej$
mierze przypadkowy. Legistyczny kanclerz Shang Yang trafil na dwor panstwa
Qin, gdzie zrobil wielkg kariere. Koncepcje legistyczne ulegly pewnej transforma-
cji w realiach kraju Qin. Panstwo to znajdowalo si¢ na absolutnych peryferiach
$wiata chinskiego. Koegzystowato z plemionami barbarzynskimi, podlegalo sil-
nym wplywom ludéw niechinskich. W panstwie Qin walczono tak, aby znisz-
czy¢ przeciwnika, a nie aby wzig¢ go do niewoli, badz zmusi¢ do ztozenia hotdu.

81 M.]. Kunstler, Pierwsze wieki..., s. 47.
8 Y. Kim, op.cit., s. 59.
8 Ibidem.
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Branych do niewoli jennicdw czgsto mordowano. Gdy nie mozna bylo stoczy¢ wal-
ki z wojownikami przeciwnika, wéwczas zabijano jego kobiety i porywano dzieci.
O ile w panstwach potozonych w centrum domeny chinskiej wigkszo$¢ wolnej
ludnosci nie musiala i§¢ na wojne, tak w panstwie Qin zolnierzem byt prak-
tycznie kazdy*. Mieszkancy srodkowych Chin spogladali na mieszkancow Qin
jak na potbarbarzyncéw. Zetkniecie propanstwowych i centralistycznych zalozen
wczesnej doktryny legistycznej z do$¢ prymitywna rzeczywistoscia kulturowa
panstwa Qin poskutkowala tym, ze legizm ulegt pewnym zmianom. W realiach
panstwa Qin przyjal on znacznie bardziej despotyczny charakter. Mysliciele le-
gistyczni dzialajacy w bardziej zaawansowanych cywilizacyjnie krajach Niziny
Chinskiej nie przejawiali tak autokratycznych zapatrywan. Doktryna legistyczna
zmieniala panstwo Qin, ale i kraj Qin wplywal na ewolucje samej doktryny.

Mysl polityczna legistow miala dos¢ ztozony charakter. Niewatpliwie znajduja
sie w jej ramach elementy admirujgce centralizacje panistwa i monarszy autokra-
tyzm. Zarazem jednak mygliciele legistyczni przestrzegali przed despotycznymi
praktykami wladcow, popierali spoteczny egalitaryzm, budowe merytokratyczne-
go aparatu biurokratycznego, czy rozwijali metody specjalizacji i kontroli urzed-
nikow. Legizm mial niezaprzeczalny wplyw na autokratyczny charakter ustroju
dawnego cesarstwa, ale nie byl w tym kontekscie jedynym czynnikiem.

Abstract
Stanistaw Niewinski
Legalistic political thought. The source of chinese despotism?
The article is devoted to legalistic doctrine (Fa Jia), one of the most impor-
tant school of chinese classic political thought. Legalist thinkers apposed great em-
phasis on the principles of monarchical power, centralization of the state and
the implementation of written law. Legalistic thought played crucial role in the
creation of the empire. Legalism is today considered the basis of despotic tenden-
cies in Chinese political life. The author of article try to prove, that the legacy

of legalism in China is far more complicated and complex.

Key words: China, political thought, autoritarism, legism, empire

8 Por. M. Kuczynski, op.cit.
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