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Abstract
On the Concept of the Translator as a Secondary Witness — Critical Remarks

The article, drawing on Sharon Deane-Cox’s concept, explores the role of translators
of traumatic texts, particularly the testimonies of Holocaust survivors, within the
framework of contemporary Translation Studies. In this view, which is influenced by
the psychoanalytic works of Dori Laub, the translator of survivors’ testimonies acts as
a secondary witness. To convey the survivor’s message faithfully in another language, the
translator must “listen” to their voice with empathy. Translating testimonies, therefore,
demands not only linguistic proficiency but also the ability to interpret meanings hidden
between the lines. In this role, the translator bears the responsibility of preserving the
memory of another person’s trauma. The grounding of Deane-Cox’s concept in theories
that assert the inexpressibility of trauma, treat written testimonies as if they were spoken,
and place significant responsibility on the translator may, however, invite some critique.
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1. Thumacz w badaniach nad przektadem

We wspotczesnym przektadoznawstwie thumacz zajmujacy sie zardwno
przektadem tekstow pisemnych, jak i ustnych ma centralne miejsce. Jesz-
cze niedawno byt postrzegany raczej bezosobowo, jako figura stanowigca
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niezbedny element komunikacji miedzy przedstawicielami kultur postugu-
jacych sie roznymi jezykami, ale pozbawiona cech indywidualnych. Dzi$
natomiast dostrzega si¢ w nim petnoprawny ,,podmiot pozatekstowy” (Hey-
del 2020: 23), czyli osob¢ z krwi i kosci, z wlasng biografig, emocjami,
specyficznymi uwarunkowaniami spolecznymi i nikt nie kwestionuje, ze
wszystkie te czynniki maja niebagatelny wptyw na jego prace. Magda Hey-
del (2020: 28; za Andrew Chestermanem) wskazuje trzy zasadnicze obszary
badan nad ttumaczami. Pierwszym z nich jest socjologia przektadu, ujmu-
jaca tlumacza jako osobe, ktéra odgrywa okreslong role spoteczng. Drugi
skupia si¢ na procesach mentalnych warunkujacych jego wybory i decyzje.
Trzeci wreszcie to ujecie historyczne, w ramach ktérego bada si¢ dzieje
thumaczen i losy ich tworcow. Wszystkie te stwierdzenia sa prawdziwe row-
niez w odniesieniu do thumaczy literatury, o czym $§wiadcza opublikowane
w XXI wieku monografie im poswigcone (Kaindl i in. 2021, Debska 2023).
Z tej perspektywy nie jest zaskakujace, ze posta¢ ttumacza przyciaga
rowniez uwage uczonych, ktorych zainteresowania sytuujg si¢ na styku
badan nad przektadem i badan nad pamigcia. Niektore z prac poswigcone
sg thumaczom ustnym, ktdrzy pracowali podczas procesow wytoczonych po
II wojnie $wiatowej zbrodniarzom wojennym (Tryuk 2014, Davies 2022).
Natomiast posta¢ thumacza wydanych drukiem §wiadectw ocalonych z Za-
glady stata si¢ przedmiotem rozwazan Sharon Deane-Cox (2013, 2017).
Zdaniem brytyjskiej badaczki osoba, ktora przektada tego typu relacje, staje
si¢ kim$ wiecej niz tylko profesjonalista udostgpniajacym tekst odbiorcom
nieznajacym j¢zyka oryginalu, a mianowicie tzw. drugim $wiadkiem.

2. Swiadectwo jako gatunek

Wisrod zrodet koncepeji Deane-Cox mozna dostrzec $lady wptywu mysli Ro-
berta Eaglestone’a, ktory w przetomowej monografii 7he Holocaust and the
Postmodern (2004) zaapelowat o wyodrebnienie s$wiadectw jako osobnego
gatunku. Zaliczyt do niego wszelkie utwory autorstwa ocalonych z Zagtady
albo w jakis$ sposob zainspirowane ich relacjami'. Sitg rzeczy jest to zbior
heterogeniczny, obejmujacy teksty narracyjne o bardzo ré6znym charakte-

! Propozycja Eaglestone’a miata ogromny rezonans. Z biegiem czasu termin ,,§wiade-
ctwo” nabrat szerszego znaczenia, a dzi$ jest rozumiany jako tekst, ktory gtosem autorskiego
,,Jja”” opowiada traumatyczne doswiadczenia spotecznosci (Jensen 2020).
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rze: autobiograficzne, z elementami autobiograficznymi, a nawet fikcyjne?.
Inne cechy wyrdzniajace $wiadectwa wigzg si¢ ze sposobem ich odbioru.
Eaglestone nawigzuje do teorii przyjmujacych, ze istotg lektury kazdego
tekstu o charakterze narracyjnym jest identyfikacja z jego bohaterem (lub
bohaterami). Jakkolwiek takg lekture mozna nazwad naiwng, nie zmienia to
faktu, ze utozsamienie z ktoras$ z postaci wystepujacych w utworze stanowi
jeden z wazniejszych bodzcow stymulujacych proces czytania i prowadza-
cych do czerpania z niego przyjemnosci.

W przypadku relacji ocalonych z Zaglady utozsamienie czytelnika z kto-
rymkolwiek z bohaterow jest jednak wykluczone z gory, uniemozliwia je
bowiem sama tematyka. Lektura takich tekstow nigdy nie staje si¢ zrodtem
przyjemnosci: ani nie jest ona zaktadana przez autora, ani czytelnik nie jest
w stanie jej odczuwac. Na tym polega zasadnicza roéznica migdzy $wia-
dectwem a pozostalymi gatunkami narracyjnymi, bez wzgledu na forme,
jaka mu zostata nadana. Z tej perspektywy gatunek swiadectwa jest defi-
niowany przez pozorny paradoks, zachodzacy miedzy odpowiedzia, jaka
zaktada u czytelnika kazda proza narracyjna, czyli identyfikacja, a odbiorem
specyficznych narracji, jakimi sg opowiesci ocalonych, wykluczajace taka
identyfikacje i zwigzang z nig przyjemnos¢ lektury.

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze o przynaleznosci tekstu do gatunku
$wiadectwa nie decyduja cechy formalne, ale podejmowana tematyka oraz
wyjatkowy tryb odbioru. Ponadto Eaglestone uwaza, ze utwory zalicza-
ne do $wiadectw wolno komentowaé wytacznie z perspektywy etycznej,
w ich przypadku bowiem jakakolwiek analiza formalna: struktury, cech
stylistycznych, srodkow literackich czy retorycznych jawi si¢ nie tyle jako
niemozliwa, ile wrecz niestosowna.

3.,Drugi swiadek” — inspiracje
Punktem wyjscia koncepcji Deane-Cox sg prace autorstwa amerykanskiego

psychoanalityka Doriego Lauba, ktory analizowal wywiady z ocalonymi,
przeprowadzone na potrzeby instytucji gromadzacych archiwa Zagtady.

2 Nalezatoby chyba przyjaé, ze Eaglestone nie wiaczytby do tego zbioru popularnych
ostatnio utwordéw, ktére Tomczok i Leociak (2023) nazywaja dyskontowymi powiesciami
o Zagladzie.
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Badaczka dostrzegta szereg analogii migdzy rolg osoby przeprowadzajacej
taki wywiad a thumaczem relacji spisanych.

Wedlug Lauba (1992) najwazniejszym zadaniem prowadzacego wywiad
jest uwazne, empatyczne shuchanie. Jego rola polega na stymulowaniu opo-
wiesci 1 wspieraniu rozméwcy w budowaniu fancucha wspomnien. Powinien
on pozostawaé skupiony na rozméwcy, wyczulony na sygnaty, ktore ten,
czasem nieswiadomie, wysyta, np. ze chce przerwaé, wej$¢ w interakcje albo
przeciwnie — pozosta¢ na chwilg sam z wtasnymi myslami. Nie wolno mu
jednak niczego uprzedzac ani, tym bardziej, ulega¢ pokusie odwotywania si¢
do wiasnej, np. historycznej, wiedzy. Stad tez jego funkcje okresla sie jako
towarzyszenie w drodze, a udzial w sesji opisuje jako ,,dyskretng obecnos¢”.

Przyjecie zaangazowanej, petnej empatii postawy powoduje, ze prowa-
dzacy wywiad nieuchronnie wikta si¢ w relacje ze swoim rozméwcg. Moze
to si¢ okazac¢ dla niego bardzo obcigzajace, niekiedy wrecz niebezpieczne,
poniewaz trauma zostawia $lad na wszystkich. Konfrontacja z kazda, nawet
cudza, traumg kaze bowiem zanurzy¢ si¢ w §wiecie cierpienia, a ponadto
zmierzy¢ si¢ z trudnymi pytaniami egzystencjalnymi, ktérych na co dzien
wolimy unikaé: o spotkanie ze $miercig, cel i1 sens zycia, granice wlasnych
mozliwosci, zakres odpowiedzialno$ci za innych. Jednak obecnos$¢ stuchacza
jest niezbedna, bez niej bowiem $§wiadectwo nie zmaterializowatoby sie, nie
mogloby zosta¢ udostepnione i przekazane innym.

Zasadnicze podobienstwo miedzy przeprowadzajacym wywiad z oca-
lonym a thumaczem §wiadectwa pisemnego Deane-Cox upatruje w tym, ze
cho¢ zaden z nich nie ma wiedzy z pierwszej reki o opisywanych doswiad-
czeniach, to obaj stanowig niezb¢dny czynnik w procesie przywracania,
mediacji i przekazu pamigci. Obaj zatem funkcjonujg jako ,,$wiadkowie
$wiadka”.

4. Thumacz w roli drugiego swiadka

Proklamowanie nowego gatunku o bardzo specyficznych wyznacznikach, ja-
kim jest §wiadectwo, pociagneto za soba proby opisania predyspozycji 0sob
podejmujacych si¢ przetozenia na inny jezyk tekstow do niego zaliczanych
1 sprecyzowania stawianych im wymogéw. Ponadto koncepcja, zgodnie
z ktoéra w thumaczu widzi si¢ drugiego §wiadka, miata sta¢ si¢ pomostem
faczacym studia nad pamigcia i studia nad przektadem, przy czym w centrum
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zainteresowania, w duchu mysli Eaglestone’a, winny znalez¢ si¢ etyczne
implikacje wyborow translatorskich (Deane-Cox 2013).

Deane-Cox, odwotujac si¢ do teorii, ktora okresla do§wiadczenie trau-
matyczne jako niemozliwe do pelnego wyrazenia stowami (Caruth 1995),
przekonuje, ze najwazniejszym zadaniem tlumacza opowiesci ocalonego
jest wnikliwe stuchanie jego glosu, poniewaz tekst taki winien by¢ czytany
w identyczny sposob, w jaki stucha si¢ relacji $wiadka utrwalonej na nos-
niku (analogowym lub cyfrowym). W praktyce ma to polega¢ na wyczule-
niu na subtelne sygnaty, zawarte zarbwno w samym teks$cie, jak i miedzy
wierszami, ujawniajgce napigcie miedzy tym, co $wiadek chce przekazac,
a poczuciem nieadekwatnosci srodkoéw jezykowych niezbednych do tego
przekazu (Deane-Cox 2017). Tylko takie podej$cie ma zagwarantowacé, ze
thumacz bedzie w stanie w pelni zrekonstruowac $wiadectwo w jezyku doce-
lowym, czyli odtworzy¢ specyficzne dla tekstu wybory jezykowe i sposoby
obrazowania, podejmowane przez $wiadka proby analizy do§wiadczenia
traumatycznego, a takze przemilczenia, chwile ciszy oraz sygnalizowane
nie wprost intencje komunikacyjne. Tak okre§lonych celow przektadu nie
da si¢ jednak osiggnaé, zdaniem Deane-Cox (2013), bez glebokiego zaanga-
zowania tlumacza. Jest to zobowigzanie nie tylko natury stricte zawodowej,
ale takze etycznej, poniewaz przyjecie roli drugiego §wiadka wigze si¢
z towarzyszeniem $wiadkowi prymarnemu i wspieraniem go w dawaniu
Swiadectwa. A to wymaga od thumacza, podobnie jak w przypadku prowa-
dzacego wywiad, empatii wobec autora opowiesci oraz spetnienia wyma-
gan szczeg6lnych, nie tylko tych zazwyczaj wyliczanych w zestawieniach
kompetencji pozadanych w tym zawodzie. Innymi stowy, obszerna lista
oczekiwan wobec kazdego ttumacza — takich jak biegta znajomos$¢ jezyka
oryginatu i jezyka przekladu, wiedza o kulturze wyjsciowej i docelowej,
znajomos$¢ konwencji socjopragmatycznych, gwar srodowiskowych itd.
(Tomaszkiewicz 2013) — w przypadku przektadania tekstow traumatycznych
wydtuza si¢ o specyficzne kryteria o charakterze etycznym i emocjonalnym.

Etyczna natura powinnosci thtumacza jako drugiego $wiadka naktada na
niego odpowiedzialno$¢ za zachowanie i przekaz cudzej pamieci. Oznacza
to, ze jego indywidualno$¢ musi zej$¢ na drugi plan; w terminologii Venu-
tiego (1995) winien pozostac¢ niewidzialny, wyrzekajac si¢ wlasnego gtosu
1 oddajac go autorowi. W przeciwnym razie obecnos¢ w tekscie rozpozna-
walnych cech stylu ttumacza doprowadzitaby do znieksztatcenia, a na-
wet unicestwienia oryginalnego $wiadectwa. Stawkg jest tu wiarygodnosé¢
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$wiadectwa i widzialnos$¢ nie thumacza, lecz autora tekstu, czyli ocalonego,
oraz jego doswiadczenia.

Wymoég nienaruszalnosci §wiadectwa nakazuje ttumaczowi dystanso-
wanie si¢ od ogodlnie dostgpnej wiedzy historycznej 1 wlasnych przekonan.
Natozenie na opowies$¢ §wiadka takiej ramy epistemicznej stwarzatoby bo-
wiem ryzyko przesunigcia znaczen, skutkujacego przektamaniem wymowy
oryginalu, a czytelnikowi przektadu utrudnito dostep do przejawdw cudzej
traumy. Z tych samych powodow tlumacz winien poszukiwaé¢ w jezyku
docelowym ekwiwalentéw niestandardowych $rodkow jezykowych, jakimi
poshuguje si¢ swiadek. Ujecie $wiadectwa w typowe, tatwe do zdekodowania
w kulturze docelowej, sposoby komunikowania i reprezentacji rownatoby
si¢ z zamazaniem towarzyszacych traumie dylematow, pojawiajacych sig
przy probach ujmowania w stowa dramatycznych do§wiadczen, a tym sa-
mym — zawlaszczeniu §wiadectwa.

W tym $wietle rola drugiego $wiadka oznacza, zdaniem Deane-Cox
(2013), ze thumacz winien nie tylko sta¢ si¢ straznikiem cudzej, traumatycz-
nej pamigci, lecz takze przyjac na siebie etyczne brzemie odpowiedzialnosci,
odpowiedzialno$ci wykraczajacej poza decyzje o podjeciu sie thtumaczenia
1 obejmujacej rowniez poglebiong refleksje nad strategig translatorska.

5. Watpliwosci

Jakkolwiek poglady Deane-Cox stanowig interesujacy punkt wyjscia do re-
fleksji nad statusem i powinnos$ciami thumacza wyjatkowych tekstow, jakimi
sa Swiadectwa Zaglady, niektore z jej tez mogg wydac si¢ kontrowersyjne.

Po pierwsze, problematyczne jest zakorzenienie jej koncepcji w teo-
rii, w ramach ktorej wérdd elementow definicyjnych traumy wylicza si¢
trudnosci z jej opisaniem oraz wyrazaniem towarzyszacych jej emocji.
Tymczasem powody, dla ktorych relacje ocalonych okazujg si¢ niepeine,
bywaja rozne, takie jak np. proba ksztaltowania tozsamos$ci w §wiecie po
Zagtladzie i budowanie wlasnego wizerunku, ch¢¢ dostosowania si¢ do
oczekiwan odbiorcoéw, skutkujaca pomijaniem zdarzen odbiegajacych od
stereotypowej wizji obozu koncentracyjnego i zachowan ofiar Zagtady,
lojalnos¢ wobec wspotziomkdw (Waxman 2006: 157—-170). Natomiast prob-
lemy z ekspresjg uczu¢ — zachowujac wszelkie proporcje — pojawiaja si¢ nie
tylko, gdy czlowiek wraca pamigcig do ekstremalnych przezy¢, ale takze
w innych kontekstach. Uczucia bowiem ze swej istoty nie majg charakteru
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systemowego, co utrudnia ich artykutowanie (Wierzbicka 1999). Jakkolwiek
w naturze cztowieka lezy uyjmowanie w stowa wszelkiego doswiadczenia,
emocje, podobnie jak odczucia zmystowe, wymykaja si¢ precyzyjnym opi-
som. Jezyki naturalne dysponuja, co prawda, skonwencjonalizowanymi
formami wyrazania uczu¢, ale ich zaséb czesto okazuje si¢ niewystarczajacy,
co zmusza do poszukiwania niestandardowych srodkoéw wyrazu (Pajdzinska
1999). Jednak ta umiejetnos¢ jest dana tylko nielicznym — artystom stowa.

Po drugie, dyskusyjne jest rowniez zalozenie, ktore nakazuje trakto-
wac podobnie $wiadectwa ustne i spisane, przektadajace si¢ na postulat,
by ttumacz wnikliwie 1 w skupieniu ,,stuchat glosu swiadka”. Deane-Cox
zdaje si¢ bagatelizowac fakt, ze Swiadectwa skladne ustnie i pisemnie maja
odrebna specyfike.

Opowies¢ ustna cechuje si¢ wigkszg spontanicznos$cig, bywa mniej do-
pracowana, zostawia miejsce na niedopowiedzenia, cisze, aluzje czy nawet
insynuacje, jest bardziej implicytna niz eksplicytna. Uzupelniaja ja elementy
nieobecne w przypadku narracji pisemnej, a majgce niebagatelny wplyw na
percepcje odbiorcy: ton, tembr i barwa glosu, a takze mimika i gestykulacja.
Te czynniki sprawiaja, ze shuchanie $wiadectwa pozwala §ledzi¢ ,,na zywo”
wysitek nadawania ramy stownej temu, co wydaje si¢ niewypowiadalne.
Struktura $wiadectwa ustnego, ktore powstaje w wyniku powtoérnego przezy-
wania do§wiadczen traumatycznych, jest bowiem podporzadkowana logice
pamigci. Ponadto §wiadectwo oralne w wigkszym stopniu niz spisane zalezy
od zewnetrznego impulsu, od tego, jak prowadzona jest rozmowa przez
osobg, ktora zadaje pytania i oczekuje odpowiedzi, a takze od wsparcia
technicznego 1 jego rodzaju (Assman 2006).

Natomiast pisanie ze swej natury sprzyja porzadkowaniu mysli i nada-
waniu im struktury. Charakter tej formy ujmowania refleksji i przekonan,
czyli praca sam na sam z kartka papieru czy ekranem komputera oraz brak
ograniczen czasowych, pozwalaja autorowi wracac¢ do wczesniejszych frag-
mentow i przeredagowywac je, nawet kilkakrotnie. W konsekwencji teksty
spisane charakteryzuja si¢ bardziej przemyslang budows i wigksza niz teksty
mowione spdjnoscia. Na ich odbior czynniki pozatekstowe maja znacznie
mniejszy wptyw niz w przypadku §wiadectw ustnych.

W tym $wietle nieuzasadnione wydaje si¢ przekonanie, ze funkcja sto-
sowanych w spisanych opowiesciach testymonialnych srodkow interpunk-
cyjnych i syntaktycznych (takich jak wypowiedzi eliptyczne, powtorzenia)
jest zawsze odzwierciedlenie sposobu wypowiadania si¢ §wiadka i jego
wewnetrznych zmagan z trudng materiag wspomnien. Nie mozna przeciez
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wykluczy¢, ze stanowig one §wiadomy zabieg, ktorego celem jest np. pozo-
stawienie miejsca na wyobrazni¢ czytelnika czy zasygnalizowanie, iz istniejg
takie obszary pamigci, ktorymi §wiadek nie chee si¢ dzieli¢. Innymi stowy,
nalezatoby zaakceptowaé, ze niektorych wspomnien $wiadek nie tyle nie
potrafi ubra¢ w stowa, ile woli nie upublicznia¢.

Koncepcja Deane-Cox zaowocowata btyskotliwymi analizami przekta-
dow $wiadectw Zagtady. Sg one jednak realizowane z perspektywy przy-
jetych wczesniej zatozen. I tak np. w powiesci L 'Espéce humaine Roberta
Antelme’a, nawigzujacej do doswiadczen z obozu koncentracyjnego, ba-
daczka doszukuje si¢ przede wszystkim przejawow wysitku przezwyci¢zania
trudno$ci z opowiadaniem o tym, co niewyrazalne, i w tym duchu interpretu-
je stosowane przez autora chwyty artystyczne. Nastepnie z tej perspektywy
ocenia wybory thumaczki. Jednak w przyjetej przez francuskiego pisarza
ramie literackiej mozna dostrzec element strategii, ktorej celem jest ochrona
zardwno jego samego, jak i czytelnika przed skutkami opisywanej przemocy
(Teklik 2006: 51). Zatem fragmentaryczno$¢, bedaca wyrdzniajaca cecha
tej prozy, moze okazacé si¢ nie tyle konsekwencja niewyrazalnosci doswiad-
czenia obozu, ile $wiadomie wybrang technikg narracyjna.

Po trzecie, watpliwosci budzi preskryptywny wydzwigk artykutu Deane-
-Cox (2013), na ktory autorka, jak wprost przyznaje, zdecydowata si¢ $wia-
domie i bez najmniejszych obiekcji, uznajac, ze w pracy thumacza lojalnos¢
wobec $§wiadka jest wartoscig nadrzedna. Ton ten przejawia si¢ w silnym
nacechowaniu modalnym tekstu, osiggni¢tym przez czgste uzycie czasownika
must w zdaniach okre$lajacych zadania thumacza w roli drugiego $wiadka
1 postawe, jaka winien on przyja¢ wobec swiadka pierwotnego. Najwicksze
zastrzezenia nasuwajg sie, gdy mowa jest o wspotodczuwaniu ze $wiadkiem
bedacym ofiarg traumy i1 wspoétdzieleniu jego bolu. To rodzi dylemat natury
etycznej, jednak nieco innego typu niz wymogi formutowane przez Deane-
-Cox. Mozna si¢ bowiem zastanawia¢, na jakiej podstawie ktokolwiek moze
ro$ci¢ sobie prawo do wspotodczuwania lub wspoétdzielenia czyjego$ cier-
pienia Davis (2020: 41). A takze, czy konsekwencja takiego podejscia nie
okaze si¢ wlasnie zawtaszczenie cudzego Swiadectwa, przed ktorym Deane-
-Cox tak zdecydowanie ostrzega — bo granica miedzy wspotodczuwaniem
a zawlaszczeniem $wiadectwa wydaje si¢ bardzo subtelna.

Co wigcej, tak radykalnie sformutowane wobec tltumacza wymogi nasu-
waja pytania o legitymacje do glebokiego ingerowania w jego emocjonal-
no$¢. W opisach teoretycznych figury drugiego $wiadka mowi si¢ przeciez
wprost o kosztach psychologicznych, jakie niesie z sobg interakcja z ofiarg
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traumy, natomiast Deane-Cox pomija ten aspekt. Nawet jesli thumacz nie
spotyka si¢ ze §wiadkiem bezposrednio, to kontakt, z reguty dlugotrwaty,
z tekstem tematyzujacym traume z pewnoscig nie pozostawia go obojetnym.
O odczuwanych skutkach realizowania podobnych zlecen méwig wprost
thumaczki, ktore podjety si¢ pracy nad narracjami dotyczacymi do$wiad-
czen ekstremalnych’. Tymczasem, czytajac przywotane artykuty Deane-
-Cox, mozna odnie$¢ wrazenie, ze podejscie etyczne, bedace fundamentem
jej rozwazan, jest ukierunkowane wytgcznie na $wiadka, a thumacz w tej
optyce pozostaje nieobecny. Innymi stowy, negatywne skutki, jakie moga
sta¢ si¢ udziatem thumacza opowiesci o traumie, pozostaja poza obszarem
zainteresowania.

6. Zakonczenie

Tytut inicjalnej rozprawy Deane-Cox zdaje si¢ sugerowaé skupienie na
tlumaczu narracji o Zagtadzie. Jednak artykut ten nie miesci si¢ w nur-
cie wspomnianych na wstepie prac, w ktorych ttumacz jawi si¢ nie tylko
jako wykonawca okreslonych zadan, ale przede wszystkim zywy i czujacy
podmiot.

Za podstawowe zadanie ttumacza w roli drugiego $wiadka uznaje si¢
zrealizowanie misji spotecznej, ktorej najwazniejszym aspektem jest wymiar
etyczny: umozliwienie przekazu pamigci o tragedii Zaglady. Jednoczes-
nie zobowigzuje si¢ go do bezwzglednej lojalno$ci wobec autora tekstu
oryginalnego, za cen¢ ukrycia wlasnego glosu i bez wzgledu na koszty
psychiczne i emocjonalne, jakie mogg wigza¢ si¢ z pracg nad tekstem o trau-
mie. Jest on traktowany do$¢ instrumentalnie, jako posrednik w procesie
transmisji cudzych wspomnien niezbegdny, ale dostosowujacy si¢ do jasno
sprecyzowanych wymogdéw. W przeciwnym razie, czyli przyjmujac inne

3 Na przyktad Sawad Hussain, thumaczka na arabski m.in. zbioru 43 relacji z wojny
w Jemenie, pisze: ,,To bylo moje pierwsze spotkanie z tlumaczeniem utworu o traumie.
W swojej naiwnosci nie bytam przygotowana na wplyw, jaki to na mnie moze wywrzec.
Thimaczenie tego utworu byto jak utknigcie pod lodowata powierzchnia zamarznigtego sta-
wu, wstrzymywanie oddechu, skrobanie w tafle, by si¢ uwolni¢”. Https://www.newwriting.
net/2022/02/translating-trauma (23.09.2024). O podobnych do$wiadczeniach thumaczek
narracji traumatycznych mozna przeczyta¢ np.: https://howlround.com/happenings/transla-
ting-trauma, https://wordswithoutborders.org/read/article/2020-06/translating-in-darkness-
-lara-vergnaud/.
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niz proponowane przez brytyjska badaczke stanowisko wobec przektadu
$wiadectwa, tlumacz naraza si¢ — nie wahatabym si¢ uzy¢ tego stowa —
na sankcje, czyli powazne oskarzenie o zachowanie nieetyczne, i to nie
w znaczeniu niespetnienia standardow zawodowych, ale w stosunku do
$wiadka Zagtady.

Takie stanowisko mocno kontrastuje z postrzeganiem przez wspotczes-
nych badaczy przektadu ustnego zagrozen, jakie niesie dla thumaczy praca
z ofiarami traumy*. Badania wskazujg bowiem, ze thumacze ustni pracujgcy
z osobami, ktore maja za sobg doswiadczenia ekstremalne, sa narazeni na
przezywanie skrajnych emocji i w zwigzku z tym niejednokrotnie podlegajg
wtornej traumatyzacji (Ndongo-Keller 2018). Warunki pracy ttumacza rela-
cji pisemnej sg inne, nie spotyka on bowiem osobi$cie ofiary lub $wiadka,
niemniej jednak w spisanych przez nich opowiesciach, zwlaszcza, gdy
zostaty sporzadzone w pierwszej osobie, dramat zywego cztowieka jest
silnie wyczuwalny. A dtugotrwaty kontakt z takim tekstem odciska pi¢tno
na autorze przektadu, podobnie jak w przypadku thumaczenia ustnego. Wy-
daje sig, ze tworczyni koncepcji thumacza jako drugiego swiadka zabrakto
wrazliwosci, ktéra pozwolitaby jej spojrze¢ z empatia nie tylko na autora
$wiadectwa Zagtady, ale rowniez na tych, dzieki ktorym jego Swiadectwo
staje si¢ dostgpne w réznych jezykach.
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