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SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI
,AKTUALNE ZAGADNIENIA ODPOWIEDZIALNOSCI CYWILNEJ
ORAZ DOCHODZENIA | EGZEKUCJI ROSZCZEN"

Dnia 29 listopada 2024 r. odbyta si¢ migdzynarodowa konferencja naukowa poswiecona
tematyce ,,Aktualnych zagadnien odpowiedzialnosci cywilnej oraz dochodzenia i egze-
kucji roszczen”. Wydarzenie to, nad ktérym patronat objal réwniez kwartalnik ,,Radca
Prawny. Zeszyty Naukowe”, zostalo zaplanowane jako kolejne wydarzenie w ramach
otwartych spotkan naukowych, organizowanych w ostatnich latach przez jednostki Wy-
dzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. Spotkania te koncentruja sie
na problematyce obrotu prywatnoprawnego z zagranica oraz postegpowania cywilnego.
Ponadto konferencja byla jednoczesnie rozwinieciem kwestii omawianych w publikacji
ksigzkowej ,,Prawne zagadnienia miedzynarodowego obrotu cywilnego i handlowego”
(Warszawa 2023), zredagowanej przez organizatorow.

Wydarzenie to, nieformalnie okreslane jako ,,Prawo a zycie”, zgromadzilo wybitnych
przedstawicieli nauki prawa, praktykéw oraz osoby zajmujace si¢ problematyka prawa
cywilnego w réznych jego aspektach. Konferencja postuzyta jako forum do komplekso-
wej dyskusji na temat tytulowej problematyki, obejmujac aspekty prawa materialnego,
procesowego, egzekucyjnego i prywatnego miedzynarodowego, a takze watki ekono-
miczne. Szczegolny nacisk polozono na wymiane doswiadczen z udzialem praktykow.
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Uroczystego otwarcia konferencji dokonat dr hab. Michal Kowalski, prof. U], pro-
dziekan Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagielloniskiego ds. wspotpracy
miedzynarodowej, ktdry w swoim przemodwieniu podkreslil znaczenie poruszanych pro-
blemoéw dla wspdlczesnej nauki i praktyki prawniczej. Program konferencji obejmowat
pie¢ paneli dyskusyjnych. Pierwszy panel poswiecony byl wspolczesnym wyzwaniom
kwestii odpowiedzialno$ci cywilnej, drugi analizowal miedzynarodowe i prawnoporéw-
nawcze aspekty dochodzenia roszczen, trzeci koncentrowat sie na dochodzeniu i egzeku-
cji roszczen cywilnych, czwarty zas omawial nowe e-trendy, takie jak digitalizacja poste-
powan oraz zastosowanie sztucznej inteligencji. Panel piaty byl podsumowaniem i otwarta
dyskusja.

Podczas otwarcia podziekowano za wsparcie organizacji przedstawicielom nastepuja-
cych instytucji: Instytutowi Prawa Procesowego, Izbie Notarialnej w Krakowie, Okrego-
wej Izbie Radcow Prawnych w Krakowie, Okregowej Radzie Adwokackiej w Krakowie,
Izbie Komorniczej w Szczecinie oraz Izbie Komorniczej w Krakowie. Poinformowano
takze, ze patronat nad konferencjg objety: Krajowa Izba Radcéw Prawnych, Towarzystwo
Naukowe Procesualistow Cywilnych oraz Wydawnictwo Instytutu Wymiaru Sprawiedli-
wosci, a takze czasopisma prawnicze: ,,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego’, ,Radca
Prawny. Zeszyty Naukowe”, ,,Palestra’, ,Prawo w Dzialaniu’, ,,Problemy Wspodtczesnego
Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego i Porownawczego’, ,,Przeglad Prawa Egzeku-
cyjnego” oraz ,Nowa Currenda”

Dyskusje moderowali uznani eksperci, w tym profesorowie Jacek Gotaczynski, Piotr
Rylski, Andrzej Marciniak i Piotr Mostowik, a panel miedzynarodowy prowadzili zapro-
szeni zagraniczni goscie. Konferencja okazala si¢ doskonalg platforma do wymiany wie-
dzy i do$wiadczen miedzy srodowiskiem naukowym a praktykami, a jej efekty beda cen-
nym zroédlem inspiracji do dalszych badan i dziatan legislacyjnych.

Panel |

Pierwszy panel obejmowal zagadnienia ,,Aktualnych kwestii odpowiedzialnosci kon-
traktowej i deliktowej”, moderowany przez prof. dr. hab. Jacka Gotaczynskiego z Uniwer-
sytetu Wroclawskiego.

Pierwszy prelegent, dr hab. Tomasz Dlugosz z Uniwersytetu Jagiellonskiego, zapre-
zentowal referat ,Wybrane aspekty w relacji miedzy przedsigbiorcami i konsumentami”
W swoim wystgpieniu omoéwil kluczowe kwestie zwigzane z unijng polityka konsumenc-
ka, koncentrujac sie na niedawnych zmianach legislacyjnych. Szczegélng uwage poswie-
cit charakterowi regulacji dotyczacych relacji konsumenckich na gruncie unijnego prawa
konsumentdw oraz wskazal kierunki dalszego rozwoju tej dziedziny.

Doktor Barbara Jelonek-Jarco z Uniwersytetu Jagiellonskiego w swoim wystapieniu
»Odpowiedzialnos¢ cywilna i dochodzenie roszczen — okiem praktyka” podkreslita zna-
czenie organizowania konferencji jako platformy umozliwiajacej konfrontacje teorii
z praktyka. Oméwita kluczowe zagadnienia zwigzane z efektywnoscig postepowania sa-
dowego, wskazujac, ze nadrzednym celem jest trafne i sprawiedliwe rozstrzygniecie
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sprawy. Prelegentka zwrdcila uwage na potrzebe odpowiedniego przygotowania do po-
stepowania sadowego, a takze na liczne trudnosci, jakie moga pojawic si¢ w jego trakcie.
Wskazata na istotno$¢ prowadzenia mediacji oraz zawierania ugod jako alternatyw dla
dlugotrwalych sporéw sagdowych.

W ramach wystgpienia przedstawicieli Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie —
dr hab. Joanny Wyrobek, dr Izabeli Emerling oraz dr. Pawla Oleksego - ,,Nadmierne za-
dluzenie a szkoda z tytulu utraty wartosci przedsigbiorstwa” oméwiono przypadek spot-
ki GetBack z perspektywy ekonomicznej, uwzgledniajac komplementarnos$¢ z perspek-
tywa prawna. Wskazano, ze wysokie zadluzenie, cho¢ moze by¢ elementem strategii
rozwoju, ma sens jedynie do okreslonego momentu, po ktérym staje sie czynnikiem
zwigkszajacym ryzyko upadtosci. Omoéwiono problematyke przedsiebiorstwa jako dobra
samoistnego, mogacego by¢ przedmiotem odpowiedzialnosci odszkodowawczej.

Doktor hab. Marcin Sokofowski z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu
w swoim wystgpieniu ,,Odpowiedzialnos¢ za zobowigzania fundacji rodzinnej oraz jej
zarzadu lub zalozyciela” skoncentrowal si¢ na zagadnieniach zwigzanych z odpowie-
dzialnoscig cywilnoprawng fundacji rodzinnej. Podkreslil, ze odpowiedzialnos¢ ta roz-
wija si¢ w réznych fazach funkcjonowania fundacji - poczawszy od stadium organizacji
przez okres jej dzialalnosci az po likwidacje, przy czym odpowiedzialno$¢ moze trwac
nawet po wykresleniu fundacji z rejestru. Prelegent odniost sie rowniez do zagadnien
zwigzanych z prawem spadkowym, w tym spadkiem, zachowkiem oraz ustrojami majat-
kowymi w malzenstwie jako podstawami odpowiedzialnosci cywilnoprawnej fundacji.

Doktor Malgorzata Kozuch z Uniwersytetu Jagiellonskiego w swoim wystgpieniu
»Konwencja singapurska z 2019 r. o mediacji jako szansa dla sprawniejszego zaspokojenia
roszczen cywilnych” omoéwila niniejsza konwencje singapurska o ugodach mediacyjnych,
przyjeta przez Komisj¢ ONZ ds. Handlu Migdzynarodowego (UNCITRAL). Prelegentka
podkredlifa, ze konwencja to przelomowy instrument prawny w dziedzinie miedzynaro-
dowej mediacji, przede wszystkim dzigki brakowi ograniczen charakterystycznych dla ar-
bitrazu. Zwrocono uwage na koszty arbitrazu, jego czgsto mniejsza efektywnos¢ oraz pro-
blemy z uznawaniem wyrokéw sadéw arbitrazowych w poréwnaniu z uproszczona
i skuteczng egzekucja ugéd mediacyjnych w ramach konwencji singapurskiej. Doktor Ko-
zuch omodwila przefomowe elementy konwencji potwierdzajace jej wyjatkowy charakter.

Doktor Michat Luc z Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie zaprezentowal refe-
rat ,O ograniczeniu w dochodzeniu roszczen wedle klauzuli 20.1 FIDIC”, w ktérym
szczegdtowo omoéwit zaréwno zagadnienia odpowiedzialno$ci cywilnej, jak i kwestie
zwigzane z mozliwoscig dochodzenia roszczen z materialnoprawnego punktu widzenia.
Tematyka ta jest przedmiotem zywej dyskusji miedzy praktykami i teoretykami zajmuja-
cymi si¢ prawem budowlanym, gdzie stanowiska stron pozostaja przeciwstawne. FIDIC
(Miedzynarodowe Warunki Kontraktowe) zostaly zaprezentowane jako odpowiedz na
potrzebe ujednolicenia zasad regulujgcych umowy w projektach budowlanych, oferujac
ogolnie akceptowalne reguly postepowania. Warunki te sa szeroko rozpowszechnione
w praktyce kontraktowej na calym $wiecie. Doktor Luc skoncentrowal si¢ na analizie
klauzuli 20.1 FIDIC, przedstawiajac jej tres¢ oraz konsekwencje dla stron umowy. Prele-
gent zwrdcit uwage na szeroki zakres stosowania tej klauzuli w praktyce oraz jej poten-
cjalne skutki dla stron kontraktéw budowlanych.
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Panel zakonczyl sie ozywiong dyskusja, podczas ktérej uczestnicy mieli mozliwoé¢
zadawania pytan, dzielenia si¢ uwagami oraz formulowania komentarzy. Wéréd osob,
ktore wniosly szczegoélnie wartosciowy wklad w debate, znalezli si¢ dr hab. Maciej Mata-
czynski z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, dr Monika Skowronska z Uni-
wersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie oraz dr Bartosz Rymkiewicz z Aka-
demii Goérniczo-Hutniczej w Krakowie. Wymiana pogladéw pozwolita na poglebienie
analiz omawianych zagadnien, co podkreslilo praktyczne i teoretyczne znaczenie tema-
tyki poruszonej podczas panelu.

Panel Il

Drugi panel, moderowany przez dr. hab. Piotra Rylskiego z Uniwersytetu Warszawskie-
go, odbyl sie w jezyku angielskim i zgromadzit ekspertéw z uniwersytetow z catej Europy.
Dyskusja koncentrowala sie na najnowszych zmianach w prawie z perspektywy mie-
dzynarodowej, analizujac kluczowe wyzwania i réznice migdzy systemami prawnymi
w Europie.

Profesor dr Tatjana Zoroska Kamilovska (Ss. Cyril and Methodius University in Skopje)
zaprezentowala referat ,Macedonian approach to small claims procedure: considerations
in light of European small claims procedure”. W swoim wystapieniu omoéwila, jak prawo
macedonskie reguluje kwestie tzw. small claims, czyli roszczen o niskiej wartosci. Zdefi-
niowala, jakie sprawy kwalifikuja si¢ do tej kategorii, a takze wskazata na mozliwo$¢
transferu spraw miedzy procedura zwykla a procedura dla roszczen drobnych. Prele-
gentka szczegélowo omowita narzedzia stosowane w tej procedurze, w tym rozwigzania
cyfrowe, ktore wspieraja jej efektywnosc¢.

Profesor dr Cristian Dumitru Mihes (University of Oradea) wyglosil referat ,, A few
considerations on the enforcement of small contracts” W swoim wystapieniu poruszyl
kwestie zwigzane z technologia blockchain oraz jej wptywem na wspolczesne rozwigza-
nia prawne. Omowit zagadnienie, czy tokeny niewymienialne (NFTs) moga zastapic cer-
tyfikaty autentyczno$ci wymagane dla niektorych kategorii towaréw, wskazujac na po-
tencjalne zmiany w podejsciu do handlu i weryfikacji towaréw. Kolejng czes¢ prezentacji
poswiecit smart contracts - umowom dzialajacym na technologii blockchain, ktére cha-
rakteryzujg si¢ automatyzacjg, przejrzystoscia, bezpieczenstwem i efektywnoscia.

Profesor dr Sandor Udvary (Kéroli Calvinist University) przedstawil referat ,,Towards
more efficient proceedings in Hungarian law”, koncentrujac si¢ na efektywnosci jako klu-
czowym celu sprawiedliwego postepowania. Szczegdlng uwage poswiecil systemowi po-
dzialu procesu (split system of the trial), opisujac jego charakterystyczne cechy i korzysci,
jakie przyniost w praktyce sagdowej. W dalszej czesci wystgpienia odnidst sie do kwestii
pobocznej, jaka jest przedawnienie roszczen, wskazujac na wyzwania i znaczenie tego
zagadnienia w kontekscie efektywnosci postegpowania.

Profesor Angelo Viglianisi Ferraro (Mediterranea University of Reggio Calabria) zapre-
zentowal referat ,,Damages for breach of privacy. New conflicts between Italy and EU?”.
W swoim wystapieniu przedstawit funkcjonowanie przepiséw dotyczacych naruszenia
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prywatnoséci we Wloszech, wskazujac na trudnosci procesowe wynikajace z archaiczne-
go charakteru systemu prawnego. Omowil konstrukcje tzw. existential damage oraz jej
zastosowanie w kontekscie naruszen prywatnosci. Wskazal, ze zgodnie z wczesniejszym
orzecznictwem drobne naruszenia prywatnosci miaty by¢ tolerowane w duchu zasady
solidarnosci, jednak sad uznal taka interpretacje za bledna. Podkreslono, ze nawet nie-
wielkie naruszenia prywatno$ci wymagaja odpowiedniej rekompensaty.

Doktor Elena Judova, PhD. (Matej Bel University) wyglosila referat ,Coexistence of
European and national systems of recognition of foreign decisions, based on the example
of Slovak law”. Omowita podstawy odmowy uznania orzeczen zagranicznych (takie jak
res iudicata, porzadek publiczny itp.), forme uznania oraz procedure rozpoznawania
orzeczen. Podkreslila, ze kwestie, ktore nie sa regulowane przez przepisy unijne, rozpa-
trywane sg na podstawie prawa krajowego.

Profesor Davit Maisuradze (Ilia State University) zaprezentowal referat ,Comparison
of access of finance from the side of banks and from the side of stock exchanges”, oma-
wiajac projekt Developing Domestic Strategies for Regulating the Securities Markets and
Protecting Investors — Challenges and Recommendations. Celem projektu byto analizowa-
nie ryzyka systemowego na gietdach papieréw wartosciowych w ramach nadzoru SEC
oraz Narodowego Banku, egzekwowania decyzji organdéw nadzoru oraz ochrony praw
konsumentdw/inwestoréw. Prelegent przedstawit przeglad aktualnej sytuacji, w tym eg-
zekwowania umow, a takze omowit wyzwania i rekomendacje wynikajace z przeprowa-
dzonej analizy.

Doktor Roksolana Khanyk-Pospolitak (Kyiv Mohyla National University) zaprezen-
towala referat ,,Small claims: Ukrainian approach’, koncentrujac sie na ukrainskiej pro-
cedurze sadowej w sprawach drobnych roszczen. Omoéwila réznice miedzy standardowa
procedurg roszczen a uproszczong procedurg. Wskazala kluczowe cechy procedury
uproszczonej, takie jak skrécone terminy na sktadanie wnioskéw, brak obowigzkowych
posiedzen sadowych oraz rozpoznawanie spraw w postepowaniu pisemnym, co prowa-
dzi do szybszego rozpatrzenia sprawy. Prelegentka przedstawita réwniez, ktére sprawy
moga by¢ prowadzone w ramach uproszczonego postepowania, a takze omowila decyzje
ukrainskiego trybunatu konstytucyjnego dotyczaca tej procedury.

W swoim wystgpieniu na temat ,,Enforcement of contracts regarding the ownership
of real estate in Romania” prelegentka Assistant Professor Florina Morozan (University
of Oradea) przedstawita historyczny rozwdj prawa, opierajac si¢ na rumunskim kodeksie
cywilnym. Omowila, co dzieje sig, gdy jedna ze stron nie wypelnia swoich obowigzkow
wynikajacych z umowy. Nastepnie przedstawila dostepne srodki egzekucyjne w przy-
padku niewykonania zobowigzan, wskazujac na istotne decyzje rumunskiego sadu naj-
wyzszego. Zwrdcita uwage na szczegdtowe regulacje prawne dotyczace egzekucji umow
sprzedazy nieruchomosci oraz na praktyczne wyzwania zwigzane z ich stosowaniem
w rumunskim systemie prawnym.

Panel II, ktéry poswiecony byt miedzynarodowym perspektywom aktualnych zagad-
nien prawnych, zakonczyl si¢ owocng dyskusja, w ktorej glos zabrali dr hab. Jan Halberda,
dr Aleksander Wrébel oraz dr Karol Ryszkowski. Dyskusja ta byla cennym wktadem w dal-
sze zglebianie omawianych zagadnien, wzbogacajac panel o dodatkowe perspektywy i po-
glebiajac rozumienie wyzwan stojacych przed wspotczesnym prawem miedzynarodowym.
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Panel llI

Trzeci panel konferencji, zatytutowany ,,Dochodzenie i egzekucja roszczen cywilnych”,
poprowadzit prof. dr hab. Andrzej Marciniak z Uniwersytetu Lodzkiego. Dyskusja w pa-
nelu koncentrowata si¢ na kluczowych aspektach procesowych zwigzanych z dochodze-
niem i egzekwowaniem roszczen cywilnych.

Pierwszy referat w ramach trzeciego panelu, zatytutowany ,,Kilka uwag o (nie)odpo-
wiedzialno$ci maloletnich na tle wykladni art. 426 k.c, wygtlosita dr hab. Joanna Bodio
z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie. Prelegentka rozpoczeta od przed-
stawienia historycznego rozwoju przepiséw dotyczacych odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej maloletnich, w tym regulacji zawartych w Kodeksie zobowigzan z 1933 r. oraz
projektow kodyfikacji prawa cywilnego. Nastepnie szczegélowo omodwita art. 426 k.c.,
ktory wylacza odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy w przypadku maloletnich, ktérzy nie
ukonczyli 13. roku zycia, wskazujac na powiazania miedzy zdolnodcia do czynnosci
prawnych a zdolnoscig deliktowsa.

Doktor hab. Grzegorz Sulinski z Uniwersytetu Jagiellonskiego w swoim wystgpieniu
»Spory korporacyjne” omoéwil problemy procesowe zwiazane z rozstrzyganiem sporéw
wynikajacych z realizacji praw korporacyjnych wspolnikéw spotek handlowych. Szcze-
goélng uwage poswiecit budzacemu kontrowersje zagadnieniu, czy spory korporacyjne
majg charakter majatkowy czy niemajatkowy. Wystapienie wzbogacono przyktadami
z praktyki, ktore zilustrowaty trudnosci zaréwno dla stron, jak i dla sadéw wynikajace
z obecnej regulacji.

Kolejny referat w ramach konferencji wygtosit dr Marek Zalisko z Uniwersytetu Wro-
clawskiego, ktory omowil temat ,,Pomoc innego panstwa cztonkowskiego UE w ustale-
niu adresu dluznika w sporach cywilnych i handlowych na gruncie rozporzadzenia
nr 2020/1784 w sprawie dorgczen transgranicznych”. Prelegent rozpoczal od przywotania
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie C-222/23, podkreslajac
znaczenie wprowadzenia nowego rozporzadzenia, ktére ma na celu uproszczenie i przy-
spieszenie procesu dorgczen pism procesowych.

Referat ,Wybrane aspekty dochodzenia roszczen z tytutu ubezpieczenia” wyglosit dr
hab. Dariusz Fuchs, prof. UKSW. Prelegent rozpoczal od oméwienia konstrukeji umowy
ubezpieczenia zawartej w art. 805 k.c., wskazujgc na zwigzane z nig spory doktrynalne
dotyczace istoty swiadczenia ubezpieczyciela. Nastepnie skoncentrowat si¢ na analizie
podstaw dochodzenia roszczen z tytutu ubezpieczenia, zwracajac uwage na aspekty koli-
zyjnoprawne. W tym kontekscie przytoczyl regulacje art. 7 rozporzadzenia nr 593/2008
(Rzym I), dotyczaca prawa wlasciwego dla zobowiazan umownych. Profesor Fuchs omo-
wit takze problematyke jurysdykeji krajowej w sprawach transgranicznych, odwolujac
sie do przepiséw unijnego rozporzadzenia nr 1215/2012 (Bruksela I bis) dotyczacego ju-
rysdykeji i uznawania orzeczen sagdowych.

W dalszej czgsci konferencji dr Zbigniew Wozniak z Uniwersytetu Zielonogoérskiego
poruszyl temat ,,Europejskiego tytutu wykonawczego”, analizujac jego ewolucje od roz-
porzadzen sektorowych po rozporzadzenie Bruksela I bis. Prelegent rozpoczat od przed-
stawienia historii oraz idei wdrozenia tej instytucji, siggajac do przyjecia przez Rade Eu-
ropejska w 1998 r. tzw. wiedenskiego planu dzialania, majacego na celu realizacje
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postanowien traktatu amsterdamskiego. Doktor Wozniak szczegélowo omoéwil rozwoj
europejskich tytulow wykonawczych, zaznaczajac, ze poczatkowo dotyczyly one tylko
roszczen bezspornych. Kluczowym momentem byla jednak nowelizacja w postaci roz-
porzadzenia nr 861/2007, ktére ustanowito europejskie postepowanie w sprawie drob-
nych roszczen, umozliwiajac po raz pierwszy wydanie tytulu stwierdzajacego roszczenie
sporne.

Doktor hab. Radostaw Flejszar, prof. U], w swoim wystapieniu po$wigcit uwage za-
gadnieniu wydania europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym. Istote
poruszanej problematyki podkreslit moderator trzeciego panelu prof. dr hab. Andrzej
Marciniak (Uniwersytet £odzki), ktory zaznaczyl, ze ten instrument procesowy wcigz
wymaga popularyzacji. Doktor Flejszar wyjasnil, ze europejski nakaz zabezpieczenia na
rachunku bankowym jest srodkiem ochronnym, ktérego odpowiednikiem w krajowym
systemie prawa procesowego jest zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego. Prele-
gent przedstawil takze ograniczenia przedmiotowego i geograficznego zakresu zastoso-
wania tego instrumentu, wynikajace z rozporzadzenia nr 655/2014. Ponadto szczegoéto-
wo omowil przestanki i procedur¢ wydania europejskiego nakazu zabezpieczenia,
uwzgledniajac odpowiednie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego, ktore stosowa-
ne s3 w tym kontekscie uzupetniajgco.

Kontynuujac tematyke poruszona przez prof. Radostawa Flejszara, dr Malgorzata
Malczyk z Uniwersytetu Jagielloniskiego wygtosita referat ,Wykonanie europejskiego na-
kazu zabezpieczenia na rachunku bankowym”. Na wstepie prelegentka zaznaczyla, ze eu-
ropejski nakaz zabezpieczenia, ktory zostal wydany w jednym panstwie cztonkowskim,
jest uznawany i wykonalny w pozostatych panstwach cztonkowskich bez koniecznosci
przeprowadzania dodatkowej procedury. Nastepnie dr Malczyk wskazala, ze wykonanie
nakazu zabezpieczenia odbywa si¢ zgodnie z przepisami regulujagcymi réwnowazne na-
kazy krajowe w panstwie czlonkowskim wykonania, chyba ze rozporzadzenie przewidu-
je szczegdlne rozwigzania w tej kwestii. W trakcie wystapienia oméwione zostaty takze
$rodki prawne, ktore przystuguja dluznikowi przeciwko wydanemu nakazowi zabezpie-
czenia, w tym procedury odwotawcze i mozliwe srodki ochrony prawne;j.

Ostatnie wystgpienie trzeciego bloku tematycznego wyglosili wspolnie pochodzacy
z Uniwersytetu Jagiellonskiego dr Lukasz Dyrda oraz dr Edyta Figura-Goéralczyk. W trak-
cie prelekcji oméwiono zasady wykonywania w Polsce zagranicznych orzeczen z panstw
pozaunijnych po wejsciu w zycie konwencji o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych
orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych (tzw. konwencja haska z 2019 r.). Prele-
genci poréwnali nowy model wykonywania orzeczen z dotychczasowym systemem
opartym na umowie polsko-ukrainskiej z 1993 r. Omdwiono takze zmiany, ktére wpro-
wadzila konwencja, oraz praktyczne wyzwania zwigzane z jej implementacja w polskim
systemie prawnym.

Na koncu przeprowadzono dyskusje z udziatem dr Joanny May (Uniwersytet Mikota-
ja Kopernika w Toruniu), dr. Mariusza Sorysza (Uniwersytet Jagiellonski), dr. Roberta
Freya (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach) oraz Tomasza Szybalskiego, prze-
wodniczgcego rady Izby Komorniczej w Szczecinie. Wymiana zdan byta dlugo kontynu-
owana z udzialem samego moderatora oraz licznymi glosami z sali. Po tej ciekawej dys-
kusji przyszed! czas na przejscie do ostatniego panelu.

Agata Str6z: Sprawozdanie z konferencji ,Aktualne zagadnienia odpowiedzialnosci cywilnej oraz dochodzenia i egzekucji roszczer”



Panel IV

Konferencj¢ zakonczyl panel ,.e-Trendy w obrocie prywatnoprawnym’, ktéry poprowa-
dzil prof. Piotr Mostowik. W tym panelu wystapili réwniez studenci Wydzialu Prawa
i Administracji UJ. Jako pierwszy dr Kamil Wielgus (Uniwersytet Jagiellonski) omdwit
temat ,,Specyfika »smart« kontraktow i dochodzenia roszczen z nich wynikajacych w ob-
rocie krajowym i miedzynarodowym”. Prelegent wyjasnil, czym ,,smart” kontrakty roz-
nia sie od tradycyjnych kontraktéw, a takze przedstawil doktrynalny podzial tych kon-
traktow na sensu stricto i sensu largo.

Nastepnie glos zabrali studenci w sktadzie: Alissa Bertsovich, Nina Bohurska, Mate-
usz Koélak, Karina Kubacka, Joanna Madera, Emilia Szkaradek, Mateusz Wotek (red.)
i Dawid Zigba (red.), ktorzy zaprezentowali wyniki badan przeprowadzonych na temat
»Identyfikacja e-trendéw w biezacym dzialaniu organizacji migdzynarodowych oraz
w orzecznictwie”. Podzielili si¢ swoimi spostrzezeniami dotyczacymi rosngcego wpltywu
technologii na wspofczesne praktyki prawne oraz na ksztaltowanie si¢ nowoczesnych
trendéw w prawie migedzynarodowym.

Zakonczenie

Na zakonczenie konferencji prof. Piotr Mostowik wyrazil nadzieje, ze wydarzenie bylo
dla uczestnikéw cennym zrédlem wiedzy oraz inspiracji do dalszych rozwazan na temat
praktycznego stosowania prawa. Zakonczenie odbyto sie w obecnosci cztonkéw komite-
tu organizacyjnego, w tym dr Edyty Figury-Goralczyk z Centrum Prawa Prywatnego
Miedzynarodowego WPiA U]J oraz dr. Aleksandra Wrdébla z Zakladu Postepowania Cy-
wilnego WPiA UJ. Podziekowania skierowano réwniez do samorzadu radcowskiego
oraz czasopisma ,Radca Prawny. Zeszyty Naukowe” za ich wsparcie i patronat nad wyda-
rzeniem.

Cel konferencji zostal w pelni osiagniety. Uczestnicy mieli okazje spotkac si¢ z wybit-
nymi praktykami z réznych krajow i dziedzin prawa, co umozliwilo wieloaspektowe po-
dejscie do omawianej tematyki. W sprzyjajacej atmosferze udalo sie poglebi¢ wiedzg oraz
podjac¢ dyskusje na aktualne zagadnienia zwigzane z odpowiedzialnoscia cywilna oraz do-
chodzeniem i egzekucja roszczen, ktore maja kluczowe znaczenie w pracy prawnikow.

Nieformalny podtytul konferencji ,,Prawo a zycie” okazal si¢ niezwykle trafny, ponie-
waz poruszone tematy dotyczyly biezacych probleméw zwigzanych z dochodzeniem
i egzekucjg roszczen, ktore sg istotne nie tylko z perspektywy teoretycznej, ale takze
w codziennej praktyce. Warto réwniez zaznaczy¢, ze konferencja obejmowala kwestie
szczegolnie istotne dla srodowiska adwokackiego, w szczegdlnosci dla tych, ktérzy spe-
cjalizuja si¢ w sprawach cywilnych oraz gospodarczych.
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