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Science disciplines represented by Polish landscape ecologists
— current state and expectations

Abstract: 'The aim of the research was to identify the scientific disciplines represented by
Polish landscape ecologists before and after 2018, as well as their opinions regarding the
compatibility of these disciplines with the subject of their research and design. In order to
do so, a survey of members of the Polish Association for LLandscape Ecology was conducted
in the winter of 2023, obtaining 50 responses from researchers in 15 cities and 25 institutions,
representing about a third of all landscape ecologists in the country. The results indicated the
dominance of geographers in the surveyed group (nearly 4/5 people) and a slight predominance
of representatives of earth and environmental sciences over socio-economic geography and
spatial economy. Several people each represented agriculture and horticulture, architecture
and urban planning as well as environmental engineering. As many as two-thirds of the
respondents reviewed that their current discipline does not overlap in whole or in part with
their work, and most of them would like to return to the pre-2018 discipline. An analysis
of the organizational structure of academic institutions employing landscape ecologists indi-
cated the existence of 3 main approaches: natural science at the largest number of universi-
ties, socio-economic with spatial-economic at a smaller number, and engineering the least.
Opverall, it can be assessed that the changes in science regulations implemented since 2018
have had quite an adverse effect on the discipline and may lead to its destruction, research
indifferentism and organizational problems.
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Zarys tresci: Celem badarni byto rozpoznanie dyscyplin nauki reprezentowanych przez polskich
ckologéw krajobrazu przed i po 2018 1. oraz ich opinii dotyczgcych zgodnosci tych dyscyplin
z przedmiotem ich badari i projektowania. W tym celu zimg 2023 r. przeprowadzono badanie
ankietowe cztonkéw Polskiej Asocjacji Ekologii Krajobrazu, uzyskujgc 50 odpowiedzi od
badaczy z 15 miast i 25 instytucji, co stanowi okoto 1/3 ogétu ekologéw krajobrazu w kraju.
Uzyskane wyniki wskazaly na dominacj¢ geograféw w badanej grupie (blisko 4/5 oséb)
i niewielkg przewage reprezentantéw nauk o Ziemi i sSrodowisku nad geografig spoteczno-
-ekonomiczng i gospodarky przestrzenng. Po kilka oséb reprezentowato rolnictwo i ogrod-
nictwo, architekture i urbanistyke oraz inzynieri¢ srodowiska. Az 2/3 badanych ocenito, ze
ich aktualna dyscyplina w calosci lub czgsci nie pokrywa si¢ z ich pracg, a wigkszos¢ z nich
chciataby powrotu do dyscypliny sprzed 2018 r. Analiza struktury organizacyjnej instytucji
akademickich zatrudniajacych ekologéw krajobrazu wskazata na istnienie 3 gtéwnych podejsé:
przyrodniczego na najwickszej liczbie uczelni, spoteczno-ekonomicznego z przestrzenno-
-gospodarczym na mniejszej oraz najrzadziej inzynierskiego. Ogdlnie mozna ocenié, ze zmiany
przepiséw o nauce wprowadzane od 2018 r. miaty dos¢ nickorzystny wplyw na dyscypling
i mogg prowadzi¢ do jej destrukgji, indyferentyzmu badawczego i probleméw organizacyjnych.
Stowa kluczowe: ekologia krajobrazu, geografia, dyscypliny naukowe, struktura organizacyjna
uczelni

Tlo badan

Ekologia krajobrazu, okreslana réwniez jako geoekologia, stanowi przyktad pola
badani naukowych, uksztaltowanego na styku tradycyjnych dyscyplin, szczegélnie
geografii i biologii. Najprostsza definicja okresla jg jako nauke¢ o strukturze, funk-
cjonowaniu i zmianach (ewolucji) krajobrazu (Forman, Godron 1986). Metodyczne
i praktyczne podstawy badan i zastosowan geoekologii posiadajg swoje Zrédto
przede wszystkim w kompleksowej geografii fizycznej oraz ekologii zajmujacej si¢
krajobrazowym poziomem organizacji biosfery, ale sg réwniez powigzane z licznymi
kierunkami dziatalnosci naukowej i praktycznej, takimi jak geochemia i architektura
krajobrazu, ochrona srodowiska (w tym przyrody) czy gospodarka przestrzenna (Solon
2008). Wynika z tego, ze ekologi¢ krajobrazu lub geoekologi¢ moga uprawiaé, lub
przynajmniej za takie si¢ uwazaé, osoby formalnie reprezentujace rézne dyscypliny
naukowe.

Historia blisko osmiu dekad rozwoju geoekologii wskazuje na dominujgce zna-
czenie geograféw wsréd badaczy i praktykéw zajmujgceych sig tg dyscypling, chociaz
ich udzial i aktywnos¢ od polowy XX w. cechowaly si¢ pewnym zréznicowaniem
przestrzennym i czasowym. Na przyktad w Ameryce Péinocnej bardziej niz w Europie
do rozwoju dyscypliny przyczynili si¢ przedstawiciele nauk biologicznych i lesnych.
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W Polsce natomiast od wielu lat przewazajacg grupg¢ ekologéw krajobrazu stanowig
osoby o wyksztalceniu geograficznym, ktérzy dominowali réwniez wsréd zalozycieli
Klubu Ekologii Krajobrazu przy Polskim Towarzystwie Geograficznym w 1988 r.
i Polskiej Asocjacji Ekologii Krajobrazu w 1993 r.

Przejawem uznania tozsamosci i odrgbnosci geoekologii w krajowym srodowisku
naukowym, gtéwnie geograféw, bylo zar6wno jej formalne uwzglgdnienie w nazwach
wielu podstawowych akademickich jednostek naukowych od lat 80. XX w., jak i jej
uwzglednianie w réznych zestawieniach dotyczacych rozwoju geografii w Polsce,
obok innych subdyscyplin, np. cytowar publikacji polskich geograféw (Sleszyriski
2013). Réwnoczesnie analizy bibliometryczne wskazuja na bardzo wysoki zwigzek
geografii fizycznej z ekologia, ktérej dorobek jest najczesciej cytowany w pracach
fizycznogeograficznych, ale ktéra réwniez najczgsciej cytuje prace z zakresu tej dys-
cypliny (Stachowiak, Bajerski 2012). Zaskakujaco réwniez bardzo powszechna jest
wymiana wiedzy mi¢dzy geografig spoteczno-ekonomiczng a ekologig, co potwierdza
silny zwigzek ekologii krajobrazu z naukami geograficznymi.

Na sytuacj¢ polskich ekologéw krajobrazu, szczegdlnie geograféw, na przetomie
drugiej i trzeciej dekady XXI w. wplynely procesy zachodzgce w nauce swiatowej
i krajowej, ktére na gruncie geografii oceniane sg zwykle jako kryzysowe i dezinte-
grujace, a dodatkowe, réwniez daleko idgce, zmiany w przepisach dotyczgcych sro-
dowiska akademickiego, ujgte w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, dotyczgce m.in. zakresu obowigzujacych dyscyplin naukowych.
Wsréd przyczyn kryzysu geografii Plit (2016) zwraca m.in. uwage na oddanie przez
geograféw innym dyscyplinom pd/ badawczych, obejmujacych ksztaltowanie i ochrong
srodowiska, planowanie przestrzenne czy turystyke i rekreacj¢ oraz nieograniczone
czerpanie wzoréw z innych nauk, co moze by¢ inspirujgce, ale przy nadmiernym
stosowaniu prowadzi czg¢sto do utraty geograficznego charakteru badan. Parysek
(2020) — w kontekscie negatywnych zmian zachodzgcych na skutek nowych regu-
lacji w calym systemie nauki, w tym przede wszystkim promowania korporacyjnego
modelu struktury i funkcjonowania instytucji z tego zakresu — dostrzega zalety
i wady wynikajace z nowego umiejscowienia geografii w ramach polskiego systemu
dziedzin i dyscyplin nauki.

Wtlasnie ten ostatni aspekt stanowit decydujgcy argument za podjeciem badar,
ktérych rezultaty sg prezentowane w artykule. Wieloletnie kontakty autora ze
srodowiskiem geoekologéw, do ktérego sam si¢ réwniez zalicza, sktonily do
podjecia refleksji nad wplywem zmian w zakresie dyscyplin na zachowanie
tozsamosci naukowej i mozliwos¢ uprawiania ekologii krajobrazu przez osoby,
ktére dotychczas réwniez zajmowaly si¢ badaniami w tym zakresie. Poniewaz
w trakcie gromadzenia materialu badawczego mingty ponad cztery lata od
wprowadzenia nowych przepis6w uznano, ze z jednej strony jest to juz okres
wystarczajgco dlugi, aby badacze wyrobili sobie opini¢ dotyczaca umiejscowienia
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w nowym systemie, takze dlatego ze zostala juz przeprowadzona wigkszos¢
zmian organizacyjnych w zatrudniajgcych je instytucjach (gléwnie szkotach
wyzszych), ale z drugiej strony ze mingtlo jeszcze zbyt mato czasu, aby dostrzec
ewentualne zmiany w zakresie prowadzonych przez nich badani oraz publiko-
wanych na tej podstawie prac. Dlatego w trakcie badar skoncentrowano si¢ na
rozpoznaniu dyscyplin naukowych reprezentowanych przez geoekologéw przed
i po zmianie przepiséw, ich opinii dotyczacych zmiany dyscypliny, a takze zmian
w strukturze instytucjonalno-organizacyjnej miejsc ich zatrudnienia.

Przepisy regulujace zakres dziedzin i dyscyplin naukowych
i ich zwigzki z ekologia krajobrazu

W badaniach uwzgledniono dziedziny i dyscypliny nauki obowigzujace w Polsce po
transformacji ustrojowej 1989 r., wprowadzone Obwieszczeniem Przewodniczgcego
Centralnej Komisji ds. Tytutu Naukowego i Stopni Naukowych z 25 lutego 1992 1.
w sprawie wykazu dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycz-
nych, w zakresie ktérych mogg byé nadawane stopnie naukowe, na podstawie
Ustawy z dnia 12 wrzesnia 1990 1. o szkolnictwie wyzszym. Uwzgledniono w nim
21 dziedzin (w tym 12 podzielonych na dyscypliny) oraz 68 dyscyplin nauki i sztuki.
Wykaz ten zostat skorygowany i poszerzony Uchwatg Centralnej Komisji do spraw
Stopni i Tytuléw z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie okreslenia dziedzin nauki
i dziedzin sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycznych. Liczba dyscyplin
wzrosta o 15 (do 83), dotyczylo to jednak gtéwnie dyscyplin artystycznych. Kolejne
drobne zmiany nastapity ponad dwa lata p6zniej (uchwata z dnia 25 pazdziernika
2005 1.), a znacznie wigksze — réwniez w kontekscie zwigzkéw z ekologig krajobrazu
—w 2011 r. Wéwczas Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie obszaréw wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz
dyscyplin naukowych i artystycznych wprowadzono po raz pierwszy 8 obszaréw
wiedzy, dodano jedng dziedzing¢ oraz rozszerzono list¢ dyscyplin do 95. Po raz
pierwszy te same dyscypliny zaliczono do réznych dziedzin (nauki o zarzadzaniu,
geofizyke, biochemig, biotechnologig, biofizyke, ochrong srodowiska), z czego
wynika, ze w rzeczywistosci ich liczba wynosita 89.

Analizujac dziedziny i dyscypliny naukowe, ktérych zakres pokrywa si¢ cz¢sciowo
z ekologig krajobrazu, uprawiang przez reprezentujgcych je badaczy, w przepisach
obowigzujacych w latach 1992-2018 stwierdzono istnienie w tej grupie 4 dziedzin
i 6 dyscyplin (tab. 1). W calym okresie obowigzywaty 3 dyscypliny: ekologia, geo-
grafia oraz architektura i urbanistyka. Przez wickszos¢ (do 2011 r.) ksztaltowanie
srodowiska, a przez ostatnie 7 lat: ochrona (i ksztaltowanie) srodowiska w ramach
dziedzin nauk biologicznych i rolniczych.
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Tab. 1. Polskie dziedziny i dyscypliny nauki zwigzane z ekologig krajobrazu obowigzujace
w latach 1992-2018
Table 1. Polish branches and disciplines of science connected with landscape ecology valid
in years 1992-2018

Rok wprowadzenia przepisow
Dziedziny i dyscypliny nauki
1992 2003 2005 2011
Dziedzina nauk biologicznych v \ \ \
Ekologia 3 y V v
Ochrona $rodowiska v
Dziedzina nauk o Ziemi N V V v
Geografia 3 \ v Y
Dziedzina nauk rolniczych v \ R \
Ksztattowania Srodowiska V J V
Ochrona i ksztattowanie rodowiska V
Dziedzina nauk technicznych v \ v \
Architektura i urbanistyka v \ 3

Zrddfo: opracowanie whasne na podstawie aktéw prawnych.

Source: own work based on legal acts.

Na podstawie nowej ustawy, przyjetej w lipcu 2018 r., tzw. Konstytucji dla Nauki
2.0, weszto w zycie Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
20 wrzesnia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin
artystycznych, silnie zmniejszajgce liczbe dziedzin nauki (do 8) oraz znacznie liczbg
dyscyplin (do 47). Jego korekta nastgpita po czterech latach na podstawie Rozporzg-
dzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 27 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin
nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych, kiedy to liczbg¢ dziedzin
zwigkszono do 10, a dyscyplin do 56. Mialo to jednak niewielki wptyw na zakres
dyscyplin zwigzanych z geoekologig.

W rezultacie powyzszych zmian liczba dziedzin nauki wyraznie zwigzanych
z ekologig krajobrazu zmniejszyla si¢ do 3, a dyscyplin do 4, przy czym jeszcze dwie
dyscypliny w niewielkiej czgsci mogg zawieraé tresci geoekologiczne. Te podsta-
wowe dyscypliny to:

— nauki biologiczne i nauki o Ziemi i srodowisku w dziedzinie nauk $cistych i przy-
rodniczych;

— geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna w dziedzinie nauk
spotecznych;

—architektura i urbanistyka w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych.
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Ponadto w ostatniej dziedzinie znajdujq si¢ dyscypliny ,,zahaczajace” o ekologi¢
krajobrazu: inzynieria sSrodowiska, gérnictwo i energetyka (gtéwnie w zakresie pierw-
szego zagadnienia) oraz ochrona dziedzictwa i konserwacja zabytkéw (w zakresie
ochrony krajobrazu kulturowego). Formalnie zwigzki z geoekologig utracity nauki
rolnicze, a zyskaly nauki spoteczne (gléwnie poprzez gospodarke przestrzenng). Teo-
retycznie zwigkszyly si¢ jej zwigzki z naukami inzynieryjno-technicznymi (poprzez
dwie nowe dyscypliny o mniejszym znaczeniu) oraz przyrodniczymi (polgczonymi
ze $cistymi), gdzie znalazta si¢ zaréwno biologia, jak i geografia fizyczna polaczona
z kilka innymi w nauki o Ziemi i srodowisku. Ze wzgledu jednak na stopniowy zanik
tozsamosci geografii fizycznej w ramach tej dyscypliny i likwidacj¢ dyscyplin: eko-
logia, ochrona srodowiska, ochrona i ksztaltowania srodowiska, najblizszych ekologii
krajobrazu w aspekcie teoretycznym i praktycznym, obawiac si¢ nalezy, ze zmiany
dotyczace struktury nauki mogg by¢ bardziej szkodliwe niz korzystne dla geoekologii.

Cel i metody badan

Jak juz wezesniej wspomniano, podstawowy cel badan stanowito wstgpne rozpozna-
nie zmian w sytuacji polskich ekologéw krajobrazu, spowodowanych wprowadzeniem
nowych przepiséw prawnych w 2018 r., szczegélnie w aspekcie przynaleznosci do
dyscyplin nauki oraz afiliacji organizacyjno-instytucjonalnej. Gléwnym sposobem
jego realizacji bylo zgromadzenie informacji i opinii 0os6b zajmujacych si¢ ekologig
krajobrazu w Polsce, dotyczgcych reprezentowanych przez nich obecnie i dawniej
dyscyplin naukowych i zgodnosci z zakresem ich dziatalnosci badawczej, edukacyjnej

i projektowej. Badanie przeprowadzono drogg internetowg w formie anonimowej

ankiety, utworzonej przy zastosowaniu oprogramowania Microsoft Forms. Ankieta

obejmowala pytania dotyczace:

— obecnie reprezentowanych dyscyplin nauki i proporcji ich udziatu;

— dyscyplin nauki reprezentowanych przed 2018 r.;

— opinii w sprawie zgodnosci obecnie reprezentowanych dyscyplin z prowadzong
dzialalnoscig naukowo-badawczg i naukowo-projektows (z mozliwoscig podania
poziomu tej zgodnosci w przedziatach kwartylowych);

—opinii w sprawie zgodnosci dyscypliny reprezentowanej przed 2018 r. z prowadzong
dziatalnoscig naukowo-badawczg i naukowo-projektowa;

—wskazania dyscypliny nauki (aktualnie lub dawniej obowigzujacej, lub tez zawar-
tej w innych wykazach, np. OECD), ktéra bytaby bardziej zgodna z prowadzong
dzialalnoscig naukowo-badawczg i naukowo-projektowsg niz obecnie reprezento-
wana dyscyplina.

Dla utatwienia odpowiedzi na koricu ankiety podano linki do stron internetowych
zawierajgcych krajowe wykazy dyscyplin z ostatnich 30 lat oraz wykaz dziedzin
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nauki i techniki wedtug klasyfikacji OECD (2007). Jedyng informacjg dotyczacy
respondent6éw byla ich afiliacja instytucjonalna.

Prosbe z linkiem do kwestionariusza skierowano do ponad 100 czlonkéw Polskiej
Asocjacji Ekologii Krajobrazu jako najwazniejszego stowarzyszenia reprezentujg-
cego gléwnie naukowe srodowisko geoekologéw. Byt on aktywny od 12 stycznia do
15 lutego 2023 r. Otrzymano 50 odpowiedzi, co stanowito blisko potow¢ badanej
populacji i okoto 1/3 ogétu os6b w Polsce, ktére uznajg si¢ za reprezentujace ekologic
krajobrazu (Kistowski 2019). Ze wzglgdu na niewielkg populacj¢ nie uwzgledniono
kwestii jej reprezentatywnosci. Respondenci pracowali w 25 instytucjach, gléwnie
naukowych (w tym 15 uniwersytetach, po dwéch politechnikach i akademiach,
SGGW, PAN, dwéch instytutach resortowych), zlokalizowanych w 15 miastach
(najwigcej w Krakowie i Warszawie — po 9 0séb oraz w Poznaniu i Rzeszowie —
po 5) (ryc. 1). Po cztery instytucje reprezentowali respondenci z dwéch najwigkszych
miast. Znamienne jest réwniez, ze po dwie instytucje reprezentowaly wylacznie
osoby z gléwnych miast Polski wschodniej (Rzeszowa, Lublina i Biategostoku).

Kierujgc si¢ zakresem instytucji reprezentowanych przez respondentéw, a takze
uwzgledniajac cz¢sé innych, ktére w ubieglych dekadach dziataly w zakresie
ekologii krajobrazu, przeprowadzono analiz¢ stron internetowych okoto 20 jednostek
naukowo-dydaktycznych pod katem biezacej afiliacji ich pracownikéw zajmujacych
si¢ geoekologig. Na tej podstawie podjgto prébe przedstawienia obecnych modeli
instytucjonalno-dyscyplinowej afiliacji ekologii krajobrazu, jak réwniez pokazano
przyktady struktury organizacyjnej jednostek reprezentujacych poszczegdlne
modele.

Dyscypliny nauki reprezentowane przez ekologéw
krajobrazu przed i po 2018 r.

Do 2018 1. 37 0s6b (3/4 badanych) reprezentowalo geografig, po 4 osoby (8%) archi-
tekturg i urbanistyke oraz biologig, a po 2 (4%) ochrong¢ Srodowiska (nauki biolo-
giczne) oraz ochrong i ksztatltowanie srodowiska (nauki rolnicze). Dwie lub wigcej
0s6b reprezentowato pigé dyscyplin. Pojedyncze osoby reprezentowaly ekologig,
lesnictwo, histori¢, nauki o kulturze fizycznej, a nawet psychologie, przy czym czgsé
z tych dyscyplin zostata wskazana jako ,,drugi wybér” i nie uwzgledniono jej na ryc. 2.

W 2023 r. ekologowie krajobrazu reprezentowali gléwnie nauki o Ziemi i srodo-
wisku (31 0s6b — 62%), geografi¢ spoteczno-ekonomiczng i gospodarke przestrzenng
(20 — 40%), architekture i urbanistyke oraz rolnictwo i ogrodnictwo (po 4 — 8%),
nauki biologiczne oraz inzynieri¢ Srodowiska, gérnictwo i energetyke (po 3 — 6%).
Poniewaz obecne przepisy umozliwiajg afiliacje w wiecej niz jednej dyscyplinie,
suma afiliacji jest wigksza niz liczba respondentéw i wynosi 67. Niemniej az 2/3
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Ryc. 1. Liczba respondentéw i reprezentowanych przez nich instytucji
Fig. 1. The number of respondents and their workplaces
Zrddfo: opracowanie whasne.

Source: own work.

badanych oséb reprezentowalo jedng dyscypling, a 1/3 dwie (po okoto potowie
w proporcjach 50/50% i 75/25%) (ryc. 3). Po jednej z badanych oséb reprezento-
walo histori¢ oraz ekonomig¢ i finanse. Okazuje si¢ wigc, ze pomimo znaczacej
redukcji liczby obowigzujacych dyscyplin migdzy 2018 a 2023 r. (o 37%), ich
liczba reprezentowana przez co najmniej 3 badanych ekologéw krajobrazu wzrosta
(z 5 do 6), co wydaje si¢ swiadczy¢ o postepujgcej instytucjonalnej dezintegracji
tego srodowiska naukowego.
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Ryc. 2. Liczba ekologéw krajobrazu reprezentujacych dyscypliny nauki obowigzujace do 2018 r.
Fig. 2. The number of landscape ecologists represented different science disciplines
obligatory to 2018

Zrddto: opracowanie wlasne. / Source: own work.
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Ryec. 3. Liczba i udziat ekologéw krajobrazu reprezentujgcych dyscypliny nauki obowigzujace
w 2023 1.

Fig. 3. The number and share of landscape ecologists represented different science
disciplines obligatory in 2023

Zrddto: opracowanie wilasne. / Source: own work.

Ze wzglgdu na dominujgcg pozycje geograféw wsréd respondentéw, najwigceej
0séb zmienito t¢ dyscypling sprzed 2018 r. na nauki o Ziemi i Srodowisku (28 os6b)
lub geografi¢ spoteczno-ekonomiczng i gospodarke przestrzenng (17 os6b), przy
czym 10 z nich reprezentuje réwnoczesnie obie dyscypliny (tab. 2). Najbardzicj
»,wierni” swojej dawnej dyscyplinie okazali si¢ architekci i urbanisci, co w cze¢sci
wynika z faktu, ze jest to jedna z niewielu analizowanych dyscyplin, ktéra zachowata
poprzednig nazwe. Dwoje pozostato w catosci, a dwoje w czgsci przy tej dyscyplinie.
Zastanawiajace jest przypisanie niektérych geoekologéw do nowych dyscyplin.
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Tab. 2. Dyscypliny naukowe reprezentowane przez respondentéw do 2018 i w 2023 r. i gtéwne
przeptywy mig¢dzy nimi
Table 2. Science disciplines represented by repondents until 2018 and in 2023 and interdi-

sciplinary flows

Dyscypliny naukowe obowiazujgce do 2018 r.

Obecnie obowig-
zujace Ochrona Ochrona
dyscypliny | Architektura |,. . | $rodowiska | i ksztattowanie
naukowe Geografia i urbanistyka Biologia (nauki Srodowiska
biologiczne)| (nauki roln.)

Ekologia | Historia | Le$nictwo

Nauki o Ziemi

i Srodowisku 28 2 1

Geografia

spotecznoeko+
+nomiczna 17 1 1 1
i gospodarka
przestrzenna

Architektura
i urbanistyka

Rolnictwo
i ogrodnictwo

Inzynieria
Srodowiska,
gérnictwo
i energetyka

Nauki biologiczne 1 2

Historia 1

Zrddfo: opracowanie wlasne.

Source: own work.

Na przyklad inzynieri¢ srodowiska, gérnictwo i energetyke reprezentujg obecnie
dawni: geograf, architekt i urbanista oraz biolog. Po 2 osoby obecnie reprezentujgce
rolnictwo i ogrodnictwo poprzednio byly geografami i biologami. Zaskakujgce jest, ze
zadna z os6b dawniej afiliowanych w dyscyplinach ochrona srodowiska, ekologia lub
ochrona i ksztattowanie srodowiska, nie reprezentuje obecnie inzynierii Srodowiska
(ktéra przynajmniej w pewnym zakresie przejeta przedmiot dawnych dyscyplin), ale
reprezentujg gléwnie naukio Ziemi i Srodowisku lub geografi¢ spoteczno-ekonomiczng
i gospodarke przestrzenng. Te w czesci niemerytoryczne — jak si¢ wydaje — transfor-
macje dyscyplin, wynikajg z przyczyn instytucjonalno-organizacyjnych, a gtéwnie
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z braku uprawnieni poszczegélnych osrodk6w do reprezentowania (nadawania stopni
i tytutéw naukowych oraz prowadzenia studiéw) w zakresie dyscyplin, ktére bytyby
bardziej zgodne z profilem badawczym ekologéw krajobrazu.

Sytuacja, w ktérej reprezentanci tzw. multidyscyplin (a do nich nalezy z pew-
noscig ekologia krajobrazu), ktére tgczg zakres i metody badan kilku ,,tradycyj-
nych” dyscyplin, a same nie znajdujg si¢ w ich formalnych wykazach, sg afiliowani
w dyscyplinach, ktére wydajg si¢ odlegle od tego, czym si¢ zajmuja, nie ogranicza
si¢ wylacznie do kilku ostatnich lat. Réwniez przed 2018 r. mozna znaleZ¢ przy-
ktady takich sytuacji. Wsréd takich os6b mozna wymieni¢ utalentowang uczennicg
prof. Tadeusza J. Chmielewskiego, dr hab. Barbar¢ Sowiriska-Swierkosz, ktéra
w trakcie niespetna 20 lat swojej kariery naukowej zajmuje si¢ z sukcesem jakoscig
krajobrazu (szczegdlnie na obszarze Roztocza i Puszczy Solskiej), na styku nauk
geograficznych, biologicznych i architektury krajobrazu, o czym $wiadczg tytuly
i tresé jej prac stanowigcych podstawe uzyskania tytulu magistra (Sowiriska 2006),
stopnia doktora (Sowiriska 2011) i doktora habilitowanego (Sowirska-Swierkosz
2019). Zajmujac si¢ naukowo i praktycznie ekologig krajobrazu, badaczka ta uzyskata
kolejne stopnie w dyscyplinach:

— budownictwo (specjalnosé ochrona zabytkéw architektury i urbanistyki) na
Wydziale Inzynierii Budowlanej i Sanitarnej Politechniki Lubelskiej (kierunek
studiéw budownictwo);

—ochrona i ksztaltowanie srodowiska (specjalnosé ekologia krajobrazu) na Wydziale
Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie;

—inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka na Wydziale Inzynierii Ksztattowania
Srodowiska i Geodezji Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu.

Wrydaje sig, ze tylko stopieni doktora zostat uzyskany w dyscyplinie zgodnej
z kierunkiem jej badan, chociaz ich rzetelnosé towarzyszyla awansom naukowym
na wszystkich poziomach.

Przedstawiona sytuacja nie jest wyjgtkowa dla ekologii krajobrazu. Jak podaje Szul-
czewska (2007), réwniez architekci krajobrazu uzyskiwali najczg¢sciej stopieri doktora
lub doktora habilitowanego w zakresie ogrodnictwa, architektury i urbanistyki lub
ksztaltowania srodowiska. Mogli jednak zostaé¢ magistrami inzynierami architektury
krajobrazu, co nigdy nie byto mozliwe w Polsce w przypadku ekologéw krajobrazu.
Mozna uznaé, ze to nie nazwa dyscypliny, ktérg si¢ studiuje lub reprezentuje,
decyduje o jakos$ci pracy naukowej, projektowej i dydaktycznej geoekologéw. Tak
pewnie powinno by¢, jednak jako osoba funkcjonujaca w srodowisku akademickim
od ok. 40 lat uwazam, ze struktura organizacyjno-instytucjonalna, w ktérej przyszto
nam dziatad, posiada réwniez istotne znacznie dla jakosci naszej pracy. Z pewnoscig
zmiany, ktére w niej zaszty migdzy 2019 a 2023 r., sg wigksze niz w poprzednich
latach, a ich wptyw na jakos¢ pracy ekologéw krajobrazu moze by¢ znaczacy.
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Opinie ekologéw krajobrazu dotyczace zgodnosci
reprezentowanych dyscyplin z zakresem ich dzialalnosci
zawodowej

Zarysowana powyzej sytuacja dotyczaca dyscyplin reprezentowanych przez ekologéw

krajobrazu i ich transformacji oraz jej kontekstu, zostala potwierdzona w opiniach

wyrazonych przez reprezentantéw tego Srodowiska. Tylko 16 oséb (32% ankieto-
wanych) stwierdzito, ze dyscyplina, w ktérej sg obecnie afiliowani w pelni pokrywa
si¢ z realnie przez nich prowadzong aktywnoscig naukowo-badawczg i projektows.

Wsréd nich najwigckszg grupe¢ stanowily osoby reprezentujace nauki o Ziemi

i srodowisku (11) oraz geografi¢ spoteczno-ekonomiczng i gospodarke przestrzenng

(6) oraz pojedynczy przedstawiciele architektury i urbanistyki, nauk biologicznych

oraz historii. Skrajnie przeciwng opini¢ o calkowitej niezgodnosci przypisanej dyscy-

pliny z przedmiotem swojej aktywnosci wyrazilty 3 osoby. Zmienity one dyscypliny z:

— geografii na geografi¢ spoteczno-ckonomiczng i gospodark¢ przestrzenng;

— biologii na rolnictwo i ogrodnictwo;

— ochrony srodowiska na nauki o Ziemi i srodowisku.

Najliczniejszg grupe (31 oséb — 62%) stanowili respondenci, ktéry ocenili zgodnosé
swojej dyscypliny z przedmiotem pracy jako cz¢sciowa. Wsréd nich wyrézniono
cztery podgrupy:

— 5 0s6b (8% respondentéw) wysoko oceniajacych t¢ zgodnosé (76 — 99%), ktére
zamienily geografi¢ na nauki o Ziemi i sSrodowisku, ochrong i ksztaltowanie §ro-
dowiska na geografi¢ spoleczno-ekonomiczng oraz biologi¢ na nauki biologiczne;

— 15 o0s6b (30%), ktére zadowalajaco (51 — 75%) ocenity zgodnosé dyscypliny ze
SWO0j3 praca;

—7 0s6b (14%), oceniajacych t¢ zgodnosé dosé nisko (26 —50%), ktére gléwnie zamie-
nity geografi¢ na: nauki o Ziemi i sSrodowisku, geografi¢ spoteczno-eckonomiczng
lub inzynieri¢ srodowiska, gérnictwo i energetyke, albo biologie, lesnictwo lub
ochrong i ksztaltowanie srodowiska zamienily na rolnictwo i ogrodnictwo.

—4 osoby (8%), ktére bardzo stabo (1 — 25%) ocenity badang zgodnos¢, zamieniajgc
geografi¢ na rolnictwo i ogrodnictwo i geografi¢ spoleczno-ekonomiczng (po 1/2),
geografi¢ na nauki o Ziemi i Srodowisku, czy tez biologi¢ na inzynieri¢ sSrodowiska
(3/4) i nauki biologiczne (1/4); tu znalazta si¢ tez osoba, ktéra przed po 2018 r.
reprezentowata architekture i urbanistyke.

Znamienne jest réwniez, ze wsréd 34 oséb, ktére nie w petni pozytywnie ocenity
zgodnosé swojej aktywnosci z reprezentowang dyscypling, tylko cztery (12%) stwier-
dzity, ze inna dyscyplina z obecnie obowigzujacego wykazu lepiej by odpowiadata
zakresowi ich dzialalnosci. Wydaje si¢ to swiadczy¢ o niepetnosci i niedoskonatosci
obecnego wykazu dyscyplin nauki.
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Konsekwencjg przedstawionych powyzej opinii jest stwierdzenie az przez 33 (2/3)
respondentéw, ze dyscyplina reprezentowana przez nich do 2018 r. lepiej niz obecna
odpowiadata prowadzonej przez nich dziatalnosci. Oczywiste jest, Ze sg to prawie
wylacznie osoby, ktére stwierdzity, ze ich obecna dyscyplina nie w pelni pokrywa
si¢ z realnie prowadzong aktywnoscig naukowo-badawczg i projektowa. Wigkszosé
z tych os6b uznata, ze gdyby bylo to mozliwe, wrécityby do reprezentowania takich
dyscyplin, jak: geografia (10 oséb), lesnictwo (3), ekologia, rolnictwo lub biologia
(po 2), ochrona i ksztaltowanie srodowiska, agronomia lub inzynieria srodowiska
(po 1). Kilka os6b wyrazito réwniez cheé reprezentowania dyscyplin, ktére dotychezas
nigdy nie obowigzywaly w Polsce, takich jak:

— pochodzace z wykazu OECD (2006) geonauki multidyscyplinarne, geografia
fizyczna, zachowanie bior6znorodnosci, gleboznawstwo, nauki o srodowisku
(aspekty spoteczne);

—inne, jak ekologia krajobrazu czy nauka o krajobrazie.

Nie dyskutujgc z merytoryczng zasadnoscig tych propozycji, ktéra czgsto wynika
z indywidualnych zainteresowan badawczych, cz¢s$¢ z nich wydaje si¢ nadmiernie
szczegbtowa, a niektdre — jak ,,zachowanie bior6znorodnosci” — budzg watpliwosci
jako nazwa dyscypliny, bedgc bardziej okresleniem celu, do ktérego powinny pro-
wadzi¢ dociekania naukowe oraz dziatania projektowe i wdrozeniowe.

Wydaje sig¢, réwniez na podstawie prowadzonych dyskusji, ze opini¢ wiclu eko-
logéw krajobrazu odzwierciedla propozycja jednego z respondentéw, dotyczaca
powotania w obr¢bie niektérych dziedzin nauki dyscypliny naufki interdyscyplinarne.
W zasi¢gu pola badawczego reprezentowanego przez wigkszosé badanych oséb,
poza tradycyjnymi dyscyplinami (geografia i biologia), powinny one obejmowacé:
gospodarke i planowanie przestrzenne, ekologi¢ i architekturg krajobrazu oraz
ochrong srodowiska.

'Tylko 4 osoby stwierdzily, ze inna dyscyplina z obecnego wykazu bardziej by
odpowiadata zakresowi ich dzialalnosci niz obecnie reprezentowana, i chciatyby
reprezentowac:

— nauki biologiczne zamiast inzynierii Srodowiska... lub rolnictwa i ogrodnictwa;

—nauki o Ziemi i sSrodowisku zamiast inzynierii Srodowiska, gérnictwa i energetyki
lub geografii spoteczno-eckonomicznej i gospodarki przestrzenne;j.

Dwie osoby stwierdzity, ze ich dziatalno$é zawodowa nie pokrywa si¢ z zadng
z zawartych w réznych wykazach dyscyplin nauki, a jedna z nich uzasadnita to faktem
zajmowania si¢ réznymi aspektami zréwnowazonego rozwoju.

Z niektérych wypowiedzi wynikalo rozczarowanie dzisiejszym kierunkiem rozwoju
geografii, a szczegdlnie jej atomizacjg i rozdrobnieniem probleméw badawczych.
Niektére osoby chciataby do niej wréci¢ jako do nauki badajacej procesy (relacje)
cztowiek—srodowisko, a nie jako do dyscypliny ,,bliskiej czystej geologii lub stano-
wigcej przestrzenny dodatek do demografii lub ekonomii”. Inny z respondentéw
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(zajmujacy si¢ gléwnie geomorfologia) uwaza z kolei, ze nie ma istotnej merytorycznej
réznicy mi¢dzy geografig a naukami o Ziemi, a ch¢é powrotu do tej pierwszej wynika
gléwnie z przyczyn sentymentalnych.

Mimo braku mozliwosci poréwnania ekologéw krajobrazu z przedstawicielami
innych dyscyplin, wydaje si¢ ze wsréd reprezentantéw multidyscyplin w Polsce
s3 oni jednymi z badaczy najbardziej nieusatysfakcjonowanych afiliacjg w ramach
dziedzin i dyscyplin nauki.

Modele instytucjonalno-organizacyjnej afiliacji ekologéw
krajobrazu w Polsce

Analiza struktury organizacyjnej instytucji akademickich zatrudniajacych ekolo-
g6w krajobrazu, w powigzaniu z ich afiliacja w ramach poszczegélnych dyscyplin,
pozwolita na wskazanie trzech podstawowych modeli zatrudnienia geoekologéw,
wplywajacych w pewnym stopniu na profil ich badan, jak réwniez kierunek nauczania
studentéw. Modele te obejmujg nastgpujace modele (ryc. 4):

Podejscie spoteczno-
ekonomiczne i

Podejscie
przyrodnicze

Uniwersytet Jagielloriski

Uni W N gospodarczo-
niwersytet Warszawski
i Aski przestrzenne

Uniwersytet £ 6dzki Uniwersytet G,d?nSkl

. . UMCS w Lublinie
Uniwersytet Slaski ) )

. ) Uniwersytet Opolski
Uniwersytet Rzeszowski ) .
UMK w Toruniu Wroc-' Uniwersytet Pedagogiczny

UKW w Bydgoszcz s '
IGIPZ PAN Uniwersytet i jteh
Przyrodniczy Przyrodniczy
w Lublinig e Wroctawiu

Podejscie
inzynierskie

Ryc. 4. Modele instytucjonalnej afiliacji ekologéw krajobrazu w Polsce w 2023 r.
Fig. 4. The models of Polish landscape ecologists’ institutional affiliation in 2023
Zrédfo: opracowanie whasne.

Source: own work.



DYSCYPLINY NAUKOWE REPREZENTOWANE PRZEZ POLSKICH EKOLOGOW... 153

— przyrodnicze, zwigzane gtéwnie z reprezentowaniem nauk o Ziemi i srodowisku

i biologii;

— spoteczno-ekonomiczne w powigzaniu z gospodarczo-przestrzennym, reprezen-
towane przez osoby afiliowane w ramach geografii spoteczno-ekonomicznej

i gospodarki przestrzennej;

— inzynierskie, najcz¢sciej zwigzane z takimi dyscyplinami, jak inzynieria srodowi-
ska, gérnictwo i energetyka lub architektura i urbanistyka, ewentualnie rolnictwo

i ogrodnictwo.

Sposréd 17 uwzglednionych instytucji w formie wzglednie ,,czystej” najwiccej (8)
reprezentuje podejscie przyrodnicze (7 uniwersytetéw oraz Instytut Geografii i Prze-
strzennego Zagospodarowania PAN), 3 — podejscie spoteczno-ckonomiczne i gospo-
darczo-przestrzenne (uniwersytety: Gdariski, Opolski i UMCS w Lublinie), a tylko
jedna inzynierskie (SGGW w Warszawie). Kilka uczelni reprezentuje réwniez modele
mieszane:

1) Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — model przyrodniczy obok
spoteczno-ekonomicznego i gospodarczo-przestrzennego;

2) Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie — model przyrodniczy obok inzynierskiego;

3) Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu — model spoteczno-ekonomiczny

i gospodarczo-przestrzenny oraz inzynierski.

Specyficzna sytuacja wystgpowala w 2023 r. na dwéch uczelniach. Na Wydziale
Nauk o Ziemi i Ksztaltowania Srodowiska Uniwersytetu Wroctawskiego, w Insty-
tucie Geografii i Rozwoju Regionalnego w 2016 r. z inicjatywy i pod kierunkiem dr
hab. Agnieszki Latochy-Wites powotano Pracowni¢ Badai Krajobrazu. Stanowi
ona specyficzng jednostke, utworzong na podstawie zainteresowarni badawczych
skoncentrowanych wokdt krajobrazu, ktéra nie zatrudnia pracownikéw, ale inte-
gruje badania oséb zatrudnionych w innych zaktadach instytutu, reprezentujgcych
zaréwno geografi¢ spoteczno-ekonomiczng i gospodarke przestrzenng, jak i nauki
o Ziemi i sSrodowisku. By¢ moze taka koncepcja stanowi jedno z wlasciwych roz-
wigzari umozliwiajgcych ekologom krajobrazu pozadane kompleksowe realizowanie
badar i projektéw. W drugim przypadku, na Uniwersytecie Komisji Edukacji Naro-
dowej w Krakowie, sytuacja jest o wiele mniej korzystna, w zwigzku z likwidacjg
Instytutu Geografii w 2022 r. Nieliczna kadra oséb zajmujacych si¢ ekologig krajo-
brazu, reprezentujgca geografi¢ spoteczno-ekonomiczng i gospodarke przestrzenng
w 2023 r. trafita do Instytutu Prawa, Ekonomii i Administracji na Wydziale Nauk
Spotecznych, chociaz wigkszosé geograféw, szczegélnie reprezentujgcych nauki
o Ziemi i Srodowisku, pracuje w Instytucie Biologii i Nauk o Ziemi na Wydziale
Nauk Scistych i Przyrodniczych. W nieodleglej przysztosci mozliwe sa tu dalsze
zmiany strukeury.

Do intersujgcych wnioskéw prowadzi doktadniejsza analiza struktury i umiejsco-
wienia w przyktadowych uczelniach, szczegélnie tam, gdzie ekolodzy krajobrazu
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nie sg zatrudnieni — jak to najczg¢sciej jest obecnie i byto do 2018 r. — w jednostkach
dawniej reprezentujgcych geografig, a teraz nauki o Ziemi i sSrodowisku. Nalezg do
nich trzy uniwersytety: Gdariski, Opolski i UMCS w Lublinie, w ktérych istnicja
instytuty o nazwie identycznej z dyscypling: Geografii Spoteczno-Ekonomicznej
i Gospodarki Przestrzennej, chociaz ich umiejscowienie w ramach uczelni i struktura
si¢ r6znig (ryc. 5). Wszedzie jednak obecna struktura stanowi skutek wprowadzenia
w 2018 r. nowych przepiséw. Na Uniwersytecie Opolskim instytut istnieje od 2020 1.
na Wydziale Ekonomicznym. Podobnie na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodow-
skiej instytut powstal w 2020 r. na wczesniej istniejgcym wydziale zatrudniajacym
gléwnie geograféw reprezentujacych obie obecne dyscypliny. Na Uniwersytecie
Gdanskim powstat w 2021 r., jako siédmy instytut na Wydziale Nauk Spotecznych,
natomiast cz¢$¢ geograféw reprezentujgca nauki o Ziemi i sSrodowisku pozostata na
Wydziale Oceanografii i Geografii, nie ma jednak wsréd nich ekologéw krajobrazu.
W nazwach katedr i zakladéw zatrudniajacych ekologéw krajobrazu aspekty badan
krajobrazowych uwzgl¢dniono na Uniwersytecie Gdariskim i Opolskim, a brakuje
ich w nazwie Katedry Gospodarki Przestrzennej na UMCS.

Nie mniej interesujgca jest sytuacja uczelni, gdzie ekologowie krajobrazu sg
zatrudnieni w jednostkach reprezentujgcych rézne dziedziny i dyscypliny. Na
rycinie 6 przedstawiono strukture ich zatrudnienia na UAM w Poznaniu (potg-
czenie modelu przyrodniczego ze spoteczno-ekonomicznym i gospodarczo-prze-

’ Uniwersytet Gdariski ‘ ’ UMCS w Lublinie ‘ ’ Uniwersytet Opolski ‘
Wydziat Nauk Spotecznych Wydziat Nauk o Ziemi i Gospodarki Wydziat Ekonomiczny
Przestrzennej

Instytut Geografii Spoteczno- Instytut Geografii Spofeczno- Instytut Geografii Spoteczno-

Ekonomicznej i Gospodarki Ekonomicznej i Gospodarki Ekonomicznej i Gospodarki
Przestrzennej Przestrzennej Przestrzennej

Zaktad Badan Krajobrazu i Katedra Gospodarki Przestrzennej Katedra Geografii i Ksztattowania

Ksztaltowania Srodowiska Krajobrazu

Ryec. 5. Przyktady struktury organizacyjnej jednostek uniwersyteckich zatrudniajgcych ekolo-
g6w krajobrazu reprezentujacych geografi¢ spoteczno-ekonomiczng i gospodarke przestrzenng
Fig. 5. The examples of universities organizational structure employing landscape ecologists
representing social-economical geography and spatial economy

Zrddfo: opracowanie wlasne.

Source: own work.
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strzennym) i na Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie (polaczenie konceptéw
inzynierskiego i przyrodniczego).

W Poznaniu w 2019 r. utworzono nowy wydziat zatrudniajgcy geograféw reprezen-
tujacych geografi¢ spoteczno-ekonomiczng i gospodarke przestrzennag, a geografowie
fizyczni pozostali na dawnym Wydziale Nauk Geograficznych i Geologicznych. Czgsé
geoekologéw pozostata w obrgbie wydziatu przyrodniczego, w pracowni kierowane;j
przez prof. Andrzeja Maciasa, a druga grupa przeszta na nowy wydziat i pracuje
w zakladzie utworzonym przez prof. Andrzeja Mizgajskiego, a obecnie kierowanym
przez dr. hab. Damiana Lowickiego, prof. UAM. Sytuacja ta stwarza pewng kon-
kurencj¢ pomimo ze cz¢sé pél badawczych pracownikéw obu jednostek, zwigzana
np. z zarzadzeniem srodowiskiem i krajobrazem, jest wspdélna. Jeszcze bardziej zawita
jest sytuacja na Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie, gdzie cz¢s¢ dawnych
wspétpracownikéw prof. Tadeusza Chmielewskiego pracuje na Wydziale Agrobio-
inzynierii (o bardziej rolniczym profilu), a czes¢ na Wydziale Biologii Srodowiskowe;j
(bardziej przyrodniczym). Na tym ostatnim Zaktadem Ekologii Krajobrazu i Ochrony
Przyrody kieruje wspomniana wezesniej dr hab. Barbara Sowiriska-Swierkosz, chociaz
wydaje si¢, ze dotychczasowy profil jej badar i wyksztalcenie sg bardziej zgodne
z problematykg realizowang na Wydziale Agrobioinzynierii.

A Instytut Geografii Fizycznej i Pracowania
Wydziat Nauk Geograficznych i Ksztaltowania Srodowiska KElfoLogn
Uniwersytetim. Adama Geologicznych Przyrodniczego rajobrazy
Mickiewicza w Poznaniu
Wydziat Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Zaktad Geografii
Gospodarki Przestrzennej ‘—{E

Zaktad Studiow

Wydziat Instytut Gleboznawstwa, Katedra Lakarstwa i Kragg;af)%v;)rﬁh i
Uniwersytet Agrobioinzynierii Inzynierii i Ksztattowania Ksztaltowania Krajobrazu Przesptrzennej
Przyrodniczy Srodowiska
w Lublinie

Zaktad Ekologii
Krajobrazu i
QOchrony Przyrody

iat Biologii Katedra Hydrobiologii i
Wydziat Biologii i
Srodowiskowej Ochrony Ekosysteméw

Ryc. 6. Przyklady struktury organizacyjnej uniwersytetéw zatrudniajacych ekologéw krajo-

brazu reprezentujacych podejscie przyrodnicze oraz spoleczno-ekonomiczne i gospodarczo-
-przestrzenne (A) lub przyrodnicze i inzynierskie (B)

Fig. 6. The examples of universities organizational structure employing landscape ecologists
representing environmental and social-economical geography/ spatial economy approach (A)
or environmental and engineering approach (B)

Zrddfo: opracowanie whasne.

Source: own work.
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Podsumowujac, przedstawiona na przykladach sytuacja wskazuje, ze ekolodzy
krajobrazu znajdujg si¢ wsréd bardziej ,,tutajacych” si¢ pracownikéw nauki, zmie-
niajac dos¢ czesto afiliacj¢ instytucjonalng, chociaz nickiedy odbywa si¢ to w obrgbie
tego samego osrodka i uczelni, a nierzadko zmianie ulega tylko nazwa jednostek na
réznych poziomach, rzeczywiste za$ miejsce pracy pozostaje bez zmian. Ta tulaczka
z pewnoscig nie sprzyja stabilizacji zawodowej naszej grupy badawczej.

Whioski i préba rekomendacji

Badania zrelacjonowane w artykule, w potaczeniu z wieloletnim doswiadczeniem
autora w prowadzeniu badan ekologiczno-krajobrazowych i wstuchiwaniem si¢
w opinie wlasnego srodowiska naukowego, upowazniajg do przedstawienia nastg-
pujacych wnioskéw:

1. Zmiany zakresu dyscyplin naukowych przeprowadzone w 2018 r. doprowadzity
do wzrostu rozproszenia ekologéw krajobrazu pomi¢dzy rézne dziedziny i dyscy-
pliny nauki, co szczegdlnie dotkngto geograféw (,,byta jedna geografia, sg dwie” —
przynajmniej formalnie), chociaz ogdlna liczba dyscyplin reprezentowanych przez
geoekologéw nie ulegla istotnym zmianom (byto i jest okoto o§miu, przy ogélnym
zmniejszeniu liczby dyscyplin o ponad 1/3).

2. Zmiany te spowodowaly — podobnie jak w wielu innych naukach — wzrost
poziomu niezgodnosci migdzy dyscypling reprezentowang a uprawiang, co zostato
potwierdzone przez 2/3 respondentéw, dostrzegajacych pelne lub czesciowe wyste-
powanie takiej niezgodnosci.

3. Ta niewlasciwa sytuacja jest skutkiem usunigcia czg¢sci dyscyplin z ich obec-
nego wykazu lub braku ewaluacji danej dyscypliny w instytucjach zatrudniajacych
ekologéw krajobrazu; w tym drugim przypadku wielu respondentéw (az 1/3) oprécz
dyscypliny podstawowej wybiera réwniez dodatkowg (zwykle deklarujac jej mniej-
szo$ciowy udzial w proporcji 1/4); dyscyplina ta czgsto odzwierciedla zaintereso-
wania naukowe badaczy, nie jest jednak zgodna z profilem badawczym jednostek,
w ktérych sg oni zatrudnieni.

4. W praktyce opisana sytuacja poglebia chaos dotyczacy reprezentowania dys-
cyplin naukowych, szczegélnie w zakresie sprawozdawczosci dorobku i uprawnien
do nadawania stopni naukowych, w tym przede wszystkim zaliczania publikacji do
dyscypliny, co w konsekwencji moze mie¢ negatywny wplyw na przebieg i wyniki
ewaluacji jednostek.

5. Na oméwione wyzej problemy nakladajg si¢ liczne zmiany organizacyjno-
-instytucjonalne, ktére w kilku ostatnich latach przeprowadzono w jednostkach
naukowo-badawczych i wyzszych uczelniach; w czgsci sytuacji prowadzg one do
dyskomfortu pracownikéw, zatrudnionych w jednostkach, ktére nie odpowiadajg
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ich wiedzy i profilowi badan, pot¢gujac mentalny sprzeciw wobec reprezentowania
dyscyplin naukowych niezgodnych z wyksztalceniem.

7 opinii wyrazonych przez polskich ekologéw krajobrazu wylania si¢ wyrazany od
dawna poglad o specyficznym charakterze tej nauki. Mimo jej genezy i najblizszych
powigzan z geografig i biologia stanowi ona typowy przyklad systemu wiedzy, okre-
Slonego w wykazie OECD jako geonauka multidyscyplinarna, a w innych Zrédtach
jako nauka interdyscyplinarna.

W zwigzku ze wskazanymi wnioskami nalezy rekomendowad, aby:

1. Obowigzujgca w 2023 r. lista dyscyplin nauki ulegata ewolucji, a by¢é moze
poszerzeniu; w szczegdlnosci nalezy rozwazyé formalne wprowadzenie dyscyplin
lub subdyscyplin, funkcjonujacych na styku dwéch lub wigckszej liczby obecnych
dyscyplin, chociazby takich, jakg w czesci stanowita w latach 2011-2018 ochrona
Srodowiska.

2. Zmiany te doprowadzily do zmarginalizowania zjawiska fikcyjnego przypisywa-
nia ekologéw krajobrazu do dyscyplin, ktére nie sg przez nich uprawiane, poniewaz
jego kontynuacja moze doprowadzi¢ do indeferentyzmu badawczego oraz probleméw
formalno-organizacyjnych, a przede wszystkim do degeneracji ekologii krajobrazu
w krajowym systemie nauki.

3. Kwalifikacja czasopism do poszczegélnych dyscyplin byta bardziej elastyczna,
szczegolnie w przypadku nauk interdyscyplinarnych, a w przysztosci zakres proble-
matyki czasopism byt uszczegstowiany o kolejne subdyscypliny, kierunki i problemy
badawcze.

Wysoka spoteczna rola geografii (Figlus i in. 2022), uzyskana z pewnoscig réwniez
dzigki dziatalnosci w jej ramach ekologéw krajobrazu (Kistowski 2019), potwierdza
sens rozwoju tej dyscypliny i przydatnosé rezultatéw jej badad w codziennym funk-
cjonowaniu spoleczeristwa.
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