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Uniwersytet Warszawski

Mickiewiczowski gtos

1 rosyjski dyskurs wtadzy

w Sonetach krymskich: Wokot
Widoku gor ze stepow Koztowa

Byly pruski zohierz, byly kalwinista, konwertyta, rosyjski lojalista i zwierzch-
nik najwickszej diecezji rzymskokatolickiej w Cesarstwie Rosyjskim, biskup
mohylewski Stanistaw Bohusz-Siestrzencewicz' w 1800 roku w Brunszwiku
wydat ogromna, dwutomowa, Histoire de la Tauride®. W krotkim wstepie okre-
slit swoja ksiazke jako ,,wyktad moralnosci™. ,,Obfito§¢” zebranego materiatu
historycznego, demograficznego, prozopograficznego, lingwistycznego, ekono-
micznego i wyznaniowego miata stanowi¢ podtoze ,,atrakcyjnego i uzytecznego”

""Biografi¢ biskupa odtworzyli: T. Kasabuta, Poczgtki organizacji terytorialnej Kosciola
katolickiego obrzqdku lacinskiego w Cesarstwie Rosyjskim (w 225. rocznicg powstania
archidiecezji i metropolii mohylowskiej), ,,Rocznik Teologii Katolickiej” 2008, nr 7, s. 260-271;
A.A. Brumanis, Aux orgines de la hiérarchie latine en Russie. Mgr Stanislas Siestrzencewicz-
Bohusz, premier archéveque métropolitain de Mohilev (1731-1826), Louvain: Bureaux du
Recueil-Bibliothéque de I’Université-Publication Universitaires de Louvain 1968.

2 S. Bohusz-Siestrzencewicz, Histoire de la Tauride, par Métropolitain unique de
1’Eglise catholique romaine en Russie, Légat né apostolique, archéveque de Mohilow, chef
du Collége de Justice, au departement catholique, commandeur de [’ordre de Saint André
chevalier de celui de Saint Alexandre, grand croix et grand aumonier de [’ordre de Saint Jean
de Jérusalem, chevalier des ordres de [’aigle blanc, et de Saint Stanislas, t. 1-2, Brunswick:
Pierre Frangois Fauche et Comp Imprimeurs-Libraires 1800.

3 Ibidem, s. 1. Dzigkuj¢ Magdalenie Idzikowskiej za pomoc w ttumaczeniu tekstow i za
dyskusje nad tezami artykutu. Jezeli nie zaznaczono inaczej — thumaczenie wiasne autora.
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»traktatu o polityce”, petnego ,,cieckawych lekcji i zbawiennych rad”*. Dro-
biazgowo opisane — na o$miuset stronach — ,,trzydziesci wiekow” ,,okupacji”
Taurydy przez Tauréw, Amazonki, Grekdéw, Scytéw, Sarmatéw, Chazardéw,
Mongotow, Turkéw i Tatarow Bohusz wpisat w szerszy obraz ,,ruchomej sce-
ny $wiata”. Przy tym praca Siestrzencewicza nie stanowi — jak podkreslal we
wstepie — ,,basniowej konstrukeji” (un édifice fabuleux) ani ,,abstrakcyjnego
systemu’ historiozoficznego. To pelnoprawne dzieto historyka, ktore ,,przewa-
g3” uporzadkowanych faktow zwycieza ,,basniowe” narracje i ,,podporzadko-
wuje” (subjugue) ,,rozum”®. W wizji biskupa mohylewskiego podporzadkowa-
nie oznaczato ,,pokorne” uznanie ,.koniecznos$ci przestrzegania odwiecznych
praw” ustanawianych przez ziemska wtadze’.

W wypadku Historii Taurydy ziemska wtadza kryptonimuje Cesarstwo Ro-
syjskie. Erudycyjne dzieto Siestrzencewicza projektuje teleologiczng wizje dzie-
jow: ,ruchoma scena” ,trzydziestu wiekow” wojen, rewolucji,.okupacji, chao-
su przeksztatca si¢ w ,,nowa er¢” rzadow ,,wielkodusznegowtadcy”, porzadku
nienaruszalnych, ,,odwiecznych praw”, ktore ,,nigdy nie satamane bezkarnie™s.
W 1806 roku dwa tomy Histoire de la Tauride zostaty przethumaczone na je-
zyk rosyjski i wydane w Sankt-Petersburgu. W 1824 roku — pod zmienionym
tytutem — w stolicy Cesarstwa ukazato si¢ wznowienie francuskiego wydania’®.
Nieprzypadkowo Michait Kizitow i Dmitrij Prochorow, wspotczesni badacze
zagadnienia, wskazali wlasnie ksigzke biskupasmohylewskiego jako te, ktora
najbardziej przyshuzyta si¢ ,,utrwaleniu” wtadzy rosyjskiej na Krymie'’.

* Ibidem. Arjun Appadurai dowodzit, Ze ,,najscislejszy zwigzek kolonializmu i orientalizmu
zachodzi nie w dziedzinie klasyfikowania i typologizowania [...], ale w dziedzinie wyliczenia
(enumeration), gdzie probuje si¢ nazwac, homogenizowac i esencjalizowac kolonizowanych,
by w ten sposob weiagnac ich w gtab imperialnego, spotecznego, ekonomicznego i globalnego
obrazu”, zob. A. Beinorius, Orientalizm i dyskurs postkolonialny: kilka problemow
metodologicznych, przet. A. Jaroszyk, ,,Pordwnania” 2013, nr 12, s. 18.

5 S¢Bohusz-Siestrzencewicz, op.cit., s. 2.

< Ibiden,s. 3.

" Ibidem.

8 Ibidem, s. 3, 9-10. Biskup rekonstruowat genez¢ pomystu aneksji Krymu w rosyjskiej
mysli polityeznej (Piotr I), a jego realizacje przez Katarzyne II nazwatl ,,przywroceniem
sprawiedliwosci w basenie Morza Sr()dziemnego”, »aktem madrosci” i ustanowieniem
»szczesliwej epoki dla wspotczesnych”. W przedmowie car (,,Suweren stynacy z poteznego
wplywu na sprawy $wiata i z blasku swoich cnot”) jednoznacznie zostat przedstawiony
jako uosobienie boskich, ,,odwiecznych praw” kierujacych historig od chaosu do porzadku.

° Informacje bibliograficzne o kolejnych wydaniach Histoire de la Tauride: K. Estreicher,
Bibliografia polska, t. 4, Krakow: Spotka Ksiegarzy Polskich 1878, s. 242.

10" M. Kizitow, D. Prochorow, The Development of Crimean Studies in the Russian Empire,
The Soviet Union, and Ukraine, ,,Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae” 2011,
no. 4, s. 440—441. W tym konteks$cie apologetyczna formuta Tadeusza Kasabuly (op.cit.,
s. 271) o Siestrzencewiczu jako o ,,wtasciwym cztowieku na wlasciwym miejscu” zyskuje
nowe, nieoczekiwane znaczenie.
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Kiedy w kwietniu 1783 roku Cesarstwo Rosyjskie anektowato terytorium
Chanatu Krymskiego, w carskiej administracji powstato zapotrzebowanie na
deskrypcje etnicznych, spotecznych, geograficznych i ekonomicznych uwarun-
kowan zdobytego potwyspu. Niecaly rok pdzniej Osip Andriejewicz Igelstrom
wydal Kamiernoje opisanije Kryma''. W nastepnych latach na zlecenie ksigcia
taurydzkiego Grigorija Potiomkina powstato wiele podobnych ,,opisow”. W3-
piska iz turisticzeskich zapisiej kasajuszczichsia potuostrowa Kryma Wasilija
Zujewa, Fiziczeskoje opisanije Tawriczeskoj obtasti, po jeja miestopotozeniju,
i po wsiem triem carstwam prirody Carla Ludwiga Hablitza, Bemerkungen auf
einer Reise in die siidlichen Statthalterschaften des russischen Reichs in den
Jahren 1793 und 1794 Petera Simona Pallasa okazaty si¢ uzyteczne-dla rosyj-
skiej administracji instalujacej si¢ w nowej prowincji'?. Niektore ,,obserwacje”
sporzadzane byly wylacznie dla niej — w archiwum sekretarza Potiomkina,
Wasilija Popowa, znajduja si¢ dwie takie anonimowe prace, przeznaczone do
celow urzgdowych'®. To whasnie Popow zlecit Siestrzencewiczowi — jako ze
prowincja taurydzka podlegata biskupstwu mohylewskiemu < napisanie Histo-
ire de la Tauride i umozliwit mu ,,podroz turystyezng” na Krym'*. Erudycyjna
ksigzka, rezultat podréozy i wieloletnich badan, byla zwienczeniem koloniza-
cyjnego gromadzenia wiedzy o potwyspie przez rosyjskie organy panstwowe'?.

Siestrzencewicz niedwuznacznie wskazal cele rosyjskiego aparatu wytwa-
rzania oficjalnej wiedzy'® o Krymie = ujarzmienie anektowanej przestrzeni

1" M. Kizitow, D. Prochorow,op.cit., s. 440.

12O pracach Zujewa i — ttumaczonej na francuski — Hablitza: D. Konkin, Ekonomiczeskije
,, Otkrytija” w Krymu w rabotach W.F. Zujewa i K.I. Gablica. ,, Diefiekt opisanija”, ,RUDN
Journal of Russian History™ 2017, no. 3, s. 378-399. Najwicksza popularno$¢ miata jednak
praca Pallasa: P.S. Pallas, Bemerkungen auf einer Reise in die siidlichen Statthalterschaften
des russischen Reichs in'den Jahren 1793 und 1794, Bd. 1-2, Leipzig: Gottfried Martini
1799-1801.

13 M. Kizitow; D. Prochorow, op.cit., s. 440.

4 Ibidem, s. 440=441. W Kartotece Bibliografii Staropolskiej (https://tiny.pl/w22hn
[dostep: 4.07.2023]) znajduje si¢ notka Estreichera: ,,Siestrzencewicz osobiscie zwiedzit
Krym w towarzystwie feldmarszatka ksigcia Potemkina”.

15" Dwie najlepsze ksiazki o historycznych okolicznosciach Mickiewiczowskiej podrozy
na Krym o Siestrzeficewiczu nie wspominaja: S. Makowski, Swiat ,, Sonetéw krymskich”
Adama Mickiewicza, Warszawa: Czytelnik 1969; W. Kubacki, Z Mickiewiczem na Krymie,
Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1977. Z tego powodu kluczowa dla ujgcia
postkolonialnego Histoire de la Tauride, jak dotad, pozostala nieznana polskim historykom
i historyczkom literatury.

16 Mechanizm hegemonicznego wytwarzania wiedzy jako forme ujarzmiania grup
zdominowanych opisal Antonio Gramsci (Intelektualisci i organizowanie kultury, przet. B.
Sieroszewska [w:] P. Spiewak, Gramsci, Warszawa: Wiedza Powszechna 1977, s. 199-208).
Jego koncepcje upowszechnili (i zmodyfikowali) Michel Foucault i Edward Said. Aparat
instytucjonalnego ,,wytwarzania wiedzy” o podporzadkowanym potwyspie byt instrumentem
polityki — charakterystycznej dla Cesarstwa Rosyjskiego — wewngtrznej kolonizacji, zob.
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1 stabilizacja nowej wladzy. Kizitow i Prochorow twierdzili, ze faza administra-
cyjnego porzadkowania informacji o potwyspie zakonczyta sie do 1810 roku'’.
Nastepny etap wyznaczaja turystyczne podroze. Szkice Minasa Bzyszkiana,
Gabriela de Castelnau, Pawta Sumarokowa, Piotra Szalikowa, Aleksandra Gri-
bojedowa, Reginalda Hebera, Wiadimira Izmajtowa, Karola Kaczkowskego,
a przede wszystkim Putieszestwije po Tawridie w 1820 godie Iwana Murawjo-
wa-Apostota'®, naznaczone ,,romantyczng” migawkowoscia, nieaspirujace do
cato$ciowego opisu, przejety role popularnych przewodnikdw turystycznych?®.
Magdalena Bak, rekonstruujac gatunkowy obraz §wiata romantycznych prze-
wodnikow, méwita o wpisanej w nie ,,zachgcie do powtorzenia” podrozy. Tym
atrakcyjniejszej, ze sposob przedstawienia swiata w bedekerach stuzyt prze-
ksztatcaniu nieznanego w znane i neutralizowaniu groznej obcosci’% Dopo-
wiedzmy: w wypadku Krymu turystyczna iteracja byta powtérzeniem— im-
perialnego gestu.

Od ¢wier¢ wieku krymska czgs¢, opublikowanych w Moskwie, w'koncu 1826
roku, Sonetéow Adama Mickiewicza odczytuje si¢ w kontekscie ,,kolonialnego
porzadku dyskursu”. Roman Koropeckyj zauwazyt, ze Mickiewiczowski cykl
wpisatl si¢ — mimo woli samego autora, ktory chciat tylko ,,rzuci¢ wyzwanie
klasykom” — w ,,instytucjonalizacje¢ kolonialnego dyskursu”, a ,,re-inskrypcja”

A. Etkind, Internal Colonization. Russia's Imperial Experience, Cambridge, Malden: Polity
Press 2011, s. 5-8.

7" M. Kizitow, D. Prochorow, op.cit., s. 439.

18 1. Murawjow-Apostol, Putieszestwije po Tawridie w 1820 godie, Sankt-Pietierburg:
Tipografia pri Osobiennoj Kancelarii Ministierstwa Wnutriennich Diet 1823. Godny uwagi
jest artykut Aleksandra Ochremenki (,, Putieszestwije po Tawridie w 1820 godie” I.M.
Murawjowa-Apostola: abstraktnyj i konkrietnyj czitatiel w awtorskich obraszczenijach,
,»Naucznyj Diatog” 2017, no. 2, s..127-135), w ktorym badacz rekonstruowat — z perspektywy
czytelnika modelowego — wewnatrztekstowe strategie modelowania odbioru zaprojektowane
przez Murawjowa.

19 M. Kizitow, D. Prochorow, op.cit., s. 443, przyp. 16. Wigcej prac — z obszernym,
ciekawym komentarzem — wymienita Magdalena Dabrowska (Z zawartosci ,, podrozniczej”
czasopism rosyjskich lat 20. i 30. XIX wieku: ,, Damskij Zurnal” Piotra Szalikowa [w:]
Georomantyzm: Literatura — miejsce — srodowisko, red. E. Dabrowicz, M. Lul, K. Sawicka-
Mierzynska, D. Zawadzka, Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku 2015,
s. 216-231), ktéra dostrzegta w nich przejawy ,,widzenia pryzmatowego” (,,podroznik nie
dokonuje ogladu $wiata tylko z autopsji, lecz znajduje zawsze jakie$ ogniwo posredniczace”).
Mickiewiczowskimi ,,ogniwami posredniczacymi” byty prace Murawjowa, Hammera-
Purgstalla czy Sekowskiego.

20 M. Bak, Przewodnik turystyczny — modelowy ,,romantyczny gatunek”? John Murray:
A Handbook for Travellers in Portugal”, referat wygtoszony na konferencji Genologie
romantyczne, zorganizowanej przez Instytut Literatury Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego,
11-12 pazdziernika 2022 roku. Dzi¢kuje Magdalenie Bak za inspirujaca dyskusje po
wystapieniu. Por. podstawowe ujecie tematu: M.L. Pratt, Imperialne spojrzenie. Pisarstwo
podroznicze a transkulturacja, przet. E.E. Nowakowska, Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego 2011.
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orientalizmu stuzyta rozbrojeniu jego wolnosciowego (,,antyrosyjskiego”) cha-
rakteru®'. Przyczyna entuzjastycznego przyjecia Sonetow przez Rosjan wedlug
ukrainsko-amerykanskiego badacza byla toczona w tym samym czasie wojna
z perskim panstwem Kadzarow. Turystyczna wyprawa przedstawiciela podbi-
tego panstwa (Rzeczpospolitej Obojga Narodéw) na inne inkorporowane tere-
ny (Chanatu Krymskiego) ze stolicy Imperium (Cesarstwa Rosyjskiego) miata
pomoéc w ,,oswojeniu” muzutmanskiej (wojska Aleksieja Jermotowa zmagaty
si¢ wtedy z islamskg armig perska) ,,inno$ci”?. ,,Ciasno osadzona w sztywnych
ramach sonetu” obco$¢ mieszkancow Krymu — zdaniem Koropeckiego — zo-
stata poddana, dyskretnej, ,.kolonialnej” estetyzacji. W rezultacie ulegta zneu-
tralizowaniu, przestata stanowi¢ zagrozenie?. Przy tym w cyklu dechodzi do
»ekskluzji tubylcéw”, nie ma zadnej wzmianki o charakterze rzadow resyjskich
na polwyspie, palac Girejow — ostatniej dynastii chanow krymskich — jest ru-
ing, a jedyny ,,méwiacy” rodzimy mieszkaniec, Mirza, to ,,orientalna mario-
netka w reku zachodniego brzuchomoéwcy”, ,,zlepek orientalistycznych meta-
for”, wigc nie mozna przyporzadkowac go do zadnej historycznej wspolnoty
etnicznej**. Nawet perskie ttumaczenie Widoku gorze stepéw Koztowa Dza-
fara Topczy-Baszy?, dotagczone do czesci naktadu, badacz uwazat za czynnik
kolonialny?. Mozna by do tego doda¢ jeszeze, ze autor Ballad i romanséw na
Krym wyptynal w towarzystwie rosyjskiego generata Jana Witta i ,,ludzi taj-
nego wywiadu”: Aleksandra Boszniaka i Karoliny Sobanskiej, a jego najwaz-
niejszym nauczycielem w dziedzinie poezji orientalnej byt Jézef Sekowski,

2 R. Koropeckyj, Orientalizm w ,, Sonetach krymskich” Adama Mickiewicza, przet. T.
Kunz [w:] Polonistyka po amervkansku. Badania nad literaturg polskq w Ameryce Potnocnej
(1990-2005), red. H. Filipowicz, A. Karcz, T. Trojanowska, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu
Badan Literackich 2008, s. 40. Aprobowana przez badacza koncepcja orientalizmu Edwarda
Saida (Orientalizm,przet. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznan: Zysk i S-ka Wydawnictwo 2005,
s. 29-64) dotyczyta zachodnioeuropejskiego dyskursu ,,wytwarzania wiedzy” o Wschodzie
i wymaga uzupehien o mniej jednoznaczne, bardziej skomplikowane przypadki — takie jak
Mickiewiczowski. Said (ibidem, s. 121-144) zajmowat si¢ przede wszystkim zachodnimi
monumentalnymi gopisami” (descriptions) Wschodu, m.in. dwudziestotrzytomowa, powstata
na potrzeby francuskiej polityki imperialnej doby napoleonskiej, praca Description de
I’Egypte. 7 caly pewnoscia wnioski badacza mozna odnie$é do wymienionych przeze mnie
deskrypcji Krymu zaméwionych przez administracj¢ Cesarstwa Rosyjskiego. W wypadku
romantycznej tworczosci artystycznej kwestia staje si¢ bardziej ztozona, czego staram sig
dowies¢ w tym artykule.
R. Koropeckyj, op.cit., s. 42.
2 Ibidem, s. 47.
% Ibidem, s. 44.
%5 Warto zwrdci¢ uwage na zapomniany, swietny artykut Barbary Majewskiej (Z
zainteresowan romantykow polskich literaturq perskq [w:] Szkice z dziejow polskiej
orientalistyki, t. 2, red. J. Reychman, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 1966,
s. 121-143), ktory przekonujaco podwaza zasadnos$¢ zastrzezen Koropeckiego.

2 R. Koropeckyj, op.cit., s. 53.
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narodowy apostata i carski lojalista?’. Rosyjskie thumaczenie Sonetéw i ich re-
cenzja autorstwa Piotra Wiazemskiego dopetnity procesu wpisywania Adama
Mickiewicza w poczet ,,trubadurow imperium”,

Skrajne stanowisko Koropeckiego zostato ztagodzone przez Magdalene Si-
wiec, Danute Zawadzka i Dariusza Skorczewskiego. Ten ostatni pisat:

Przedwstgpnie bowiem zaakceptowat on [Pielgrzym — figura autorska — dop. W.M.]
warunki dyskursu wschodniego hegemona, zobowiazujac si¢ do formalnego prze-
milczenia charakteru rosyjskiej obecnosci na Potwyspie Krymskim i jej implikacji.
[...] Wypada réwniez uzna¢, ze mamy w Sonetach do czynienia ze strukturalnym
ograniczeniem mozliwosci dyskursu podporzadkowanego. [...] Wskazane slady
tekstualnego istnienia Innego mozna rozpatrywac jako probe wyartykulowania
aporii, jaka przenika krymski cykl, a ktéra mozna stresci¢ w paradoksalnej for-
mule: nieobecna obecnos$é®.

Badacz ukazywat aporetyczno$¢ dyskursu Mickiewicza:,,subtelne wska-
zywanie na Innych”, przy jednoczesnej ,,niemoznoS$ci lub rezygnacji z pelnego
wyrazania traumy rosyjskiej dominacji”*’. Sonety krymskie filtrowatyby wiec ko-
lonialne praktyki dyskursywne. Jako rezultat podrozy?!powielatyby gatunkowy
obraz §wiata przewodnika: uczynienie tego, co nieznane, grozne — oswojonym,
bezpiecznym. Uscislajac: zaproszenierdo oswajajacej iteracji Mickiewiczow-
skiej podrozy z drugiej potowy 1825 roku, wpisane w moskiewski tom sonetow,
bytoby gestem*? imperialnego opanowywania przestrzeni Krymu przez Rosjg.

27 Z. Sudolski, Mickiewicz:Opowies¢ biograficzna, Warszawa: Ancher 1998, s. 174;
S. Makowski, op.cit., s. 12—15.

28 Znakomite okreslenie Ewy Thompson (7Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska
i kolonializm, przet. A. Sierszulska, Krakoéw: Universitas 2000). Badaczka pokazywata
(ibidem, s. 85-132), w jaki sposob kolejne ,,podroze” (,,putieszestwija”) ,,rosyjskich” pisarzy
(niezaleznie od jezyka, ktérym si¢ postugiwali: Mickiewicz byt polsko-, Siestrzencewicz —
francusko-, Pallas —niemiecko-, Puszkin, Bobrow czy Murawjow — rosyjskoj¢zyczni) w koficu
XVIITiw pierwszej potowie XIX wieku wpisywatly si¢ w ,,imperialng pedagogike sugerujaca,
ze Rosja jest dobroczynna sita nadajaca porzadek i tozsamos$¢ przedwiecznemu chaosowi”.

2 D. Skorczewski, Ekskluzja tubylcow w tekscie poety imperium [w:] idem, Teoria,
literatura, dyskurs. Pejzaz postkolonialny, Lublin: Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego 2013, s. 243-244.

30 Ibidem, s. 244.

31 Jarostaw Marek Rymkiewicz (Krym [w:] idem, D. Siwicka, A. Witkowska, M.
Zielinska, Mickiewicz. Encyklopedia, Warszawa: Horyzont 2001, s. 255-256), twierdzit, ze
Mickiewicz w pierwszej potowie 1825 roku odbyt jeszcze dwie wycieczki na Krym przed —
najlepiej zrédtowo poswiadczong — letnio-jesienng (lipiec-pazdziernik) podréza na potwysep.
Te ostatniag zmapowata Marta Zielinska (,, Sonety krymskie” — mapy [w:] Atlas polskiego
romantyzmu. Swiat - Europa — Polska, red. D. Siwicka, M. Zielinska, Warszawa 2014, s. 1-5).

32 Jan Mukaiovsky (O jezyku poetyckim, przet. W. Gorny [w:] Praska szkola strukturalna
w latach 1926—1948. Wybor materiatow, red. M.R. Mayenowa, Warszawa: Panstwowe
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Jedno jest pewne: istnial imperialny ,,porzadek dyskursu”, logos wtadzy, na-
rzucone miejsce mowienia, z ktorego nie mozna byto si¢ wywiktac®*. W aspek-
cie estetycznym stowo Mickiewicza w Sonetach krymskich zrywato z klasycy-
styczng retoryka i inicjowato ,,spor romantykow z klasykami’**, dlatego czesto
rozpatrywano je w kontek$cie wezesnoromantycznych sporéw o mimetycz-
nos¢ poezji*’. Wpisany w cykl z 1826 roku — ,,romantyczny, antymimetyczny
transcendentalizm”, stanowiacy ,,protest przeciwko nasladowaniu «pigknych
wzorow»™ %, zostat jednak wyrazony w nadrzednej sytuacji komunikacyjnej:
sytuacji rosyjskiego poety przybywajacego na teren anektowanego przez Im-
perium Potwyspu Krymskiego. Dopiero w tym kontek$cie ujawnia si¢ whasci-
wy sens przyjetej w Sonetach poetyki.

Znaczace refutacje postkolonialnie zorientowanych interpretacji Sone-
tow krymskich sa dobrze znane. Danuta Zawadzka okreslatapodmiotowos¢

Wydawnictwo Naukowe 1966, s. 194) pisal, ze ,,gest semantyczny” (sémantické gesto)
,;organizuje dzielo jako jednostke dynamiczna od najprostszych skladnikow do najogoélniejszego
planu”. Pratt (op.cit., s. 21, 27) nazwata ,,biernie spoczywajace na’kims lub na czyms$
1 zawlaszczajace” spojrzenie zachodnioeuropejskiego podréznika (;,czlowieka ogladajacego”)
»Zapewniajaca sobie niewinno$¢” pasywna forma kolonizacji,,utrwalajaca hegemonig”.
Te¢ podréznicza optyke badaczka wigzata z impetialng ,,obsesyjna potrzebg nieustannego
prezentowania i przedstawiania (...) peryferii i ich mieszkancéw w odniesieniu do siebie”.

3 Pojec ,,dyskurs wiadzy”, ,,porzadek dyskursu”, ,,logos” czy ,,symbolizacja”
z przymiotnikami ,,imperialny”, ,.kolonialny”; ,,rosyjski” bede uzywat zamiennie. W tym
miejscu warto zaznaczy¢, ze imperializm rozumiem jako ,,teorig, praktyke i postawy metropolii
rzadzacej odlegltym terytorium”,a kolonializm (,,0sadnictwo na odleglym terytorium”)
jako jego ,.konsekwencje¢”. W wypadku Cesarstwa Rosyjskiego ,,odlegte terytorium”
nalezy zastapi¢ ,,przyleglym terytorium” (koncepcja Etkinda), zob. L. Gemziak, Imperium
(wcigz) niezbadane: Rosja a perspektywa postkolonialna, ,,Dialogi Polityczne” 2011, nr
14, s. 207-218. Zwiazek miedzy imperializmem rosyjskim a orientalizmem (jako praktyka
instytucjonalnego wytwarzania wiedzy o Wschodzie) najlepiej omoéwit Dariusz Skorczewski
(Postkolonialna Polska — projekt (nie)ymozliwy, ,, Teksty Drugie” 2006, nr 1-2, s. 110): ,,0
ile rzeczywiscie imperializm rosyjski realizowat si¢ w innym stylu niz zachodnioeuropejski
— przede wszystkim poprzez kolonizacj¢ obszarow przylegtych, a nie podbdj terytoriow
zamorskich, [...] istota zjawiska: uzaleznienie polityczne, spoteczne i kulturowe narodow
i grup etnicznych od Rosji wraz z dalekosi¢znymi tego faktu konsekwencjami, zwlaszcza
kulturowymi, pozostaje ta sama”.

3 Cudzystow wskazany, jako ze do roku 1825 — a nawet do wydania Sonetéw — nie
mozna mowic¢ o takim zjawisku, zob. T. Jedrzejewski, U zZrodel zatozycielskiego mitu
polskiego romantyzmu, czyli jak jest zrobiona antologia ,, Walka romantykow z klasykami”
Stefana Kawyna, ,,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2022, nr 12 (15), s. 133-146. O
bezprecedensowym, inicjalnym dla ,,sporu romantykow z klasykami” statusie dyskusji wokot
Sonetow, zob. idem, Literatura w warszawskiej prasie kulturalnej pogranicza oSwiecenia
i romantyzmu, Krakoéw: Universitas 2016, s. 9.

3 M. Stanisz, Wczesnoromantyczne spory o poezje, Krakow: Universitas 1998, s. 58-79;
W. Kubacki, op.cit., s. 111-132; B. Dopart, Mickiewiczowski romantyzm przedlistopadowy,
Krakow: Universitas 1992, s. 114-136.

3¢ M. Stanisz, Wezesnoromantyczne spory o poezje, s. 66—67.
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Pielgrzyma jako inbetweenness, niezdolng do silnego gestu imperialnego, bo
dopiero poszukujaca tozsamosci’’. Maria Janion autorytatywnie nazwata dys-
kurs Sonetéow — antyrosyjskim?®®. Magdalena Siwiec przeformowata hierarchig
porzadkow dyskursu: wedtug krakowskiej badaczki Mickiewicz funduje nowa,
»transgresyjng” koncepcje poezji eksperymentalnej, w obrebie ktorej moze zig-
norowac kolonialne miejsce wypowiedzenia®. Te polemiki jednak — tak jak
propozycje Koropeckiego czy Skoérczewskiego — nie w pelni przekonuja. Nie
sposob przeciez zaprzeczy¢, ze kolonialne dyskurs, /ogos czy homogeniczny
zespot uszeregowanych, niepodwazalnych faktow ,,podporzadkowujace” (jak
pisat Siestrzencewicz) ,,rozum” powinny — niezaleznie od metodologiczne;j
orientacji — stanowi¢ dzisiaj jeden z podstawowych kontekstow interpretacyj-
nych Mickiewiczowskiego cyklu.

Aporetyczna niemozno$¢ wywiktania sie z rosyjskiego dyskursu wtadzy
zostata przelamana i uniewazniona, na wielu poziomach, w jednym sonecie —
Widoku gor ze stepow Koztowa.

Przeczytajmy raz jeszcze:

Pielgrzym
Tam? czy Allach postawit $ciang morze lodu?
Czy aniotom tron odlat z zamrozonej chmury?
Czy diwy z ¢wierci ladu dzwigneli te mury,
Aby gwiazd karawang nie puszczaé ze wschodu?

Na szczycie jaka tuna! pozar Carogrodu!
Czy Allach, gdy noc chylat rozciagneta bury,
Dla $wiatow zeglujaeych po morzu natury
Te latarni¢ zawiesit srod niebios obwodu?

Mirza
Tam? — Bylem; zima siedzi, tam dzioby potokow
I gardla rzek widzialem pijace z jej gniazda.
Tchnatem, z ust mych $nieg lecial; pomykatem krokdow,

Gdzie orly drog nie wiedza, konczy si¢ chmur jazda,

37 D. Zawadzka, Lelewel i Mickiewicz. Paralele, Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu
w Biatymstoku 2013, s. 482-486.

3 M. Janion, Mickiewicz w Odessie [w:] Miedzy Wschodem a Zachodem. Europa
Mickiewicza i innych. O relacjach literatury polskiej z kulturami osciennymi, red. G. Borkowska,
M. Rudas-Grodzka, Wroctaw: Ossolineum 2007, s. 37.

¥ M. Siwiec, Romantyczne arcycykle orientalne — ,, Sonety krymskie” i ,, Les Orientales”
[w:] Romantyzm srodkowoeuropejski w kontekscie postkolonialnym, t. 2, red. M. Kuziak, B.
Maciejewski, Krakow: Universitas 2016, s. 129-130.
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Minatem grom drzemigcy w kolebce z obtokow,
Az tam, gdzie nad moj turban byta tylko gwiazda.
To Czatyrdah!

Pielgrzym

Aall*

Rolf Fieguth przyznat sonetowi pigtemu znaczace miejsce w cyklu — wiersz
konczyt pierwszy (I-V) i zaczynal drugi (V-IX) podcykl, po raz pierwszy
wprowadzat Mirzg, przygotowywat pole dla — kluczowych z ,,mitopoetyckie-
go” punktu widzenia — sonetow XIII, XV i XVI*. Ale przeciez nie tylko dla-
tego Widok gor ze stepow Koztowa mozna traktowac jako wyrdzniajacy si¢
sposrdod innych sonetow.

Niezaleznie od siebie Jarostaw Marek Rymkiewicz i Holt Meyer zredu-
kowali Sonety krymskie do ,,poezji czystej”*. W tym ujeciu najwazniejszym
tematem Mickiewiczowskiego cyklu bytby samowystarczalny, zawieszajacy
referencje, samozwrotny jezyk, ktory ,,nulifikuje” podmiot irzeczywisto$¢*.
Nie sposob zgodzi¢ si¢ z tym pogladem. Taki, ograniczony do tekstualnosci,
zbior wierszy wspottworzyltby , . krymski tekst” 1w catosci podlegatby — nieza-
leznemu od poetyckiej dystrybucji znaczen — wyzszemu porzadkowi seman-
tycznemu: kolonialnemu*. Juz tytut Widoku gor ze stepéw Koztowa przeczy
»wymazywaniu” krymskiej materialnosci. Eligiusz Szymanis zwracat uwagg:

Pojawia si¢ w nich bowiem mnéstwo nazw geograficznych, wiele dajacych sig
umiejscowi¢ realiow. Swiat Sonetéw krymskich, bedac $wiatem poetyckiej wizji,

0 A. Mickiewicz, Wiersze, oprac, C. Zgorzelski, Warszawa: Czytelnik 1993, s. 239.

4 R. Fieguth, Rozpierzchle galgzki. Cykliczne i skojarzeniowe formy kompozycyjne
w tworczosci Adama-Mickiewicza, przet. M. Zielinski, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu
Badan Literackich 2002, s. 103-107, 110-112.

2 Wedtug Rymkiewicza Sonety krymskie ,,nie maja zadnego tematu”, J.M. Rymkie-
wicz; A. Poprawa, Mickiewicz, czyli wszystko, Warszawa: Open 1994, s. 106-109; por. H.
Meyer, Pamieé, wedrowka i przymus powtarzania w Mickiewiczowskich ,, Sonetach krym-
skich”, ,,0grod” 2003, nr 1-2, s. 165-181. Do tych propozycji mozna by odnie$¢ przestroge
Kazimierza Wyki (,, Pan Tadeusz . Studia o poemacie, Warszawa: Panstwowy Instytut Wy-
dawniczy 1963, s. 61) dla badaczy Mickiewicza: ,,uciekano si¢ nawet do Bremondowskiej
teorii poezji czystej, azeby wyjasnic¢ czar ukryty pod prawda” Pana Tadeusza czy Sonetow
krymskich. ,,W tych wypadkach sita i zasigg skojarzen, ktore przez kazde wielkie dzieto
sztuki sa budzone, pomylona zostata z jego obiektywnie dajaca si¢ opisaé zawartoscia”.

 H. Meyer, op.cit., s. 176, 178.

4 Krymski tekst” to — wytwarzany (zarowno intencjonalnie, jak i nieintencjonalnie)
przez prace naukowe, opisy podroznicze, przewodniki turystyczne, dzieta artystyczne (wier-
sze, poematy, powiesci) — dyskurs przedstawiajacy Krym jako rosyjska prowincjg, neutrali-
Zujacy jego ,,0bcos¢” i legitymizujacy nowa przynalezno$é terytorialng potwyspu. O miejscu
Sonetow w ,.krymskim tekscie”, zob. A. Lusyj, Krymskij tiekst w russkoj litieraturie, Sankt-
-Peterburg: Aletiejia 2003, s. 124—125.
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nie przestawat by¢ zatem w swoisty sposob prawdziwy. Dazenie do prawdziwo-
$ci byto zrodtem, czesto eksponowanego w interpretacjach sonetow, orientalizmu.
Mickiewicz nazywat po prostu elementy rzeczywisto$ci zgodnie z ich miejscowy-
mi nazwami®.

Badacz scharakteryzowat tez mechanizm podporzadkowywania leksyki wi-
zji rzeczywistosci i przekraczania rozdziatu ,,stowa” i ,,rzeczy. ,,Widok” Cza-
tyrdahu ze ,,stepow Koztowa” Mickiewicz jednak przefiltrowat przez ksigzke
Murawjowa-Apostota*’ i jego — dowodzona przez Szymanisa — ,,prawdziwo$¢”
byta prawdziwoscia ,.turystycznej podrdzy” na teren opisany i uporzadkowany
przez aparat imperialnej administracji. Wszystkie paratekstowe,/odautorskie
wyktadniki cykliczno$ci Sonetow (dedykacja, motto, numeracja, tytuty) pod-
legaja kolonialnemu dyskursowi*®. Wnioski Skorczewskiego dotycza whasnie
monofonicznego podmiotu cyklicznego, ktory wypetiaswoim glosem trzy-
nascie z osiemnastu sonetow. W bardziej radykalnych interptetacjach — trak-
tujacych Mirze jako zlepiong z orientalistycznych wyobrazen ,,marionetke”

4 E. Szymanis, Adam Mickiewicz — kreacja autolegendy, Wroctaw: Ossolineum 1992,
s. 87.

4 Ibidem. Zrodet tego podporzadkowaniamozna sie dopatrywaé w — jak pisat Kubacki
(op.cit., s. 152) — ,,potoku nowych wrazen” 4 ,,0szotomieniu” krajobrazami Krymu jako
»dzietem natury i tworem przezywajacej osobowosci”.

47 1. Murawjow-Apostol, opicit., s. 84. Wilhelm Bruchnalski (Uwagi wydawcy [w:]
A. Mickiewicz, Dziela, t. 2, oprac.' W. Bruchnalski, Lwow: Towarzystwo Literackie 1900,
s. 458) wskazat ten fragment w niemieckim ttumaczeniu ksiazki rosyjskiego podroznika.
Juz Siestrzencewicz (op:cit., s. 21-22) charakteryzowat Czatyrdah jako pokryta ,,obfitym
lodem” gore ,,przebijajaca chmury”.

% Krymskitekst” ujednolicat i unifikowat idiomatyczne, réznogatunkowe opisy
Krymu, wpisujac je w ramy instytucjonalnego, administracyjnego aparatu ,,wytwarzania
wiedzy” o podporzadkowanym terenie. Tym samym: monofoniczne parateksty Sonetow
z sygnatow zakorzenienia cyklu w rzeczywisto$ci naturalizowanej przeksztatcaty si¢ w ogniwa
kolonialnego ,,widzenia pryzmatowego”, zaposredniczonego przez wczesniejsze, rosyjskie
deskrypcje potwyspu (Siestrzencewicza, Pallasa, Hablitza czy Murawjowa) neutralizujace —
stanowigca potencjalne zrodto oporu wobec polityki Imperium — obco$é Krymu. W tym ujeciu
Goetheanskie motto mogto akcentowac sytuacje nicodwracalnego podporzadkowania kraju
rodzinnego poety (per analogiam Krymu), dedykacja — zaproszenie do iteracji turystyczne;j
(kolonialnej) wycieczki poety i jego rosyjskich towarzyszy, numeracja i tytuty — kolejne
punkty podrozy krajoznawczej po uporzadkowanym, bezpiecznym, zachwycajacym naturg
terytorium Imperium. Jerzy Swidzinski (,, Sonety krymskie”, czyli sposob artystycznego
., tudzenia despoty” [w:] Spotkania literackie. Z dziejow powigzan polsko-rosyjskich w dobie
romantyzmu i neoromantyzmu, red. B. Galster, J. Kamionkowa, Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich 1973, s. 61-84) uwazal, Ze pozornie wpisujace si¢ w imperialny porzadek
dyskursu parateksty byty tylko ,,btgdnymi sygnatami waznosci”, zakamuflowanymi elementami
strategii ,,;udzenia despoty”, odwracajacymi uwage carskich urzednikéw od rzeczywiste;j,
antyrosyjskiej problematyki cyklu.
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— logos wtadzy obejmuje juz siedemnascie sonetéw. Ale nie Widok gor ze ste-
pow Koztowa. Dlaczego?

Monologowy, zamkni¢ty w szczelnych okowach dyskursu, glos podmio-
tu cyklicznego rozpada si¢. Sonet pigty organizuje stowo dialogowe — auto-
nomicznie wypowiadaja si¢ Pielgrzym (cudzoziemiec, podrdzny, uczen) oraz
Mirza (tubylec, szlachcic tatarski, nauczyciel). Dialogowa dramatyzacja sonetu
wymusza interpretacyjny wysitek odtworzenia pozycji i stanowiska ,,wypowia-
dacza nadrzednego”, ,,skryptora”, sytuujacego si¢ na przecieciu obu glosow,
ponad dyskursem®.

Glosy Pielgrzyma i Mirzy sa rownoprawne, cho¢ cechuje je napiecie zna-
mionujace relacj¢ uczen—nauczyciel. Pielgrzym przyjmuje, jak stusznie zauwa-
zyt Treneusz Opacki, optyke dziecka®®, wyrazong przez pytajng retoryke — az
siedem z o$miu wersow jego wypowiedzi sktada si¢ na cztery.rozbudowane
pytania rozstrzygniecia®!. Dziecigca optyka rezygnuje z erudycyjnego, auto-
rytatywnego porzadkowania faktow na rzecz odtwarzania aktu epistemiczne-
g0°2, reprezentowania polisensualnych, eksplorujgcych granice wyrazalnego
(,,oswojonego”) i niewyrazalnego (,,nicoswojonego”), doswiadczen i afektow
podmiotu® oraz — jak pisat Bogustaw Dopart —proby symbolicznej figuralizacji

% To polskie thumaczenie francuskiego / ‘énonciateur-scripteur, zob. K. Ruta-Rutkowska,
Dramatyczne gry w podmiot, ,,Teksty Drugie” 1999, nr 1-2, s. 33. O czytelnej strategii
kreowania autolegendy podmiotu cyklicznego Sonetow jako — ,,wchlaniajacego naturg
i dominujacego w swiecie przedstawionym” — ,,politycznego wygnanca” pisat Szymanis
(op.cit., s. 87).

30 1. Opacki, Czlowiek w sonetach przetomu (o sonetach Mickiewicza) [w:] idem,
., W srodku niebokrega ™. Poezja romantycznych przelomow, Katowice: Para 1995, s. 36.

I _Pytania rozstrzygniccia sktadajg si¢ z partykuty pytajnej ,,czy” i ,,calego zdania
oznajmujacego, objetego ta partykula”. ,,Wskazuja wyraznie datum quaestionis oraz zakres
niewiadomej odpowiedzi”, K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe 1965, s. 88.

32 M. Maciejewski, Od erudycji do poznania. Z dziejéw romantycznej liryki opisowey,
»Roczniki Humanistyczne” 1966, nr 1, s. 74-77. W czasach Mickiewicza taka rezygnacja
(przez: autorefleksyjne uwydatnienie roli struktur odczuwania podmiotu w poznaniu;
dowarto$ciowujaca kategorie wzniostosci i nieskonczonosci artykulacje problemu
niepoznawalnosci; aprecjacje strategii pisarskiego odtwarzania samego aktu epistemicznego)
z erudycyjnego, ,,unaukowionego”, katalogujacego encyklopedyzmu nie byta juz nowoscig —
jej poczatki siegaja (jakkolwiek jeszcze wychylonego ku idylli i dydaktyzmowi) poematu Die
Alpen Albrechta von Hallera z 1729 roku, zob. T. Holmes, Reizende Aussichten: Aesthetic and
Scientific Observation in Albrecht von Haller s ,, Die Alpen”’, ,MLN” 2017, no. 3, s. 771-773.

3 D. Seweryn, Symetria i entropia. Zarys antropologii ,, Sonetow krymskich” [w:] Liryka
Mickiewicza. Uczucia, Swiadectwa, ekspresje, red. A. Fabianowski, E. Hoffmann-Piotrowska,
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2018, s. 187-214.
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»ekstatycznego zjednoczenia jazni-wyobrazni z Absolutem — bytowa podstawa
$wiata fenomenalnego™*.

Tak od$wiezong perspektywe Pielgrzym utrwala jezykiem mitu kosmogo-
nicznego. Mickiewicz wykorzystat Geschichte der schonen Redekiinste Per-
siens Josepha Hammera-Purgstalla®, Bibliothéque orientale Barthélemy’ego
d’Herbelota*® czy Mythengeschichte der asiatischen Welt Josepha Gorresa®’,
zeby dokona¢ syntezy orientalizmow hebrajskiego, arabskiego i perskiego
w ,,nasyceniu” cudzoziemskiej mowy ,,wschodnimi motywami”¥. Wactaw
Kubacki przekonywal, ze Mickiewiczowska stylizacja nie byla ,,stownikarska
kameryzacja”, tylko — ,,siegata gleboko do rdzenia wiersza”>. Heteroglozyj-

3 B. Dopart, op.cit., s. 136. Ze stanowiskiem badacza nie zgodzit si¢ Dariusz Seweryn

(Recenzja: Bogustaw Dopart ,, Mickiewiczowski romantyzm przedlistopadowy.”, ,Pamietnik
Literacki” 1995, nr 1, s. 199), ktory twierdzit, ze takie zjednoczenie to',,obiegowa figura
«metafizycznej» egzaltacji romantycznej”, a nie doswiadczenie Pielgrzyma.Jednak Dopart
nie pisat o przezyciach figury autorskiej, a — o statusie symboluw Sonetach krymskich.
O zaleznosci migdzy natura, bytem, historia i absolutem afiguralnym jezykiem podmiotu
cyklu, zob. A. Witkowska, Mickiewicz. Stowo i czyn, Warszawa:Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe 1986, s. 61-68. Negujacego istnienie jakichkolwiek powazniejszych znaczen
filozoficznych (,,intelektualnych”) w Sonetach stanowiska Kubackiego (op.cit., s. 153) nie
sposob utrzymac nawet w $wietle jego wiasnych badan (zob. np. ,,cztowiek wobec zmiennych
zjawisk zycia, historii i przyrody — oto ogolny temat Sonetow krymskich”, ibidem, s. 152).

5 J. Hammer-Purgstall, Geschichte der schinen Redekiinste Persiens, mit einer Bluthenlese
aus zweihundert persischen Dichtern, Wien: Heubner und Volke 1818, s. 21.

% B. d’Herbelot, Bibliothequé orientale, ou Dictionnaire universel, Paris: Compagnie
des libraires 1697, s. 230-231, 298.

57 Na rozprawe Gorresa z 1810 roku wskazywat Wactaw Kubacki (op.cit., s. 316).
Ananiasz Zajaczkowski(Orient jako zrodlo inspiracji w literaturze romantycznej doby
mickiewiczowskiej, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1955, s. 68) wymieniat
jeszcze Voyages enPerse Jeana Chardina i Uber die Sprache und Weisheit der Indier Friedricha
Schlegla. Do lektur Mickiewicza nalezy dodac takze Chrestomathie arabe, ou extraits de
divers écrivains arabes i Grammaire arabe d I'usage des éléves de I’Ecole Spéciale des
Langues Orientales Vivantes Silvestre’a de Sacy’ego.

8 Wi Kubacki, op.cit., s. 72—111. Ustalenia Kubackiego o syntezie orientalizméw
zakwestionowal Marian Kwasny (Orientalizm ,, Sonetow krymskich” w najnowszym ujeciu,
.Pamietnik Literacki” 1981, nr 2, s. 341, 346), ktory akcentowat powierzchowny, uksztattowany
glownie przez tradycje staropolska, charakter wiedzy Mickiewicza o Wschodzie. Orientalista
przyznat jednak, ze w ,,niektorych sonetach elementy naturalne, potoczne, przejete ze
Wschodu” i ,,motywy orientalne” ,,nabieraja waloru poetyckiego”. Krytycznie oceniali
jezykowa orientalizacj¢ Sonetow wspotczesni Mickiewiczowi krytycy: F.S. Dmochowski,
Uwagi nad ,, Sonetami” pana Mickiewicza [w:] Mickiewicz w oczach wspotczesnych. Dzieje
recepcji na ziemiach polskich w latach 1818—1830. Antologia, oprac. W. Billip, Wroctaw:
Ossolineum 1962, s. 75.

¥ W. Kubacki, op.cit., s. 89. Zbigniew Bienkowski (Nad brulionem ,,Sonetow krymskich”
[w:] idem, Poezja i niepoezja. Szkice, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1967, s. 277),
Kubacki (op.cit., s. 145-146) i Majewska (op.cit., s. 131) dowodzili tej tezy na przyktadzie
trzeciego i czwartego wersu sonetu. Badacze pokazywali — korzystajac z brulionowych
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ne, oparte na wewngetrznym dialogu z tradycjg biblijng i arabska, figuralnie or-
ganizowane przez oksymoron i hiperbole®, obrazowanie stuzyto wyminigciu
zwyczajnej mowy poetyckiej, aporetycznie uwiktanej w logos kolonialny. Na-
wet jesli — jak pisat Dariusz Seweryn — byla to nieakceptowalna proba nasla-
dowania jezyka muzutmanskiej modlitwy przez profana, ktory nie traktowat
jej ,,powaznie”®!. Napiecie migdzy impetyczno$cia mitycznego przedstawiania
Czatyrdahu, ujmujacego jego materialno§¢ w alegoryczna figure, a pytajnymi
antykadencjami, zawieszajacymi ostateczno$¢ ostensywnych asercji wywo-
dzi si¢ z przyjecia anamorfotycznej techniki®>. Akwatyczne — mitopoetyckie —
metafory Pielgrzyma ,,projektuja forme poza nig samg”, ucieczkowo unikaja
zastygniecia w jednym obrazie, ustanawiajg bezustanng modalnos$¢spojrzenia
metamorfozujacego ,,ptynna rzeczywistos¢”®.

wersji tekstu z Albumu Moszynskiego — w jaki sposob Mickiewicz pracowat nad warstwa
leksykalng Widoku gor ze stepow Kozlowa, zeby przemiesci¢ wizyjny obraz poetycki ze
,.sfery ludzkiej” w ,,sfer¢ kosmogoniczna”. Wskazywali tez na znaczenie ,.karawany” jako
,konkretyzujacej personifikacji” zakorzenionej w SahnameFerdousiego'i przeksztatcajacej —
chwilowo — Czatyrdah w Demawend, szczyt pasma gorskiego Elburs (,,miejsce odpoczynku
dla Stonca, Ksig¢zyca i gwiazdozbiorow niebieskich”).oraz okreslenia ,,cwierci ladu” jako
nawigzania do podstawowego w ,.kosmogonii orientalnej” pojecia rub’i maskiin.

%0 O oksymoronach w Widoku gorze stepow Koztowa: W. Kubacki, op.cit., s. 29;
o hiperbolach: W. Borowy, O poezji Mickiewicza, t. 1, Lublin: Wydawnictwo Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego 1958, s. 224; J. Kleiner, Mickiewicz. Dzieje Gustawa, Lublin:
Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 1948, s. 538, 544 (wartosciujac je
negatywnie — jako ,,barokowe przetadowanie”); S. Makowski, op.cit., s. 103.

1 D. Seweryn, O wyobrazni lirycznej Mickiewicza, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu
Badan Literackich 1996, s. 61.

¢ Pierwsza na technike¢ anamorfozy w Widoku gor ze stepéw Kozlowa uwage zwrocita
Zuzanna Tartanus (Perspektywa anamorficzna w ,, Widoku gor ze stepow Koztowa” Adama
Mickiewicza i ,, Ogélnikach” Cypriana Norwida, praca licencjacka obroniona na Wydziale
Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2020). Tomasz Jedrzejewski w recenzji
pracy Tartanus zwrocit uwage na zbiezno$¢ anamorfotycznej strategii Pielgrzyma z optyka
przyjeta w balladzie Ludwiga Uhlanda Das Schlofs am Meere.

¢ Por. inspirewane koncepcjami Jurgisa BaltruSaitisa ujecie romantycznej anamorfozy
(m.in. w Marii Antoniego Malczewskiego) jako figury labilizujacej, uptynniajacej
rzeczywistos¢, ,,ktora poddana optycznym znieksztalceniom, ukazuje si¢ najczgsciej w jakiejs
szczegodlnej perspektywie, zonglujacej efektami zblizenia i oddalenia” i —,,porwana w koto
przeobrazen” — ,,zmierza do dwoistos$ci i wieloznaczno$ci”: M. Bienczyk, Oczy Diirera.
O melancholii romantycznej, Warszawa: Sic! 2002, s. 46—47. Wizja nieustannie zmieniajgcej
sig, fermentujacej, tworczej, a zarazem autodestrukcyjnej, ,,ptynnej rzeczywistosci” wywodzi
si¢ z Naturphilosophie Friedricha Wilhelma Schellinga, zob. R. Panasiuk, Schelling, Warszawa:
Wiedza Powszechna 1987, s. 47-52. Johannes R. Becher (Philosophie des Sonetts oder Kleine
Sonettlehre [w:] idem, Das poetische Prinzip, Berlin: Aufbau-Verlag 1957, s. 407) uwazat,
ze dialektyka — rozumiana jako ,,zasada ruchu mysli” — organizowata tre$¢ romantycznego
sonetu przez wpisane inherentnie w czternastowersowy uktad podwojnos¢ spojrzenia,
dwudzielno$¢ kompozycji i dwoisto$¢ perspektyw (tezy/antytezy, zestawienia warto$ci/
obrazéw kontrastowych). W Widoku gor ze stepow Kozlowa, podobnie jak w koncepcji
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Mowa Pielgrzyma sktada si¢ zatem z wielu asocjacyjnych®, rownolegtych
i rownorzednych obrazéw stylizowanych orientalnie: morza, tronu, muréw, latar-
ni. Kazdy z nich: uwiktany jest w dialog z hebrajsko-arabska tradycja mityczna
(zapos$redniczong thumaczeniami Hammera-Purgstalla); reinterpretuje ,,akwatycz-
ne” tematy wyobrazni Mickiewicza (przestworu, kaskady i Zzrodta)%; anamor-
fotycznie ukazuje rzeczywistos¢ poddang ciaglej zmianie, zdestabilizowang®.

Tematycznie — przy jednoczesnym syntonicznym wpasowaniu w antykaden-
cyjna linie intonacyjng kwestii Pielgrzyma — wyr6znia si¢ wers piaty z dwoma
wykrzyknikowymi wypowiedzeniami asertorycznymi i wyolbrzymiajaca wizja
gory jako plonacego Konstantynopola. Wizja stanowi zarowno metaforyczne
przedstawienie Czatyrdahu w stoncu, jak i kryptopolityczng aluzje.do Collec-
taneow Jozefa Sekowskiego®’. Orientalista — kryptonimujac cytat z trzeciego
tomu Dziejow panowania Zygmunta I1I Juliana Ursyna Niemeewicza® = pisat

Bechera, ostatni wers ,,syntetyzuje”, ,,rozwiagzuje”, zamyka anamorfotyczna (dialektyczng)
gre, akcentujac sens polityczny (wolnosciowy).

¢ Julian Przybo$ (Czytajgc Mickiewicza, Warszawa: Czytelnik 1950, s. 37) pisat
o ,,poliptyku widzen, rozbijajacym [...] jednolito$¢ obrazu, ale otwierajacym nowe mozliwosci
uktadu, o krok, mozna by rzec, od poetyckiego asocjacjonizmu”. Wspolzalezno$¢ doswiadczenia
wzniostosci 1 — zapobiegajacego ,,niebezpieczenstwu zastoju lub fiksacji” $wiadomosci podmiotu
pod jego wptywem — asocjacyjnego ,,rozprowadzania my$li” w porzadku ,,metonimicznym”
wykazal Thomas Weiskel (The Romantic Sublime. Studies in the Structure and Psychology
of Transcendence, Baltimore: Johns Hopkins University Press 1976, s. 29). Wedlug badacza
retoryka wzniosto$ci wymuszata ,.elizj¢” zrodtowego przedmiotu doswiadczenia. W mowie
Pielgrzyma podlega jej Czatyrdah, okreslany — w stylizowanej mitologicznie konwencji
pytajnej — metaforycznie, metonimicznie, peryfrastycznie i alegorycznie z pominigciem
nazwy wlasnej i realistycznej deskrypcji.

% Leszek Zwierzynski (Wyobraznia akwatyczna Mickiewicza, Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego 1998, s. 102—133) scharakteryzowat przestwor, kaskade i zrodto jako
,»pra-formy” Mickiewiczowskiej wyobrazni. Bogustaw Dopart (op.cit., s. 123) wskazywat tu
kontekst Schellingianskiej ,,odysei ducha” w naturze i intepretowat akwatyczne metafory jako
obrazy ,,pratworzywarzeczy istniejacych, sklebionych pierwiastkow i slepych sit witalnych”.

%" Bogustaw Dopart (op.cit., s. 135) pisal, ze ,,wysoce figuralny [organizowany przez
symbole i alegorie — dop. W.M.] jezyk Sonetow krymskich stuzyt wizyjnej deformacji $wiata
przedstawionego”. Leszek Zwierzynski (op.cit., s. 88—89) twierdzil, ze akwatyczny ruch
metafor ,,wylamuje” Czatyrdah z ,,praw przemijalnego $wiata”. Rzecz jasna figuralizacja
konkretnych elementéw rzeczywistosci w poezji transcedentalnej nie ma nic wspolnego
z rozmyciem ich w pracy jezyka.

7 J. Sekowski, Collectanea z dziejopisow tureckich rzeczy do historyi polskiey stuzgcych,
z dodatkiem objasnien potrzebnych i krytycznych uwag, t. 1, Warszawa: Ksiggarnia Zawadzkiego
i Weckiego 1824, s. 226.

% J.U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta I1I, t. 3, Warszawa: Ksiegarnia
Zawadzkiego i Weckiego 1819, s. 209. Wedtug Elzbiety Kislak (Car-trup i Krol-Duch.
Rosja w tworczosci Stowackiego, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich
1991, s. 6) trzytomowe dzieto Niemcewicza cechowato si¢ ,,autorytatywna”, ,,nieskrywang”
i,jawng” ,rusofobig”.
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o suftanie, ktory z ,,gniewem” obserwuje ,,zapalone od Kozakow pod samym Ca-
rogrodem i dymigce si¢ wlosci i grody”®. Niemcewicz obok ,,gniewu” umiescit
tez ,,boles¢””". Tym samym intertekstualne nawigzanie przeksztalca Gore Na-
miot w petnego ,,gniewu” obserwatora kozackiej przemocy i niesprawiedliwej
krzywdy muzutmanow. To pierwsza, dotad niezauwazona, antyrosyjska aluzja
polityczna w Widoku gor ze stepow Koztowa. Stad rozpowszechniony wsrod
badaczy poglad” o Czatyrdahu jako symbolu niewzruszonej, ,,fatalistycznej”
obojetnosci wobec ludzkich spraw mozna uzna¢ za fatszywy.

Rezultatem Mickiewiczowskiej strategii przyjetej w pierwszych dwoch
czterowierszach sonetu jest — przy statycznosci sytuacji komunikacyjnej (roz-
mowa dwoch ludzi patrzacych na gore ze stepu) oraz rdwnoprawnym statusie
poznawczym rozbudowanych metafor i zmiennych perspektyw spojrzenia —
figuralna, rozpedzajaca si¢ w pionie dystrybucja znaczen™, ktéra nic poddaje
si¢ dyskursywnej, imperialnej symbolizacji.

Wactaw Kubacki pisat:

Dialog Pielgrzyma i Mirzy wyraza wzniosto$¢ przezycia w.dwu formach pierwot-
nej tworczosci: w postaci mitu i basni. Jest to dialog czysto formalny. Wtasciwie
bowiem sa to dwa samodzielne monologis Tak r6zne jak mit i basn. Wyrazenie
niezwyktosci to akt jej opanowania. Pielgrzym dokonat tego przez hiperbole kos-
mogoniczng. Mirza przez hiperbole basni; wejscie na szczyt staje si¢ symbolem
ludzkiej dumy i wolnosci”.

Nie sposob zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem autora Z Mickiewiczem na Krymie,
ze dialog Mirzy i Pielgrzyma jest ,,czysto formalny”’*. Nie ma racji takze Se-

® J. Sekowski, op.cit., t. 1,s. 226. Wilhelm Bruchnalski (op.cit., s. 456) przywotywat
ksiazke Sekowskiego, ale opuscit fragment o gniewie.

0 J.U. Niemcewiez, op.cit., t. 3, s. 209.

T J Kleiner, op.cit.,’s. 534; W. Kubacki, op.cit., s. 89; C. Zgorzelski, Pielgrzym ,,w krainie
dostatkow i krasy " [w:] idem, O sztuce poetyckiej Mickiewicza. Proby zblizen i uogolnien,
Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1976, s. 256. Por. ciekawe uwagi Zawadzkiej
(O,,Sonetach krymskich” [w:] Mickiewicz. W 190-lecie urodzin, red. H. Krukowska, Biatystok:
Dziat Wydawnictw Filii UW 1993, s. 126—127) interpretujace Czatyrdah z Sonetow jako
,.kanal komunikacyjny mi¢dzy modlacymi si¢ a Bogiem” (mimo pozorow ,,niewzruszonosci”
gory ,,poszczegoélne jej kondygnacje staja si¢ tarasami komunikacyjnymi”).

2 Pion definiuj¢, za teoretykami alegorii, jako ,,organizacj¢ sensu”. Mowe Pielgrzyma
rozumiem wlasnie jako ,,uktad alegoryczny”, ,,pionowo dystrybuujacy znaczenia wobec
poziomego rozwoju sytuacji lirycznej”, projektujacy ,.efektowne zderzenia” i przyjmujacy
ksztalt — nomen omen — ,,wierzchotka gory lodowe;j”. Por. J. Skurtys, I tu tez jest alegoria:
krytycznoliterackie zmagania z nowoczesng alegorycznoscig, ,,Forum Poetyki” 2022, nr
28-29, s. 147.

3 'W. Kubacki, op.cit., s. 318.

™ Roéwnouprawnienie Mirzy i Pielgrzyma w krymskim cyklu akcentowali Stanistaw
Makowski (op.cit., s. 175) i Marta Piwinska (Wschodnie maskarady, ,,Teksty” 1975, nr 3,
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weryn, kiedy sugeruje, ze po profanskiej, nieudolnie i niepowaznie stylizowanej
wypowiedzi Pielgrzyma Mirza dyscyplinuje go ,,innym jezykiem zachwytu””.
Alfredo Povifia rozr6zniat komunikacyjny cel mitu i basni. Cel pierwszego miat
by¢ artystyczny, drugiej — dydaktyczny’®. William Bascom dodawal, ze mit za-
garniat sfere religijng, basn zas — §wiecka”’. Tak jest u Mickiewicza’®. Jezeli
mityczne przeksztatcenie Czatyrdahu w gore Kaf, przydanie sprawczosci Diwom

s. 35-36). Badaczka nie miata jednak racji, gdy zaprzeczata ,,realnemu, przedmiotowemu
i epickiemu istnieniu” Mirzy i ograniczata instancje nadawcze sonetu do ,,dwoch
podmiotow lirycznych”. Dialog Mirzy i Pielgrzyma spetnia cechy romantycznego dialogu
autentycznego (,,prawdziwego”, ,,rzeczywistego”): ,,dochodzi w nim do kontaktu-eraz do
wzajemnego odniesienia si¢ do siebie uformowanych kulturowo spotecznych stanowisk
i pozycji znaczeniowych”, , konfrontacji idei i warto$ci”, ,,wzajemnej wspotorientacji”
i ,intersubiektywnego (spotecznego) samourzeczywistnienia” dokonujaeych sig w ,,zywiole
«r6znojezycznosci» 1 «réznomownosci»”, zob. E. Kasperski, Dialog a nauka o literaturze,
,»Przeglad Humanistyczny” 1978, nr 2, s. 3—4.

5 D. Seweryn, O wyobrazni lirycznej Mickiewicza, s:61.

6 A. Povifia, Teoria del folclore, Cordoba: Editorial Assandri 1954, s. XV-XVII, cyt.
za: W. Gusiew, Estetyka folkloru, przet. T. Zielichowskiy Wroctaw: Ossolineum 1974, s. 129.

7 W. Bascom, The Forms of Folklore: Prose Narratives, ,,Journal of American Folklore”
1965, no. 307, s. 5, cyt. za: W. Gusiew, op.cit., s. 149. Por. F. Leyen, Mit i basn, przet. R.
Handke, ,,Pamietnik Literacki” 1973, nr 1, s. 308.

8 Bogustaw Dopart (op.cit., s. 120) pisat o ,,dwdch kulminacjach przestrzennych”
Czatyrdahu. Pierwszej — wlasciwej spojrzeniu Pielgrzyma (,,bezgraniczna dal” w §wietlnej
hunie), drugiej — wtasciwej spojrzeniu Mirzy (kosmiczna ,,drabina” przebijajaca obtoki). Cechy
stylizacji basniowej i mitycznej w m.in. XIX-wiecznej literaturze wyliczaja: W. Kostecka,
Basn jako gatunek i jako konwencja [w:] eadem, Basn postmodernistyczna. P przeobrazenia
gatunku. Intertekstualnegry z tradycjq literackq, Warszawa: Wydawnictwo Stowarzyszenia
Bibliotekarzy Polskich 2014, s. 116—122; M. Klik, Mit w tekscie literackim [w:] idem, Teorie
mitu. Wspotczesneliteraturoznawstwo francuskie (1969-2010), Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego 2016, s. 177-214. Poprzez przyjecie konwencji islamskiego mitu
kosmogonicznego (zaposredniczonej przez thumaczenie Hammera-Purgstalla) i basni z Ksiggi
tysigea i jednej nocy(zaposredniczonej przez thumaczenia Gallanda czy Sokotowskiego)
w wypowiedziach Pielgrzyma i Mirzy uobecniajg si¢ gatunkowe obrazy $wiata tych ,,prostych
form” tworczosci (rozwazania o ich funkcjonowaniu w ,,romantycznym” systemie literatury,
zob. A. Jolles, Einfache Formen. Legende, Sage, Mythe, Ritsel, Spruch, Kasus, Memorabile,
Mcirchen, Witz, Tibingen: Max Niemeyer Verlag 1968, s. 91-125, 218-246). Mit i basn staty
si¢ przedmiotem teoretycznego namystu autora Sonetow dopiero w latach 40. XIX wieku
(Cours de littérature slave). Co ciekawe: Mickiewicz w Collége de France akcentowatl podobne
funkcje mitu i basni, co wskazani przeze mnie wspotczesni badacze zagadnienia, zob. M.
Piwinska, Dzieje kultury polskiej w prelekcjach paryskich [w:] A. Mickiewicz, Prelekcje
paryskie. Wybor, t. 1, przet. L. Ploszewski, oprac. M. Piwinska, Krakéw: Universitas 1997,
s. 11-12, 39-40. Precyzyjnej rekonstrukcji zakresow semantycznych poje¢ mitu i basni
w tworczos$ci autora Ballad i romanséw dokonat Jarostaw Lawski (Rozumienie mitu/mitologii
w pismach Mickiewicza. Tezy i rozpoznania [w:] idem, Mickiewicz — mit — historia. Studia,
Biatystok: Trans Humana 2010, s. 96-98), uwydatniajac ich cechy wspolne — fikcjonalnose,
narracyjnos¢, oralnos¢, pierwotnos¢ i kolektywnose.
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oraz zachwyt nad potgga Allaha™ wywikluja si¢ z logosu wladzy przez przyje-
cie silnej, ,,pierwotnej”, poetyckiej tradycji muzutmanskiej, to basniowa mowa
Mirzy bezposrednio si¢ z nim konfrontuje. Zreszta zgodnie z basniowa kon-
wencja Ksiegi tysigca i jednej nocy, znanej Mickiewiczowi ze stynnego prze-
ktadu Antoine’a Gallanda®. Friedrich von der Leyen pisal, ze arabskie basnie
opowiadano jako ,,upomnienia i ostrzezenia” dla panujacych i poddanych, ktore
»{rzeba sobie na zawsze zapamieta¢”®!,

Pytajne antykadencje, domagajace si¢ — wedtug koncepcji Kazimierza Aj-
dukiewicza —,,rozstrzygni¢¢”®?, otwierajg miejsce na autonomiczng mowe Mir-
zy. Tatarski ,,mistrz”*® Pielgrzyma organizuje swojag wypowiedz jako basniowy
zapis do$wiadczenia osiggnigcia szczytu Czatyrdahu. Opis zdobyciaGory Na-
miotu wymaga, zeby Mirza przyjal estetyk¢ wzniostosci. Nie wyraza sig ona
jednak — jak w sonecie XIIT — w retoryce paradoksu, ,,fugi zachwytu i leku’®*,
lecz — w hiperbolizujacej metaforyce prapoczatku (zrodto potokéw i rzek, ko-
lebka oblokow i grzmotow, miejsce pobytu zimy). Przezycie Czatyrdahu jako
»wzniostego symbolu Opatrznosci w duchu islamu™® przygotowato ziemska,
polityczng lekcje dla Pielgrzyma. Lekcje wolnoscit,,Az tam, gdzie nad mdj
turban byta tylko gwiazda” (w. 14). Ten wers Mickiewicz zapozyczyt z o$mio-
wiersza Freisinn, trzeciego w kolejno$ci utworu w Moganni Nameh: Buch des
Sdngers, inicjalnej czgsci West-ostlicher Divan Johanna Wolfganga Goethego®.

O motywach ,.kosmografii ludow muzutmanskich” w wypowiedzi Pielgrzyma, zob.
W. Kubacki, op.cit., s. 315-317.

8 Mickiewicz mogt znaé tez polskie thumaczenie wersji Gallanda autorstwa Lukasza
Sokotowskiego z wilenskiego wydania Jozefa Zawadzkiego z 1819 roku, zob. J. Rudnicka,
Recepcja opowiesci z cyklu ,; Tysige nocy i jedna” w pismiennictwie polskim, ,,Pamietnik
Literacki” 1998, nr 4,. 167-168.

81 F. Leyen, op:cit., $:295. Marina Warner (Stranger Magic. Charmed States and the
., Arabian Nights”, Cambridge, MA: Belknap Press of Harvard University Press 2012,
s. 362-363) jako ,,obsesyjne tematy” Ksiggi tysigca i jednej nocy wymienila: obywatelska
i osobista wolno$¢; legitymizacje i odpowiedzialno$¢ wladzy; rozwazania nad naturg tyranii.

820 K. Ajdukiewicz, op.cit., s. 88.

8 Warto_ podkreslaé t¢ pozycje Mirzy w Mickiewiczowskim cyklu, poniewaz
w fundamentalnym dla rosyjskiego kolonializmu poemacie Siemiona Bobrowa Tawrida,
ili Moj letnij dien'w Tawriczeskom Chiersoniesie (1798) ,,tubylec Murza nie uczy, lecz jest
uczniem rozsadniejszego pielgrzyma”, A. Lusyj, Puszkin. Tawrida. Kimmierija, Moskwa:
Jazyki Russkoj Kultury 2000, s. 86.

8 W. Kubacki, op.cit., s. 320.

8 Ibidem, s. 319.

8 JW. Goethe, West-dstlicher Divan [w:] idem, Gedichte und Epen, Bd. 2, Hg. E.
Trunz, Miinchen: Verlag C.H. Beck 1982, s. 9. Pierwszy na t¢ filiacj¢ — za Stanistawem
Windakiewiczem — zwrdcit uwage Bruchnalski (op.cit., s. 457). W innym niz przedstawiony
w moim artykule konteks$cie Goetheanska ,,inspiracj¢” Sonetow krymskich omawiali Natalia
Charysz (Orientalizm ,, Sonetow krymskich” Adama Mickiewicza wobec inspiracji Johanna
Wolfganga Goethego, ,,Konteksty Kultury” 2013, nr 3, s. 272-287) i Rolf Fieguth (Echa
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Oprocz tego, ze stanowi rdzen ,,swobodnej mysli” ,,wolnego ducha™’ i wyra-
za ekstatyczna, zywiotowa rado$¢ wolnosci®, zdanie to ma niezatarty wymiar
polityczny. Moritz Engelhardt — w jego relacji Goethe znalazt t¢ fraze® — za-
notowat sposob, w ktory ksigze z plemienia Inguszéw odmowit poddania si¢
obcej, rosyjskiej wladzy: ,,liber seiner Miitze sehe er nur den Himmel”*. Nie
bez znaczenia jest to, ze relacja niemieckiego podrdznika byta fragmentem
ksigzki zawierajgcej zapis podrozy nie tylko na Kaukaz, ale i na — Krym®'.
Engelhardt przypisywat inguskim plemionom — nieobecng w zadnym innym
miejscu na kontynencie — ,,catkowita wolno$¢”, opartg na ,,dobrze wyéwiczo-
nej sile ramion”, ktéra przydawata im ,,uroku niezwyktosci”, a w mieszkancu
Europy Zachodniej ,,budzita” peten podziwu ,,poklask™?. Mirza u¢zy Pielgrzy-
ma koniecznosci ,,samodzielnego zdobywania” (,,selbstierworbene’)

Goethego w ,, Nasladowaniach Koranu” A.S. Puszkina i w ,, Sonetach” Mickiewicza [w:]
idem, Gombrowicz z niemieckq gebq i inne studia komparatystyczne; Poznan: Wydawnictwo
Naukowe UAM 2011, s. 227-240).

8 W jezyku polskim funkcjonuja cztery thumaczenia: Jana:Sztaudyngera (Swobodna
mysl), Andrzeja Wirtha (Wolny duch), Andrzeja Lama(Wolna mysl), Wojciecha Kunickiego
i Julianny Redlich (Wolnosé we mnie), zob. J.W. Goethe, Wybor poezji, oprac. Z. Ciechanowska,
Wroctaw: Ossolineum 1968, s. 374-375;.idem, Poezje, przet. A. Lam, Warszawa: Aspra-JR
2023, s. 172; idem, Dywan Zachodu i Wschodu, przet.W. Kunicki, J. Redlich, Warszawa:
Fundacja Evviva L’arte 2023, s. 16.

8 G.F. Peters, Air and Spirit in Goethe’s ,, West-ostlicher Divan”, ,,Rocky Mountain
Review of Language and Literature” 1976, no. 4, s. 220. Ursula Wertheim (Von Tasso
zu Hafis. Probleme von Lyrik und Prosa des ,, West-ostlichen Divans”, Berlin-Weimar:
Aufbau-Verlag 1983, s. 93-95, 112—113) twierdzita, ze Hafizowska ,,zmyslowos$¢” z cyklu
Goethego sprowadzano .do epikurejskiego zywiotu bakchiczno-erotycznego (zespolonego
z domniemanym panteizmem), co stuzylo redukcji wielowymiarowych, takze politycznych
znaczen (zwigzanejz figurg Napoleona-Timura wizji okrucienstwa historii przeciwstawionej
ekstatycznemu impulsowi jednostkowej wolnosci czy estetycznej utopii ,,zaru i ognia” mito$ci;
pamigci‘o ,,matych ludach” podeptanych w trakcie imperialnych podbojow Aleksandra
Wielkiego czy Timura). Ich zestawienia dokonata Majewska (op.cit., s. 123—124): ,,barwne
tlo obyczajowe, sprawiajace, iz konwencjonalne motywy” zyskiwatly ,,niezniszczalng
$wiezos¢”,, intelektualizm” ,,aforystycznej refleksyjnosci, zawierajacej w sobie buntowniczy
humanizm 1 filozofujacy optymizm”, splot ,.ekstazy i marazmu”, ,,heroicznej wzniostosci”
,buntu i rezygnacji”, brak ,,wewngetrznego rozdarcia migdzy dynamizmem i monumentalna
statyczno$cig”. Wedlug badaczki ta tre§¢ Hafizowskich gazel byta ,,odczytywalna” dla
romantykow. O ,,politycznych grach” w West-dstlicher Divan, zob. W. Kunicki, ,, Dywan”.
Po-stowie [w:] J.W. Goethe, Dywan Zachodu i Wschodu, s. 548-557.

8 E. Trunz, Anmerkungen [w:] J.W. Goethe, West-ostlicher Divan [w:] idem, Gedichte
und Epen,s. 575.

% M. Engelhardt, Besuch bei den Galga-Inguschen, ,,Fundgruben des Orients” 1814,
Bd. 4, s. 36.

o Idem, Reise in die Krim und den Kaukasus, mit Kupfern und Karten, Bd. 1, Berlin:
Realschulbuchhandlung 1815, s. 225-246.

2 Idem, Besuch bei den Galga-Inguschen, s. 36.
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i ,,samodzielnego podtrzymywania” (,,selbst erhaltene”)”® prawa do buntu.
Kryptocytat dziata tu wigc jako demonstracja polityczna. Tym bardziej znaczg-
ca, ze wers poprzedzajacy zasadniczg lekcje Mirzy ujmuje przestrzen Czatyr-
dahu — przez nawigzanie do Psalmu 81 — jako Synaj®*, miejsce starotestamen-
towej teofanii 1 ustanowienia prawa w Ksiedze Wyjscia.

Basn Mirzy nie jest — jak chcial Kubacki — monologiem. Dydaktycznie na-
kierowuje Pielgrzyma, rozstrzyga jego pytania o wyglad Czatyrdahu, a przede
wszystkim — bezposrednio konfrontuje si¢ z rosyjskim logosem imperialnym.
W rezultacie: neutralizujaca iteracja krymskiej wedrowki Pielgrzyma, Mickie-
wiczowskiej figury autorskiej, przeksztatca sic w wyjatkowe, dialogiczne zda-
rzenie polityczne, ale i podmiotowe, bedace detonatorem rozsadzajgeym pod-
stawy dyskursu wladzy.

Michat Kuziak pisat o zawartym w Sonetach krymskich pragnieniu mowie-
nia ,,wielo$cia jezykow o cztowieku i $wiecie, docierania do prawdy o nich™®.

% Ibidem.

% Zob. przektad Psalmu 80 (81) Jakuba Wujka (Pismo Swiete Starego i Nowego
Testamentu, przet. J. Wujek, Krakow: Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy 1962, s. 635,
w. 8). Por. W. Kubacki, op.cit., s. 318. Co cickawe, Hammer-Purgstall (Uber die Sternbilder
der Araber und ihre eigenen Namen fiir einzelne Sterne,s,Fundgruben des Orients” 1809,
Bd. 1, s. 1) cytowat w inicjalnym motcie.rozprawy o astronomii arabskiej werset 97 sury
6 Koranu (podajac przy tym btedny adres bibliograficzny: ,,Koran, Sura 98, Vers 217),
przedstawiajacy gwiazdy jako ,,ustanowione” (;,ustawione”, ,,umieszczone” na niebie) przez
Allaha ,,przewodniczki” (Leiter) ludzi ,,w ciemnosciach na ziemi i morzu”. W tym kontekscie
gwiazde z wypowiedzi Mirzy mozna intepretowac jako boska sankcje jednostkowej wolnosci
i sprzeciwu wobec ziemskiej wladzy, a takze instrument transcendentne;j sity ,,prowadzacy”
czlowieka ,,w ciemnosciach na ladzie i morzu”, wskazujacy mu droge i system wartosci,
Lkierujacy” jego zyciem. O znaczeniu tego wersetu (i jego translatorskiego, Hammerowskiego
przetworzenia) w konstrukcji drugiej kwartyny Freisinn, zob. Z. Elmarsafy, The Enlightenment
., Qur’an”. The Politics of Translation and the Construction of Islam, Oxford: Oneworld
Publications 2009, s. 170-172; A. Denffer, Der Islam und Goethe. Auf der Suche nach
islamischen Spurenelementen in Goethes Werk und Leben, Norderstedt: BoD 2020, s. 67—
69. Na marginesie: Kunicki i Redlich (J.W. Goethe, Dywan Zachodu i Wschodu, s. 15, 540)
tlhumaczg rzeczownik Leiter jako ,,drabing”, co jednak nie ma uzasadnienia ani w semantyce
koranicznego ajatu, ani w uzusie epoki, zob. hasto Leiter w Deutsches Worterbuch (https://
woerterbuchnetz.de/?sigle=DWB&lemid=L04621 [dostep: 23.04.2024]), ilustrowane zreszta
odno$nym cytatem z Freisinn; Koran, przet. i oprac. J. Bielawski, Warszawa: Panstwowy
Instytut Wydawniczy 1986, s. 166.

% M. Kuziak, Wielka calos¢. Dyskursy kulturowe Mickiewicza, Stupsk: Wydawnictwo
Naukowe Akademii Pomorskiej 2006, s. 32. Shafiq Shamel (Goethe and Hafiz, Poetry and
History in the ,, West-6stlicher Divan”, Oxford: Peter Lang 2013, s. 6) twierdzil, ze West-
ostlicher Divan projektowat ,,relacyjny” model (zakodowany juz w przymiotnikowej czesci
tytutu) koegzystencji tradycji Wschodu i Zachodu, ktéry miat zastapi¢ dotychczasowy —
,»dychotomiczny”. Tekstowym wyktadnikiem tego nowego typu wspoétistnienia byta wiasnie
,wielogtosowos¢ (plurality of voice)” stanowigca ,,centralny, konstytutywny element poetyki”
dzieta. To kolejne podobienstwo cyklow Goethego i Mickiewicza. Z ta rdznica, ze Goethe —
a to z ,,mistycznym” namaszczeniem, a to z ,,persyflazowym btazenstwem” — ,,wcielat si¢”
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Na — ostro przeciwstawiony klasycystycznej monokulturowosci — wielokultu-
rowy projekt krymskiego cyklu wskazywat Andrzej Fabianowski. Jego osig
byty: likwidacja kazdego centrum (charakterystyczna dla anamorfozy), brak
jednej kultury dominujacej, zamazanie hierarchii kultur ,,lepszej” i ,,gorszej”,
»synteza kultur, dokonana przy poszanowaniu ich odrebnosci i autonomiczno-
sci”, ,,otwarto$¢ wedrowea™¢, Mickiewicz ukryt w mowie Mirzy Goetheanska
»swobodng mysl” (Freisinn), a jemu samemu nadat cechy ,,wolnego ducha”
z West-6stlicher Divan. Riidiger Safranski zrekonstruowat zakres pojeciowy
leksemu ,,duch” (,,Geist”) w pdznej tworczosci Goethego. ,,Duch” oznaczat
»hie rygor moralny”, a wieloperspektywiczny oglad $wiata i — niczym nie-
ograniczony — radosny przeglad znajdujacej si¢ w bezustannym ruchu rzeczy-
wisto$ci®”. Michat Pawet Markowski definiowal romantyczny Sinn (;zmyst”,
»sens”’) wlasnie jako ,,nastrajanie si¢ na wiele roznych sposobéw” potenc¢jona-
lizowania zycia, nastawienie na ,,nieskonczonos¢ refleksji” i z,wprowadzenie
w obreb siebie jak najwigkszej liczby postaci™®. W Mickiewiczowskiej poezji

w wiele podmiotow (Hafiza, Hatema, Ferdousiego, Rumiego, Mirz¢, kupca, podréznego,
poete, sakiego, Chosrowa II, Beduina, starego parsayMahometa, Zulejke, Hurysg, Timura,
Aleksandra czy Napoleona), tym samym przyjmujac (poptzez Anverwandlung) wlasciwe im
konwencje wypowiedzi i wchodzac w dialeg z (zaposredniczonymi tlumaczeniami Hammera-
Purgstalla i krggu ,,Fundgruben des Orients”) tradycjami arabska, perska i turecka; a Mickiewicz
ograniczyt si¢ do — traktowanych powaznie < dwoch figur (Pielgrzyma i Mirzy) i dwoch
konwencji (mitu i basni). Wszystkie te wcielenia — zarowno w Dywanie, jak i w Sonetach —
sktadaja si¢ na wewngtrznie zdialogizowana ,.kolektywna liczbe pojedyncza”, wieloglosowego
»skryptora”, dystrybuujaca sensy, nadrzedna instancj¢ nadawcza: [ 'énonciateur-scripteur
cyklu, zob. W. Kunicki, op:cit., s:515-516, 569-572.

% A. Fabianowski, Wielokulturowos¢ ,, Sonetow krymskich” [w:] Dni Adama Mickevica
v Krimu. Dni Adama Mickiewicza na Krymie. Dni Adama Mickevica u Krimu, red. A.K.
Gadomskij, Simferopol: Universum 2004, s. 18-25. Dzigkuje Andrzejowi Fabianowskiemu
za udostgpnienie mi tego. tekstu.

7 R. Safranski, Goethe. Kunstwerk des Lebens. Biographie, Frankfurt am Main: Fischer
Taschenbuch 2015, s:566. O Hafizowskim zrodle Goetheanskiej kreacji ,,wolnego ducha”,
zob. U. Wertheimyop.cit., s. 79-81.

% M.P. Markowski, Polityka wrazliwosci. Wprowadzenie do humanistyki, Krakow:
Universitas 2013, s. 351. Zagadnienie ,,eines Sinnes” rozwazal Friedrich Schlegel we
fragmentach 79. i 80. istotnych dla kregu romantykoéw jenajskich /deen z 1800 roku. Johann
Gottlieb Fichte okreslit istote ,,logiki transcendentalnej” jako ,,Sinn fiir den Sinn” (,,zmyst
dla sensu”, ,,wyczucie sensu”, ,,zmyst dla zmystu”, ,.,sens dla sensu”). Przy tym Sonetow
krymskich nie sposob — pamigtajac o Goetheanskiej ,,wolnosciowej” amplifikacji pojecia Sinn
— rozpatrywac tylko w kregu niemieckich koncepcji filozofii transcendentalnej, w obregbie
ktorych ,,myslenie [...] bytoby tylko wiernym i pelnym opisem siebie samego”. W krymski
cykl Mickiewicz wpisat okreslone sensy etyczne, polityczne, estetyczne czy poznawcze, a nie
projekt samowystarczalnej, samowiednej filozofii, ,,system filozofii samej” czy ,,uniwersalna,
opisowa epistemologi¢ sensu”, zob. M.J. Siemek, Idea transcendentalizmu u Fichtego i Kanta.
Studium z dziejow filozoficznej problematyki wiedzy, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe 1977, s. 302-303.
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transcedentalnej, dystrybuujgcej znaczenia w symbolicznym porzadku estety-
ki wzniosto$ci, ,,swobodna mys1l” ,,wolnego ducha™” — jako bezposrednia ar-
tykulacja antyrosyjskiego sprzeciwu stanowigca sensotworczy osrodek sone-
tu — odgrywata role oczyszczajaca z kolonialnego, dwuznacznego uwiktania.

L’énonciateur-scripteur Sonetow wykracza nie tylko poza porzadkujacy,
autorytatywny, ,,o§wieceniowy” encyklopedyzm, ale takze poza — rozpozna-
wang przez Maciejewskiego i Opackiego jako ,,romantyczna” — optyke dziecka
poznajacego $wiat. A fortiori: wobec arabsko-hebrajsko-perskich mitycznych
i basniowych tradycji ustawia si¢ w pozycji rozumiejacej'”’. Wedtug Marcii
Schuback — w sugestywnym streszczeniu jej pogladoéw przez Markowskiego
— rozumienie:

Nie prowadzi do zlikwidowania nieznanego w poznawanym, leczzaczyna si¢'w mo-
mencie, w ktorym to, co nieznane, wkracza — jako takie — w przestrzen znanego. W
tym sensie rozumienie polega nie tylko na rozumieniu niemozliwoscizrozumienia,
ale takze na zarazeniu rozumienia nie-rozumieniem [wyroéznienie w teks$cie — dop.
W.M.]. Dzieje si¢ tak dlatego, ze podmiot rozumiejgcy w przeciwienstwie do pod-
miotu poznajacego czy wiedzacego [...] przyswaja sobie nie tyle przedmiot, lecz

jego obcos$¢ i przez to wyobcowuje si¢ sam z samego siebie''.

Wszystkie strategie przekraczania imperialnego logosu sprowadzaja si¢ do
decyzji Mickiewicza o ,,re-inskrypcji” orientalizmu. Orientalizm sonetu V to
nie — jak chciat Koropeckyj — zespot, uporzadkowanych przez wladze, faktow
o Krymie, ale — sposéb wyobcowania si¢ z samego siebie. Siebie — brzucho-
moéwcey dyskursow wiadzy. Podmiot cykliczny ,,zaraza si¢” od Mirzy strate-
giami oporu i nieznanymi sobie wcze$niej metodami artykulacji jednostkowe;j
1 wspolnotowej autonomicznosci.

% Wojciech Kunicki (op.cit., s. 515) pisal, ze West-ostlicher Divan to ,liryka roli

z wymykajaeymi sig znaczeniami, niepozwalajaca na jakiekolwiek utrwalania senséw, poza
jednym: sfownegowyrazuwolno$ci we mnie (Freisinn), bez jakichkolwiek pretensji
do zaanektowania czy ograniczania tej wolnosci przez narzucane sensy”.

100" Maria Makaruk zwrocita mi uwagg, ze roéznica migdzy ustawieniem sie¢ w pozycji
dziecka (koncepcja Opackiego) a przyjeciem postawy rozumiejacej (koncepcja Schuback)
jest wylacznie terminologiczna. Zaréwno pierwsze, jak i drugie uwydatnia pragnienie
Pielgrzyma, zeby zobaczy¢ i opowiedzie¢ §wiat na nowo.

100 M.P Markowski, op.cit., s. 233. Por. M.S. Cavalcante Schuback, Pochwala nicosci.
Eseje z hermeneutyki filozoficznej, przet. L. Neuger, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego 2008. Brazylijska hermeneutka wywodzita swoje koncepcje z niemieckiej
Friihromantik (m.in. notatek Novalisa z Das Allgemeine Brouillon, uwag Friedricha
Schleiermachera z Uber die verschiedenen Methoden des Ubersetzens czy wierszy Friedricha
Holderlina). Podobnie sens ,,romantycznej podrozy na wschod” rekonstruowaty Piwinska
(Wschodnie maskarady, s. 52-53) i —w kontekscie Goetheanskiego Erlebnisses des Ostens
— Warner (op.cit., s. 26, 309-324).
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Na kryptopolitycznym, konfrontacyjnym zdaniu Mirzy konczy si¢ ,,kanoni-
zowany uktad stroficzny wypowiedzi poetyckiej”!??, zamkniety w ,,sztywnych
ramach” czternastu wersow. Ale nie wiersz Mickiewicza. Widok gor ze stepow
Koztowa ma szesnascie wersoéw. Z perspektywy wzorca genologicznego — o dwa
za duzo'®. W Sonetach krymskich tytutowy gatunek ulega jednak przemodelo-
waniu w imi¢ polikulturowej syntezy, rozbijajacej jednolita, zachodnioeuropej-
ska tozsamosc¢. Skrzyzowanie sonetu z poezjg opisowa w catym cyklu'™, a takze
uniezwyklajace, dezautomatyzujace przekroczenie granicy czternastu wersow'®

12 ], Stawinski, Sonet [w:] Stownik terminow literackich, red. idem, Warszawa:- Ossolineum
1988, s. 475.

13 Argumenty za wpisaniem takich ,,wariacji” czy ,,deformacji” w.lini¢ rozwojowa
sonetu przedstawil Michael R.G. Spiller (The Development of the Sonnet. An.Introduction,
London—New York: Routledge 1992, s. 3).

1% Halina Krukowska (Cyklicznos¢ ,, Sonetow krymskich” Adama Mickiewicza w swietle
Gastona Bachelarda koncepcji czasu poetyckiego, ,,Bibliotekarz Podlaski” 2013, nr 2,
s. 120-121) z trafnej obserwacji o ,,zerwaniu ciagtosci’ mig¢dzy y,ptaskim linearyzmem”
»przedmiotowego przedstawienia” czy ,,lirycznego opisywania” a ,,dos§wiadczeniem
egzystencjalnym” podmiotu w Sonetach krymskich-wyprowadzila falszywy wniosek
o nieobecnosci poezji opisowej w cyklu. Poglad badaczki wynikat z mylacego utozsamienia
terminu genologicznego (poematu opisowego) z poetologicznym (poezja opisowa). Poezje¢
opisowa stanowi — wedtug formuty Anny Nasitowskiej (Poezja opisowa Stanistawa
Trembeckiego, Wroctaw: Zaktad Narodowy im: Ossolinskich 1990, s. 8-9) —kazde (zar6wno
mimetyczne, jak i kreacjonistyczne w stosunku do ,,rzeczywistosci zewnetrznej”) przedstawienie
$rodkami poetyckimi okreslonego miejsca, przedmiotu, zjawiska natury, zwierzecia czy
ludzkich czynno$ci. Opisowos¢ Widoku gor ze stepow Koztowa nalezy odczytywaé jako
forme¢ — wedtug instruktywnych rozpoznan Danuty Ulickiej (Miedzy Swiatami. Rzeczywistosc¢
w literaturze — literaturaw rzeczywistosci — rzeczywistosc literatury [w:] Wiek teorii. Sto lat
nowoczesnego literaturoznawstwa polskiego, red. eadem, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu
Badan Literackich 2020, s. 551-554) —,,polityki referencji homologicznej odksztalconej”. W
jej obrebie.,,udziwnienia” i ,,deformacje” norm gramatycznych i konwencji kompozycyjnych
nie tylko oddawaly rzeczywistos$¢ jako ,,zdruzgotana”, ale takze — poprzez ,,zatrzymanie
uwagi odbiorcy” na refrakcyjnej poetyce opisu ,,odraczajacej przejscie do rzeczywistosci
traktowanej jako realna” — ,,wyzwalaty krytyczna refleksj¢ o $wiecie”. Jednym slowem:
w sonecie V ,,moc dezautomatyzacji percepcji estetycznej” miata ,,automatycznie powodowac
przemiang w sferze pozaestetycznej”. Dokonanej przez Krukowska ekstyrpacji poezji opisowej
z Sonetow nie sposob pogodzi¢ z przedstawiong przeze mnie interpretacjg znaczenia strategii
deskryptywnych Pielgrzyma i Mirzy.

195 Dialogowy, dramatyczny uktad Widoku gor ze stepow Kozlowa (a takze Drogi nad
przepascig w Czufut-Kale) nie byt autorskg innowacja Mickiewicza w gatunkowej tradycji.
Pierwszy — choc juz Rerum vulgarium fragmenta Petrarki zawieraty rozmowy zakochanego
z Amorem — wprowadzit go do cyklu ,,szaradowych” sonetow Zacharias Werner. Cykl Wernera
zainspirowal Johanna Wolfganga Goethego (Mddchen; Die Zweifelnden) czy Ludwiga
Tiecka (Palestrina. Marcello. Pergolese; Der Garten; sonety z Prolog zur Magelone), por.
H. Welti, Geschichte des Sonettes in der deutschen Dichtung. Mit einer Einleitung iiber
Heimat, Entstehung und Wesen der Sonettform, Leipzig: Verlag von Veit und Company
1884, s. 178-179, 195; W. Bruchnalski, op.cit., s. 456; M. Lee, Studies in Goethe's Lyric
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w sonecie V aktywizowaly — §wietnie nakreslony przez Witolda Sadowskiego
— gatunkowy obraz $wiata: ,,wieczernika literatury bez granic”, funkcjonuja-
cego ,,w duchu kosmopolityzmu”, w ktérym wydarza si¢ — obustronnie wzbo-
gacajace — spotkanie z innokulturowym podmiotem'%.

Wykrzyknikowe zakonczenie kwestii Mirzy (,,To Czatyrdah!”) wyznacza
moment porzucenia basniowej, kryptopolitycznej konwencji reprezentacji do-
$wiadczenia na rzecz — finalizujacej anamorfotyczng gre — deiktycznej, refe-
rencyjnej asercji materialnej, pozatekstowej obecnosci Czatyrdahu w rzeczywi-
stosci naturalizowanej. Zwracalem juz uwage na imperialny dyskurs (,,krymski
tekst”) przenikajacy sferg tekstowa, warunkujacy miejsce wypowiadania ogra-
niczonej do pisemnego zapisu mowy. Widok gor ze stepow Koztowa wywiktuje
si¢ z niego nie tylko za sprawa figuralnej organizacji jezyka poetyckiego, nad-
rzednych semantycznie heterogenicznych retoryk, zamaskowanych interteks-
tow, genologicznych przemodelowan, ale i — somatycznych poruszen. Czestaw
Zgorzelski zauwazyt, ze caty wiersz ucieka poza szczelne ramy tekstowosci'”’.

Cycles, Chapel Hill: University of North CarolinaPress 1978,/s. 66. Przekroczenie ,,linii
czternastego wersu” takze nie stanowito Mickiewiczowskiej rewolucji w poetyce sonetu. |
w tym wypadku istniaty antecedencje: szesnascie wersow miaty niektore sonety Montandrei,
Guittonego d’ Arezzo i Dantego Alighieri; siedemnascie — hiszpanskie sonetos con estrambote
(m.in. Miguela de Cervantesa), dziewigtnascie — prozopopeiczny Die Sonne z Prolog zur
Magelone Tiecka; dwadziescia jeden — przeplatany jednostownymi wersami uktad sonetowy
wspominanego Guittonego, por:T. Borgstedt, Topik des Sonetts. Gattungstheorie und
Gattungsgeschichte, Tlibingen: Niemeyer 2009, s. 451; H. Caine, Metrical Forms in Early
Italian Poets [w:] idem, Sonnets of Three Centuries, London: Eliott Stock 1882, s. 330; A.L.
Martin, Cervantes and the Burlesque Sonnet, Berkeley: University of California Press 1991,
s. 51-55; M.R.G. Spiller, op.cit., s. 3. Mimo to Marianne van Remoortel (Lives of the Sonnets,
1787-1895. Genrey Gender.and Criticism, Farnham—Burlinton: Ashgate 2011, s. 114-140)
datowala powstanie stretched (16-line) sonnet na rok 1862. Badaczka wskazata George’a
Mereditha (cykl Modern Love) jako prekursora tej formy gatunkowej. Uwazam jednak
— majac swiadomosé ryzykownosci takiego twierdzenia — ze pierwszenstwo wsrod XIX-
wiecznych ,,rozszerzajacych deformacji” gatunku nalezy si¢ autorowi Sonetow krymskich.

106 W, Sadowski, Gatunkowe obrazy swiata: sielanka, litania, sonet, ,,Pamigtnik
Literacki” 2021, nr 2, s. 191-192. Badacz przywotywal koncepcje Frangois Josta (Le Sonnet
de Pétrarque a Baudelaire. Modes et modulations, Berne: Peter Lang 1989, s. 13) i Michaela
Spillera (op.cit., s. 35). Caroline Levine (Forms. Whole, Rhythm, Hierarchy, Network,
Princeton: Princeton University Press 2015, s. 6) pisata o gatunkowych ,,mozliwosciach
uzycia i dziatania”. Sonet, formalnie ,,zwi¢zty i skondensowany”, ,,najlepiej dostarczat
pojedyncza ide¢”. W ,,wieczerniku literatury bez granic” sonetowa idea sprzeciwu zostata
,dostarczona” w stylu ,,upomnienia i ostrzezenia” z Ksiegi tysigca i jednej nocy. Stanisz
(Romantyczne sonety o wolnosci artystycznej, ,,Tematy i Konteksty” 2023, nr 13, s. 245)
stwierdzit, ze wtasnie sonetowa forma poetycka ,,okazata si¢ atrakcyjnym medium poetyckim,
stuzacym do objawienia marzen o wolnosci nie tylko artystycznej, ale takze — indywidualnej,
zbiorowej i narodowe;j”.

07 C. Zgorzelski, op.cit., s. 255.
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Obie dialogowe kwestie, Mirzy i Pielgrzyma, otwierajg zaimki deiktyczne'%,
wymuszajace cielesne gesty, kierujgce ruchy rak i spojrzenia w t¢ samg stro-
ne. Kataforyczne ,,Tam?” Pielgrzyma taczy si¢ z koncowg asercja Mirzy, ktora
rozstrzygajaco konkretyzuje pronomen jako nomen proprium w wykrzykniko-
wym zachwycie, a anaforyczne ,,Tam?”” Mirzy przejmuje pytajng, antykaden-
cyjng intonacj¢ Pielgrzyma, zeby przeksztatci¢ ja w kadencyjny rytm basnio-
wej lekceji wolnosci.

Graficznie wyrézniony wers szesnasty stanowi ekspresyw!® ,,Aal!!”. Mi-
ckiewicz ttumaczyl jego znaczenie w liscie do Antoniego Edwarda Odynca tak:
,Ow wykrzyknik: «Aa!!» wyraza tylko zadziwienie Pielgrzyma nad $miato-
cig Murzy i dziwami, ktore on ogladat na gorze. Orientalnie trzeba-by powie-
dzie¢, ze Pielgrzym na te stowa wlozyt w usta palec zadziwienia”!'?, Magdalena
Bak stwierdzita, ze to wykrzyknienie oddaje ,,zachwyt i przebtysk zrozumie-
nia siggajacego daleko poza mozliwosci polskiej sktadni”, ‘a zarazem konczy
komunikacje pozajezykowym gestem ,,mieszaniny zdumienia.i podziwu™!!!.
August Wilhelm Schlegel w Betrachtungen iiber Metrik:podobne interiekcje
okreslit jako nierejestrowane w gramatyce ,,krzyki namigtnosci w naturze”

108 Nie ma tu miejsca na szczegdétowa analize funkeji zaimkéw pytajnych (,,Tam?”)
w Widoku gor ze stepow Kozlowa. Trzebajednak zwroci¢ uwage, ze oba zaimki tacza w sobie
wszystkie trzy — wyroznione przez Karla Bithlera — ,,rodzaje wskazywania jezykowego™:
naoczny (demonstratio ad oculos), wyobrazeniowy (demonstratio ad phantasma)
i wewnatrztekstowy (anaforyczny lub kataforyczny). Tym samym jednoczes$nie stanowia:
referencyjne odnos$niki; poetyckie figury przedstawienia obrazu artystycznego (stylizowanego
na mit czy basn; pamigciowego); wyktadniki zwiazkow sktadniowych. Por. H. Fontanski,
Anaforyczne przymiotniki wskazujgce w jezyku polskim i rosyjskim. Problem uzycia, Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 1986, s. 15-32.

19" Dotychczas badacze i badaczki nie zaproponowali lepszego okre$lenia niz — adaptowany
przez Kleinera (op:cit., s. 539) z prac Karla Schultze-Jahdego — ,,ekspresyw”. Synonimicznie
moglaby wystepowac ,interiekcja” (,,ekspresywna, prymarna, wlasciwa”) jako kategoria
gramatyczna obecna juz w Stowniku doktadnym jezyka polskiego i niemieckiego Jerzego
Samuela Bandtkiego, Bogactwie mowy polskiej Alozjego Osinskiego i Stowniku jezyka
polskiego'Samuela Bogumita Lindego, ktore zawieraja bogaty katalog wykrzyknieniowego
stownictwa z epoki, zob. M. Kaszewski, Opisy interiekcji w wybranych XIX-wiecznych
stownikach jezyka polskiego, ,LingVaria” 2021, nr 1 (31), s. 11-22.

110 A. Mickiewicz, Listy. Czes¢ 1, 1815—1829, oprac. M. Dernatowicz, E. Jaworska, M.
Zielinska, Warszawa: Czytelnik 1998, s. 405-406.

U M. Bak, Mickiewicz jako erudyta (w okresie wilensko-kowienskim i rosyjskim),
Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2004, s. 163—164, przyp. 51. Odczytanie
,Aall” jako ,,sygnatu niewyrazalnosci” (P. Pochel, O niewyrazalnosci w ,, Sonetach krymskich”
[w:] Od oswiecenia ku romantyzmowi i dalej... Autorzy — dzieta — czytelnicy, cz. 6, red. M.
Piechota, J. Ryba, M. Janoszka, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2016, s. 93)
odbieram jako sygnat bezsilnosci badawczej. Marta Piwinska (,, Sonety krymskie” czytane
na Krymie w roku 2004, ,,Pamietnik Literacki” 2005, nr 4, s. 25) nazwata dotychczasowe
proby wyktadni ,,Aa!!” — . wymuszonymi”. Chciatbym, Zeby ta jedna, przedstawiona w moim
artykule, taka nie byta.
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ztozone w cato$ci z samoglosek, ktére — w odroznieniu od spotglosek — ,,wy-
twarzaja to, co wyrazajace (Ausdriickende)” w ,,towarzyszacych wyobrazeniom
uczuciach”!'?, Informacje¢ o orientalnym wktadaniu palca w usta jako oznace
zdziwienia Mickiewicz znalazt w drugim tomie Collectaneow Jozefa Sekow-
skiego!’®. To kolejny zapis — tym istotniejszy, ze stanowigcy code sonetu — so-
matycznego ruchu, dziatania ciala poza tekstem.

Ale w kulturze zachodnioeuropejskiej — w zaborze rosyjskim taki poglad
pojawit si¢ juz w O fizycznym wychowaniu dzieci Jedrzeja Sniadeckiego z 1805
roku'', pierwszym nowoczesnym polskim dziele pedagogicznym — poczatku
XIX wieku palec w ustach nieroztacznie zwigzany jest z zachowaniem dziecka.
Wraz z wykrzyknigciem, wymuszajacego poruszenie ciata, ,,Aa!!” Pielgrzym
przekroczyt sfer¢ symbolicznego (sfera ustabilizowanej sktadni, warunkowa-
na przez wladze i spoteczny porzadek), wkraczajac w semiotyczne'”®, Zgodnie
z rozumieniem tych poje¢ przez Julie Kristeva semiotyczne wdziera si¢ na

12 A.W. Schlegel, Betrachtungen iiber Metrik [w:] Sprache und Poetik, Hg. E. Lohner,
Stuttgart: Kohlhammer 1962, s. 187, cyt. za: Z. Kopczynska;, Jezyk a poezja. Studia z dziejow
Swiadomosci jezykowej i literackiej oswiecenia i romantyzmu, Wroctaw: Ossolineum 1976,
s. 131. Wedtug Jochena A. Béra (Sprachreflexion der deutschen Frithromantik. Konzepte
zwischen Universalpoesie und Grammatischen Kosmopolitismus. Mit lexikographischem
Anhang, Berlin—New York: Walter de Gruyter 1999,s. 163--165) cata wczesnoromantyczna
»tradycja idealistyczna faworyzowala samogtloski”, np. Schelling — zainspirowany przez
prace Augusta Schlegla — pisat w Filozofii sztuki, z¢ ,,53 jak gdyby bezposrednim tchnieniem
ducha, formg (zasada afirmujaca)”. Podobnie kwesti¢ samogtosek postrzegat Mickiewicz,
zob. O. Krysowski, Mickiewicz i fomantyczna filozofia jezyka, Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego 2024, s. 41-43. Por. rozwazania Antoine’a Court de Gébelina
zawarte w glo$nym trzecim tomie Le Monde primitif z 1776 roku (cyt. za: Z. Florczak,
Europejskie zrodta teoriijezvkowych w Polsce na przetomie XVIII i XIX wieku, Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1978, s. 55) o tym, ze ,,samogtoski moga odmalowywac
hatasy, ruchy, uderzenia, wstrzasy, gwattowne poruszenia $wiata i jego czgsci”.

13 J. Sekowski, Collectanea z dziejopisow tureckich rzeczy do historyi polskiey stuzgcych,
z dodatkiem objasnién potrzebnych i krytycznych uwag, t. 2, Warszawa: Ksiegarnia Zawadzkiego
i Weckiego 1825, s.263.

143 Sniadeckiy O fizycznym wychowaniu dzieci, Poznan: Naktadem Ludwika Rzepeckiego
1867, s. 60 (pierwodruk w ,,Dzienniku Wilenskim” w sierpniu i wrzesniu 1805 roku). Por. B.
Trentowski, Chowanna, czyli Caloksztalt pedagogiki narodowej, t. 2, Poznan: Naktadem Jozefa
Lukaszewicza 1846, s. 310. Inna sprawa, ze wedtug XIX-wiecznych podrecznikow dobrego
wychowania takie zachowanie bylo naganne, zob. L. Gaultier, Rysy charakterystyczne ztego
wychowania, czyli Uczynki i mowy przeciwne grzecznosci, ktore moralisci tak starozytni jako
i nowozytni za takie uznali, przet. S.J. Borodzicz, Warszawa: Drukarnia Rzadowa 1817, s. 10,
52, 84. Gest Pielgrzyma bylby wigc konfrontacyjny takze wobec kanondéw savoir-vivre u.

15 Kategorie semiotycznego i symbolicznego (wywiedzione z La révolution du langage
poétique Julii Kristevej) odnosit do Mickiewiczowskiego Gustawa Michat Kuziak. Symboliczne
»Zwigzane jest z porzadkiem ojcowskiej nad§wiadomosci”, a — znamionujace preedypalny
okres dziecinstwa — semiotyczne z ,,fragmentarycznym, dynamicznym, perseweracyjnym”
»porzadkiem matki”. M. Kuziak, /nny Mickiewicz, Gdansk: stowo/obraz terytoria 2013,
s.216-233.
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powierzchni¢ symbolicznej mowy poprzez rytm, intonacje¢, gesty, pulsacje, za-
famania sktadni, anagramy, nieswiadome btedy czy ekspresywne interiekcje.
»Semiotyczna chora [ ...] odnosi si¢ do ukrytej «strony» podmiotu, ktéra — nie
bedac zasymilowana w porzadku symbolicznym — stanowi zrodto oporu wo-
bec niego” — rekapitulowata koncepcj¢ butgarsko-francuskiej badaczki Joanna
Bator!"'%. Semiotycznym, wolnym od symbolizacji, Pielgrzyma jest phone —i to
juz ostatnie przekroczenie.

Mladen Dolar wskazywat na opozycj¢ logosu (Aéyov) i phones (pwvijg).
Stowenski filozof pisat:

Glos zajmuje t¢ samg pozycje, w ktorej znajduje si¢ tez suwerennos$¢, co-oznacza,
Ze mozna zawiesi¢ prawa i wprowadzi¢ stan wyjatkowy. Gtos staje sie wyjatkiem,
grozacym zmiang w regute, wyjatkiem, w ktérym ukazuje sig'tez jego gleboka
zgodno$¢ z nagim zyciem, zoe, stojacym w opozycji do bios, o ktérym mowit Ary-
stoteles. Stan wyjatkowy powoduje, ze wytaniajacy si¢ glos zajmuje pozycje przy-
wodcza, w ktorej jego dotychczas utajone istnienie okazuje si¢ nagle przyttaczajace
oraz niszczace. Glos znajduje si¢ w nieokreslonym punkecie wewnatrz oraz na ze-
wnatrz prawa i skutkiem tego przeistacza si¢ w ciagla groZbe stanu wyjatkowego!'’.

Teoretyk ostrzegal przed takim uzyciem glosu, dlatego ze jego materiatem
dowodowym byty przemowienia przywodcowspanstw totalitarnych XX wie-
ku. Przyjmijmy jednak inng perspektywe i przemyslmy Mickiewiczowski glos
(,,Aal!!”) jako phonen — ponadprawny detonator narzuconego logosu, Sposob
protestu uniewazniajacy uwarunkowania prawne, forme buntu przeciwko zasta-
nemu porzgdkowi — znoszacg na poziomie jezyka dyskursywne (podporzadko-
wujace) reguly wladzy i wprowadzajaca stan wyjatkowy mowy. W Widoku gor
ze stepow Kozltowaudato sie¢ Mickiewiczowi — na chwilg — zastgpi¢ imperial-
ny logos tradycji-hellenskiej wolno$ciowym davhar tradycji hebrajskiej''®. Ta

1167 J. Bator, Julia Kristeva — kobieta i ,, symboliczna rewolucja”, ,,Teksty Drugie” 2000,
nro6,s. 12:

7M. Dolat, Polityka glosu, przet. P. Bozek, G. Nowak, ,, Teksty Drugie” 2015, nr 5, s. 256.

18~ Agata Bielik-Robson (Duch powierzchni. Filozofia i rewizja romantyczna, Krakow:
Universitas 2004, s. 38) pisata: ,,Hebrajski Bog potrafi takze udzieli¢ davhar, czyli stowa-
obecnosci tym, ktorzy z jakich§ powoddw zostali uciszeni: obdarza wigc glosem swdj lud,
ktory wyprowadza z domu niewoli, gdzie zmuszony byt do milczenia”. Mirza na Czatyrdahu
,obdarzony” zostaje ,,stowem-obecnoscig”, ktorego chce nauczy¢ Pielgrzyma. Racje
ma Rolf Fieguth (Rozpierzchie gatqzki. Cykliczne i skojarzeniowe formy kompozycyjne
w tworczosci Adama Mickiewicza, s. 108), wskazujac na paralelg historyczng Chanatu
Krymskiego i Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Mirza i Pielgrzym spotykaja si¢ jako
przedstawiciele obu narodow, a tatarski szlachcic — z pozycji mistrza — daje cudzoziemcowi
lekcje politycznego protestu, renegocjujacego warunki zycia w ,,domu niewoli”, Cesarstwie
Rosyjskim. Nieporozumieniem byta teza Jana Walca (Architekt arki, Chotomoéw: Verba
1991, s. 81), ze ,,krymski przewodnik”, ,,podbity Azjata”, ,,stara si¢ pokierowac” Pielgrzyma
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»,romantyczna” substytucja — dokonujaca si¢ w die fiihlende Seele — dla Agaty
Bielik-Robson byta:

Hebrajska intuicjg davhar jako bardziej indywidualnego glosu, fonetycznej obecno-
$ci, niz jako stowa w sensie porzadkujacego greckiego /ogos. Glos, ktoremu blizej
do krzyku niz do artykutowanej wypowiedzi, to chaotyczny zywiot jednostkowej
anarchii, ktora sprzeciwia si¢ logocentrycznym systemom mysli hellenskiej, za-
wsze grozacej redukcja tego, co indywidualne, do ogolnosci'”.

Wanda Achremowiczowa wskazywata — przywotujacy wyjscie narodu wy-
branego z Egiptu 1 zapowiadajacy wyprowadzenie go z wygnania, koniec nie-
woli babilonskiej'? — werset trzeci czterdziestego rozdziatu Ksiggi Izajasza jako
starotestamentowe, hebrajskie zrédto Mickiewiczowskiej koneepcji ,,niosgcego
wazne, nowe tresci” gtosu'?'. Harold Bloom pisat, ze davhar podkresla wage
»fonetycznej obecnosci” (w sonecie zesrodkowanej w ,;Aall”) glosu, interiek-
cyjnego ,,aktu mowy” i zawiera ide¢ ,,mow, dziataj, badz”!??. Tdeg¢ ,,basniowych
konstrukcji”, ktore — wedhlug Siestrzencewicza —zostaly ostatecznie zburzone
przez imperialny logos. Mickiewiczowska phone odbudowuje je, zakrzykujac
—to bedzie najlepsze okreslenie — logos.

Taki glos stysz¢!'** w Sonetach Adama Mickiewicza, wydanych w Moskwie
w koncu 1826 roku.

w strong ,,uczucia wlasnej matoscii stabosci” wobec ,,ogromu”. O religijnym (dzigkczynno-
hotdowniczym wzgledem Stworcy, ktory ,,porzadkuje, uspokaja, gwarantuje bezpieczenstwo,
wyznacza cel”) charakterze ,.kazdego stowa Mirzy”, zob. D. Zawadzka, O ,, Sonetach
krymskich”, s. 123.

19 A, Bielik-Robson, op.cit.,’s. 38-39. Zrédta romantycznego przeciwstawienia hellenizmu
i hebraizmu badaczka upatrywata w rozprawie Johanna Gottfrieda Herdera Vom Geist der
Ebrdischen Poesie.

120 _Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, s. 842, w. 3. O politycznym wydzwicku
»glosu wolajacego” zl1z 40,3, zob. W. Pikor, Prorocka interpretacja exodusu. II. Ezechiel,
Deutero-Izajasz, ,;Biblica et Patristica Thoruniensia” 2015, nr 4, s. 55-62. Analogia migdzy
niewolami egipska czy babilonska a zaborami byta dla romantykow oczywista.

121 W. Achremowiczowa, Uwagi o roli dzwig¢ku w poezji Mickiewicza, ,,Roczniki
Humanistyczne” 1955, nr 5, s. 111, przyp. 22. Przy tym badaczka niestusznie zakltadata,
ze ,,dzwigki nieartykulowane” stanowity ,,wynik konwencji sentymentalnej” i nie mogly
»wypowiada¢ wiernego znaku mysli i uczucia”.

12 H. Bloom, Map of Misreading, New York: Oxford University Press 1975, s. 43, cyt.
za: A. Bielik-Robson, op.cit., s. 37, przyp. 15. Bloom (ibidem) sformutowat nastepujaca tezg:
Logos porzadkuje 1 ujasnia kontekst mowy, w swym najgtebszym znaczeniu nie wyraza
jednak samej funkcji mowienia. Davhar natomiast, wyrzucajac na zewnatrz to, co ukryte
w Ja, oznacza moment ustnej ekspresji, wydobycie na jaw stowa, rzeczy, czynu”. Wedtug
Kristevej: ,,symboliczne znaczy, semiotyczne — dziata” (M. Kuziak, Inny Mickiewicz, s. 217).

123 Osobng kwestie stanowi to, czy ten kryptopolityczny subtler language byt ,styszalny”
dla wspotczesnych Mickiewicza. Wydaje sie, ze jednak nie byt — nawet dla najprzenikliwszych



108 Wojciech Mazurek

Bibliografia

Achremowiczowa W., Uwagi o roli dzwigku w poezji Mickiewicza, ,,Roczniki Huma-
nistyczne” 1955, nr 5.

Ajdukiewicz K., Logika pragmatyczna, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Nauko-
we 1965.

Bator J., Julia Kristeva — kobieta i ,, symboliczna rewolucja”, ,,Teksty Drugie” 2000, nr 6.

Bér A.J., Sprachreflexion der deutschen Frithromantik. Konzepte zwischen Universal-
poesie und Grammatischen Kosmopolitismus. Mit lexikographischem Anhang, Ber-
lin—New York: Walter de Gruyter 1999.

Bak M., Mickiewicz jako erudyta (w okresie wilensko-kowienskim i rosyjskim), Kato-
wice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2004.

Bak M., Przewodnik turystyczny — modelowy ,,romantyczny gatunek”? John Murray:
A Handbook for Travellers in Portugal”, referat wygloszony na konferencji Ge-
nologie romantyczne, zorganizowanej przez Instytut Literatury Polskiej Uniwersy-
tetu Warszawskiego, 11-12 pazdziernika 2022.

Becher J.R., Philosophie des Sonetts oder Kleine Sonettlehre [w:] R.J. Becher, Das po-
etische Prinzip, Berlin: Aufbau-Verlag 1957.

Beinorius A., Orientalizm i dyskurs postkolonialny: kilka problemow metodologicznych,
przet. A. Jaroszyk, ,,Poréwnania” 2013, nr 12.

Bielik-Robson A., Duch powierzchni. Filozofia irewizja romantyczna, Krakéw: Uni-
versitas 2004.

Bieficzyk M., Oczy Diirera. O melancholiivomantycznej, Warszawa: Sic! 2002.

Bienkowski Z., Poezja i niepoezja. Szkice, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawni-
czy 1967.

Borgstedt T., Topik des Sonetts. Gattungstheorie und Gattungsgeschichte, Tiibingen:
Niemeyer 2009.

Borowy W., O poezji Mickiewicza, t. 1, Lublin: Wydawnictwo Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego 1958.

Brumanis A. AL, Aux orgines de la hiérarchie latine en Russie. Mgr Stanislas Sies-
trzencewicz-Bohusz, premier archéveque métropolitain de Mohilev (1731-1826),
Louvain: Bureaux du Recueil-Bibliothéque de 1’Université-Publication Universi-
taires de Louvain 1968.

Charysz N., Orientalizm ,, Sonetow krymskich” Adama Mickiewicza wobec inspiracji
Johanna Wolfganga Goethego, ,,Konteksty Kultury” 2013, nr 3.

Caine H., Sonnets of Three Centuries, London: Eliott Stock 1882.

Dabrowska M., Z zawartosci ,,podrozniczej” czasopism rosyjskich lat 20. i 30. XIX wie-
ku: ,, Damskij zurnal” Piotra Szalikowa [w:] Georomantyzm. Literatura — miejsce
— Srodowisko, red. E. Dabrowicz, M. Lul, K. Sawicka-Mierzynska, D. Zawadzka,
Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku 2015.

czytelnikow Sonetow, takich jak Tomasz Zan (List do Mickiewicza, z lipca 1827 roku) czy
Maurycy Mochnacki (O ,, Sonetach” Adama Mickiewicza), Mickiewicz w oczach wspétczesnych,
s. 80-87, 337-338. Dzigkuj¢ Tomaszowi Jedrzejewskiemu za zwrocenie mi na to uwagi.



Mickiewiczowski gtos i rosyjski dyskurs wiladzy w ,,Sonetach krymskich” ... 109

Denffer A., Der Islam und Goethe. Auf der Suche nach islamischen Spurenelementen
in Goethes Werk und Leben, Norderstedt: BoD 2020.

Dmochowski F.S., Uwagi nad ,, Sonetami” pana Mickiewicza [w:] Mickiewicz w oczach
wspolczesnych. Dzieje recepcji na ziemiach polskich w latach 1818—-1830. Antolo-
gia, oprac. W. Billip, Wroctaw: Ossolineum 1962.

Dolar M., Polityka glosu, przel. P. Bozek, G. Nowak, ,, Teksty Drugie” 2015, nr 5.

Dopart B., Mickiewiczowski romantyzm przedlistopadowy, Krakéw: Universitas 1992.

Elmarsafy Z., The Enlightenment ,,Qur’an”. The Politics of Translation and the Con-
struction of Islam, Oxford: Oneworld Publications 2009.

Engelhardt M., Besuch bei den Galga-Inguschen, ,,Fundgruben des Orients” 1814, Bd. 4.

Engelhardt M., Reise in die Krim und den Kaukasus, mit Kupfern und Karten, Bd. 1,
Berlin: Realschulbuchhandlung 1815.

Estreicher K., Bibliografia polska, t. 4, Krakow: Spotka Ksiggarzy Polskich:1878.

Etkind A., Internal Colonization. Russia’s Imperial Experience, Cambridge, Malden:
Polity Press 2011.

Fabianowski A., Wielokulturowos¢ ,, Sonetow krymskich” Wi Dni Adama Mickevica
v Krimu. Dni Adama Mickiewicza na Krymie. Dni Adama Mickevica u Krimu, red.
A K. Gadomskij, Simferopol: Universum 2004.

Fieguth R., Echa Goethego w ,, Nasladowaniach' Koranu” A.S. Puszkina i w ,,Sonetach”
Mickiewicza [w:] R. Fieguth, Gombrowicz z niemieckq gebq i inne studia kompa-
ratystyczne, Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM 2011.

Fieguth R., Rozpierzchie galgzki. Cykliczned skojarzeniowe formy kompozycyjne w twor-
czosci Adama Mickiewicza, przet. M. Zielinski, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu
Badan Literackich 2002.

Florczak Z., Europejskie zrodia teorii jezykowych w Polsce na przetomie XVIII i XIX
wieku, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1978.

Fontanski H., Anaforyezne przymiotniki wskazujgce w jezyku polskim i rosyjskim. Prob-
lem uzycia, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 1986.

Gaultier L., Rysy charakterystyczne zlego wychowania, czyli Uczynki i mowy przeciwne
grzecznoSci, ktére moralisci tak starozZytni jako i nowozytni za takie uznali, przet.
S.J. Borodzicz, Warszawa: Drukarnia Rzagdowa 1817.

Gemziak L., Imperium (wcigz) niezbadane: Rosja a perspektywa postkolonialna, ,,Dia-
logi Polityczne” 2011, nr 14.

Goethe J.W., Dywan Zachodu i Wschodu, przet. W. Kunicki, J. Redlich, Warszawa:
Fundacja Evviva L’arte 2023.

Goethe J.W., Poezje, przet. A. Lam, Warszawa: Aspra-JR 2023.

Goethe J.W., West-dstlicher Divan [w:] J.W. Goethe, Gedichte und Epen, Bd. 2, Hg. E.
Trunz, Miinchen: Verlag C.H. Beck 1982.

Goethe J.W., Wybor poezji, oprac. Z. Ciechanowska, Wroctaw: Ossolineum 1968.

Gramsci A., Intelektualisci i organizowanie kultury, przel. B. Sieroszewska [w:] P. Spie-
wak, Gramsci, Warszawa: Wiedza Powszechna 1977.

Gusiew W., Estetyka folkloru, przet. T. Zielichowski, Wroctaw: Ossolineum 1974.



110 Wojciech Mazurek

Hammer-Purgstall J., Geschichte der schonen Redekiinste Persiens, mit einer Bluthen-
lese aus zweihundert persischen Dichtern, Wien: Heubner und Volke 1818.

Hammer-Purgstall J., Uber die Sternbilder der Araber und ihre eigenen Namen fiir
einzelne Sterne, ,,Fundgruben des Orients” 1809, Bd. 1.

d’Herbelot B., Bibliothéque orientale, ou Dictionnaire universel, Paris: Compagnie
des libraires 1697.

Holmes T., Reizende Aussichten: Aesthetic and Scientific Observation in Albrecht von
Haller's ,, Die Alpen”, ,MLN” 2017, no. 3.

Janion M., Mickiewicz w Odessie [w:] Miedzy Wschodem a Zachodem. Europa Mi-
ckiewicza i innych. O relacjach literatury polskiej z kulturami osciennymi, red. G.
Borkowska, M. Rudas-Grodzka, Wroctaw: Ossolineum 2007.

Jedrzejewski T., Literatura w warszawskiej prasie kulturalnej pogranicza-oswiecenia
i romantyzmu, Krakow: Universitas 2016

Jedrzejewski T., U zrodet zatozycielskiego mitu polskiego romantyzmu, czyli jak jest
zrobiona antologia ,, Walka romantykow z klasykami” Stefana Kawyna, ,,Prace Fi-
lologiczne. Literaturoznawstwo” 2022, nr 12 (15).

Jolles A., Einfache Formen. Legende, Sage, Mythe, Rdtsel, Spruch, Kasus, Memorabile,
Mrchen, Witz, Tiibingen: Max Niemeyer Verlag 1968.

Jost F., Le Sonnet de Pétrarque a Baudelaire. Modes et modulations, Berne: Peter
Lang 1989.

Kasabuta T., Poczqtki organizacji terytorialnej-Kosciota katolickiego obrzgdku tacin-
skiego w Cesarstwie Rosyjskim (w 223. rocznicg powstania archidiecezji i metro-
polii mohylowskiej), ,,Rocznik Teologii Katolickiej” 2008, nr 7.

Kasperski E., Dialog a nauka o literaturze, ,,Przeglad Humanistyczny” 1978, nr 2.

Kislak E., Car-trup i Krél-Duch: Rosja w tworczosci Stowackiego, Warszawa: Wydaw-
nictwo Instytutu Badan Literackich 1991.

Kizitow M., Prochorow D., The Development of Crimean Studies in the Russian Em-
pire, The Soviet Union, and Ukraine, ,,Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae” 2011, no. 4.

Kleiner J., Mickiewicz. Dzieje Gustawa, Lublin: Wydawnictwo Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego 1948.

Klik M., Teorie mitu. Wspolczesne literaturoznawstwo francuskie (1969-2010), War-
szawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2016.

Konkin D., Ekonomiczeskije ,, Otkrytija” w Krymu w rabotach W.F. Zujewa i K.I. Gab-
lica: ,, Diefiekt opisanija”, ,,RUDN Journal of Russian History” 2017, no. 3.

Kopczynska Z., Jezyk a poezja. Studia z dziejow swiadomosci jezykowej i literackiej
oswiecenia i romantyzmu, Wroctaw: Ossolineum 1976.

Koran, przet. i oprac. J. Bielawski, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1986.

Koropeckyj R., Orientalizm w ,, Sonetach krymskich” Adama Mickiewicza, przet. T.
Kunz [w:] Polonistyka po amerykansku. Badania nad literaturg polskq w Ameryce
Pétnocnej (1990-2005), red. H. Filipowicz, A. Karcz, T. Trojanowska, Warszawa:
Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich 2005.



Mickiewiczowski gtos i rosyjski dyskurs wiladzy w ,,Sonetach krymskich” ... 111

Kostecka W., Basn postmodernistyczna. Przeobrazenia gatunku. Intertekstualne gry
z tradycjq literackq, Warszawa: Wydawnictwo Stowarzyszenia Bibliotekarzy Pol-
skich 2014.

Krukowska H., Cyklicznosé ,, Sonetow krymskich” Adama Mickiewicza w swietle Ga-
stona Bachelarda koncepcji czasu poetyckiego, ,,Bibliotekarz Podlaski” 2013, nr 2.

Krysowski O., Mickiewicz i romantyczna filozofia jezyka, Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego 2024.

Kubacki W., Z Mickiewiczem na Krymie, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawni-
czy 1977.

Kuziak M., Inny Mickiewicz, Gdansk: stowo/obraz terytoria 2013.

Kuziak M., Wielka catosé. Dyskursy kulturowe Mickiewicza, Stupsk: Wydawnictwo
Naukowe Akademii Pomorskiej 2006.

Kwasny M., Orientalizm ,,Sonetow krymskich” w najnowszym ujeciu, ,,Pamigtnik Li-
teracki” 1981, nr 2.

Lee M., Studies in Goethe's Lyric Cycles, Chapel Hill: University of North Carolina
Press 1978.

Levine C., Forms. Whole, Rhythm, Hierarchy, Network, Princeton: Princeton Univer-
sity Press 2015.

Leyen F., Mit i basn, przet. R. Handke, ,,Pamigtnik Literacki” 1973, nr 1.

Lusyj A., Krymskij tiekst w russkoj litieraturie, Sankt-Peterburg: Aletiejia 2003.

Lusyj A., Puszkin. Tawrida. Kimmierija, Moskwa: Jazyki Russkoj Kultury 2000.

Lawski J., Mickiewicz — mit — historia. Studia, Biatystok: Trans Humana 2010.

Maciejewski M., Od erudycji do poznania. Z dziejow romantycznej liryki opisowej,
»Roczniki Humanistyczne” 1966, nr 1.

Majewska B., Z zainteresowan romantykow polskich literaturq perskq [w:] Szkice z dzie-
Jjow polskiej orientalistyki, t. 2, red. J. Reychman, Warszawa: Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe 1966.

Makowski S., Swiat ;, Sonetéw krymskich” Adama Mickiewicza, Warszawa: Czytel-
nik 1969.

MarkowskiM.P., Polityka wrazliwosci. Wprowadzenie do humanistyki, Krakow: Uni-
versitas 2013¢

Martin A.L., Cervantes and the Burlesque Sonnet, Berkeley: University of California
Press 1991.

Meyer H., Pamigé, wedrowka i przymus powtarzania w Mickiewiczowskich ,, Sonetach
krymskich”, ,,0gr6éd” 2003, nr 1-2.

Mickiewicz A., Dziela, t. 2, oprac. W. Bruchnalski, Lwow: Towarzystwo Literackie 1900.

Mickiewicz A., Listy. Czesé 1, 1815-1829, oprac. M. Dernatowicz, E. Jaworska, M.
Zielinska, Warszawa: Czytelnik 1998.

Mickiewicz A., Wiersze, oprac. C. Zgorzelski, Warszawa: Czytelnik 1993.

Mochnacki M., O ,,Sonetach” Adama Mickiewicza [w:] Mickiewicz w oczach wspot-
czesnych. Dzieje recepcji na ziemiach polskich w latach 1818—1830. Antologia,
oprac. W. Billip, Wroctaw: Ossolineum 1962.



112 Wojciech Mazurek

Mukarovsky J., O jezyku poetyckim, przet. W. Gormy [w:] Praska szkota strukturalna
w latach 1926—1948. Wybor materiatow, red. M.R. Mayenowa, Warszawa: Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe 1966.

Murawjow-Apostot 1., Putieszestwije po Tawridie w 1820 godie, Sankt-Pietierburg: Ti-
pografia pri Osobiennoj Kancelarii Ministierstwa Wnutriennich Diet 1823.

Nasitowska A., Poezja opisowa Stanistawa Trembeckiego, Wroctaw: Zaktad Narodo-
wy im. Ossolinskich 1990.

Niemcewicz J.U., Dzieje panowanie Zygmunta I11, t. 3, Warszawa: Ksiggarnia Zawadz-
kiego i Weckiego 1819.

Ochremenko A., ,, Putieszestwije po Tawridie w 1820 godie” I.M. Murawjowa-Apo-
stota: abstraktnyj i konkrietnyj czitatiel w awtorskich obraszczenijach; ,,Naucznyj
Diatog” 2017, no. 2.

Opacki 1., Cztowiek w sonetach przetomu (o sonetach Mickiewicza) [w:] 1=Opacki,
., W srodku niebokrgga”. Poezja romantycznych przelomow, Katowice: Para 1995.

Pallas S.P., Bemerkungen auf einer Reise in die siidlichen Statthalterschafien des rus-
sischen Reichs in den Jahren 1793 und 1794, Bd. 1-2, Leipzig: Gottfried Martini
1799-1801.

Panasiuk R., Schelling, Warszawa: Wiedza Powszechna 1987.

Peters G., Air and Spirit in Goethe s ,, West-6stlicher Divan™, ,,Rocky Mountain Review
of Language and Literature” 1976, no. 4.

Pikor W., Prorocka interpretacja exodusu. II. Ezechiel, Deutero-Izajasz, ,,Biblica et Pa-
tristica Thoruniensia” 2015, nr 4.

Pismo Swiete Starego i Nowego Jestamentu, przet. J. Wujek, Krakow: Wydawnictwo
Apostolstwa Modlitwy 1962

Piwinska M., Dzieje kultury polskiej w prelekcjach paryskich [w:] A. Mickiewicz, Pre-
lekcje paryskie. Wybor, t. 1, przet. L. Ploszewski, oprac. M. Piwinska, Krakow:
Universitas 1997.

Piwinska M., ,, Sonety krymskie”’ czytane na Krymie w roku 2004, ,,Pamietnik Litera-
cki”?2005, nr 4.

Piwinska Mg, Wschodnie maskarady, ,, Teksty” 1975, nr 3.

Pochel P O niewyrazalnosci w ,,Sonetach krymskich” [w:] Od oswiecenia ku roman-
tyzmowi idalej ... Autorzy — dzieta — czytelnicy, cz. 6, red. M. Piechota, J. Ryba, M.
Janoszka, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2016.

Pratt L.M., Imperialne spojrzenie. Pisarstwo podroznicze a transkulturacja, przet. E.E.
Nowakowska, Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 2011.

Przybos J., Czytajgc Mickiewicza, Warszawa: Czytelnik 1950.

Remoortel M. van, Lives of the Sonnets, 1787—1895. Genre, Gender and Criticism,
Farnham—Burlington: Ashgate 2011.

Rudnicka J., Recepcja opowiesci z cyklu ,, Tysigc nocy i jedna” w pismiennictwie pol-
skim, ,,Pamigtnik Literacki” 1998, nr 4.

Ruta-Rutkowska K., Dramatyczne gry w podmiot, ,,Teksty Drugie” 1999, nr 1-2.

Rymkiewicz J.M., Poprawa A., Mickiewicz, czyli wszystko, Warszawa: Open 1994.



Mickiewiczowski gtos i rosyjski dyskurs wiladzy w ,,Sonetach krymskich” ... 113

Rymkiewicz J.M., Siwicka D., Witkowska A., Zielinska M., Mickiewicz. Encyklopedia,
Warszawa: Horyzont 2001.

Sadowski W., Gatunkowe obrazy swiata: sielanka, litania, sonet, ,,Pamigtnik Litera-
cki” 2021, nr 2.

Said E., Orientalizm, przet. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznan: Zysk i S-ka Wydawni-
ctwo 2005.

Safranski R., Goethe. Kunstwerk des Lebens. Biographie, Frankfurt am Main: Fischer
Taschenbuch 2015.

Seweryn D., O wyobrazni lirycznej Mickiewicza, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu
Badan Literackich 1996.

Seweryn D., Recenzja: Bogustaw Dopart ,, Mickiewiczowski romantyzm przedlistopa-
dowy”, ,,Pamietnik Literacki” 1995, nr 1.

Seweryn D., Symetria i entropia. Zarys antropologii ,, Sonetow krymskich” [w:] Liryka
Mickiewicza. Uczucia, swiadectwa, ekspresje, red. A. Fabianowski, E. Hoffmann-
-Piotrowska, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2018.

Sekowski J., Collectanea z dziejopisow tureckich rzeczy do historyji polskiey stuzgcych,
z dodatkiem objasnien potrzebnych i krytycznych uwag, t..1, Warszawa: Ksiggarnia
Zawadzkiego i Weckiego 1824.

Sekowski J., Collectanea z dziejopisow tureckich rzeczy-do historyji polskiey stuzgcych,
z dodatkiem objasnien potrzebnychi-krytycznych uwag, t. 2, Warszawa: Ksiegarnia
Zawadzkiego i Weckiego 1825.

Shamel S., Goethe and Hafiz. Poetry andHistory in the ,, West-ostlicher Divan”, Ox-
ford: Peter Lang 2013.

Siemek J.M., Idea transcendentalizmu u Fichtego i Kanta. Studium z dziejow filozo-
ficznej problematyki wiedzy, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 1977.

Siestrzencewicz-Bohusz S., Histoire de la Tauride, par Métropolitain unique de 1 eg-
lise catholique romaine en Russie, Légat né apostolique, archéveque de Mohilow,
chef du Collége de Justice, au departement catholique, cummandeur de I’ordre de
Saint André chevalier de celui de Saint Alexandre, grand croix et grand aumanier
de l’ordre de Sait Jean de Jérusalem, chevalier des ordres de I’aigle blanc, et de
Saint Stanislas, t. 1-2, Brunswick: Pierre Frangois Fauche et Comp Imprimeurs-
Libraires 4800.

Siwiec M., Romantyczne arcycykle orientalne — ,, Sonety krymskie” i ,, Les Orientales”
[w:] Romantyzm Srodkowoeuropejski w kontekscie postkolonialnym, t. 2, red. M.
Kuziak, B. Maciejewski, Krakow: Universitas 2016.

Skorczewski D., Ekskluzja tubylcow w tekscie poety imperium [w:] D. Skorczewski,
Teoria, literatura, dyskurs. Pejzaz postkolonialny, Lublin: Wydawnictwo Katoli-
ckiego Uniwersytetu Lubelskiego 2013.

Skorczewski D., Postkolonialna Polska — projekt (nie)mozliwy, ,,Teksty Drugie” 2006,
nr 1-2.

Skurtys J., I tu tez jest alegoria: krytycznoliterackie zmagania z nowoczesnqg alegorycz-
nosciq, ,,Forum Poetyki” 2022, nr 28-29.



114 Wojciech Mazurek

Stawinski J., Sonet [w:] Stownik terminow literackich, red. J. Stawinski, Warszawa:
Ossolineum 1988.

Spiller M.R.G., The Development of the Sonnet. An Introduction, London—New York:
Routledge 1992.

Stanisz M., Romantyczne sonety o wolnosci artystycznej, ,,Tematy i Konteksty” 2023,
nr 13.

Stanisz M., Wczesnoromantyczne spory o poezje, Krakoéw: Universitas 1998.

Sudolski Z., Mickiewicz. Opowies¢ biograficzna, Warszawa: Ancher 1998.

Szymanis E., Adam Mickiewicz — kreacja autolegendy, Wroctaw: Ossolineum 1992.

Sniadecki J., O fizycznym wychowaniu dzieci, Poznan: Nakladem Ludwika Rzepeckie-
go 1867.

Swidzinski J., ,, Sonety krymskie”, czyli spos6b artystycznego ,, tudzenia despoty”’ [w:]
Spotkania literackie. Z dziejow powigzan polsko-rosyjskich w dobiesromantyzmu
i neoromantyzmu, red. B. Galster, J. Kamionkowa, Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich 1973.

Tartanus Z., Perspektywa anamorficzna w ,, Widoku gorze stepow Kozlowa” Adama
Mickiewicza i ,,Ogolnikach” Cypriana Norwida, praca licencjacka obroniona na
Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2020.

Thompson E., Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, przet. A. Sier-
szulska, Krakow: Universitas 2000.

Trentowski B., Chowanna, czyli Catoksztalt pedagogiki narodowej, t. 2, Poznan: Na-
ktadem Jozefa Lukaszewicza 1846.

Ulicka D., Miedzy swiatami. Rzeczywistos¢'w literaturze — literatura w rzeczywistosci —
rzeczywistos¢ literatury{w:] Wiek teorii. Sto lat nowoczesnego literaturoznawstwa
polskiego, red. D. Ulicka, Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich 2020.

Walc l., Architekt arki, Chotomow: Verba 1991.

Warner M., Stranger Magic. Charmed States and the ,, Arabian Nights”, Cambridge,
MA: Belknap Press of Harvard University Press 2012.

Weiskel T., The Romantic Sublime. Studies in the Structure and Psychology of Tran-
scendence, Baltimore: Johns Hopkins University Press 1976.

Welti H., Geschichte des Sonettes in der deutschen Dichtung. Mit einer Einleitung
tiber Heimat, Entstehung und Wesen der Sonettform, Leipzig: Verlag von Veit und
Company 1884.

Wertheim U., Von Tasso zu Hafis. Probleme von Lyrik und Prosa des ,, West-ostlichen
Divans”, Berlin-Weimar: Aufbau-Verlag 1983.

Witkowska A., Mickiewicz. Stowo i czyn, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe 1986.

Wyka K., ,, Pan Tadeusz”. Studia o poemacie, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy 1963.

Zajaczkowski A., Orient jako zrodio inspiracji w literaturze romantycznej doby mickie-
wiczowskiej, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1955.



Mickiewiczowski gtos i rosyjski dyskurs wiladzy w ,,Sonetach krymskich” ... 115

Zan T., List do Adama Mickiewicza [w:] Mickiewicz w oczach wspotczesnych. Dzie-
Je recepcji na ziemiach polskich w latach 1818—1830. Antologia, oprac. W. Billip,
Wroctaw: Ossolineum 1962.

Zawadzka D., Lelewel i Mickiewicz. Paralele, Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu
w Biatymstoku 2013.

Zawadzka D., O ,,Sonetach krymskich” [w:] Mickiewicz. W 190-lecie urodzin, red. H.
Krukowska, Biatystok: Dziat Wydawnictw Filii UW 1993.

Zgorzelski C., Pielgrzym ,,w krainie dostatkow i krasy” [w:] idem, O sztuce poetyckiej
Mickiewicza. Proby zblizen i uogolnien, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy 1978.

Zielinska M., ,, Sonety krymskie” — mapy [w:] Atlas polskiego romantyzmu-Swiat - Eu-
ropa — Polska, red. D. Siwicka, M. Zielinska, Warszawa 2014.

Zwierzynski L., Wyobraznia akwatyczna Mickiewicza, Katowice: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Slaskiego 1998.

Streszczenie

Mickiewiczowski glos i rosyjski dyskurs wladzy w.Sonetach krymskich.
Wokét Widoku gor ze stepow Koztowa

Sonety krymskie Adama Mickiewicza (1826) wielokrotnie byty interpretowane z pespek-
tywy studiéw postkolonialnych. W ujeciu badaczy (Roman Koropeckyj, Dariusz Skor-
czewski, Danuta Zawadzka, Magdalena Siwiec) cykl catoSciowo wpisuje si¢ w rosyj-
ski dyskurs kolonialny. Artykut rekonstruuje imperialny /ogos wytwarzania wiedzy
o Krymie w latach 17831825 i na przyktadzie jednego sonetu (Widoku gor ze stepow
Koztowa) pokazuje, w jaki sposéb-Mickiewiczowi udaje si¢ go pominaé. Analiza poe-
tologiczna, somatyczna i intertekstualna wiersza ujawniaja — wpisane w tekst — strate-
gie konfrontacji z dyskursem wtadzy. Glos autorskiego /’énonciateur-scripteur zostat
odczytany jako phonen — ponadprawny detonator narzuconego /ogosu, sposob protestu
uniewazniajacy uwarunkowania prawne, forme buntu przeciwko zastanemu porzadko-
wi — znoszaca na poziomie jezyka podporzadkowujace dyskursywne regulty wiadzy.

Stowa kluczowe: Sonety krymskie, Adam Mickiewicz, Rosja, Krym, sonet, studia post-
kolonialne, romantyzm

Summary

Mickiewicz’s Voice and Russia’s Power Discourse in The Crimean Son-
nets: Based on View of the Mountains from the Kozlov Steppes

Adam Mickiewicz’s Crimean Sonnets (1826) have repeatedly been interpreted through
the lens of postcolonial studies, with several researchers (Roman Koropeckyj, Dariusz
Skorczewski, Danuta Zawadzka, Magdalena Siwiec) arguing that the cycle is deeply
embedded in Russia’s colonial discourse. This article reconstructs the imperial logos
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connected with the production of knowledge about Crimea in the years from 1783 to
1825, taking the example of one sonnet (View of the Mountains from the Kozlov Steppes)
to illustrate how Mickiewicz manages to evade it. A poetological, somatic and intertex-
tual analysis of the poem reveals the strategies to confront the discourse of power that
are contained in the text. The voice of the author’s [ ’énonciateur-scripteur has been read
as a phonen: a supra-legal detonator of imposed /logos, a means of protest that overrules
legal conditions, a form of rebellion against the established order. Mickiewicz’s phonen
subjugates herself discursive rules of colonial authority. The language of the Sonnets
liberates itself from the domination of Russian /ogos.

Keywords: Crimean Sonnets, Adam Mickiewicz, Russia, Crimea, sonnet, postcolo-
nial studies,





