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Uniwersytet Jagiellonski

Rewizje — korekty — idiolekty.
Dwie francuskie wycieczki
w strone Lambra 1 Kordiana

Jest jednak rzecza bardzo przyjemng, ze obecnie wobec $cistych stosunkow mig-
dzy Francuzami, Anglikami i Niemcami mamy okazj¢ nawzajem si¢ korygowac.
Na tym polega wielki pozytek, wynikajacy ze wspdlnoty literackiej catego swia-
ta, pozytek, ktory coraz bardziej bedzie si¢ ujawniat. Carlyle napisat [...] zyciorys
Schillera i na ogot tak go osadzil, jak osadzi¢ zaden Niemiec by nie potrafil. Jesli
natomiast chodzi o Szekspira czy Byrona, to znéw my, Niemcy, lepiej si¢ orientu-
jemy i zapewne potrafimy trafniej ich osadzi¢ niz sami Anglicy.

Johann Peter Eckermann'

Dnia 31 stycznia 1827 roku (przy obiedzie) Goethe odbyt z Eckermannem
rozmowe, ktora, jak zwykle zanotowana przez czujnego sekretarza, stata si¢
punktem wyjscia do dyskusji nad kategorig literatury §wiatowej/powszechnej/
uniwersalnej prowadzonej mi¢dzy nimi przez nastgpne tygodnie, a potem przez
wielu innych przez kolejne dziesigciolecia (i nadal aktywnej). Przywotuje to
wydarzenie nie dlatego, zeby powraca¢ do dylematow zwiagzanych z Weltlitera-
tur, ale zeby przypomnie¢ jeden z pozytkow plynacych z zachwalanego przez
Goethego umiedzynarodowienia perspektywy literackiej: ten mianowicie, ze
mie¢dzykulturowa wymiana spojrzen moze zaowocowac wzajemnymi ,,korek-
tami” rozumienia, oceny, wartoSciowania. W takiej perspektywie proponuje
usytuowac Lambra 1 Kordiana — dwa specyficznie ze sobg powigzane teksty

' J.P. Eckermann, Rozmowy z Goethem, t. 1, przet. K. Radziwilt, J. Zeltzer, postowie,
przyp. B. Placzkowska, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy 1960, s. 416.
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Stowackiego — i postuzy¢ si¢ przy ich ewentualnej rewizji kontekstem francu-
skim, rozumianym jednak nie genetycznie, lecz recepcyjnie.

Na pierwszy rzut oka takie zamierzenie wydaje si¢ nazbyt optymistyczne
w odniesieniu do tekstow Stowackiego, ktorego rozpoznawalnos¢ w srodowi-
sku francuskim nie byta duza i trudno bytoby stworzy¢ dlan antologi¢ podob-
ng do zbioru Mickiewicz w oczach Francuzow?. Obecnie zreszta niewiele si¢
zmienito. Na przyktad w tomie o obiecujacym tytule Juliusz Stowacki — poeta
europejski’, zawierajagcym materialy z sesji zorganizowanej przez krakowskich
komparatystow u progu XXI wieku, owa europejskosé jest jednokierunkowa
1 dotyczy przede wszystkim inspiracji poety, a dokonania Stowackiego ana-
lizowane sg przez badaczy polskich (z jednym wyjatkiem). Dlatego, chociaz
zastosowana metoda komparatystyczna pozwolita autorom na dokonanie waz-
nych ustalen badawczych, to nie mamy tu do czynienia ze spojrzeniem ,,kKory-
gujacym” w rozumieniu Goetheanskim. Takze w niedawnej (bardzo skadinad
pouczajacej) antologii przyktadow $wiatowego spojrzenia na literaturg polska*
Stowacki nie znalazt swojej reprezentacji. Trudno czyni¢ z tego zarzut publika-
cji z jednej strony wystepujacej przeciwko kostycznemu pojmowaniu kanonu?,
z drugiej za$ wyrazajacej $wiadomos$¢ naturalnej aleatorycznosci drog recepcji
literatury. Nie sposob jednak rowniez nie zatlowacé, ze akurat teksty Stowackie-
go nie znalazly si¢ w zbiorze dajacym $wietny przyktad pragmatyki obserwa-
cji literatury ,,poza $rodowiskiem macierzystym”®. Skadingd samo to sformu-
towanie jest inspirujace, zwtaszcza w odniesieniu do literatury emigracyjnej.
Namyst nad nim u§wiadamia, jak ré6znie moze przebiega¢ ,.korygujaca” lektura
w cudzym spojrzeniu w zalezno$ci od tego, co okreslimy jako cudze, co jako
wilasne, a co jako macierzyste. Takze w odniesieniu do ciggu Lambro — Kordian
zapis takiego patrzenia moze mie¢ rozmaita modalno$¢: moze to by¢ spojrze-
nie ,,ogolnonarodowe” (ktore to okreslenie zawsze wigze si¢ z uzurpacjg ja-
kiego$ srodowiska mienigcego si¢ ,,wlasciwg” reprezentacjg narodu), ale moze
tez by¢ to spojrzenie ,,lokalne” —na przyktad z uwzglednieniem zaostrzajacego
sie¢ w latach 30. XIX wieku (zdaniem Stowackiego) antagonizmu ,,Litwinow”

2 Adam Mickiewicz w oczach Francuzow, wybor, oprac., wstep Z. Mitosek, przet.
R. Forycki, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1999. Nieznajomos$¢ Stowackiego
w $rodowisku francuskim dobrze ukazuje fakt, ze George Sand, notujac w swoim dzien-
niku informacje na temat tzw. uczty grudniowej, podczas ktorej nastgpita improwizacyjna
konfrontacja Mickiewicza i Stowackiego, pisze o tym drugim (powielajac opini¢ zwolen-
nikéw Mickiewicza) jako o ,,miernym i troch¢ zazdrosnym poecie” i nie wymienia nawet
jego nazwiska; ibidem, s. 113.

3 Juliusz Stowacki — poeta europejski, red. M. Ciesla-Korytowska, W. Szturc, A. Zio-
towicz, Krakow: Universitas 2000.

4 Swiatowa historia literatury polskiej. Interpretacje, red. M. Popiel, T. Bilczewski,
S. Bill, Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 2020.

> Ibidem, s. 14.

5 Jbidem, s. 19.
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i,,Wotyniakéw™” (takie spojrzenie meandruje w kierunku komparatystyki we-
wnetrznej w rozumieniu nadanym temu pojeciu przez Kwiryne Ziembe?).

Jesli jednak, zgodnie z intencjg Goethego, przekroczymy granice literatury
narodowej, moze to by¢ spojrzenie dwoiste: albo (po prostu) perspektywa re-
prezentanta obcej kultury literackiej, albo tez — funkcjonujgcego w obcym $ro-
dowisku reprezentanta kultury polskiej, ktory stara si¢ dany tekst przedstawic¢
cudzoziemcom w sposob dostosowany do tego, co uwaza za ich horyzont wiedzy.

Jesli w ten sposob zdefiniujemy wyjscie poza kontekst macierzysty, to oka-
ze sie, ze rezonans tworczosci Stowackiego w srodowisku francuskim, chociaz
niewielki’, jest jednak wystarczajgcy, by moc nas czegos$ nauczy¢ — nawet je-
$li skupimy si¢ jedynie na duecie Lambro — Kordian. Odzew ten okazuje si¢
nawet na tyle duzy, ze w jednym artykule nie sposdb odpowiednio wnikliwie
przedstawi¢ wszystkich impulsow interpretacyjnych ptynacych z francuskiej
strony, totez skupig¢ si¢ na dwoch wybranych tekstach: jeden bedzie przykta-
dem posrednictwa recepcyjnego reprezentanta kultury polskiej na emigracji,
drugi — elementem francuskiego literaturoznawstwa, a doktadniej jego warian-
tu komparatystycznego.

W ramach dziatan promujacych literature polska na gruncie francuskim naj-
skuteczniejszym sposobem sg naturalnie przektady. W odniesieniu do Stowa-
ckiego pierwszym catosciowym dziataniem tego rodzaju byta edycja okreslo-
na mianem ,,dziet wszystkich”, przygotowana przez Wenceslasa Gasztowtta'’.
Z naszego punktu widzenia istotniejsza niz same thumaczenia (ktore stanowia
osobne zagadnienie badawcze) jest warstwa komentarza.

Wprowadzenie otwierajace tom pierwszy Oeuvres zawiera kilka toposéw
powracajacych i w innych publikacjach tego rodzaju — w tym zwlaszcza zamyst
dowiedzenia, ze idea polskosci nie umarta, jak rowniez bunczucznie autoafir-
matywne eksponowanie rangi i jakosci literatury polskiej'! (autor zamierza bo-
wiem ,,pouczy¢ uczonych pisarzy, ktorzy we Francji tak wysoko wyniesli krytyke

7 Najwyrazniej poeta przedstawiat ten antagonizm w tekscie Noc letnia opublikowa-
nym w pismie ,,Trzeci Maj” 29 kwietnia 1841 r. (Juliusza Stowackiego mysli o literaturze
i sztuce, wybor, oprac., wstep P. Herz, Warszawa: Czytelnik 1959, s. 111-113).

8 K. Ziemba, Projekt komparatystyki wewnetrznej [w:] Polonistyka w przebudowie. Li-
teraturoznawstwo — wiedza o jezyku — wiedza o kulturze — edukacja, t. 1, red. M. Czermin-
ska et al., Krakoéw: Universitas 2005, s. 423-433.

® Zob. T. Wyrwa, Francuzi o Juliuszu Stowackim, ,,Pamig¢tnik Literacki” (Londyn)
1999, t. 24, s. 8-19.

10 J. Slowacki, Oeuvres complétes, vol. 1-2, traduction, préface W. Gasztowtt, Paris:
Librairie du Luxembourg 1870. Ttumacz jako ,,dzieta wszystkie” odtwarza edycje polska:
J. Stowacki, Pisma, t. 1-4, Lipsk: F.A. Brockhaus 1860—1861 (wyd. 2: 1862, wyd. 3: 1869,
wyd. 4: 1875-1876. Zob. R. Landy, Venceslas Gasztowtt, citoyen polonais et frangais. Un
passeur culturel et politique (1844—1920), Paris: L’Harmattan 2017, s. 35.

" Analogiczny sposob podkreslania rangi literatury polskiej pojawia si¢ np. we wpro-
wadzeniu do wielotomowej edycji Poétes illustres de la Pologne au XIXe siecle wydawanej
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literacka, ze do pigciu wielkich literatur europejskich, jakie znaja i studiuja,
nalezy dodac szdsta, do ktorej stusznie nalezy jedno z pierwszych miejsc”'?).
Aby dostarczy¢ argumentdw dla tak $miato postawionej tezy wyjsciowej, Gasz-
towtt osadza tworczos$¢ Stowackiego w ewolucyjnie zarysowanym — od wieku
ztotego — kontekscie literatury polskiej. Sktonno$¢ do rozpoczynania od Ada-
ma i Ewy przy prezentacji dowolnego zjawiska literackiego wykazuja zreszta
wlasciwie wszyscy O6wczesni popularyzatorzy literatury polskiej za granica,
co jest konsekwencja aktualnego w tym czasie, nie tylko we Francji, podej-
$cia biograficzno-dokumentacyjnego, ktorego najstynniejszym bodaj rzecz-
nikiem byt Charles-Augustin Sainte-Beuve. Gasztowtt stara si¢ przy tym jak
moze uzgodni¢ wprowadzane wiadomosci z potencjalnym zakresem wiedzy
odbiorcéw; na przyktad gdy pisze o Skardze, przypomina przedstawiajacy go
obraz Matejki wystawiony na Salonie 1865 roku, a kiedy charakteryzuje Kra-
sickiego, informuje czytelnika, ze ,,Krasicki zastgpit Woltera u boku Frydery-
ka II: ale potrafit lepiej niz jego znamienity poprzednik strzec swej godnosci”!?
(cho¢ wiasciwie nie wiadomo, dlaczego wiedza o Krasickim ma by¢ niezbedna
do lektury wierszy Stowackiego). Na szczescie thumacz zastosowat strategie
komentarza trojetapowego: poza panoramiczng narracja historycznoliteracka
(pierwszym etapem wprowadzenia) oraz zarysem biografii i tworczosci poety'
(drugim etapem), przed kazdym utworem umiescil wstep, zawierajacy elementy
historii, wyktadni i warto§ciowania danego tekstu. Te partie sg z perspektywy
interpretacyjnej najcenniejsze, poniewaz demonstruja metodg lektury propono-
wang francuskim odbiorcom przez autora wstgpu sytuujacego si¢ w roli kom-
petentnego przewodnika, a zarazem reprezentatywnego wyraziciela polskos$ci
we wszystkich jej wymiarach.

Z tej pozycji Gasztowtt podejmuje energiczng polemike z przedmowa
Stowackiego do Lambra. Okresla tytutowego bohatera mianem ,,rzekomego
typu cztowieka dziewigtnastego wieku, a zwlaszcza Polaka™'® oraz ,,smutnego
szalenca™'®, potepiajac go zwlaszcza za to, iz w upojeniu narkotycznym szu-
ka ,,pocieszenia i uniesienia, jakie prawdziwy patriotyzm odnajduje w samym
sobie”". Ciekawy efekt wywotuje w publikacji z zatozenia promujacej litera-
ture polska wyraz specyficznej wewnetrznej cenzury, ktora kaze ttumaczowi

przez Karola Przezdzieckiego (pod pseudonimem Charles de Noire-Isle) w latach 1876—
1881 w Paryzu i Nicei.

12 'W. Gasztowtt, Préface [w:] Oeuvres complétes...,s. 1.

3 Ibidem, s. 6.

4 Oglad zycia i dzieta Stowackiego jest zbudowany zasadniczo na lekturze listow Sto-
wackiego i monografii Antoniego Mateckiego. Zob. A. Matecki, Juliusz Stowacki. Jego zycie
i dzieta w stosunku do poprzedniej epoki, wyd. 3 poprawne i pomnozone, Lwow: Gubryno-
wicz i Schmidt 1901 (wyd. 1: 1866—1867).

15 W. Gasztowtt, op.cit., s. 353.

16 Ibidem.

17" Ibidem.
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stwierdzi¢ ostro, iz ,,Stowacki zdaje si¢ tu zapominaé, ze patriotyzm i wytrwa-
to$¢ sg synonimami”'® oraz ze ,,Stowacki oczernia nas i siebie samego”". Za-
rzuty w tym duchu bywaty formutowane takze przez innych krytykow poety,
jednak w publikacji, by tak rzec, eksportowej nabierajg szczegdlnego wymiaru
(notabene nie znajdziemy ich u Maleckiego, z ktorego Gasztowtt czerpie naj-
obficiej). Szczesliwie, dodaje thumacz, Lambro to ostatni utwor z okresu, ktory
okresla (za Mateckim) mianem ,,pseudobyronicznego”. W Kordianie (a nastgp-
nie w Anhellim) widzi $wiadectwo narodzin nowej, osobistej inspiracji, ktora
zastgpuje monotonne nasladowanie. Granica migdzy Lambrem i Kordianem
staje si¢ wiec pod pidrem Gasztowtta granica migdzy Stowackim potepianym
i fetowanym. Zreszta w ogolnym zarysie przebiegu drogi tworczej poety ko-
mentator takze wyeksponowat Kordiana jako pierwsze arcydzieto. Granica ta
jest wprawdzie do$¢ elastyczna, bowiem w bezposrednim komentarzu do same-
go Kordiana (ktéry otwiera tom drugi Oeuvres completes) Gasztowtt wskazuje
doktadnie na akt trzeci dramatu jako miejsce, w ktorym nastgpuje wyzwolenie
spod wplywu byronicznego, wczesniejsze partie dzieta najwyrazniej uznaje za
skazone niepozadanym sposobem my$lenia (i uprawiania literatury)®.

W takim uktadzie warto$ciujagcym daje si¢ zauwazy¢ oscylacyjne (by tak
rzec) rozumienie byronizmu, ktory z jednej strony jest traktowany jako biernie
przejeta cudza koncepcja, i artystyczna, 1 $wiatopogladowa, z drugiej — jako
negatywny model patriotyzmu. Symptomatyczne wydaje si¢, ze Gasztwott za-
przecza reprezentatywnos$ci Lambra jako ,,cztowieka dziewigtnastego wieku,
a zwlaszcza Polaka” [podkr. — I.P.], cho¢ o polskosci Stowacki w tym miej-
scu przedmowy akurat nie wspomina.

Sposob prowadzenia krytyki poematu przez thumacza w catej rozpietosci
ukazuje zwodniczo$¢ ,,polonizacyjne;j” lektury Lambra, stymulowanej w tym
przypadku utrwalong tradycja postrzegania tematu greckiej walki o niepodle-
glos¢ (czy tez: kazdej walki o niepodlegtosc) jako maski dla tego typu polskich
dziatan. I o ile powszechno$¢ odrodzenia narodowego w pierwszej potowie
XIX wieku umozliwiata lekture uniwersalizujaca, to jednak raczej zmierzajaca

18 Ibidem.

1 Ibidem.

2 Objawia si¢ w tej opinii Gasztowtta specyficzne ujecie ewolucyjne, ktore zdaje si¢
opiera¢ na zatozeniu, ze poeta w trakcie pisania dramatu formutowat jego wymowe — albo
ze przynajmniej tekst jest zapisem takiej ,,liniowej” ewolucji. Zreszta zdaniem Gasztowt-
ta puryfikacja poezji Stowackiego w Kordianie ewidentnie nie jest kompletna, poniewaz
odnotowuje podobienstwo migdzy tym dzietem a Wactawa dziejami Garczynskiego, kto-
re uznaje za jeszcze bardziej ,,.byroniczne”. Notabene odwotanie akurat do Garczynskiego
mogto by¢ stymulowane wydaniem jego poezji w ramach tej samej lipskiej serii Brockhau-
sa ,,Biblioteka Pisarzy Polskich” co Pisma Stowackiego, na ktorych opierat swoj przektad
Gasztowtt (teksty Stowackiego stanowity tom 2 1 3 serii; wczesniej wydany tom 1 zawierat
utwory Garczynskiego).
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w odwrotnym kierunku?!. Symptomatyczne wydaje si¢ roOwniez uzyte przez
Gasztowtta okreslenie ,,pseudobyroniczny” — w istocie, jesli przyjmiemy, ze
paradygmat Byrona jest tylko przykrywka dla tematyki narodowej, to bedzie
to pseudobyronizm. Ale przeciez motto pie$ni pierwszej Lambra, zaczerpnigte
z Miltona?’, pokazuje wyraznie, ze nawet jesli w sferze kontekstowej poema-
tu rezonuje dopiero co zakonczone powstanie listopadowe — czy tez ogolniej
problematyka niepodlegtosciowa — to jedynie jako element szerszego planu
mys$lowego: refleksji nad porzadkiem $wiata i jego akceptowalnoscig. To, co
ogolne, dominuje nad konkretem narodowym — a tym samym figura zdemora-
lizowanego bojownika o wolno$¢ nie jawi sie jako swoiscie polska, cho¢ moze
si¢ aktualizowa¢ takze w polskim kontekscie®.

Putapka polonizacji nawet tych tekstow, ktore jednocze$nie uwaza si¢ za
niewolniczo zalezne od cudzego paradygmatu, prowadzi prosto w nast¢png pu-
tapke — reprezentatywnosci, czyli postrzegania danego bohatera (a zwlaszcza
bohatera walczacego) jako personifikacji polskos$ci we wszystkich jej aspek-
tach, jako (jak to ujat Gasztowtt) wcielenia ,,duszy narodu”. To za$ implikuje
kolejng pokutujacg gdzieniegdzie do dzis$ teze, ze duch narodowy jest jeden.
Ale przeciez fakt, ze Stowacki okresla swojego bohatera mianem ,,obrazu na-
szego wieku”, nie oznacza, ze to obraz jedyny — nie jest to quidam, lecz jedynie
bohater podobny ,,do wielu teraz mracych ludzi”. Poeta wskazuje powszech-
nos$¢, a nie wytacznos$¢ przedstawionej przez siebie kreacji — poza jej reprezen-
tantami istnieja chocby owi ,,przyjaciele”, ktérzy pisza, czym ludzie w typie
Lambra ,,by¢ mogli”, oraz ,,nieznajomi”, ktorzy twierdza, ze ,,byli niczym”.

Specyfike reprezentowanego przez Gasztowtta podejscia paradygmatycz-
nego ukazuje tez inna jedna jego uwaga, dotyczaca z kolei Kordiana, ktorego,
w przeciwienstwie do Lambra akceptuje jako pozytywny wzorzec myslenia
1 wyraz swoistego ,,nawrocenia” poety na wiasciwg droge. Otdz prymarnym
kontekstem dramatu sg wedtug ttumacza Dziady, a Kordian podobny jest ,,naj-
pierw do Gustawa, potem do Konrada”. Trudno klarowniej ujaé rozumienie

21 Jak pisat np. Juliusz Kleiner: ,,dla catej Europy 0wczesnej boje greckie zmieniaty

si¢ w ogolnoludzki symbol wojowania o wolnos$¢” (idem, Stowacki, Wroctaw: Zaktad Na-
rodowy im Ossolinskich 1972, s. 50).

22 Zob. J. Stowacki, Lambro. Powstarica grecki. Powies¢ poetyczna w 2 piesniach
[w:] idem, Poematy, t. 1: Poematy z lat 1828—1839, oprac. J. Brzozowski, Z. Przychod-
niak, Poznan: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza 2009, s. 185.

B W przypisie dodaje Gasztowtt spostrzezenie, ze nawet samo imi¢ Lambra jest za-
czerpnigte z Byrona. Wskazuje doktadnie na Don Juana, cho¢ Stowacki nawiagzuje raczej
do Narzeczonej z Abydos, poniewaz jego prezentacja postaci jest wyraznym echem komen-
tarza Byrona przywotujacego posta¢ Lambro Canzoniego; tym bardziej, ze ojciec Hajdei
z Don Juana przejawia wprawdzie objawy demoralizacji, ale w niktym stopniu bohaterstwa:
sytuacja Grecji jest w jego przypadku raczej usprawiedliwieniem sktonnosci do przemocy

niz jej przyczyna.
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,,odpowiedzi” Stowackiego na Dziady jako tychze Dziadéow nasladowanie®.
Z drugiej strony Gasztowtt siega po kontekst literatury $wiatowej: wymienia
Fausta 1 Manfreda jako adekwatnych towarzyszy dla Kordiana, wskazujac dzie-
ta Goethego i Byrona jako teksty, z ktorych wywodza si¢ (oprocz Kordiana)
takze Dziady i Wactawa dzieje, ,,dorzucajac do nich nowe elementy”?. Tym
nowym elementem, zast¢pujacym komponenty uniwersalne, ma by¢ przede
wszystkim ,,uczucie bardziej ujmujace, prawdziwsze, bardziej dramatyczne:
mitos¢ do cierpigcej ojczyzny”*. Wynika z tego do$¢ kuriozalna konkluzja, ze
Kordian wtasciwie moglby swobodnie zastapi¢ Dziady w ramach konfrontacji
porownawczej zaprojektowanej przez George Sand w Szkicu o dramacie fan-
tastycznym?®’, do ktorej Gasztowtt najwyrazniej (acz bez jawnego odniesienia)
nawiazuje. Jest to, jak si¢ zdaje, w intencji thtumacza kolejny gest afirmatywny
w stosunku do tekstu Stowackiego (ktory ogolnie chwali, a zestawiajac z Wac-
tawa dziejami oraz — nawet! — z ,,najdoskonalszym” tekstem Dziadow, uznaje
za najlepiej z nich ,,pomyslany i skomponowany’?®). Niezaleznie od prawdopo-
dobnie dobrych intencji, takie uspdjnienie myslenia Stowackiego z mysleniem
Mickiewicza sytuuje nas ponownie w logice podgzania Stowackiego tropem
,»Adama” w intencji nasladowania, a nie kontrpropozycji.

Tak wyglada zakres poznawczy, jaki mozna odtworzy¢ z komentarza Gaszto-
wtta do Lambra 1 Kordiana. Nie jest to by¢ moze zdobycz ogromna, ale zawiera
co najmniej dwa intrygujace komponenty, nad ktorymi warto si¢ zastanowic:
po pierwsze, radykalne skontrastowanie wymowy obu utworow (w tym glos
napomnienia w stosunku do Stowackiego za jego niepatriotyczng i ,,zniewaza-
jaca” koncepcje Lambra), po drugie — probe usytuowania Kordiana w obsza-
rze porownawczym nakreslonym przez George Sand dla tekstu Mickiewicza.

Gwaltownos$¢ w potepieniu Lambra odsyta do jednej z istotnych sfer po-
$redniczacych miedzy literatura a rzeczywistoscig — do sfery edukacji. Zamyst
Gasztowtta byl bowiem, podobnie jak wiele tego rodzaju inicjatyw literackich na
emigracji, nie tylko artystyczny, ale i edukacyjno-propagandowo-polityczny®.
Konsekwencja takiego nastawienia staje si¢ stosunek do historycznos$ci

2% W duchu ,,odpowiedzi”, a wigc jako dzieto zalezne od Dziadéw, interpretowano Kor-
diana wielokrotnie; zob. np. J. Kleiner, op.cit., s. 65-67.

3 W. Gasztowtt, op.cit., t. 2,s. 5.

2% [bidem.

2" G. Sand, Szkic o dramacie fantastycznym. Goethe — Byron — Mickiewicz [w:] Adam
Mickiewicz w oczach..., s. 70-122.

2 Ibidem.

¥ Jako taki zaowocowat bardziej niz jako literaturoznawczy, sktonit bowiem Rémy’ego
Landy’ego, badacza operujacego czgsciowo w obszarze polsko-francuskich stosunkdw lite-
rackich (badajacego m.in. wptyw Niemcewicza na André Cheniera), do stworzenia mono-
grafii — nie Slowackiego, lecz samego Gasztowtta (R. Landy, op.cit.). Ten fakt zwraca
uwage na waznos¢ indywidualnej, osobistej wyktadni kazdego z tekstow literackich —
w tym przypadku Lambra, tak ostro przez Gasztowtta potraktowanego. Notabene krytyczny
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analizowanych tekstow, cho¢ nie jest to dla niego zagadnienie pierwszoplano-
we, skoro skomentowatl je przypisie. Ttumacz stawia pytanie, czy nalezy trak-
towaé Kordiana jako uniwersalny model postepowania czy ,,po prostu perso-
nifikacje epoki sprzed 1830 roku™?, i proponuje drogg, jak twierdzi, posrednig:
optuje za historyczng wyktadnia, ale zarazem uznaje patriotyzm reprezentowa-
ny przez Kordiana ,,i jego wspotczesnych™! za model dla nastepnych pokolen.
Jasne jest, ze tag samg metoda czyta Lambra, tyle ze w nim znajduje antymodel
postepowania. Ustawia wigc oba utwory w swoistym uktadzie wariantywnym.
Daje to asumpt do namystu nad relacja uprzedniosci i nastepstwa migdzy hi-
storig spisku koronacyjnego a degrengoladg Lambra po przegranej — niezalez-
nie od kolejno$ci powstania obu tekstow — gdyz oba utwory traktujg o poko-
leniu naznaczonym klgskg powstania i w takiej optyce Lambro jest naturalnie
,,Wspolczesnym” Kordiana. Jesli mozna (jak twierdzi Gasztowtt) nalozy¢ na
siebie bez zadnych zatar¢ historyczno$¢ (w rozumieniu konkretnego momentu
historycznego) i uniwersalno$é, to czy zrozpaczony ,,powstanca grecki” musi
by¢ istotnie, jak na to wskazuje chronologia powstawania dziet, wcze$niej-
szym modelem bohatera romantycznego w wersji Stowackiego, odrzuconym
w drodze ,,dojrzewania” poety ze wzgledu na ,,niepatriotyczne”, byroniczne
parentele, czy tez mozna go uznac za przedstawienie rownolegle sytuacyjnie
i tematycznie, ale inaczej rozwiagzane artystycznie i myslowo?

Zerwanie zwigzku miedzy Lambrem a Kordianem przez thumacza zaskakuje
tym bardziej, Ze jego komentarze sg, zgodnie z paradygmatem literaturoznaw-
czym epoki, mocno osadzone w ujeciu dialogiczno-kontekstowym, wedlug
ktérego zadne z dziet nie méwi tylko swoim wlasnym glosem, lecz jest echem
innych tekstow oraz biografii tworcy. Z tego powodu uderzajace wydaje si¢ zig-
norowanie przez Gasztowtta motta wigzacego ze sobg oba utwory. Praktyczna
konsekwencjg takiej strategii interpretacyjnej dla potencjalnego odbiorcy fran-
cuskiego jest to, ze thumacz czgsto wyjasnia mu nieznane przez nieznane — c0z
bowiem da czytelnikowi francuskiemu poréwnanie do tekstow Mickiewicza czy
Garczynskiego, jesli ich nie czytal? Co innego powtoérzenie praktyki kompara-
tystycznej George Sand i zestawienie z lepiej znanymi Francuzom dramatami
Goethego i Byrona. Nawet jesli takie porownanie implikuje pewng wtornosé
polskich utwordéw, to wedtug zasadniczo pozytywnie ocenianego przez ttuma-
cza modelu, ktory mozna nazwac genetycznym lub palimpsestowym, jest bo-
wiem przedstawiany jako nadpisywanie cudzej koncepcji ramowej wlasnymi
pomystami. Nic dziwnego, ze w takim ciggu palimpsestow Kordian jawi si¢
Gasztowttowi jako wariant Dziadow. Tak czy inaczej tego rodzaju prezentacja

ton oceny przyciagnat uwage Landy’ego, ktory w swojej monografii zacytowat go nawet
w catosci, ale pozostawit bez komentarza.

30 W. Gasztowtt, op.cit., t. 2,8. 5.

U Ibidem.
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polskiej literatury w uktadzie komparatystycznym moze si¢ istotnie wydawac
funkcjonalna in partibus infidelis, jakimi jest grunt frankofonski.
Zaproponowana przez George Sand komparatystyczna formuta zestawie-
nia utworow zaliczanych do gatunku dramatu romantycznego zostata ponow-
nie podjeta sto dwadzie$cia lat pozniej przez francuska komparatystke Daniéle
Chauvin; zastosowatla ja ona jednak w odniesieniu do innego korpusu tekstow:
do Ksiecia Homburgu Kleista, Kordiana i Lorenzaccia Musseta®. Podobnie
jak Sand, badaczka obserwuje interakcje kazdego z analizowanych tekstow
z partnerami z innych literatur, a zwornikiem pordéwnania jest forma gatun-
kowa, osobowos¢ bohatera i tematyka wolnosciowa*. Tym samym Chauvin
zrywa z ujeciem genealogicznym oraz, co jeszcze wazniejsze, z kontekstem
Mickiewiczowskim, rozpatrujac Kordiana w podwojnej optyce: gatunkowe;j
1 tematycznej. Czerpiac, na pozor podobnie jak Gasztowtt, z propozycji Sand,
Chauvin zauwaza jednak co$ bardzo istotnego, co umyka polskiemu popula-
ryzatorowi, a co mozna by nazwac réznorodnoscig paradygmatu w obrebie
dramatu romantycznego, sprawiajaca, ze nie kazdy dramat tego rodzaju stano-
wi adekwatng ptaszczyzne poréwnania dla innego. Wida¢ to zresztg wyraznie
w porzuceniu przez Chauvin kategorii fantastycznosci, ktora postuzyta Sand
za zwornik myslenia o utworach Goethego, Byrona i Mickiewicza, a ktora
w akcji wlasciwej w Kordianie Stowackiego jest zamknigta w ramy dyskursu
maladycznego (szpital wariatow). [ nawet jesli uznamy, ze 6w dyskurs jest na-
cechowany ambiwalencjg (ze wzgledu na Przygotowanie i Prolog), to jednak
ma on zupeknie inny charakter niz na przyktad Mickiewiczowska scena egzor-
cyzmow?**. Chauvin idzie zresztg krok dalej: zawiesza my$lenie metafizyczne
i rozpatruje Przygotowanie i Prolog nie w wymiarze mistycznym, lecz jedynie
symbolicznym, a nawet alegorycznym. Pod tym wzgledem rowniez zbliza si¢
do Sand, ktora miata na celu nie tylko interpretacje¢ trzech dziel, okre$lonych

32 D. Chauvin, Le drame romantique : le héros et ['histoire dans « Le Prince de Hom-
bourg » de Kleist, « Kordian » de Stowacki et « Lorenzaccio » de Musset, ,,Slavica Occita-
nia” 2000, nr 10, s. 45-63. Tekst Stowackiego cytuje badaczka we wspotczesnym przektad-
zie. Zob. idem, Kordian, trad. du pol. par J. Donguy, M. Mastowski, Lausanne-Paris: I’ Age
d’Homme 1996.

3 Zestawienie Kordiana z Ksieciem Homburgu zaproponowat weze$niej Wilam Horzy-
ca w komentarzu do wystawienia w 1958 roku w Warszawie utworu Kleista; mys$l te podjat
i rozbudowat interpretacyjnie Janusz Skuczynski w tekscie ,, Ksigze Homburgu” Kleista —
pruski ,, Kordian” (,,Prace Polonistyczne” 2003, nr 58, s. 51-60). Jednak ani Chauvin nie
ma $wiadomosci istnienia pomystu Horzycy, ani Skuczynski nie odwotuje si¢ do wezesniej-
szej o trzy lata pracy Chauvin.

3% Dodajmy, ze zawieszenie perspektywy fantastycznej i tematyki mistycznej w od-
niesieniu do Kordiana mozna uzna¢ za uzasadnione tym, ze we wstepie do trzeciego tomu
swoich poezji poeta wspomina wyraznie, iz szanuje ,,szkole religijna” polskich poetow,
ale do niej nie nalezy. Zob. J. Stowacki, [wstep do t. 3 Poezyj| [w:] idem, Dzieta wszystkie,
t. 2, red. J. Kleiner, wyd. 2, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1952, s. 11-12.
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przez nig w Szkicu o dramacie fantastycznym wspdlnym mianem dramatéw me-
tafizycznych, ale takze przyblizenie wspolczesnemu czytelnikowi francuskiemu
ich kulturowych uwarunkowan. Pisarka daleka byta przy tym od bezkrytyczne;j
afirmacji: bez ogrodek wskazywata, co w dramacie polskiego poety, podobnie
jak w utworach Goethego i Byrona, bylo jej zdaniem niedoskonate lub nie-
odpowiadajace francuskiemu gustowi i mentalnosci. Deklarowata wprawdzie
szacunek dla odmiennos$ci $wiatopogladowej, nie zmienia to jednak faktu, ze
to, co w obrebie kultury polskiej nazwaé mozna — idac za Stowackim — ,,szko-
ta religijng”, Sand traktowata jak fantastyke zakorzeniong w polskim instynk-
cie metafizycznym, ktory, przez brak samoswiadomosci, ciggle realizowat si¢
w ograniczonych ramach religijnosci, a tej Sand nie wahata si¢ nazwac ,,naiw-
ng wiarg”. Pisala nastepujaco:

Nie begdziemy [...] zajmowac si¢ wieloma niejasnymi fragmentami Dziadow, kto-
rych dziwaczno$ci nie wynagrodzg nam, Francuzom, zalety formy artystycznej
ani urok cudownosci majacej zrodto w miejscowych zabobonach. Jedno zreszta
powinno nakaza¢ milczenie kazdej pedantycznej krytyce: Polska jest katolicka,
a Mickiewicz jest jej poetg mistycznym. [...] Szanujmy naiwng wiarg [...] i nie
wzywajmy ich przed nasz trybunat filozoficzny. Francja, zanim przeszta od filo-
zofii chrzescijanskiej do wyzszej filozofii, przebyla najpierw petlng chwaly eks-
piacje straszliwej rewolucji. Polska dokonuje obecnie swojej ekspiacji, nie mniej
bolesnej, nie mniej godnej szacunku. Byloby taka samg podtoscia wypominac jej
teraz katolicyzm, jak w swoim czasie czyni¢ nam zarzut z ateizmu™®.

Jak wskazuje zacytowany fragment, Sand interpretowata Dziady drezdenskie
zgota odmiennie niz wigkszo$¢ polskich odbiorcdw, nie tylko w jej czasach,
ale i obecnie. Zawarte w utworze obrazy o konotacji religijnej byly dla niej
jedynie figurg mysli, a nie przedmiotem wiary; religijng topike dziela uwaza-
ta za swojego rodzaju przestong, ktorej Mickiewicz jeszcze nie odrzucit, czy
tez: do ktorej odrzucenia jeszcze nie dojrzal. Spojrzenie Chauvin wydaje si¢
pokrewne takiej optyce, poniewaz traktuje ona Przygotowanie jako konwen-
cje, a nie demonstracje zasady prowidencjalizmu. Ponadto w odniesieniu do
wszystkich trzech analizowanych utworéw konsekwentnie zastepuje kategorig
metafizyki pojeciami symbolu i dyskursu alegorycznego. Taka intelektualiza-
cjai—jesli mozna tak powiedzie¢ — ateizacja dramatu Stowackiego radykalnie
odrywa go od mistycznego prowidencjalizmu Dziadow, przez co umozliwia
spojrzenie na niego jak na autonomiczng przeciwwage dla utworu Mickiewi-
cza oraz na potraktowanie sceny Przygotowania nie tylko jako swoistej gry
z poetyka wizji mistycznych, ale i wyrazu zakwestionowania optymistycznego
prowidencjalizmu. Wszak nie dowiadujemy sie, czy ostateczna decyzja Boga

3% @G. Sand, op.cit., s. 105.
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co do upokorzonego narodu jest pozytywna. Archaniot tak relacjonuje swoja
rozmow¢ z Bogiem:

»|...] Lud skonat...

Czas, by$ go podnidst, Boze, lub gromem dokonat.
A jesli Twoja dton ich nie ocali,

Spraw, by krwi wigcéj nizli tez wylali...

Zmityj si¢ nad nimi, Panie!”

A Bog rzekt: ,,Wola moja sig¢ stanie...””®,

W perspektywie krytyki dziewigtnastowiecznej nie dopuszczano mozliwosci,
by wola boska byta raczej niszczaca niz ratujgca, warto jednak pamigtaé, ze
Stowacki w Kordianie tak naprawde pozostawit t¢ kwestie otwartg — by¢ moze
zarowno ze wzgledow konceptualnych, jak i dramatycznych, planowat bowiem
dalsze czesci trylogii (cho¢ wcale nie jest powiedziane, ze ich bohaterem bytby
nadal Kordian!). T¢ niepewno$¢ utwierdza Choér Aniotéow: ,,Ziemia — to plama /
Na nieskonczono$ci biekicie, / A Bog ja zetrze palcem lub wleje w nig zycie /
Jak w posag gliniany Adama”’. Czy nie jest to reminiscencja pesymistycznego
,.byronizmu”? Swiat jest we wtadaniu Boga, ale czy jestesmy pewni, ze jego
plan zbiega si¢ z tym, co pozadane z punktu widzenia protagonisty? A moze
Bog pozytywnie odpowie jedyne na prosbe Archaniota o wylanie krwi, nie tez —
czyli o odejscie bohaterskie, a nie cierpigtnicze — i tego wtasnie ilustracja sa
losy Kordiana?

Na marginesie — i z pewng $wiadomoscig nadinterpretacyjnego wychyle-
nia — warto zwrdci¢ uwage na sformutowanie ,,posag gliniany Adama”, ktore
odsyta do aktu stworzenia cztowieka, ale moze tez by¢ wigzane z paralelnym
do niego (w obrebie tradycji zydowskiej) aktem stworzenia golema — ozywio-
nej postaci (,,posagu”) z gliny?®. Jesli za§ dodatkowo weZzmiemy pod uwagg,
ze Adam jest nie tylko imieniem pierwszego cztowieka, ale i poety, ktdrego
Stowacki postrzegat jako swego glownego adwersarza, wprost piszgc do matki
o0 zamiarze podj¢cia na kartach Kordiana ,,walki z Adamem™, to okre$lenie ,,po-
sag gliniany” nabiera szczeg6lnej wieloznacznosci. Golem byt wszak obronca,
a tego rodzaju figura znajduje si¢ w centrum wizji Ksigdza Piotra: ,,I dasz ich
wszystkich wygubi¢ za mtodu, / I pokolenie nasze zatracisz do konca? —/ Patrz —

36 J. Stowacki, Kordian [w:] idem, Dziela wszystkie, t. 2, red. J. Kleiner, wyd. 2, Wroc-
taw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1952, s. 107.

37 Ibidem.

38 G. Scholem, Kabala i jej symbolika, przet. R. Wojnakowski, Warszawa: Aletheia
2020, s. 262.

3 J. Stowacki, Listy do matki, oprac. Z. Krzyzanowska [w:] idem, Dziela, red. J. Krzy-
zanowski, wyd. III, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1959, t. 13, s. 164.
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ha — to dziecie uszto — ro$nie — to obronca! / Wskrzesiciel narodu™. Zresztg
za golema, ktory mogtby wspiera¢ udreczony nardd, mozna uznac tylez postaé
,czterdziesci 1 cztery”, co — metaforycznie — calg Dziadow cze$¢ 111, stanowigca
literackie uciele$nienie Mickiewiczowskiej idei ocalenia ducha narodowego.

W zacytowanym pytaniu Archaniota z Przygotowania zdaje si¢ wiec rezo-
nowaé pytanie Ksiedza Piotra, czy zamiarem Boga jest wyniszczenie narodu.
Mickiewicz odpowiada na nie negatywnie, Stowacki natomiast powstrzymuje
si¢ od odpowiedzi. Nawet jesli zalozymy, ze odpowiedzig sg losy Kordiana, to
w otwartym zakonczeniu dramatu znoéw spotkamy si¢ z odmowa jednoznacz-
nego rozstrzygnieci. Takie zakonczenia tylko pozornie zamazujg rozumienie
cato$ci przedstawionej historii — chyba ze ma ona charakter stricte teleologicz-
ny i dopiero final nadaje jej sens. Nie wydaje sig¢, zeby tak byto w przypadku
Stowackiego, poniewaz niezaleznie od tego, co miatoby si¢ zdarzy¢ w kolej-
nych odcinkach trylogii, jej pierwsza partia zostata juz rozegrana. Mozna wrecz
zastosowac do Kordiana o wiele pozniejsze stowa Thomasa Manna, zadziwia-
jaco dobrze pasujace do bohatera Stowackiego: ,,Zegnaj wiec — bez wzgledu
na to, czy zy¢ bedziesz, czy tez padniesz™!.

Podobnie zdaje si¢ uwaza¢ Chauvin, kiedy pisze:

Akcja Kordiana miataby zatem stanowi¢ realizacj¢ plandw Boga w Historii
i w tekscie Stowackiego. Ale ta akcja, w gruncie rzeczy, niczego nie rozwiazuje:
jest otwarta na nierozstrzygnietg przysztos¢ bohatera, definitywnie niedokonczo-
ng. To, czy Kordian zostanie uratowany, czy nie, nie ma tak naprawd¢ znaczenia.
Powiedziatabym nawet wigcej i wbrew wielu komentatorom, ktorzy stawiali na
jego zbawienie (bo musi zy¢, zeby istniaty inne czesci... ktore wlasnie nie istnie-
jal): odpowiadatoby mi, gdyby Kordian umart. Aby jego $mier¢ byta zwiencze-
niem jego podrdzy: od jednej $Smierci do drugiej, od wyboru marzenia i zwrotu
w strone tego, co symboliczne. Gdyz na poczatku sztuki marzenia mtodego czlowie-
ka prowadza go do porazki: Kordian nie ma juz sity swego entuzjazmu, zm¢czony
irozczarowany jeszcze przed dzialaniem, ucieka w samobdjstwo. Kiedy kurtyna
opada, jego sny sg innego rodzaju: probowat dziata¢, dzigki pewnym probom ini-
cjacyjnym dowiedziat si¢, ze §wiat nie jest gotowy, aby zy¢ wedlug jego marzen*.

Chauvin proponuje wiec lekture Kordiana, w ktdrej postrzega przemiany
bohatera nie jako rozwojowe kontinuum, lecz jako uktad wariantywny, gdzie
niepowodzenie mtodzienczych poszukiwan egzystencjalnych oscylujacych
wokot idei mitosci i wiary znajduje ponowne potwierdzenie w niepowodze-
niu poszukiwan skupionych wokot idei narodowej. Ow przetomowy trzeci akt

40 A. Mickiewicz, Dziady [w:] idem, Dziefa, t. 3: Dramaty, oprac. Z. Stefanowska, War-
szawa: Czytelnik 1995, s. 188-189.

4 T. Mann, Czarodziejska gora, przel. J. Lukowski, t. 2, Warszawa: Czytelnik 1953, s. 495.

4 D. Chauvin, op.cit., s. 50-51.
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bylby nie, jak chciat Gasztowtt, wyzwoleniem si¢ z byronizmu, lecz poniekad
powtdrzeniem da capo — acz w innej instrumentacji — tematu nieprzystawal-
no$ci Kordiana do rzeczywisto$ci. Dramat egzystencji, z ducha byronowski,
w takiej optyce jest bowiem prymarny w stosunku do dramatu narodowego,
W pewnym sensie Zywi si¢ nim, a zarazem go pochtania. A skoro tak, to Lamb-
ro nie jest wczesniejszym, nieudanym wariantem bohatera romantycznego
w wersji Stowackiego, po ktorym przyszedt jego bardziej dojrzaty i akcepto-
walny, a przede wszystkim bardziej patriotyczny Kordian, lecz tym, kim Kor-
dian mogtby si¢ sta¢ po doswiadczeniach opowiedzianych w dramacie (jesliby
przezyt). I w takim uktadzie, jesli przyjmiemy, ze Lambro ,,zniewaza” ducha
patriotyzmu, to Kordian zniewaza go w rdownym stopniu, gdyz chwyta si¢
idei patriotycznej czy tez ogdlniej idei poswigcenia jako sposobu zapetnienia
proézni egzystencjalnej. A wiec traktuje ja jako idee¢ ,,zastepcza”, poniekad pre-
tekstowa. Jest to zarazem, na co zwraca rowniez uwage Chauvin, kolejna daremna
proba ustanowienia przez Kordiana wspdlnoty z innymi. Po nieudanych usito-
waniach znalezienia dla siebie miejsca w relacjach emocjonalnych, mitosnych
i religijnych — nowg wspdlnota ma by¢ narod, lecz ten takze zawodzi bohatera.

Jak juz byta o tym mowa, na fakt, ze miedzy Lambrem a Kordianem istnie-
je stosunek wariantywnosci, a nie rozdziatu 1 zerwania, wskazuje wigzace oba
teksty motto, ktore nie niesie idei korekty postawy bohatera, lecz raczej suge-
ruje kontynuacje®. Wprowadza réwniez my$l o zachowaniu cigglosci pewnej
idei (moze nig by¢ — jesli patrzymy weziej — idea patriotyzmu albo — w opty-
ce szerokiej — idea wiary w celowos¢ ludzkiej egzystencji), i to niezaleznie od
tego, czy proby realizacji owej idei doraznie przynosza chwalebne rezultaty.
Tak jak klgska militarna nie musi oznacza¢ konca walki, tak degrengolada mo-
ralna bojownika, a wigc porazka na poziomie duchowym, nie musi oznaczac
konca trwania idei w ogole ani tez jej deprecjonowaé. Wydaje si¢, ze w relacje
miedzy Lambrem a Kordianem moze by¢ wpisana hipoteza, ze nawet zdemo-
ralizowany patriota — nazwijmy t¢ postawe patriotyzmem negatywnym — jest
jednak reprezentantem mysli patriotycznej, a wigc uciele$nia, cho¢ w sposob
kaleki, jej istnienie. Z kolei pie$n o desperacie nadal jest piesnia, a zatem czyms,
co przenosi dang ide¢ dla dalszych pokolen, mimo Ze czyni to w wariancie ak-
sjologicznie nieakceptowalnym. Jak obrazuje to motto z Lambra, serce, kto-
re umarlo, pozostanie juz takie na zawsze, ale owijajaca je forma, zawierajaca
stowa zmartwychwstania, moze przenie$§¢ w przyszio$¢ sama koncepcje bez
nieudolnych prob realizacji idei, zwienczonych klgska, bo uwiktanych w §wia-
domos¢ konkretnych, utomnych jednostek.

4 Por. ibidem, s. 49. Paradoksalnie, nawet w tresci wlasnego uczynionego mottem frag-
mentu Lambra komentatorzy dopatrywali si¢ reminiscencji z Mickiewicza — np. Juliusz Klei-
ner pisatl, ze stowa te podejmuja (czego, jak sadzi badacz, Stowacki sobie nie u§wiadamiat)
mys$l z Piesni Wajdeloty: ,ratowa¢ od zagtady 1 zniszczenia serce narodu” (idem, op.cit., s. 74).
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Szczegoblnie interesujacy w ujeciu Chauvin wydaje si¢ sposob, w jaki ana-
lizuje ona ostatnie partie dramatu z udziatem bohatera: scen¢ skoku i egzeku-
cji. Podkresla, ze Kordian jest w nich niewidoczny lub stabo widoczny a to,
co si¢ dzieje, obserwujemy oczami §wiadkow calej sytuacji — gapiow, widzow,
wspolnoty. Oczywiscie taka organizacja scen mogla by¢ zwigzana z poetyka
spektaklu, w ktoérym to, co — z ré6znych powodéw — nie mogto by¢ pokazane
doktadnie (jak skok na koniu), musi by¢ opowiedziane*; jednak postrzeganie
w finalnych scenach bohatera-indywidualisty oczami 0sob trzecich, niedopusz-
czenie go do glosu, wydaje si¢ nad wyraz znaczgce. Mozna szukac¢ wyja$nienia
takiego chwytu na przyktad w pokrewienstwie z Hamletem, ktore eksponowat
Czestaw Mitosz*® (,.the rest is silence”), mozna jednak czytaé je jako metali-
teracki komentarz do faktu, ze ostatecznie tozsamo$¢ bohatera (literackiego)
konstytuuje si¢ w postrzeganiu go przez gapiow — §wiadkéw — odbiorcoOw —
komentatorow — czytelnikow.

I wcale nie musi by¢ tak, ze ci, ktdrzy stoja najblizej, widza najlepie;j.
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Streszczenie

Rewizje — korekty — idiolekty. Dwie francuskie wycieczki w strone
Lambra i Kordiana

Punktem wyjscia artykutu jest Goetheanskie zatozenie, ze migdzykulturowa wymia-
na w obrebie Weltliteratur moze zaowocowac¢ wzajemnymi ,.korektami” rozumienia,
oceny, warto$ciowania. Lambro i Kordian, dwa specyficznie powigzane ze sobg teks-
ty Stowackiego, zostaly w zwigzku z tym usytuowane w kontekscie francuskim, rozu-
mianym nie genetycznie, lecz odbiorczo. Analizie zostaly poddane dwa réznego typu
komentarze literaturoznawcze, z ktorych jeden jest przyktadem recepcyjnego posred-
nictwa reprezentanta kultury polskiej na emigracji, drugi — elementem francuskiego
literaturoznawstwa (sg to: wstgp Wenceslasa Gasztowtta do francuskiego przektadu
dziet Stowackiego z lat 60. XIX wieku oraz artykut Le drame romantique : le héros et
I’histoire dans « Le Prince de Hombourg » de Kleist, « Kordian » de Stowacki et « Lo-
renzaccio » de Musset autorstwa Dani¢le Chauvin z 2000 roku). Teksty te, powstate
w rozmaitych celach i roznych okresach, taczy wspolne pole odniesien porownawczych
(w tym szkic George Sand O dramacie fantastycznym), zarazem jednak r6zni odmienna
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kontekstualizacja kulturowa oraz odmienne usytuowanie wzgledem legendy mickiewi-
czowskiej, co sprawia, ze dostarczajg niestandardowych impulsow interpretacyjnych,
ozywczych w stosunku do dominujacych dzisiaj sposobow lektury Lambra i Kordiana.

Stowa kluczowe: Juliusz Stowacki, Lambro, Kordian, Johann Wolfgang Goethe, George
Sand, Weltliteratur, Wenceslas Gastowtt, Dani¢le Chauvin

Summary

Revisions — Adjustments — Idiolects. Two French Excursions towards
Lambro and Kordian

The point of departure of the article is the Goethean assumption that intercultural exchan-
ge within Weltliteratur can result in mutual “adjustments” of understanding, assessment
and evaluation. Lambro and Kordian, two specifically related texts by Stowacki, were
therefore situated in the French context, understood not in the genetic sense, but in the
sense of reception. Two literary commentaries of various types were analysed, one of
which is an example of the reception mediation of a representative of Polish culture
in exile, the other, an element of French literary studies (these are: the introduction by
Wenceslas Gasztowtt to the French translation of Stowacki’s works from the 1860s and
the article Le drame romantique : le héros et [’histoire dans « Le Prince de Hombourg
» de Kleist, « Kordian » de Stowacki et « Lorenzaccio » de Musset by Danié¢le Chauvin
from 2000). These texts, created for different purposes and in different periods, share
a common field of comparative references (including George Sand’s Essai sur le drame
fantastique), but at the same time are differentiated by their cultural contextualisation
and different location in relation to Mickiewicz’s legend, meaning that they provide
non-standard interpretative impulses which are refreshing in relation to today’s domi-
nant ways of reading Lambro and Kordian.

Keywords: Juliusz Stowacki, Lambro, Kordian, Johann Wolfgang Goethe, George
Sand, World Literature, Wenceslas Gasztowtt, Dani¢le Chauvin



