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Abstrakt

Artykut porusza dwa powigzane ze sobg tematy, jakimi s3 (nie)obecno$¢ Roméw w badaniach nad
historig i wspodtczesnoscig polskich miast oraz usytuowanie ,, zewnetrznego” badacza wsrdd spotecz-
nosci romskich. Jego ogdlna teza stanowi zarazem postulat romskiej historii Warszawy rozumianej
nie tylko jako historia i wspdtczesnos¢ Romow w stolicy, ale réwniez spojrzenie na historie Warsza-
wy oraz na wspotczesnie obserwowane procesy spoteczne przez pryzmat historii i wspdtczesnosci
Romow. Artykut oparty jest na badaniach terenowych wsréd spotecznosci romskich w Warszawie
(dzielnice Ursus i Praga Potudnie), ktére dotyczyty nastepujacych tematéw: powojenne osiedlanie
sie w stolicy Polski, praca w przemysle z wykorzystaniem tradycyjnych umiejetnosci rzemieslniczych
(kotlarstwo) oraz wyjazdow za granice. Catos¢ ma charakter , eksploracyjny”: identyfikuje zagadnie-
nia badawcze oraz wyznacza trajektorie dalszych badan.

Stowa kluczowe: Romowie, Warszawa, warszawscy Romowie, miasto, przemyst, migracje mniej-
szosci etnicznych

For the Roma History of Polish Metropolises: Ethnographic Outlines
from Warsaw

The article deals with two interrelated topics, these are: the (under)representation of Roma in re-
search on the history and contemporaneity of Polish cities and the positionality of the ‘external’ re-
searcher among the Roma communities. Its general thesis also stands as a case for a Roma history
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of Warsaw. The latter is perceived not only as history and contemporaneity of the Roma in the
capital city, but also as a look at the history of Warsaw and at the recently observed social process-
es through the prism of Roma history and contemporaneity. The article is based on field research
among Roma communities in Warsaw (Ursus and Praga Potudnie districts). It addresses the follow-
ing topics: post-war settlement in the capital city of Poland, work in industry with the use of tradi-
tional craft skills (boilermaking) and outmigration. The whole work is of an ‘exploratory’ nature: it
identifies research issues and sets out a trajectory for further research.

Keywords: Roma, Warsaw, Warsaw Roma, city, industry, migration of ethnic minorities

Wstep

Artykut zarysowuje dwa powigzane ze sobg tematy, jakimi sg (nie)obecnos¢ Romoéw
w badaniach nad historig i wspoétczesnoscig polskich miast oraz usytuowanie ,,ze-
wnetrznego” badacza wsrdd spotecznosci romskich. Wyznacza on trajektorie dalszych
badan, ktére zastuguja na dalsze pogtebienie i rozszerzenie materiatu zrédfowego.
Ogdlna teza stanowi zarazem postulat romskiej historii Warszawy rozumianej nie tyl-
ko jako historia i wspdtczesnos¢ Roméw w stolicy, ale réwniez spojrzenie na historie
(nie tylko Warszawy) i na procesy spoteczne przez pryzmat historii i wspdtczesnosci
Romow. Postulat ten nadaje studiom romoznawczym wiecej spoteczno-polityczno-
-ekonomicznego kontekstu i sprawia, ze trudniejsze staje sie zamkniecie Roméw i stu-
didw romskich w semantycznej klatce muzealnej gabloty, plamy na mapie (plamie
zaréwno biatej, ktéra dopiero zostanie wypetniona, jak i kolorowej — chaotycznej, be-
dacej efektem czyjejs projekgji). Artykut jest dzietem zewnetrznego badacza, niezwig-
zanego ze spotecznosciami, ktérych dotyczy i oparty jest na wywiadach, z ktérych
cze$¢ zostata przeprowadzona w ,neutralnym” otoczeniu publicznych przestrzeni.
Jako autor nie moge pochwali¢ sie obserwacjg uczestniczaca czy wspottowarzysze-
niem (udziatem w pracach spotecznych, swietach, weselach czy pogrzebach). Nieza-
leznie od tego, przyjmuje tu perspektywe krytyczng, osadzajgc etnograficzne zapiski
w refleksji na temat proceséw produkgji i dystrybucji wiedzy, wyartykutowania po-
trzeby dziatan na rzecz zacierania granic pomiedzy badajacymi i badanymi. W tym
kontekscie zwracam réwniez uwage na koniecznos¢ uwzglednienia Romoéw i romskie
perspektywy dla lepszego zrozumienia proceséw zachodzacych we wspdtczesnej me-
tropolii, w ktérej kulturowa réznorodnosé, wynikajgca nie tylko z aktualnie obserwo-
wanych proceséw migracyjnych, ale réwniez z samej historii miasta i jego rozwoju,
wspolistnieje z pogtebiajgcymi sie nieréwnosciami w dochodach i dostepie do ma-
terialnych i niematerialnych zasobéw. Celem artykutu jest przedstawienie materiatu
badawczego (i wcigz niekompletnej wiedzy zen wynikajacej) na temat warszawskich
Romdéw przez pryzmat krytycznych studiéw romskich i niedostrzeganej réznorodno-
$ci w przestrzeni duzego miasta.

Na materiat badawczy sktfada sie pie¢ na wpdtustrukturyzowanych wywiaddéw
z Romami i Romkami z Warszawy (dzielnice Grochdéw i Ursus), trzech wywiadach
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eksperckich z osobami nieromskimi zaangazowanymi w codzienng prace ze spo-
tecznosciami romskimi i dziatalnos¢ dokumentacyjng w Warszawie. Wywiady na
Grochowie przeprowadzone zostaty w maju i czerwcu 2021 podczas umoéwionych
uprzednio spotkan na publicznym skwerku w poblizu miejsc zamieszkania rozmoéw-
czyh i rozméwcdw (jednak nie w ich bezposrednim sagsiedztwie). Byty to jednorazowe
spotkania umoéwione przez osobe petnigcg funkcje ,odZzwiernej” (gatekeeper) — oso-
be blisko zwigzang ze spotecznoscig grochowskich Romdéw. Uczestniczyto w nich
tacznie 6 0séb: trzy kobiety w wieku , 404", trzej mezczyzni w przedziale wieko-
wym 17-24 oraz jeden mezczyzna powyzej pie¢dziesigtego roku zycia. W Ursu-
sie, w czerwcu 2021, przeprowadzony zostat jeden podwdjny wywiad z kobietami
(Romkami) w wieku ,50+". Podobnie, jak w przypadku Grochowa, spotkanie zostato
umowione przez ,odzwierng” i odbyto sie w placéwce petnigcej miejsce spotkan
lokalnej spotecznosci (nie tylko Romdéw). Przeprowadzitem réwniez wywiad z kobietg
prowadzaca te placdwke, ktéra od lat zaangazowana jest w prace ze spotecznoscia
romskg w Ursusie. Pomiedzy lutym 2020 a lutym 2022 odbytem réwniez 4 spot-
kania oraz liczne rozmowy telefoniczne ze wspomniang ,odzwierng z Grochowa”,
a z rozméw i spotkan powstawaty notatki. Kontekstualnej wiedzy dostarczyty mi
rowniez spotkania (wrzesien 2020 — wrzesien 2023) oraz jeden na wpétustrukturo-
wany wywiad (maj 202 1) z bytym urzednikiem i muzealnikiem posiadajgcym bogate
doswiadczenie wspotpracy ze spotecznosciami romskimi w Warszawie. Dodatkowy
materiat stanowig moje obserwacje i przemyslenia towarzyszace nieformalnym spo-
tkaniom z dwiema romskimi rodzinami na warszawskim Grochowie. W styczniu,
lutym i marcu 2022 pomagatem ich najmtodszym cztonkom w nauce. Rozmowy
z dzie¢mi i mfodzieza oraz ich matkami dotyczyty gtéwnie problemédw w szkole. Byt
to okres powolnego wychodzenia z ograniczen spowodowanych pandemia Covid-19
oraz nadrabiania zalegtosci zwigzanych ze zdalng edukacjg przy braku odpowied-
niego sprzetu.

Przyjety przeze mnie jezyk nalezy traktowac jako cze$¢ metodologii. W opisie
i analizie materiatu etnograficznego moze wydawac sie on archaiczny i przypominac
jezyk ,eksploratora dziewiczych terenéw”, jednak jego uzytkownik od poczatku jest
w petni swiadomy, ze ,,odkrywane” przez niego lady sg od dawna zamieszkate. Jest
to swoista gra z konwencja, rodzaj krytycznego hotdu dla dorobku pokolen etno-
graféw, romoznawcéw i ,cyganologéw” na drodze do epistemologicznej wspdlnoty,
ktéra moze nigdy nie nadejs¢, ale do ktérej warto sie zblizy¢. W podobnym duchu
wypowiadat sie Yaron Matras wskazujgc na potrzebe ,,uwspdtczesnienia” studidw
romskich bez odrzucania dorobku ,starszych” badan (Matras 2017: 115).
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Miedzy ,,zbieraniem motyli” a badaniami partycypacyjnymi,
czyli nietatwe usytuowanie badacza

Od przetomu lat 90. XX w. i zerowych moje kontakty z Romami i tematykg romska
byty sporadyczne, by nie powiedzie¢ incydentalne i miaty miejsce podczas turystycz-
nych wyjazdéw na Stowacje, zaje¢ na studiach oraz badan terenowych w Motdawii
i Ukrainie. Byty to jednak przelotne spotkania, ulotne obserwacje, ktérym daleko byto
do badan. Romowie jawili mi sie jako fascynujacy, odmienni oraz — nawet jezeli sym-
patyczni — ,,Inni”. Poczucie innosci potegowat fakt, ze mieszkajagc w centrum War-
szawy nie miatem z Romami zadnego kontaktu, mogtem za to ich zobaczy¢ podczas
pobytéw w Motdawii, Ukrainie, na Stowacji i Wegrzech oraz podczas wizyty w Andry-
chowie (wojewddztwo matopolskie) latem 2001, kiedy mdéj warszawski towarzysz po-
drézy, widoczng obecnos¢ Romoéw w centrum miasta skwitowat stowami ,normalnie
jak na Stowagji”. U nas bowiem Romow nie byfo. Ale czy na pewno? Musiaty uptynac
blisko dwie dekady, by sporadyczne i przypadkowe spotkania nabraty znaczenia stric-
te badawczego. Od 2019 roku bratem udziat w badaniach zwigzanych z migracjami
polskich Romow. Po rosyjskiej agresji na Ukraine uczestniczytem w dziataniach monito-
rujacych sytuacje ukrainskich Romoéw w Polsce nakierowanych na poprawe ich sytuacji.
To wszystko, podobnie jak posiadanie wsréd Roméw i Romni serdecznych znajomych,
nie czyni ze mnie ,eksperta od tematyki romskiej”, ,romoznawcy”, ani tez ,,cyganolo-
ga”. Same te okreslenia i skrywajgce sie za nimi historie i procesy to temat na szereg
odrebnych opracowan, dla potrzeb tego artykutu okreslam tak osoby prowadzace syste-
matyczng dziatalnos¢ naukowa, kulturalng, edukacyjng i eksperckg w tematyce romskiej.

Przyjete na potrzeby tego artykutu podejscie i zwigzana z nim propozycja me-
todologiczna oparta jest na dyskusjach, jakie od dekad odbywajg sie w Srodowisku
badaczek i badaczy zajmujacych sie romskg tematyka. Jednym z wielu probleméw
w studiach romoznawczych oraz popularnych narracjach na temat Romdéw jest tak
zwany konserwacjonizm utozsamiany z korzeniami studiéw romskich (czy tez ,cy-
ganskich” lub ,,cyganologicznych”). Polega on na poszukiwaniu utraconej rzekomo
autentycznosci i dziataniach na rzecz zachowania jej dla przysztych pokolen lub do-
szukiwaniu sie w zachowaniach, postawach i strategiach zyciowych Romow wptywdw
Lromskiej kultury i tradycji”. Taka postawa byta i wcigz jest domeng wielu nie-rom-
skich badaczy i badaczek oraz ich projekcji na temat Roméw (Lee 2000). Podejsciu
temu towarzyszy idealizacja przesztosci i rzekomo utraconej ,,autentycznosci” oraz
postrzeganie podejmowanych na arenach krajowych i na arenie miedzynarodowej
dziatan na rzecz spotecznosci romskich jako tworzenie czego$ rzekomo nieautentycz-
nego. Postawa ta de facto utrwala stereotypy i utrudnia pogtebione studia poprzez
zamkniecie Roméw w poznawczej klatce z tabliczkg ,,Romowie i ich kultura” (Fiat-
kowska et al. 2023). Ze zjawiskiem tym wigze sie rowniez problem pisania o Romach
bez Romdw, co potencjalnie utrwala pewne nie-romskie wyobrazenia, oczekiwania
i projekcje. Yaron Matras, historyk i jezykoznawcza sam niebedgcy Romem, przez
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niektérych utozsamiany z ,, przestarzatym”, opisowym podejsciem, postrzega powsta-
wanie ,,romskiej nauki” — w ktorej Romowie i Romki piszg na swoj temat na wtasnych
zasadach — jako nieunikniony proces nadajgcy rowniez trajektorie badaniom ,starego
typu”, wymuszajgcy pewne zmiany oraz umozliwiajacy krytyczne spojrzenie na doro-
bek badan romologicznych (Matras 2017). Sprzeciw wobec takiego stanu rzeczy ze
strony grupy badaczek i badaczy dostrzegajgcych potrzebe zmiany paradygmatu legt
u fundamentoéw czasopisma Critical Romani Studies i jego idei programowej — akade-
mickiego manifestu na rzecz zmiany paradygmatu naukowego oraz scistej integracji
badan naukowych z dziataniami na rzecz zmiany sytuacji Romoéw na catym $wiecie:

Uwazamy, ze badania nad Romami i innymi populacjami, ktére nie uwzgledniaja gtosu
.badanej populacji”, sg nieetyczne, obrazliwe i metodologicznie wadliwe. [...] Zamiast
tego, promujemy otwarty, inter- i transdyscyplinarny ruch, ktéry integruje réznorodne
i heterogeniczne gtosy [...]. Wierzymy, ze wiedza naukowa moze by¢ tworzona z poszano-
waniem rygoru akademickiego, przy uzyciu wielu metod badawczych, przy jednoczesnym
wspieraniu uciskanych spotecznosci w ich zmaganiach (Bogdan et al 2018: 5).

W tym duchu, i w kontekscie odzyskiwania i pozyskiwania romskich gtoséw dla
akademii, Anna Mirga-Kruszelnicka wskazuje na wyzwania stojgce przed romskimi
badaczami i badaczkami w wykraczaniu poza obecne, takze w studiach romoznaw-
czych, stereotypy i klisze na temat Romdw, w tym obrazy z zatozenia pozytywne,
wzmacniajg przekaz o Romach jako ,innych” i jako takie moga ksztattowacd krzyw-
dzaca siatke pojeciowa (Mirga-Kruszelnicka 2018). Nie mniejsza odpowiedzialnos¢
spoczywa réwniez na badaczach i badaczkach niebedgcych Romami i wigze sie
z potrzeba krytycznej swiadomosci wiasnej pozycji, w tym budowania kariery dzieki
uczestnikom i uczestniczkom badan. Spoteczne usytuowanie wptywa na postawe
badacza i na jego lub jej relacje z objetg badaniami spotecznoscig. Refleksja na ten
temat powinna by¢ nieodtgcznym elementem kazdej etnografii, a w szczegdlnosci
badan prowadzonych wsrdd srodowisk mniejszosciowych, wykluczonych lub zagro-
zonych wykluczeniem (Silverman 2018).

Od ponad trzech dekad antropolodzy i antropolozki przestrzegaja przed uzywa-
niem stowa , kultura” jako uniwersalnego klucza do opisu obserwowanych odmienno-
$ci, przed ttumaczeniem obserwowanych proceséw za pomocg kulturowej odrebno-
$ci, przynaleznosci do okreslonej kultury oraz szufladkowaniu na podstawie trudnego
do uchwycenia kryterium (Abu-Lughod, 1991; Gupta, Ferguson, 1992). W podobnym
duchu w badaniach nad migracjami popularnos¢ zdobyt postulat , patrzenia poza
etniczne soczewki” (Schiller, Caglar, Guldbrandsen, 2006), na podstawie zatozenia, ze
osoby i grupy oséb, w tym osoby migrujace i mniejszosci etniczne, podejmuja pewne
dziatania nie tylko, i nie przede wszystkim ze wzgledu na przynaleznos¢ do okreslonej
grupy etnicznej z charakterystyczng dla niej kultura. Innymi stowy, ze ludzie robig to,
co robig ze wzgledu na swoje miejsce urodzenia i postawy swoich przodkéw, a nie
ze wzgledu na biezace uwarunkowania. Stad tez obecny w badaniach romskich
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postulat ich deetnicyzacji i dekolonizacji oraz nadania im partycypacyjnego wymiaru,
w ktérym Romki i Romowie uczestnicza w procesie produkcji wiedzy na zasadzie
petnoprawnych aktoréw i aktorek, a przez Gadziéw (nie-Romdéw) traktowani sg jako
partnerzy i partnerki w rozmowach, badaczki i badacze — osoby o petnoprawnym,
styszalnym gtfosie (Bogdan et al., 2018; Mirga-Kruszelnicka, 2018; Silverman, 2018).

Nie oznacza to, ze ,romskos¢” czy ,romska tradycja” nie miaty i nie majg zna-
czenia. Przeciwnie, czesto majg wieksze niz mogtoby sie wydawa¢ Gadziom. Postulat
deetnicyzacji oznacza spojrzenie na wybrang tematyke (np. migracje lub przemiany
w stylu zycia i aktywnosci zawodowej polskich Romdw) z uwzglednieniem nie mniej
waznych czynnikdw, takich jak sytuacja spoteczno-ekonomiczna czy ogdlne przemiany
w obyczajowosci i zyciu rodzinnym w Polsce i w $wiecie. Tym, co definiuje poszczegdlne
osoby i grupy osdb oraz nadaje tres¢ ich zyciu codziennemu, nie jest sama ,,romskosc”.

Swiadomie decyduije sie tu na stosowanie etno-egzonimu Gadzio (1. poj) / Gadzie
(I. mn) oznaczajacego w jezyku romskim nie-Roma. Ma to za cel nie tylko wprowa-
dzenie stownictwa polskich Roméw do jezyka akademickiego, ale takze unikniecie
dychotomii Romowie — Polacy czesto uzywanej w jezyku potocznej, w tym przez
samych Roméw, gdy mdwig po polsku, co symbolicznie (i nie zawsze swiadomie)
wyklucza Roméw z polskiej wspodlnoty narodowej (Fiatkowska et al. 2023). Ma to
rowniez znaczenie przy wdrazaniu postulatu inkluzji w badaniach etnograficznych.
Wiedza na temat Romdw w Polsce czesto tworzona jest przy niewielkim udziale
samych Romoéw, ktdrzy przedstawiani sg jako (od)wieczni Inni, ktérzy moga istnie¢
(,byc"), ale ktérych istnienie (,bycie”) podlega interpretacji Gadziow.

.Inni”, w tym Romowie, bywajq przez badaczy i badaczki postrzegani jako ,,do-
stawcy danych”, ktére nastepnie sg przetwarzane i interpretowane przez osoby do
tego upowaznione (w tym przypadku nie-Romdw). Prowadzi to do sytuacji, w ktorej
,Oni” (Romowie, ale tez inne badane spotecznosci) istniejg dzieki temu, ze ,My”
(badacze, Gadziowie) na ich temat cos myslimy i piszemy. Istnieje przepas¢ pomiedzy
tymi, ktorzy opisujg i interpretuja, a tymi ktorzy sq opisywani (Gay y Blasco i De la Cruz
Herndndez, 2012). Ten problem zostat dostrzezony nie tylko w studiach romskich,
ale ogdlnie w socjologii i antropologii (zob. Lins Ribeiro 2014; Buchowski, 2018;
Giri, 2006). Towarzyszg mu postulaty wrazliwosci i empatii ze strony badaczy oraz
przetamania barier miedzy badajacymi i badanymi czy tez pewng demokratyzacje
proceséw produkgji i dystrybucji wiedzy.

Moja perspektywe okreslam jako , krytyczne zbieranie motyli” (zob. Leach 1961;
Fiatkowska et al. 20233). Nalezy poczynic¢ tu zastrzezenie, ze okreslenie ,motyle”
odnosi sie tutaj do danych, podobnie jak na przyktad do artefaktéw kultury mate-
rialnej i symbolicznej, zas , zbieractwo” czy , kolekcjonerstwo” do ich kategoryza-
¢ji i konserwacji. Nie odnosi sie ono do 0séb ze spotecznosci objetych badaniami.

3 Mianem ,kolekcjonowania motyli” Edmund Leach ironicznie nazwat pozytywistyczne przywiaza-
nie do klasyfikacji i typologizacji, jakie dostrzegat miedzy innymi u Alfreda Radcliffe’a-Browna (Leach
1961, s. 2).
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Pomimo zartobliwego charakteru, metafora ta wytycza krytyczne spojrzenie na pro-
cesy i struktury kryjace sie za kazdym z ,motyli” oraz uwydatnia potrzebe dalszych
dociekan i dodatkowych narracji. Tak sformutowane usytuowanie spoteczne badacza
niebedgcego Romem oraz niezwigzanego z Ursusem ani Grochowem stawia pewne
ograniczenia nabytej przeze mnie wiedzy. Z drugiej jednak strony rozmowy z osobg
.Z zewnatrz”, nieposiadajgca szczegdtowe] wiedzy o lokalnych kontekstach dawata
rozméwcom i rozmowczyniom wiekszg swobode wypowiedzi, wyboru tematow do
rozmoéw, zakresu udzielanych odpowiedzi oraz zakresu dzielenia sie posiadang wiedzg.

Grochow i Ursus, czyli co wiemy, a czego nie wiemy
na temat warszawskich Romow

W duzym uproszczeniu i w duchu zgodnej z perspektywa krytycznego zbieracza mo-
tyli, pozytywistycznej kartografii, stwierdzi¢ mozna, ze na warszawskim Grochowie
najwiecej jest oséb i rodzin z grupy Polska Roma (,,Polscy Romowie”, ,Polscy Cyga-
nie”), zas w Ursusie dominujacg grupe stanowig Lowarzy (czasem przez inne grupy
okreslani jako ,Austryjaki”). Obydwie dzielnice zamieszkujg réwniez rodziny utozsa-
miajace sie, lub utozsamiane, z grupa Keldaraszy, zas na Grochowie mieszkajg réwniez
Chatadytka Roma (okreslani tez jako ,,Ruska Roma” lub ,Ruscy Cyganie)”. Romowie
mieszkajg tez w innych dzielnicach Warszawy, niektérzy wiecej niz jedno pokolenie.

Rozmowcy i rozmoéwczynie podkreslaty, ze ich przodkowie (pokolenie dziadkow
i pradziadkéw) prowadzili charakterystyczny dla grup Polska Roma, Chatadytka Roma,
Keldarasze i Lowarzy, wedrowny tryb zycia, zas z Warszawa zwigzali sie lub zostal
zwigzani dopiero po wojnie. Jezeli polegac wytacznie na $wiadectwach moéwionych,
jest to kategoria dos¢ szeroka. Zardwno Grochow, jak i Ursus stanowity w okresie
powojennym peryferie Warszawy, to tam grupy wedrujgcych Roméw rozbijaty swoje
obozy, aby z czasem osig$¢ tam na state. Niektdrzy jeszcze przez dekady zachowywali
swoje stare wozy w charakterze pamiatek i przydomowych altanek.

Oni tu [do Ursusa] przyjechali i juz tu zostali, bo tutaj nic nie byto. Nic. Same pola byty
same pola byty. | tu, gdzie teraz jest ten duzy park, to tam oni sie osiedlili, bo tam jezior-
ko byto takie. Wie pan, takie nie jeziorko, tylko taki staw jakby [...] No i zaczeli sie tam
osiedla¢, a potem juz dostali mieszkania. [D 77]

Warto pamieta¢, ze w okresie wojny i okupacji (1939-1945) oraz bezposrednio
po sttumieniu powstania warszawskiego (1944) liczba mieszkancéw miasta radykal-
nie spadta®. Z kolei na lata 40. i 50. XX wieku przypadt okres odbudowy Warszawy
z powojennych zniszczen, naptywu nowej ludnosci i powroty dawnych mieszkancow

4 Wedtug danych GUS, w 1938 liczba mieszkancow stolicy wynosita 1 295 000, w styczniu 1945
(wyzwolenie spod okupacji) byta ona szacowana na 162 000, zas w maju 1945 miato to by¢ juz 378 000
(Czerwinska-Jedrusiak 2009).
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oraz intensywnej migracji ze wsi do miasta (co byto procesem charakterystycznym nie
tylko dla Warszawy). Romowie z wedrownych (taborujgcych) grup zasilili wzrastajaca
liczbe nowych mieszkancow. Wiele wskazuje na to, ze przynajmniej niektdrzy z nich,
opartg na tradycyjnych umiejetnosciach, dziatalnos$¢ zarobkowa prowadzili juz przed
wejsciem w zycie niestawnej uchwaty Prezydium Rzadu z 1952 ,W sprawie pomocy
ludnosci cyganskiej przy przechodzeniu na osiadty tryb zycia”.

Spotdzielnia Zelazo-Cynk na warszawskim Grochowie to temat niewatpliwie za-
stugujacy, i wcigz oczekujacy, na osobne opracowanie. Wiemy, ze istniafa juz w latach
40. i ze to tam osiadli w Warszawie Romowie zostali zatrudnieni przy pobielaniu
i czyszczeniu metalowych wyrobdéw. Produkowano tam miedzy innymi metalowe
naczynia, spétdzielnia remontowata i czyscita réwniez wszelkie metalowe sprzety
wykorzystywane w mleczarniach, piekarniach i innych zaktadach produkgji i prze-
twérstwa zywnosci. Niewiele wiadomo o kulisach jej powstania, wiemy jednak, ze
jej prezesem nie byt Rom, a réwniez nie wszyscy pracownicy byli Romami.

W publicznej domenie niewiele zachowato sie informacji o spoétdzielni. Sg one
fragmentaryczne, wyrwane z kontekstéw warszawskiej gospodarki w powojennych
dekadach, spotdzielczosci czy historii warszawskich Romow. Zebranie informacji wy-
starczajacych do stworzenia obrazéw przypomina detektywistyczne sledztwo. In-
ternetowa wyszukiwarka kieruje nas do wypiséw z Krajowego Rejestru Sgdowego
informujacych o likwidacji spotdzielni. Na popularnych internetowych platformach
handlowych mozna naby¢ ,kultowe garnki z Zelazocynku”. W dzienniku ,Rzeczpo-
spolita” z 7.10.1949 znajduje sie krotki reportaz pod tytutem , W spétdzielni pracy
Zelazo-Cynk”, w ktérym padajg nazwiska zarzadu i niektérych pracownikdéw, nie
dowiadujemy sie jednak czy sg to Romowie®. Na jednym z poswieconych Warszawie
blogéw czytamy: ,,Po Il wojnie Swiatowej po przymusowym przesiedleniu, na Goctaw-
ku powstata spétdzielnia kotlarska, w ktérej [Romowie] mogli pracowac i adaptowac
sie wsrdd spoteczenstwa®. Z kolei portal |, Twoja Praga” wspomina o budynku przy
ul. Grochowskiej i zamieszkujacej jg niegdys ,,cyganskiej” rodzinie.

Kto wie co stafo sie z cyganska rodzing, ktéra mieszkata w budynku [...] na pierwszym
pietrze. Starszy Cygan (chyba gfowa rodziny) miat ciekawy i rzadki zawdd — byt kotla-
rzem. Gdy w Polsce jeszcze co$ sensownego wytwarzano, cata ich grupa prowadzita na
Goctawku spétdzielnie kotlarska zajmujaca sie pobielaniem réznych pojemnikdéw i cystern
do ptynéw spozywczych: mleka, sokéw, piwa itp. Z ich ustug korzystata m.in. Fabryka
Aparatury Mleczarskiej w pobliskim Marysinie Wawerskim’.

Tradycyjne rzemiosto (pobielanie i naprawa metalowych naczyn), dawniej po-
pularne gtéwnie w grupie Kelderaszy, znalazto tutaj zastosowanie na skale drobno-

> 7 archiwalnego numeru dziennika korzystatem na stronie: https:/pbc.gda.pl/Content/84273/
Nr 275.pdf (dostep: 8.05.2024).
¢ http:/kultwarszawa.blogspot.com/2015/07/warszawscy-cyganie.html (dostep: 8.05.2024).
206 7 https://www.twoja-praga.pl/praga/ulice/5312.html (dostep: 8.05.2024).
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przemystowa. Mozna doszukac sie tu pewnych analogii z krakowska Nowg Hutg, gdzie
zatrudnienie w Kombinacie Metalurgicznym (Huta Lenina) znalezli pochodzacy ze wsi
na Spiszu i Podhalu, Romowie Karpaccy (Bergitka Roma) wsréd ktdrych popularnym
rzemiostem byto kowalstwo. Obydwa przyktady pokazujg obecnos¢ Romow w polskiej
gospodarce, ich role w procesie powojennej odbudowy i towarzyszacego jej awansu
spotecznego. W obydwu przypadkach mozna méwic¢ o wykorzystaniu potencjatu rom-
skiego rzemiosta w nowoczesnym miescie. Ewidentna jest réznica w skali, budowie
Nowej Huty towarzyszyty szeroko zakrojone dziatania rekrutacyjne nie tylko do pracy,
ale réwniez do budowy samego kombinatu i miasta-osiedla (zob. Lebow, 2013).
W Warszawie byt to jeden z wielu zaktaddw, ktéry petnit funkcje pomocniczg wobec
przemystu lekkiego. Warto réwniez zaznaczy¢, ze pomimo zamieszkania w Ursusie,
brak jest informacji o zatrudnieniu Roméw w tutejszych Zaktadach Mechanicznych
LUrsus”, a rozmowczynie twierdzity, ze nikt z Roméw w ,Ursusie” nie pracowat.

Z wypowiedzi moich rozméwczyh wynika, ze w Zelazo-Cynku pracowali Romo-
wie tak z Grochowa, jak i Ursusa i to pomimo trzydziestu kilometrow dzielgcych te
dzielnice. Byli to mezczyzni z grup Polska Roma i Lowarzy, jednak wiele (wypowiedzi
rozméwczyn z obydwu dzielnic i obydwu grup) wskazuje na to, ze jeden z gtéwnych
majstrow byt Kelderaszem. Spotdzielnia zmieniata swoje lokalizacje, jednak pierwsza
pracownia znajdowata sie na terenie dawnego obozowiska (taboru), ktérego miesz-
kancy stopniowo przenosili sie do pobliskich starych kamienic i powstajgcych nowych
budynkdéw. Jak wspomina rozmoéwczyni z Ursusa:

Moja cafa rodzina kotty pobielata. Nawet mdj ojciec byt zarejestrowany na Goctawku, to.
Tam pracowat. Tam na Goctawku mieszkali Cyganie, byfa taka duza posesja i mieli swoje
baraki [...] i tam mieszkali. | wiasnie takie cos. [...] Jakos tam zyli te Cyganie. [D 77]

Warsztat miescit sie na Goctawku (dzielnica graniczaca z Grochowem), niedaleko
miejsca, w ktérym dzi$ znajduje sie petla autobusowa PKP Olszynka Grochowska.
Staty tam réwniez wagony, w ktérych Romowie-spétdzielcy mieszkali zanim dostali
mieszkania w kamienicach. Okoliczni Gadzie mieli okresla¢ to miejsce mianem , ko-
lonii karnej”.

Spétdzielnia ,Zelazo-cynk” oprécz samego tam robienia czy remontowania tych kottéw
tez zapewniata mieszkania tam na miejscu. [...] No to tak w wagonach jezdzili z tymi
wagonami, tam mieszkali, ale tam to mieli luksusy w tych wagonach, bo m¢j tata tez
mieszkat w takim wagonie, dopoki mieszkania nie dostat. Oni po prostu sobie postawili
wagony, bo w tamtych wagonach mieszkali i tam tez na miejscu pracowali z tymi ko-
ttami. | potem stopniowo to sie rozrastato. Spoétdzielnia sie rozrastata i potem zaczeli im
przyznawac mieszkania. Ale wszystko w tej okolicy — Goctawek. [D 83]

Rozmowczynie wspominaty o cztonkach swoich rodzin pracujacych w ,kotlarni”
przy obrébce i oczyszczaniu metali. W ich relacjach praca byta ceniona i zapewniata
zrédto utrzymania. Byta rowniez niebezpieczna ze wzgledu na kontakt z substancjami
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zracymi i szkodliwymi oparami bez stosowania odpowiednich, z dzisiejszej perspek-
tywy, zabezpieczen (rekawiczki, maski).

Wspomniane prowizoryczne warunki zakwaterowania, skojarzenia z wiezieniami
i przestepczoscia (,.kolonia karna”), to cecha charakterystyczna dla okresu powojen-
nego do lat 60. XX w. Rozwijajgce sie miasta nie nadazaty z zapewnianiem mieszkan,
ktére tez, podobnie jak dobra konsumpcyjne, nie zawsze stanowity faktyczny priorytet
dla decydentéw?® wobec planéw inwestycji i akumulacji, ktére odbywaty sie kosztem
poziomu zycia (zob. Leszczynski 2020, s. 484-485), ktére z zatozenia miaty by¢
problemami przejsciowymi w dfugim procesie wydobywania kraju z ekonomicznego
zacofania (Leszczynski 2013, s. 340-348).

Rzemiosto (kowalstwo, obrébka metalu, naprawa i przerébki sprzetéw) miato
by¢ czedcig rodzinnych tradycji wyniesionych z uprawianego przed wojng wedrow-
nego, taborowego, trybu zycia. Koniec spoétdzielni, a przynajmniej aktywnego udzia-
tu Romdw, rozmodwczynie utozsamiajg ze Smiercig formalnego prezesa-Gadzia oraz
stopniowymi wyjazdami romskich fachowcow za granice.

Zlikwidowali [spétdzielnie], bo tamten prezes [formalny prezes niebedgcy Romem] pdzniej
umart i to sie tak rozpadto. Ten witasciwy prezes, cyganski, to wyjechat do Szwecji, prze-
kazat tam komus to, ale nie wiem komu, nie powiem. Rozeszto sie [...] P6Zniej zamkneli.
[...] Bo to taka Romowie sobie wypracowali i majg mieli to jeszcze zyje dzisiaj ktos tam
jeszcze zyje? Co te renty inwalidzkie mieli wypracowane, bo to tak naprawde byli bardzo
pracowici i zarabiali na zycie. Potem nastepne pokolenia, to juz tak bardziej lajtowo, to
za granice zaczeli wyjezdzad. [D 83]

Trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢, co byto tu przyczyng, a co skutkiem, jed-
nak historia powstania, funkcjonowania i upadku romskiej spétdzielni kotlarskiej jest
integralng czescig spotecznej historii powojennej Warszawy wraz z jej uprzemysto-
wieniem, spadkiem uprzemystowienia, kryzyséw gospodarczych i okreséw bezro-
bocia. Migracje do Niemiec, Szwecji, Wielkiej Brytanii czy USA i Kanady wpisujg sie
w kontekst krajobrazu migracyjnego Polski od lat 70. XX w. do chwili obecnej. Byty
i s3 one odpowiedzig na gospodarcze wstrzasy i kryzysy oraz zwigzany z nimi brak
poczucia bezpieczenstwa i zagrozenia wobec wspdlnoty (w tym aktéw dyskryminacji
i przemocy wobec grupy mniejszosciowej). Migracje stanowig istotny czynnik eko-
nomicznych strategii podejmowanych przez Roméw, jednak na prézno doszukiwac
by sie w nich elementéw romskich tradycji wedrownego trybu zycia czy rzekomego
braku przywigzania do konkretnego miejsca i terytorium (Fiatkowska, Mirga-Wéjto-
wicz, Garapich, 2024; Fiatkowska, Garapich, Mirga-Wojtowicz, 2019).

8 Jak pisze historyk, Janusz Zarnowski: , W latach 1949-1955 zatrudniono 2,5 min nowych pracow-
nikéw, z czego 1,4 min w przemysle i budownictwie. Z rolnictwa odeszto w tym czasie ok. milion oséb,
wiekszos¢ do przemystu. Wtadze prowadzity na wsi regularng akcje werbunkowa do przemystu. Migracja
ze wsi do miast wyniosta co najmniej 600 tys. oséb”. (Zarnowski 2002, s. 39)
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Ta wiasnie spétdzielnia juz nie pracowata, bo wszyscy powyjezdzali. Anglia, Niemcy. Bar-
dzo duzo powyjezdzato ich do Ameryki, bardzo duzo powyjezdzato. Takze tylko my tu
zostalismy. [D 77].

Whnioski i trajektoria dalszych badan

Powyzszy szkic stanowi wkiad w wiedze na temat spotecznosci romskich w Warsza-
wie. Wytaniajacy sie z niego obraz jest wcigz niepetny, nie uwzglednia on wszystkich
romskich grup, w tym Romoéw przybytych z Rumunii i Ukrainy. Biorgc pod uwage
rozne formy zarobkowania (wykorzystywanie tradycyjnych umiejetnosci, spotdziel-
czos¢, handel) i ,strategie przetrwania” (migracje zarobkowe i transnarodowe zycie)
wskazuje na Romoéw jako na nieodtaczng czesc spotecznej tkanki Warszawy w kon-
tekscie spoteczno-gospodarczej historii powojennej Polski oraz proceséw obserwo-
wanych w duzych miastach.

Wszystkie poruszone tu zagadnienia zastugujg na dalsze, bardziej pogtebione
studia. W szczegdlnosci dotyczy to powigzan pomiedzy poszczegdlnymi grupami —ich
wzajemnych stosunkdw oraz przenikania sie, spotecznego wytwarzania i przetamy-
wania grupowych granic pomiedzy réznymi lokalizacjami w Warszawie (np. Ursus
i Grochéw) czy szerzej w kraju i za granicg (Polska, Niemcy, Wielka Brytania, USA)
oraz spoiwami tych powigzan (jak dziatalnos¢ spotdzielcza i gospodarcza, mieszane
matzenstwa, charyzmatyczni liderzy etc).

W perspektywie krytycznej, samo juz wskazanie na obecnos$¢ Roméw w War-
szawie i opisanie réznorodnych aspektéw ich zycia i funkcjonowania ma w dtuzszej
perspektywie potencjat emancypacyjny. Biorgc pod uwage skale odbudowy miasta
i naptywu ludnosci po Il wojnie Swiatowej, mozna z niewielkg dozg przesady stwier-
dzi¢, ze Romowie sg tu tak dtugo, jak istnieje samo miasto (dodajmy, ze Romowie
mieszkali w Warszawie juz przed wojng). Wiedza na temat zaangazowania Romoéw
w spétdzielczos¢, zapotrzebowania na ich rzemieslnicze i handlowe umiejetnosci,
podobnie jak opisy migracji do Wielkiej Brytanii, pozwala réwniez na otwarcie ktddki
(albo wybicie szyby) na muzealnej gablocie ,,Romowie i ich kultura”.

Zrealizowanie tych krytycznych zatozen wymaga wrazliwosci badaczy i bada-
czek oraz zaangazowania samych uwzglednionych w badaniu oséb i spotecznosci.
Wzajemne zrozumienie i zawigzanie wspdlnoty, nawet ulotnej i krotkotrwatej, jest
warunkiem koniecznym powstania romskiej historii Warszawy, Polski i nie tylko.
Czas odtozy¢ siatke na motyle, ktéra nawet w rekach krytycznego badacza jest
narzedziem dominacji.
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Podziekowania

Wyrazam gtebokie wyrazy wdziecznosci i uznania dla kolegdw i kolezanek, z ktéry-
mi wspdtpracowatem w projekcie , Transnarodowe zycie polskich Roméw — migracje,
rodzina i granice etniczne w zmieniajacej sie Unii Europejskiej” finansowanym przez
NCN w ramach grantu OPUS 16 (nr UMO-2018/31/B/HS6/03006) i realizowanym
w Osrodku Badan nad Migracjami Uniwersytetu Warszawskiego. Sa to, w kolejnosci
odwrotnej od alfabetycznej: Monika Szewczyk, Sonia Styrkacz, Elzbieta Mirga-Wéj-
towicz, Michat Garapich i Kamila Fiatkowska. Artykut nie powstatby bez dziesigtkdw
godzin naszych rozmdéw i wzajemnych inspiracji. Nie powstatby réwniez bez udziatu
0so6b, ktorych dotyczy oraz oséb, ktére umozliwity mi wejscie w teren.
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