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Transpokoleniowy upor

O ksiazce Xigga poezji idyllicznej
w opracowaniu Barbary Stelingowskiej'

Jeszcze niedawno zbioér znany jako Xigga poezji idyllicznej — lub niekiedy
W Grabowie podczas wojny — Piotra Wtasta w calo$ci mozna byto zobaczy¢
tylko w Muzeum Literatury w Warszawie: w formie zapisanego fadnym pis-
mem opastego tomu formatu A4 oprawionego w rozowe, wyblakte ptotno.
Albo jako mikrofilm w warszawskiej Bibliotece Narodowej, ktory osobom
ciekawym tego tekstu udawato si¢ zdoby¢ jako kiepskiej jakosci plik PDF lub
zbindowany wydruk®. Czytanie Xiggi w takiej postaci przez osoby studiujace
ja nawet dekade temu brzmi jak prehistoria technologiczna. Jednak niedawno
opublikowane pelne wydanie Xiggi w opracowaniu dr Barbary Stelingowskiej
wydaje si¢ pod wieloma wzgledami nieprzystajace do momentu, w ktorym znaj-
dujemy si¢ dzi§ w dyskusjach o ptci, mozliwosciach jezyka polskiego, uzyciu
zaimkow, a takze w krytycznej praktyce edytorskiej.

Xiega poezji idyllicznej nie jest pierwsza pracg edytorska Stelingowskiej.
W 2011 roku ukazat si¢ opracowany przez nig zbidr Xiega poezji idyllicznej. Rzeczy

' M. Komornicka, Xigga poezji idyllicznej, oprac. B. Stelingowska, Warszawa: Fundusz
Lokalny Masywu Snieznika 2023, s. 550. Dalsze cytaty z tej pozycji oznaczamy, podajac
numer strony w nawiasach w tekscie gtownym.

2 0d niedawna skan mikrofilmu dostepny jest rowniez na platformie Polona.pl: https://
polona.pl/preview/8b14478f-4¢3f-418b-b60a-31352c¢006930 [dostep: 21.05.2024].
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francuskie pod autorstwem Piotra Odmienca Wiasta (Maryi Komornickiej)?,
bowiem Xigga — w wigkszosci po polsku — zawiera rowniez wiersze po fran-
cusku oraz z elementami niemieckimi i rosyjskimi. W tym kontekscie zastana-
wia decyzja o zamieszczeniu na oktadce obecnego wydania deadname 'u 0so-
by autorskiej, czyli imienia i nazwiska sprzed tranzycji — Maria Komornicka.

Przypomnijmy pokrotce, nawet jesli dzigki osobom od trzech dekad inten-
sywnie pracujacym nad tym materiatem tekstowym historia ta jest znajoma:
osoba majaca w swoim dorobku wazne mtodopolskie szkice i utwory, takie
jak Przejsciowi (opublikowane w fundamentalnym dla epoki tomie Forpoczty,
napisanym wspolnie z Wactawem Natkowskim i Cezarym Jellenty), Apokryf
idealny czy Biesy, przechodzi w roku 1907 tranzycje: niszczy zenskie stroje,
obcina wlosy i zaczyna uzywac imienia i nazwiska inspirowanego protoplasta
rodu Komornickich — Piotra Wtasta. Po tym wydarzeniu zostaje umieszczona
przez rodzing w kolejnych ,,sanatoriach” — domach dla psychicznie chorych.
Kiedy w czasie pierwszej wojny $swiatowej dalsza hospitalizacja staje si¢ nie-
mozliwa, trafia do majatku rodzinnego w Grabowie. Tam w latach 1917-1927
powstaje omawiamy tu zbior wierszy. Co wazne, zachowane listy z tego okre-
su (dostepne jest wydanie korespondencji z lat 1886—1949 opracowane przez
Edwarda Bonieckiego*) ukazujg wiclo$¢ zaimkow i identyfikacji — ptynno$¢
podobna do tej, ktorg widzimy nieraz w stopkach mejli 0s6b niebinarnych czy
szerzej identyfikujacych si¢ z tozsamos$ciami spod parasola trans: ,,méw do
mnie, jak ci wygodnie”. W pracach migedzy innymi Krzysztofa Tomasika i Ka-
roliny Krasuskiej ta mnogos¢ sygnalizowana jest przez formule autorska Ma-
ria Komornicka / Piotr Odmieniec Wtast — niedoskonata moze, ale poprzez t¢
sztuczno$¢ wskazujgcg na niejednoznacznos¢ identyfikacji.

Ten ,,zamet”, jak mozna by powiedzie¢, pozostajac w rodzajowym bina-
ryzmie jezyka polskiego, widoczny na karcie tytutowej rekopisu i w listach,
jest najwyrazniej niewygodny dla edytorki. W kilkustronicowym postowiu
Stelingowska wyjasnia nastgpujgco: ,,Komornicka nie zapomina swojego
pierwszego «zenskiego» nazwiska i w jaki$ sposob nadal si¢ z nim identyfiku-
je[...]1” (s. 536). Sama zaznacza zatem, zresztg celnie, plynno$¢ identyfikacji,
ale caty czas uparcie uzywa odrzuconego imienia osoby autorskiej, postugujac
si¢ strategiag wymazywania jego tozsamosci trans (ciswashing). Stelingowska
charakterystycznie dodaje, kierujac si¢ wtasnie ku czytelni_cz_kom bedgcym
po queerowych i transowych lekturach zasadzajacych si¢ takze na sprawczej
identyfikacji i spoteczno-kulturowej konstrukcyjnosci piei: ,,Dla wspotczesnego
czytelnika moze by¢ to rowniez zasygnalizowanie opozycji mi¢dzy normal-
ny—chory, ukazanie chwiejno$ci i niepewnos$ci meskiego statusu, ktory nalezy

3 P. Odmieniec Wiast, M. Komornicka, Xigga poezji idyllicznej. Rzeczy francuskie, oprac.
B. Stelingowska, przet. J. Majewska, K.A. Jezewski, Warszawa: tChu 2011.

4 M. Komornicka, Listy, zebr. i oprac. E. Boniecki, Warszawa: Muzeum Historyczne
m.st. Warszawy 2011.
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wyraznie akcentowac 1 podkreslac, rodzaj kreacji zycia lub element uwiktania
w plec” (s. 536, podkr. — A.D., K.K.). Mimo Ze w tym fragmencie pojawia si¢
nawigzanie do kanonicznej dla teorii queer pozycji Judith Butler Gender Trouble,
przetlumaczonej na jezyk polski jako Uwiktani w ptec®, Stelingowska jedno-
cze$nie utwierdza esencj¢ i norme plci oraz podkresla ,,chorobliwo$¢” tego
przypadku. I wlasnie charakterystyczng dla tego opracowania probg wybrnig-
cia z tego zametu i usankcjonowania edytorskich decyzji (podwazajacych de
facto wybory tozsamo$ciowe osoby autorskiej) okazuje si¢ medykalizacja
przypadku Komornickiej/Wtasta oraz oglad catosci w kategoriach choroby
psychicznej.

Tranzycja widziana jest tu jako kolejne ,,zalamanie nerwowe”, czy tez — by
postuzy¢ si¢ stowami edytorki — ,,przeobrazenie psychiczne, zwigzane z trans-
formacja ptci” (s. 533), natomiast, jak kategorycznie stwierdza Stelingowska,
Xigga ,,zostala napisana przez Mari¢ Komornicka, ktora bedac osoba chora
psychicznie, uwazata si¢ za Piotra Wlasta” (s. 535). Taka patologizujaca per-
spektywa znamienna byta dla medycznego my$lenia o osobach trans w kate-
goriach ,,zaburzenia”. Pomijajac zreszta stygmatyzujacy wydzwigk niekto-
rych stwierdzen edytorki (opozycja ,,normalny—chory” chociazby), podejscie
badaczki nie tylko pozbawia podmiotowo$ci autora edytowanego przez nig
dzieta, ale takze wydaje si¢ anachroniczne. Nalezy przypomnie¢, ze zarowno
w ramach studiow trans, badan kulturoznawczych i spotecznych, jak i w de-
cyzjach srodowisk psychologicznych i medycznych wida¢ zmiang podejscia
do zagadnienia transptciowosci, czego dowodem jest wykreslenie tej kategorii
z klasyfikacji zaburzen psychicznych. Patologizacja Komornickiej/Wtasta to
nie tylko anachronizm medyczny i teoretyczny. To rowniez nieuwzglednie-
nie stanu badan nad przedmiotem, zapoczatkowanym przez szkic Gdzie jest
Lemariska?® Marii Janion jeszcze w latach 80. ubiegtego wieku, a inspirowa-
nym konstruktywistycznym podej$ciem do kategorii medycznych i instytu-
cji zdrowia psychicznego Michela Foucaulta i ruchem antypsychiatrycznym
w tomie Transgresje.

Na tym paradokséw nie koniec. Nawet gdy edytorka postuguje si¢ ma-
teriatami zrédtowymi w celu uzasadnienia swojej decyzji o wyborze sygna-
tury autorskiej w opracowywanym tomie, przytaczane przez nig fragmenty
zaprzeczaja jej wlasnej argumentacji. Chcae wyjasnié, dlaczego na oktadce
tomu znalazta si¢ ,,Maria Komornicka” zamiast widniejacego w zrodle Piotra
Odmienca Wiasta, pisze: ,,Kt6z zatem jest autorem/autorka dzieta? Na to py-
tanie odpowiada sama poetka w liscie do przyjaciotki Zofii Villaue-Zahrtowe;j
[sic] [...] (dwadziescia lat po ukoniczeniu dzieta): «Zreszta tej Ksiggi idyllicznej

5 J. Butler, Uwikiani w ple¢, przet. K. Krasuska, Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Po-
litycznej 2024.

¢ M. Janion, Gdzie jest Lemanska? [w:] Odmiency. Transgresje, red. M. Janion, Z. Maj-
chrowski, Gdansk: Wydawnictwo Morskie 1982, s. 186-239.
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(podtytut), ktorg w danym razie nazwe [lluminacje powojenne, zna, jesli si¢
nie myle, bardzo wiele ludzi. Pseudonimu nie uzywatem — nie
jest nim P.O.W.»” (s. 535, podkr. — K.K., A.D.). Dla Stelingowskigj
przytoczony fragment dowodzi¢ miatby pseudonimowego charakteru meskiego
przydomka i ,,przyznanie”, ze ,,prawdziwe” autorstwo tomu przynalezy Marii
Komornickiej. Lecz autor listu stwierdza przeciez wprost — Xigga nie zostata
napisana pod pseudonimem, gdyz nie jest nim Piotr Odmieniec Wiast (a nawet
jesli bytby nim — nikt przeciez nie podpisalby wspotczesnego wydania Lalki
»Aleksandrem Glowackim”). Pseudonimem bytby juz predzej kobiecy dead-
name, ktory na oktadce rekopisu zapisany zostal w nawiasie 1 cudzystowie pod
wlasciwym imieniem poety.

Préba Stelingowskiej, by utadzi¢ diachroniczng wielo$¢ identyfikacji przy
jednoczesnym nieuzywaniu feminatywOw ma nieraz paradoksalnie queero-
wy wydzwigk, jak na przyktad na samym poczatku Posfowia: ,,Maria Jakubi-
na Komornicka — poeta, prozaik, krytyk literacki — urodzita si¢ 25 lipca 1876
roku w Grabowie nad Pilica” (s. 533). Niejednorodno$¢ rodzaju gramatyczne-
go wyglada, wbrew wyartykutowanym intencjom redaktorki, na dowolnos¢
zaimkow 1 niebinarnosc.

Zreszta nie tylko kwestie tozsamosciowe stanowig o problematycznosci
omawianej publikacji. Na pierwszy rzut oka Xigga robi wrazenie edycji kry-
tycznej, tym bardziej ze — jak glosi strona tytutowa — rolg Stelingowskiej w tej
publikacji byto ,,[o]pracowanie naukowe rekopisu, aparat krytyczny i postowie”.
Badaczka opatrzyta tekst utworu liczacy 527 stron — 824 przypisami. W prze-
wazajacej wickszosSci przypisy te majg jednak warto$¢ niespecjalistycznych
objasnien encyklopedycznych, ktére sg dostepne na wyciggnigcie reki w tele-
fonie kazdej osoby czytajacej tekst. Inne z kolei wydajg si¢ catkowicie zbedne.
Czy potrzebujemy przypisu objasniajacego kim byt Edgar Allan Poe, Jahwe czy
thumaczacego stowo ,,niekontent”? Przypisy merytoryczne, oferujace bardziej
pogtebione, specjalistyczne konteksty to zaledwie kilka procent aparatu kry-
tycznego. Ale w gruncie rzeczy sytuacja ta nie zaskakuje. W przeciwienstwie
do wigkszosci edycji naukowych, poddawanych merytorycznej redakcji, tom
zostat opublikowany nie przez wydawnictwo, lecz sumptem wlasnym przez
Fundusz Lokalny Masywu Snieznika. Konsekwencja tej sytuacji jest nie tylko
brak publikacji w szerszej dystrybucji w ksiegarniach stacjonarnych i interne-
towych, lecz przede wszystkim brak — niezb¢dnych w przypadku wydania na-
ukowego — recenzji wydawniczych czy poglebionej redakcji, ktére mogtyby
zweryfikowa¢ wizj¢ publikacji.

Zwtaszcza brak doglebnej redakcji jest wyraznie zauwazalny w zwigzku
z licznymi usterkami, ktérych z fatwoscia datoby sie unikngé¢ — tak jak chociazby
w przypadku braku konsekwencji w uwspolczesnianiu pisowni i interpunkcji,
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czy problemami z nielicznymi w tym tekscie fragmentami rosyjskojezyczny-
mi’. Réwniez pod wzgledem edytorskiej rzetelnosci opracowanie nie wzbudza
zaufania, a usterki, ktore uwidaczniajg si¢ nawet przy pobieznym skolacjono-
waniu edycji z rekopisem, nie obejmujg bynajmniej wytacznie literowek czy
potencjalnych btedéw drukarskich przeoczonych w korekcie. Poza btedng trans-
literacja pojedynczych liter® trafiajg si¢ przeinaczone cate wyrazy — tak wigc
autorskie ,,[...] duszg tymczasowo zbawiong i pochwalong” (s. 35) w edycji
staje si¢ ,,duszg tymczasowo pozbawiong i pochwalong” (s. 47). Jeszcze wigk-
szy dysonans wzbudzaja takie miejsca, jak w wierszu Finale, w ktorym przy
linjjkach ,,Zniknat nam z oczu, lub [...] cate ztote, / Staty kasztany” pojawia
si¢ edytorska adnotacja: ,,W rekopisie wyraz opuszczony” (s. 312). Wystarczy
jednak spojrze¢ do rekopisu, by zauwazy¢, ze oryginalne brzmienie tego frag-
mentu to: ,,Znikngl nam z oczu, lubo cate ztote / Staty kasztany” (s. 289) — nie
ma wigc zadnego opuszczenia, a linijek dodatkowo nie rozdziela przecinek,
w edycji ewidentnie dopisany przez edytorke. Ten dopisany przecinek jest
zreszta znamienny, gdyz w wielu miejscach omawiane opracowanie cechuje
si¢ dosy¢ arbitralnym podejsciem Stelingowskiej do autorskiej interpunkcji.
O ile w niektorych przypadkach widoczne modyfikacje mozna by thumaczy¢
uwspotczesnianiem pisowni (nie zawsze jednak konsekwentnej), o tyle w in-
nych nie znajdujg one zadnego uzasadnienia. Pojawiajace si¢ (lub znikajace)
w edycji znaki przestankowe — tak wazne przeciez w dziele poetyckim — za-
burzaja autorski rytm i wydzwigk poszczegolnych wersow.

Podobng dowolnos$cia (czy niedbatosciag?) cechuje si¢ podejscie edytorki
do odwzorowania graficznej formy tomu, a poréwnanie chociazby podzia-
hu na wersy z r¢kopisu Wiasta z publikacja ujawnia chwilami niezrozumiate

" Tu zreszta rowniez widoczny jest brak konsekwencji — w pewnych miejscach btedne
zapisy z r¢kopisu zostaja przeniesione do publikacji i powtoérzone w przypisach objasniaja-
cych (tak jak w wyrazie ,,Bycokobmaropoaue” [s. 146], w ktérym autor pomylit ,.y” z tacin-
skiego alfabetu z wystepujacym w cyrylicy ,,br”°), w innych btedny zapis pojawia si¢ dopiero
w edycji (jak w ,,myeme” [s. 146], ktdre w rekopisie zapisane zostato zgodnie z rosyjskim al-
fabetem jako ,,myume”). Pojawiajg si¢ takze usterki przektadowe, bezposrednio wplywajace
na warstwe¢ znaczeniowg wiersza — tak jak w utworze Dary niewoli (rusycyzmy), w ktérym
powtarzajaca si¢ fraza ,,Mimero uectb mpocutsh” (s. 145—146) zostata przetozona jako ,,Mam
zaszczyt zapytac¢”. To co prawda pierwsze thumaczenie, ktore otrzymujemy w wyniku prze-
puszczenia frazy przez Google Translate, nie jest to jednak — jak czgsto w przypadku tej po-
pularnej witryny — thumaczenie prawidtlowe. Nawet pomijajac pomytke stowng (,,zapytaé” to
rosyjskie ,,empocuts”’, nie ,,ipocuTh”’), thumaczenie to na tle catego utworu wydaje si¢ pozba-
wione sensu — w jego kontekscie nalezatoby przetozy¢ te fraze jako ,,mam honor, by prosi¢”.

8 Czesto powtarzajacym si¢ bledem jest zamiana wielkiej litery ,,K” pojawiajacej sie
w r¢kopisie w srodku zdania na ,,k”, wymazujacym tym samym autorski akcent potozony na
dany wyraz, czy tez opuszczenie znakow diakrytycznych na koncu wyrazow — jak we frag-
mencie regkopisu ,,Moze imaginacj¢ / Maja me biedne nogi” (s. 3 — numeracja autorska,
na podstawie skanu: https://polona.pl/preview/8b14478f-4e3f-418b-b60a-31352¢006930),
ktory w opracowaniu edytorki staje si¢ ,,Moze imaginacje / Maja me biedne nogi” (s. 13).
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ingerencje edytorskie w tkanke zrodtowego materialu’. Zarzut ten zresztg miat-
by duzo mniejsza wagg, gdyby nie wyrazone w Postowiu deklaracje Stelingow-
skiej o szczegolnej dbatosci o ten aspekt. Jak wyjasnia edytorka: ,,W UWA-
GACH DO NINIEJSZEJ KSIEGI autorka zaznacza: «W uktadzie utworow
nie trzymatem si¢ ani chronologii ich powstania, ani chronologii tresci. Przy-
$wiecala mi intencja obja$niania ich przez zblizenie». Niniejsza edy-
cja — zgodnie z wolag autorki — zachowuje ten porza-
dek oraz strukturalnie-graficzng organizacj¢ catego
tekstu” (s. 535, podkr. - K.K., A.D.). Tutaj zreszta uwagg zwraca nie tylko
»automatyczna” i przypadkowo nienormatywna wymienno$¢ rodzaju grama-
tycznego, ale takze paradoks tego, ze filologicznie tekst wydania zobowigzuje
si¢ podaza¢ za intencjami autorskimi, ale to samo podej$cie nie jest repre-
zentowane w przypadku mys$lenia o podmiocie autorskim i identyfikacji osoby.

Wigkszosci z tych potknie¢ (zwlaszceza tych zmieniajacych czy zaburzaja-
cych sens autorskiej wypowiedzi) udatoby si¢ unikna¢ dzigki rzetelnej redak-
c¢ji naukowej, uwzgledniajacej ponowne skolacjonowanie z materiatem Zréd-
lowym. Jednak, jak byto wida¢ wyzej, to nie usterki — czy to techniczne, czy
merytoryczne — samego opracowania Xiggi wzbudzaja najwicksze watpliwosci
w zetknieciu z publikacjg. Zardwno podzigkowania, relacje w sieci ze spotkan
promocyjnych ksigzki oraz wywiady pokazujg jeszcze jeden aspekt, thuma-
czacy by¢ moze charakter omawianej publikacji, zaskakujacy nie tylko z per-
spektywy studiow queerowych i genderowych, ale i szerzej badan historyczno-
literackich czy edytorskich. Tom zostat sfinansowany przez ,,R6d Komornic-
kich” (s. 539) — prezeska Funduszu jest osoba z rodziny; inna zaprojektowa-
ta oktadke i jest autorkg obrazéw ilustrujacych ksigzke. Pochlonigte, rozmyte
w biekicie ptaki, kobiety, rowniez nagie, jak na oktadce, podkreslajg zaktadang tu
tozsamos$¢ pici osoby autorskiej. By¢ moze zatem — jesli filologicznie i kulturo-
znawczo zanalizowac¢ elementy tej edycji — na ksztatcie publikacji zawazyto
to samo, co wedle korespondencji Wiasta wczesniej cechowato zachowania
cztonkow 1 cztonkin rodu wobec Wtasta: proby podwazenia jego identyfikacji,
pozbawienia go podmiotowosci i zamknigcie ,,wariata na strychu” w celu wy-
mazania nienormatywnego zachowania. Niniejsza publikacja zdaje si¢ symbo-
licznie powielac te strategie sprzed wieku. Mamy zatem pelne wydanie Xiegi
poezji idyllicznej, nadal jednak warto uda¢ si¢ do Muzeum Literatury w War-
szawie czy Biblioteki Narodowej, by czytac jej czystopis — r¢kopis zapisany
przez Piotra Whasta (,,Mari¢ Komornicka”).

¢ Znaczacym przykladem sg chociazby wersy w utworze Znuzenie. Medytacja. Pod-
czas gdy w rekopisie widnieje: ,,Rzezbiarzem, ktory cyzeluje meczenskie rysy / pigknych
Kobiet —” (s. 5), z wyraznym wyréwnaniem drugiej linijki do prawej krawedzi tekstu, tak
w edycji fragment ten zamienia si¢ w ,,Rzezbiarzem, ktory cyzeluje meczenskie rysy pigk-
nych kobiet —” (s. 15). Co istotne, w rekopisie uktad rozbijajacy wers na dwie linijki powta-
rza si¢ konsekwentnie przez cale Znuzenie i konsekwentnie zostaje ,,poprawiony” w edycji.



Transpokoleniowy upor 173

Bibliografia

Butler J., Uwiklani w ple¢, przet. K. Krasuska, Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Po-
litycznej 2024.

Janion M., Gdzie jest Lemanska? [w:] Odmiency. Transgresje, red. M. Janion, Z. Maj-
chrowski, Gdansk: Wydawnictwo Morskie 1982.

Komornicka M., Listy, zebr. i oprac. E. Boniecki, Warszawa: Muzeum Historyczne
m.st. Warszawy 2011.

Komornicka M., Xiega poezji idyllicznej, oprac. B. Stelingowska, Warszawa: Fundusz
Lokalny Masywu Snieznika 2023.

Odmieniec Wtast P., Komornicka M., Xiega poezji idyllicznej. Rzeczy francuskie, oprac.
B. Stelingowska, przet. J. Majewska, K.A. Jezewski, Warszawa: tChu 2011.

Streszczenie

Transpokoleniowy upor. O ksigzce Xigga poezji idyllicznej w opracowa-
niu Barbary Stelingowskiej

Artykut jest krytycznym oméwieniem Xiegi poezji idyllicznej w opracowaniu Barbary
Stelingowskiej, wydanej w 2023 roku. Autorki skupiajg si¢ na problemach edytorskich
i merytorycznych analizowanej edycji — w szczegolno$ci na zagadnieniach zwigzanych
z tozsamoscig osoby autorskiej tomu, Marii Komornikckiej/Piotra Odmienca Wtasta, uka-
zanych w niezb¢dnym kontekscie wspotczesnych studiow genderowych i queerowych.

Stowa kluczowe: Maria Komornicka / Piotr Odmieniec Whast, queer studies, gender
studies, transptciowo$é, edytorstwo naukowe, modernizm

Summary

Transgenerational Resistance. On The Book of Idyllic Poetry Edited by
Barbara Stelingowska

The article critically discusses Xiega poezji idyllicznej [The Book of Idyllic Poetry],
edited by Barbara Stelingowska and published in 2023. The authors focus on the edito-
rial and substantive issues of the analysed edition — in particular, on problems related to
the identity of the volume’s author, Maria Komornicka/Piotr Odmieniec Wtast, shown
in the necessary context of contemporary gender and queer studies.

Keywords: Maria Komornicka/Piotr Odmieniec Wtast, queer studies, gender studies,
transgender studies, scholarly editing, modernism



