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ZARYS TRESCIL: Artykul jest poswiecony pieczeci odcisnietej dwukrotnie na dwéch
ekstraktach z ksiag miejskich Lublina z 1539 r. Piecze¢ ta byla dotych-
czas tylko opisana, natomiast nie znano jej wizerunku. Obecnie zostata
przedstawiona w kontekscie dyplomatyczno-archiwalnym oraz scharak-
teryzowano ja pod wzgledem ikonograficznym i heraldycznym.

SLowA KLUCZOWE: Lublin, XVI w., wladze miasta, kancelaria miasta, pieczecie
miejskie.

ABSTRACT: The paper is devoted to the seal imprinted two times on two ex-
cerpts from the Lublin city registers of 1539. The seal had been de-
scribed so far but its image was not known. It is now presented in the
diplomatic-archival context and characterized in iconographic and
heraldic terms.
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W czasie opracowywania staropolskich dissolutéw w Archiwum Panstwowym
w Lublinie zostaly odnalezione odciski pieczeci miasta Lublina, ktdra dotychczas
byla znana tylko z krétkiej wzmianki Mariana Gumowskiego. Ten zastuzony dla
polskiej sfragistyki badacz widziat ja przed 1939 r. na dokumencie przechowywa-
nym w Archiwum Skarbowym w Warszawie i opisal w pracy o pieczeciach i herbach
miejscowoéci wojewodztwa lubelskiego wydanej w 1959 r.! Niestety w publikaciji tej

' M. Gumowski, Pieczecie i herby miejscowosci wojewddztwa lubelskiego, Lublin 1959, s. 57.


http://orcid.org/0009-0007-2718-7695
http://doi.prg/10.4467/17347513SA.23.001.19303

8 Piotr Dymmel

nie zostala zamieszczona podobizna pieczeci, co bylo szczegdlnym brakiem wobec
zniszczenia w czasie IT wojny $wiatowej zasobu warszawskiego archiwum?.

Istniala uzasadniona obawa, Ze nie zachowat sie wiecej zaden egzemplarz tej
pieczeci, tym bardziej ze nie odnaleziono go w czasie systematycznego opraco-
wywania materialéw archiwalnych, prowadzonego w lubelskim archiwum po
IT wojnie $wiatowej. Wlasnie w tym archiwum, ktére w swoim zasobie prze-
chowuje dawng produkcje kancelaryjng miasta Lublina, mozna bylo oczekiwa¢
takiego znaleziska. Brak materialnego $ladu tej pieczeci spowodowal, ze infor-
macj¢ o niej pomini¢to w wydanym przez Mari¢ Trojanowska katalogu pieczeci
lubelskich, ktéry powstal na podstawie materialu archiwalnego opracowanego
i zinwentaryzowanego do potowy lat 70. ubiegtego wieku®.

Po prawie 30 latach od wydania tego katalogu Henryk Seroka odnalazl
w zbiorach Biblioteki Czartoryskich w Krakowie pieczeé, ktéra odpowiadala
opisowi Gumowskiego. Piecze¢ ta byta odci$nieta na zeznaniu podatkowym Lu-
blina z 1535 r., a jej dysponentem byt burmistrz miasta. Autor monografii o her-
bach miast malopolskich okreslil jg jako sygnetowa o srednicy 13 mm, przedsta-
wiajacg herb Lublina z syglami nad tarczg S-P-L-*. Niestety, podobnie jak w pracy
Gumowskiego, nie opublikowano wizerunku pieczeci’.

Tym wiekszym zaskoczeniem bylo odnalezienie w zasobie Archiwum Pan-
stwowego w Lublinie pieczeci, ktora swoim wygladem i czasem uzywania paso-
wata do opiséw podanych przez Gumowskiego i Seroke. Co ciekawe, zachowala
sie ona w dobrym stanie bez wigkszych ubytkéw od razu w dwoch egzempla-
rzach, jej dwa odciski znajduja si¢ bowiem na kartach bifolium zawierajacego
ekstrakty z ksigg miejskich Lublina z 1539 r. (il. 1 i 2)°. Piecze¢ ma ksztalt okrag-

2 Nalezy doda¢, ze w zbiorze sfragistycznym Gumowskiego przechowywanym w Ossoli-
neum we Wroclawiu znajduja si¢ reprodukcje dwdch pieczeci sygnetowych burmistrzowskich
z XVIw., zob. R. Forysiak-Wojcinski, Sfragistyka miejska w Ossolineum - materialy i zbiory po
profesorze Marianie Gumowskim, [w:] Zbiory pieczeci w Polsce, red. Z. Piech, W. Strzyzewski,
Warszawa 2009, s. 204.

3 M. Trojanowska, Katalog pieczeci miasta Lublina od roku 1317 do roku 1811, ,,Archeion”,
t. 60, 1974, s. 105-123. Katalog ten jest kontynuacjg artykutu tej autorki — zob. M. Trojanowska,
Pieczecie miasta Lublina od roku 1317 do roku 1811, ,,Archeion”, t. 60, 1974, s. 81-104.

4 H. Seroka, Herby miast matopolskich do kotica X VIII wieku, Warszawa 2002, s. 86.

5 Pragne w tym miejscu podzigkowaé prof. Henrykowi Seroce za informacje na temat stanu
zachowania tej pieczeci.

® Wspomniane ekstrakty dokumentéw znajduja sie w zasobie Archiwum Panstwowego
w Lublinie (dalej: APL) w zespole o numerze 22 Akta miasta Lublina, seria 1 Dokumenty miasta
Lublina, sygnatura 467.
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ty, a jej Srednica wynosi 14 mm. W jej polu znajduje si¢ herb miasta Lublina przed-
stawiajacy w renesansowej tarczy kozla wspinajacego si¢ na krzew winnej latorosli.
Nad tarczg zostaly umieszczone litery S-P-L-. Poréwnanie tych dwdch sfragistycz-
nych zabytkéw z dos¢ ogdlnym opisem Gumowskiego nie pozostawia watpliwosci,
ze badacz ten widzial w Archiwum Skarbowym odcisk tej samej pieczeci. Pisat on:

Wreszcie istnieje jeszcze XVI-wieczna piecze¢ sygnetowa, uzywana za-
pewne przez burmistrza, ktéra wyobraza skaczacego kozla, ale bez drze-
wa i zamiast napisu ma tylko litery SPL (senatus populusque lublinensis).
Znalazta si¢ ona wycisnieta na dokumencie z 1536 r. w Archiwum Skar-
bowym w Warszawie’.

Na zgodnos¢ te wskazujg tak istotne elementy jak: rozmiar pieczeci, wize-
runek kozta w polu, brak inskrypcji w otoku, litery S-P-L- nad tarcza herbowa,
sposdb umocowania pieczeci i bliski sobie czas jej uzywania.

Odnalezione odciski znajduja si¢ na dwéch kartach papierowych o wymiarach
21,9 x 32,7 cm. Karty te tworzg bifolium, a zatem powstaly przez zlozenie na pét
arkusza papieru. Piecze¢ zostala odci$nieta na kartach przez papier na podkla-
dzie masy woskowej (il. 3 i 4). Oba odciski s wyrazne i czytelne, co wskazuje na
staranno$¢ pracy w kancelarii miejskiej oraz na dobry stan zachowania stempla
typariusza pieczeci, ktory wowcezas nie nosit sladéw nadmiernego zuzycia.

Oba odciski sg niemal identyczne, co pozwala traktowac je jako réwnorzed-
ne zabytki sfragistyczne i mozna na ich podstawie z duza pewnoscia odtworzy¢
pierwotny wzorzec pieczeci. Miata ona ksztalt okragly, a jej srednica wynosifa
14 mm, zatem nalezala do pieczeci mniejszych rozmiaréw. Z tego zapewne po-
wodu Gumowski i Seroka uznali ja za pieczec¢ sygnetowa, ktdra obecni badacze
sfragistyki nazywajg pierscieniem pieczetnym i definiujg jako pierscien, w ktory
zostal oprawiony stempel®. Dzi$ trudno jednoznacznie stwierdzi¢, jaka forme
mial historyczny typariusz, ten bowiem sie nie zachowal. By¢ moze racj¢ mie-
li wymienieni wyzej dwaj badacze, widzac w nim piecze¢¢ sygnetows, chociaz
mozliwe byly takze inne jego ksztalty. Szukajac przestanek na rzecz pierscienia
pieczetnego, nalezy takze zwrdci¢ uwage na osobe dysponenta pieczeci, ktérym
byt lubelski burmistrz, oraz na fakt, ze ze wszystkich znanych pieczeci miasta

7 M. Gumowski, op. cit., s. 57.
8 Zob. Opracowanie materiatéw sfragistycznych w archiwach, red. P. Gut, M. Hlebionek,
Warszawa 2020, s. 132.
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Lublina tylko ta miata tak maty rozmiar. Inne (ogélnomiejskie, radzieckie, bur-
mistrzowskie, wéjtowsko-tawnicze i sadoéw miejskich) byly znacznie wigksze®.

Dobry stan zachowania odciskéw pozwala szczegdtowo opisaé ikonografie
pieczeci. Pole pieczeci jest wyznaczone wokot skraju stempla ornamentem po-
wstalym z nalozenia na cienkg lini¢ poprzecznych karbow. Technika ta moze
przypomina¢ do ztudzenia ornament peretkowy. Piecz¢¢ nie ma oddzielne-
go pola otokowego, w ktorym zwykle umieszczano legende. W polu pieczeci
znajduje si¢ herb Lublina przedstawiajacy w tarczy kozla wspinajacego si¢ na
krzew winnej latorodli. Nad tarcza zostala umieszczona inskrypcja skiadajaca
sie z trzech majuskulnych liter S-PL-. Kazda litera jest oddzielona kropkami po-
lozonymi mniej wiecej posrodku ich wysokosci.

Prawidlowe odczytanie legendy S-P-L- jest podstawowym warunkiem pozna-
nia dysponenta pieczeci i okreslenia jej funkcji. Jak juz wczesniej wspomniano,
Gumowski uwazal, Ze pieczeci tej zapewne uzywal burmistrz miasta, jednoczes-
nie legende¢ odczytal w pelnym brzmieniu jako senatus populusque lublinensis,
co mogloby wskazywa¢ na zupelnie innego dysponenta. Odczyt inskrypcji
w brzmieniu senatus populusque lublinensis, nawigzujacym do akronimu SPQR
(Senatus PopulusQue Romanus), jakim starozytni Rzymianie okreslali swoje
panstwo, nie znajduje uzasadnienia ani w Zrédlach sfragistycznych, ani w ustro-
ju Lublina. Zaproponowany odczyt legendy wskazywalby na role rady i obywa-
teli miasta, a sama piecz¢¢ miataby wtedy charakter ogélnomiejski lub radziecki,
co przy do$¢ skromnych wymiarach trudno uzna¢ za wystarczajaca manifesta-
cje wladzy i znaczenia gminy miejskiej Lublina. W tym kontekscie wazne jest
wydobycie przez Trojanowska informacji z 1533 r. o uzywaniu w Lublinie wigk-
szej pieczeci (sigillum maius), ktéra prawdopodobnie byla wspdlna pieczecia
burmistrza i rady".

Juz wczesniej zwrocono na to uwage, wyjasniajac, ze wystepujacy w legen-
dzie skrét S-P-L- nalezy odczytywaé jako S(IGILLUM) P(ROCONSULARE)
L(UBLINENSIS)". Propozycja ta jest aktualna, chociaz nie mozna wykluczy¢,
ze sygla § jest skrotem wyrazu SIGNETUM w dwczesnej terminologii oznacza-
jacym sygnet z wyrytym znakiem, w tym przypadku herbem Lublina, stuzacy

? Rodzaje i rozmiary pieczeci podaje M. Trojanowska, Katalog pieczeci, passim.

19 M. Trojanowska, Pieczecie, s. 87.

' P. Dymmel, System sfragistyczny sredniowiecznego Lublina. Préba rekonstrukcji, [w:]
Pieczg¢ w Polsce Sredniowiecznej i nowozytnej. Zbior studiéw, red. P. Dymmel, Lublin 1998,
s.213-214, przyp. 82. Podobnie H. Seroka, op. cit., s. 86, przyp. 370, ktory dal inng lekcje dla sygli
P - S(IGILLUM) P(ROCONSULARIS) L(UBLINENSIS).
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do pieczetowania. W omawianej sytuacji wyraz signetum wprost wskazywalby
na piecz¢¢ w formie sygnetu, czyli pierScienia pieczg¢tnego, co, jak wczeéniej su-
gerowano, moze mie¢ realne uzasadnienie. Niezaleznie od tego, jak bedziemy
rozwiazywac S - sigillum lub signetum, chociaz za wersja sigillum przemawia
owczesna terminologia kancelaryjna, o czym nizej, watpliwosci nie budzi odczyt
pozostalych dwoch sygli P i L jako proconsulare lublinensis, co jednoznacznie
wskazuje, ze dysponentem tej pieczeci byl burmistrz Lublina. Taka propozycja
odczytu znajduje potwierdzenie w dziejach lubelskich pieczeci burmistrzéw,
ktére znamy od XVII w. W najstarszej dotychczas publikowanej pieczeci burmi-
strzowskiej z 1. polowy XVII stulecia takze wystepuje legenda w postaci akro-
nimu SPCL, ale jej zwiazek z funkcja burmistrza jest tutaj potwierdzony mate-
rialem dyplomatycznym, natomiast w pdzniejszych zabytkach sfragistycznych
z XVIIT w. w samych legendach wymienia si¢ burmistrza (sigillum proconsulare)
jako dysponenta pieczeci'?.

Kwesti¢ dysponenta pieczeci ostatecznie rozstrzygaja same dokumen-
ty, przy ktérych ona wystepuje. Jak juz wczesniej wspomniano, oba odciski
znajdujg si¢ na ekstraktach z ksigg woéjtowskich Lublina. Pierwszy, z 4 lipca
1539 r., dotyczy sprawy Wawrzynca Starczynowskiego, bakatarza sztuk wy-
zwolonych, oskarzonego przez Zofi¢, wdowe po Janie Piszni krawcu lubelskim,
o zgwalcenie. Drugi, z 19 grudnia tego samego roku, dotyczy takze Wawrzyn-
ca Starczynowskiego oskarzonego tym razem przez Jadwige, wdowe po Ma-
cieju Pieczeniu, o gwalt. W obu ekstraktach pod tekstem wystepuje formuta
ekstrakcyjna', obok ktoérej takze pod tekstem przylozono piecze¢c. W samej
formule ekstrakcyjnej zostala podana informacja o wykonaniu odpisu z akt
sagdowych wraz z powolaniem si¢ na piecze¢ burmistrza (proconsulari sub
sigillo extracta), ktorg ekstrakt zostal uwierzytelniony". W tym miejscu war-
to zwroci¢ uwage, ze w owczesnej praktyce kancelaryjnej w obu formutach
ekstrakcyjnych postuzono si¢ terminem sigillum, co powinno jednoznacznie
rozstrzyga¢ poprawny odczyt sygli S na pieczeci.

Odnalezienie odciskéw z 1539 r., podobnie jak pieczeci z 1535 r. w zbiorach
krakowskich, ma istotne znaczenie dla uzupetnienia katalogu pieczeci miasta
Lublina. Dotychczas w grupie pieczeci burmistrzowskich najwczesniej zachowa-

12 Zob. M. Trojanowska, Katalog pieczeci, s. 109-117.

B W ekstrakcie z 4 lipca 1539 r. formuta ta brzmi: ,Ex actis dominorum consulum
Lublinensis, proconsulari sub sigillo extracta”. Tej samej tresci formule ma ekstrakt z 19 grudnia.

¥ W dokumencie z 1535 r. w koroboracji wprost jest mowa o pieczeci burmistrza: sigillum
nostrum proconsularis — zob. H. Seroka, op. cit., s. 86, przyp. 370.
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ne pochodzilty z 1. potowy XVII w.”, chociaz wiadomo, ze funkcja burmistrza
w Lublinie jest duzo starsza, bo potwierdzona juz od konca XIV w.'® Prawdopo-
dobnie piecze¢¢ burmistrza nie powstata w $redniowiecznym okresie sfragistyki
miejskiej'’, ale jej dalsza nieobecnos¢ w XVI w., wobec wzrastajacej roli tej funk-
cji w systemie wladz miejskich Lublina, bytaby czyms$ niezrozumiatym. Teraz
juz wiadomo, Ze nic takiego nie mialo miejsca, odnalezione odciski poswiad-
czaja stosowanie pieczeci burmistrza co najmniej od lat 30. XVI w. i jest bardzo
prawdopodobne, ze piecze¢ ta byla w ogole pierwsza pieczecia burmistrzowska
w Lublinie. Jej geneze nalezy wigzac z ogoélniejszymi zmianami w systemie sfra-
gistycznym miasta, jakie zaszly w latach 30. XVI w., na ktére wplyw mialy trzy
zasadnicze czynniki. Za najwazniejszy nalezy uzna¢ dokonujace si¢ u progu cza-
séw nowozytnych przeksztalcenia ustrojowe wladz miejskich, co wymagato wy-
posazenia ich w nowe atrybuty wtadzy, jakimi byly pieczecie urzedowe. Z tym
procesem byly nieodiacznie zwigzane zmiany w strukturze kancelarii miejskiej,
jej organizacji i funkcji oraz produkeji dokumentowej odpowiednio do nowego
ksztaltu i zakresu wladz miejskich. Trzecim czynnikiem byly zniszczenia do-
konane przez pozar Lublina w 1515 r., ktérego skutki nie ominety miejskiego
archiwum. W celu odbudowy narzedzi kancelaryjnych nalezalo odnowi¢ lub
wykonac nowe pieczecie miasta. Jednym ze skutkéw dokonujacych sie wowczas
zmian bylo pojawienie si¢ osobnej pieczeci burmistrza, ktéra podobnie jak pie-
czecie innych dysponentdw, tj. rady i tawy, powstata w latach 30. XVTI stulecia'®.

Piecze¢ burmistrza jest pieczecig herbowa, gdyz w jej polu zostato umiesz-
czone wyobrazenie herbu Lublina. Jego przedstawienie jest tu dominujacym
elementem ikonograficznym, ktory niesie ze sobg okreslone tresci i przestanie.
Trzeba podkredli¢, ze na zabytkach sfragistycznych jest to pierwsze przedsta-
wienie herbu Lublina w pelnej postaci, z tarcza i godlem, ale oczywiscie ze
zrozumialych wzgledéw bez barw. Wczedniejsze pieczecie, podobnie jak i te
wspolczesne omawianej, przedstawialy same godlo bez tarczy herbowej. Tar-

5 M. Trojanowska, Katalog pieczeci, s. 114-115. Wobec odnalezienia pieczeci burmi-
strzowskiej z XVI w. nalezy sprostowal stwierdzenie autorki, ze piecz¢¢ burmistrza uzywana
w XVII w. jest ta sama, ktorg Gumowski widzial przy dokumencie z 1536 r. To s dwie rézne
pieczecie.

16 K. Myélinski, Wéjt dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317-1504, Lublin 1962, s. 32-33.
Zob. takze R. Szczygiel, H. Gmiterek, P. Dymmel, Lublin. Dzieje miasta, t. 1: Od VI do koica
XVIII wieku, Lublin 2008, s. 70-75.

7 P. Dymmel, op. cit., s. 213-214.

'8 Szerzej na ten temat zob. ibidem oraz M. Trojanowska, Pieczecie, s. 86-87 i M. Stankowa,
Kancelaria miasta Lublina XIV-XVIII w., Warszawa 1968, s. 29, 33.
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cza herbu umieszczonego na tej pieczeci jest utrzymana w stylu wczesnorene-
sansowym. Charakterystyczne dla niej sa wcigcia po obu bokach tarczy oraz
wyprofilowana z malym wglebieniem jej gérna krawedz (szczyt) i zaokraglo-
ny dot. Ten ksztalt znamionuje odejscie od stylu tarczy gotyckiej w ogodle, bo
przeciez i tak na wczesniejszych pieczeciach miejskich lubelskich tarcza nie
wystepowala.

Marian Gumowski stwierdzil, ze na ogladanym przez niego odcisku z 1536 1.
pieczec przedstawia skaczacego kozla, ale bez drzewa. Z tego opisu nalezy wno-
si¢, ze ten wytrawny badacz sfragistyki i heraldyki polskiej dysponowal niezbyt
czytelnym odciskiem pieczeci, stad zapewne nie byl w stanie rozpozna¢ wszyst-
kich przedmiotéw tworzacych godlo herbu. Z kolei Seroka nie mial watpliwosci,
ze herb na starszym o rok odcisku krakowskim przedstawia kozla zwrocone-
go w prawo, ktory wspina sie na winoro$l". Zachowane odciski lubelskie takze
pozwalaja stwierdzi¢, ze godlo herbu skfada sie z dwoch przedmiotow: kozia
i drzewa, pod ktérym zapewne kryje si¢ krzew winnej latorosli. Krzew ten zostat
wyprofilowany z uwzglednieniem krzywizny boku tarczy, stad tatwo go prze-
oczy¢. W herbie Lublina na pieczeci burmistrzowskiej przedstawiono kompozy-
cj¢ ikonograficzng zlozong z kozta zwréconego heraldycznie w prawo (tj. w lewa
strone od patrzacego) wspinajacego sie na krzew winnej latoroéli. Ta kompozycja
zamieszczona takze na innych pieczeciach z tego czasu, cho¢ z pewnymi styli-
zacyjnymi odmianami, wprowadzita do przestrzeni heraldycznej nowa wersje
herbu Lublina - zywga do dnia dzisiejszego. Trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze ode-
szta ona od $redniowiecznej ikonografii napieczetnej przedstawiajacej stojacego
kozta w kierunku wzbogacenia wizerunku o krzew winnej latorosli i zmiany
pozycji kozla ze stojacej na wspieta®’. Jej dopelnieniem jest umieszczenie tego
wizerunku w polu tarczy herbowej, co zdaniem niektérych badaczy $wiadczy
o dokonanym procesie heraldyzacji znaku napieczetnego?. Piecze¢ burmistrza
zachowana na odciskach z 1535 i 1539 r. jest zatem najstarszym obecnie zna-

19 H. Seroka, op. cit., s. 86.

2 R. Szczygiel, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit., s. 167-169. Zob. takze H. Seroka, op. cit.,
s. 164-166 i T. Panfil, Herb Lublina. Geneza, symbolika, funkcje, Lublin 1999, s. 32-36.

! Pojecie heraldyzacji dla herbow miast oméwil Jozef Szymanski — zob. idem, Herb - znak
samorzgdowej wspdlnoty, [w:] Polskie tradycje samorzgdowe a heraldyka. Materialy sesji na-
ukowej zorganizowanej w dniach 4 i 5 czerwca 1991 r. w Lublinie, red. P. Dymmel, Lublin 1992,
s.93-95. Zob. takze idem, W sprawie genezy polskich herbow miejskich, [w:] Spoleczeristwo Polski
Sredniowiecznej, t. 6, red. S.K. Kuczynski, Warszawa 1994, s. 169-180. Seroka méwi o wyksztal-
conej formie heraldycznej - zob. idem, op. cit., passim.
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nym zrédfem ikonograficznym ukazujacym herb Lublina na tym etapie rozwoju
w wyksztalconej formie heraldycznej*.

Pomijajac w tym miejscu bardziej szczegdétowa analize ikonograficzng herbu
przedstawionego na interesujgcej nas pieczeci, nalezy jednak zauwazy¢, ze jest
ona konieczna w dalszych badaniach na dziejami herbu Lublina®. Szczegdlna
uwage zwraca stylizacja kozla nawigzujaca do jego Sredniowiecznego przedsta-
wienia znanego z pieczeci Lublina z poczatku XV w. Charakterystyczne sa jego
dlugie wygiete i karbowane rogi, rozdwojone kopyta oraz kudtata siers¢. Z daw-
nej pieczeci zachowano takze, o czym byla juz mowa, prawa strong heraldyczna,
w ktdrg zwrdcony jest koziot.

Czas powstania pierwszej pieczeci burmistrza oraz nowozytna zmiana her-
bu miasta na niej przedstawiona kieruja nasza uwage na osobe Lukasza z No-
wego Miasta, ktéry w 1527 r. objal stanowisko pisarza miejskiego w Lublinie.
Ukonczyt on Akademie Krakowska, a na Wydziale Sztuk Wyzwolonych pro-
wadzil przez jakis czas wyklady. Juz wczesniej wskazano na jego wazng role
w zmianie organizacji pracy kancelarii miasta oraz produkgji i zabezpieczaniu
jej dokumentacji**. Zachowane sg liczne $wiadectwa tych dziatan, ktorych sys-
tematyczne poznanie i opracowanie czeka na swojego badacza®. Z Lukaszem
nalezy takze wiaza¢ powstanie w latach 30. XVI w. nowych pieczeci miejskich,
w tym pieczeci burmistrza. Na tych pieczeciach umieszczany byl wizerunek no-
wego, renesansowego herbu Lublina, ktérego autorem z racji swego wyksztalce-
nia i znajomosci kultury bez watpienia moégt by¢ Lukasz z Nowego Miasta.

22 Zob. R. Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit., s. 174-176.

% QOstatnio wazne uzupelnienie Zrédloznawcze do badan nad herbem Lublina przedsta-
wila Trojanowska - zob. eadem, Wizerunek herbu miasta Lublina w Zrédlach archiwalnych
z XV-XVIII wieku, ,,Studia Archiwalne”, t. 4, 2017, s. 11-29.

2 R. Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit., s. 174-176.

2 Obecnie podstawowe informacje o zyciu i dziatalnosci Lukasza z Nowego Miasta daja bio-
gramy w PSB, t. 18, s. 535-536 i Sfowniku biograficznym miasta Lublina, t. 1, Lublin 1993, s. 167-
168. Zob. takze B. Nadolski, Podrecznik epistolograficzny Lukasza z Nowego Miasta, ,Pamigtnik
Literacki”, t. 28, 1931, s. 72-77 i L. Winniczuk, Laciriskie podreczniki epistolograficzne w Polsce
XV-XVI wieku, Wroctaw 1952, s. 69-72.
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I1. 1. Ekstrakt (odpis) z akt miejskich Lublina z 4 lipca 1539 r. z pieczecia burmistrza
(k. 1v-2 bifolium) (zrédlo: APL)
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I1. 2. Ekstrakt (odpis) z akt miejskich Lublina z 19 grudnia 1539 r.
z pieczecig burmistrza (k. 2v bifolium) (Zrédlo: APL)
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11. 3. Odcisk pieczeci burmistrza na ekstrakcie z 4 lipca 1539 r. (zrédlto: APL)
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11. 4. Odcisk pieczeci burmistrza na ekstrakcie z 19 grudnia 1539 r. (
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Summary
The newly discovered 16"-century seal of the mayor of Lublin

During the work on organizing non-archived files in the State Archive of Lublin
the seal of the City of Lublin was found, which is stamped on two pages of the
bifolium containing excerpts from the Lublin city records of 1539. It is round in
shape, its diameter being 14 mm. The seal had previously been known only from
the description by Marian Gumowski, who saw it before World War Two on
a document of 1536 in the Treasury Archive in Warsaw. Now it is known directly
from two extant imprints, thereby complementing the compiled catalogue of
Lublin’s city seals from the Middle Ages to the early 19th century. The seal
belonged to the city’s mayor and is now the oldest known mayor’s seal of Lublin.
The matrix of the seal was probably made in the mid-1530s, and its origin may
be connected with work of Lukasz of Nowe Miasto, master of liberal arts from
University of Cracow, on organizing the activity of the city chancellery. The image
of the seal on the extant imprints is well preserved. Its field contains Lublin city’s
coat of arms representing a goat on a Renaissance shield, climbing a grapevine.
Above the shield there are letters S P L, which indicate the proconsul or Lublin’s
mayor as the keeper of the seal.
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