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Abstract
Revisiting Chronology, Calendar and Dating of Le Roman de Flamenca

This article aims to review and summarise previous research on the chronology of the
medieval occitan narrative text Le Roman de Flamenca in two aspects: dating the text
and dating the time of the action.

The state of research makes it possible to identify the main ways of interpreting
the chronology of the text: in terms of the time of its composition, as a work from
the first or second half of the 13th century; while in terms of determining the time
of the plot of Flamenca, it is dated by various authors to the first half of the 12th cen-
tury, the turn of the 12th and 13th centuries, or the first half of the 13th century.
Among the main arguments used to support these hypotheses are the organisation
of the text’s chronology around the liturgical calendar and the absence of the feast of
Corpus Christi in that calendar, the description of the coat of arms of the Bourbons,
attempts to identify the characters of the text as historical figures, and references to
political events of the period. On the basis of an analysis of the data collected, the
rejection of implausible and poorly argued concepts, and additional arguments re-
lated to the participation of the novel’s protagonist Guillaume in the war in Flanders,
the author establishes the most probable dating range of Le Roman de Flamenca as
1287-1293, and the time of action as 1217-1224.

In conclusion, an interpretative problem is presented that is closely related to the
chronological issue of the text: the different perspectives on the novel as a current novel
of manners or a novel of historical character. The analysis carried out here supports
the conclusion that Le Roman de Flamenca is a text describing the golden age of the
trobar from the perspective of its period of decline and decadence.
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Uwagi wstepne

W opublikowanym w zeszycie 3 tomu 24 niniejszego czasopisma artykule ,, Flamen-
ca” i Rados¢ Gry w $wiecie trubaduréw' poswiecilem kilka akapitéw problemowi
datowania tej trzynastowiecznej powiesci rycerskiej. Pare miesiecy po oddaniu do
druku mojego tekstu doroczne Spotkania Specjalistow Dawnych Literatur Roman-
skich — w roku 2022 zatytulowane Czas, czekanie, cierpliwosé. Anna Drzewicka in
memoriam — sklonily mnie do rozszerzenia zdawkowo przedstawionej kwestii prob-
lematyki chronologicznej dziela.

Prowadzone blisko dwiescie lat badania nad kalendarzem i datowaniem Roman
de Flamenca nie wyczerpaly tematu, skoro wcigz ukazujg si¢ nowe, prezentujace
czytelnikom nieznane dotad fakty i hipotezy. Jednoczesnie obszerny juz zbiér mo-
nografii i artykutéw, ktore niebawem przedstawie, domaga si¢ rewizji oraz proby
podsumowania i syntezy dotychczasowych wynikéw. Uporzadkowanie wiedzy na
temat chronologii Flamenki nie jest jednak jedynym celem niniejszego tekstu. Jak
postaram si¢ bowiem wykaza¢, przyjecie odpowiedniej perspektywy czasowej, popar-
cie tej czy innej koncepcji, wymusza znaczacg zmiane strategii czytania i interpretacji
tej trzynastowiecznej powiesci rycerskie;j.

Problem datowania Flamenki jest w istocie problemem podwdjnym. Z jednej
strony dotyczy on wyznaczenia prawdopodobnych dat powstania dziela - w tym
wypadku kwestia chronologiczna stanowi klasyczny problem filologiczny, rozwig-
zywany na podstawie tekstu oraz jego zewnetrznego, materialnego i niematerialne-
go, otoczenia, to jest manuskryptu, konkordancji i wzmianek w innych zabytkach
piSmiennictwa. Z drugiej strony Roman de Flamenca jest wyjatkowym w $wiecie li-
teratury $redniowiecznej dzietem, z fabulg skonstruowang wokot konkretnych dat,
precyzyjnie wyznaczanych przez kalendarz liturgiczny. Umozliwia to zatem snucie
hipotez odnosnie do czasu akgji tekstu, z doktadnoscig do lat, miesiecy, w wielu
przypadkach réwniez dni.

Datowanie utworu: stan badan

Préba wyznaczenia czasu powstania dziela opiera sie, jak wspomniatem wyzej, na
tekscie oraz jego materialnym i niematerialnym otoczeniu. W przypadku Flamenki
zadanie jest ufatwione dzigki licznym nawigzaniom do trzynastowiecznej wspolczes-
noéci, ale tez zmudne - przez mnogo$¢ owych nawigzan, niekiedy okazujacych sie
drobnymi znakami, zaledwie wzmiankami w tekscie, ktore jedynie erudycja badaczek
i badaczy pozwolita polaczy¢ z faktografig historyczng. Na tej podstawie mozna bylo
podpiera¢ argumentami hipotezy datowania dzieta. Przeglad owych réznorodnych,

' M. Sawczuk-Szadkowski, ,,Flamenca” i Rados¢ Gry w swiecie trubaduréw, ,Terminus” 24 (2022), z. 3

(64), s. 259-286.
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czesto wzajemnie zwalczajacych sie pogladow, pozwoli nie tylko na orientacje w dys-
kusji naukowej, ale — by¢ moze - réwniez na wyciagniecie dalszych wnioskdéw.

Frangois-Just-Marie Raynnouard, odkrywca rekopisu, twierdzit, ze tekst powstat
przed 1264 rokiem, teze te opierat wylacznie na nieobecnosci §wieta Bozego Ciata
w kalendarzu liturgicznym, wokot ktérego skonstruowany zostal utwor®. Ustalenia
tego badacza powielit Paul Meyer, uécislajac przedzial datowania na lata 1220-1250%,
jednak nie podpierajac tej hipotezy zadnymi dodatkowymi argumentami.

Charles Révillout zgadza sie z czasem podanym przez Meyera (i zaweza ten
zakres do lat po 1234 roku), jednak krytykuje tego filologa za brak osadzenia tych
ustalen w tekscie Flamenki. Dla Révillouta podstawa datowania jest jednak usta-
lenie kalendarza akcji utworu, ktéry badacz wyznacza na lata 1231-1234, i uznaje
tekst za skomponowany w okresie niewiele pdzniejszym?. Argumenty Révillouta
zostang omoéwione w dalszej czeéci tej pracy, poswieconej datowaniu fabuly dzieta.

Charles Grimm czas powstania Flamenki okre$la na lata 1272-1300. Jego gtow-
nym argumentem jest opisany w w. 6998° herb Archambauta de Bourbon ab flors
jaunas sus el camp blau, ktéry wyraznie wskazuje na herb przyjety przez Roberta
z Francji, hrabiego de Clermont i najmlodszego syna Ludwika IX, w momencie,
w ktérym zostat panem Bourbon (1272)% Grimm dokonuje réwniez obszernych
badan genealogicznych, przez ktdre jednak stara sie uzasadni¢ nie datowanie po-
wstania dziela, tylko czasu jego akcji’.

Ulrich Gschwind okresla lata powstania tekstu na 1240-1250, opierajac si¢ na
wezesniejszych badaniach Alfreda Jeanroya, wskazujacych na liczne konkordancje
i niewatpliwy wpltyw Powiesci o Rézy Guillaume’a de Lorris na autora Flamenki®.

»Irubadur precyzyjnie opisuje kazdy z dni miesigca, tygodnia i $wiat, od momentu kiedy pod-
czas liturgii mszy swigtej Guillaume de Nevers, petnigc funkcje koscielnego kleryka, zbliza si¢ do
Flamenki i przekazuje jej brewiarz do ucalowania; nie wymienia jednak ani $wieta Bozego Ciala,
ani jego oktawy; jest zatem bardzo prawdopodobne, ze trubadur ten tworzyt przed rokiem 1264%,
E-J.-M. Raynnouard, Lexique roman, ou Dictionaire de la langue des troubadours, t. 1: Recherches -
grammaire — poésies, Paris 1838-1844, s. 44. Wszystkie ttumaczenia, jesli nie podano inaczej, s3 mo-
jego autorstwa.
»Przy zalozeniu, ze autor zyt po 1264 roku, co wydaje mi si¢ pod kazdym wzgledem nieprawdopodobne,
czy mozna uznac, ze z premedytacja nie wspomniat o $wiecie, o ktorym wiedzial, ze zostalo niedawno
ustanowione? Lecz powtarzam, z powoddw wymienionych powyzej nie sadze, ze mozna sytuowac nasz
utwor po 1264 roku; w zwigzku z tym uznaje, ze kompozycja nastapita miedzy 1220 a 1250 rokiem”,
P. Meyer, Introduction, w: Le roman de Flamenca, éd. P. Meyer, 1% éd., Paris-Béziers 1865, s. XXI.
,»Cigzko uzna¢, ze wybor [Wielkanocy przypadajacej na 23 kwietnia — M.S.-S.] byl przypadkowy; duzo
bardziej prawdopodobne jest, ze zostal on zdeterminowany przez ten sam czas, w ktérym dzieje si¢
akcja Flamenki, lub przez zbieznos¢ roku wybranego przez poete na czas akcji z rokiem, w ktérym
skomponowal on utwér”, Ch. Révillout, De la date possible du roman de Flamenca, ,Revue des Langues
Romanes” 8 (1875), s. 16-17.
> Wszystkie cytaty oraz numeracja werséw z Flamenki pochodza z edycji: Flamenca, éd. F. Zufterey,
trad. V. Fasseur, Paris 2014. Na temat edycji krytycznych dziela i zwigzanej z tym problematyki zob.
M. Sawczuk-Szadkowski, ,, Flamenca” i Rados¢ Gry..., s. 260, przypis 2.
¢ Ch. Grimm, Etude sur le Roman de Flamenca, poéme provengal du XIII siécle, Paris 1930, s. 87-90.
7 Ibidem, s. 29-30.
U. Gschwind, Introduction, w: Le Roman de Flamenca, nouvelle occitane du 13° siécle, texte établi et
commenté par U. Gschwind, vol. 1: Texte, Bern 1976 (Romanica Helvetica, 86), s. 12-13.
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Ignoruje jednak wiele argumentdw za po6zniejszym datowaniem, ktére znane byly
juz w czasie publikacji jego edycji krytycznej dzieta’.

Rita Lejeune rozwija ustalenia Charles’a Grimma, wskazujac na dodatkowe argu-
menty mogace potwierdza¢ datowanie na lata 1272-1300. Poza tezami tego filologa
badaczka opiera si¢ na datowaniu na przetom XIIT i XIV wieku manuskryptu, ktéry
powstal prawdopodobnie niedtugo po kompozycji dziela'?, uzupetnia takze préby
ustalenia tozsamosci postaci historycznych w tek$cie'!. Wreszcie zwraca uwage na
nawigzania do charakterystyki Francji péinocnej i Flandrii, w tym rozwoj przemystu
futrzarskiego w Cambrai i arbitraz Ludwika IX zwany dit de Péronne, ktdre rowniez
wskazuja na powstanie dziefa u schytku XIII wieku'2.

Ute Limacher-Riebold dokonuje przegladu datowan do roku wydania swej pracy
i dochodzi do wniosku, ze najwczesniejsza mozliwg data jest rok 1256, kiedy krdl
francuski Ludwik IX wydat dit de Péronne. Badaczka nie precyzuje jednak przedziatu
czasowego, zaznacza wszelako, ze

[...] autor Flamenki zyl w czasach Peire Cardenala (1180-1280), Daudego de Pradas (ostat-
nia wzmianka 1282), Folqueta de Lunel (1244-1274?), Cerveriego de Girona (aktywny
literacko 1259-1282), Joana Esteve (aktywny literacko 1270-1288) oraz Guirauta Riquiera
(1230-1284?)",

Roberta Manetti, autorka najnowszej i najpelniejszej edycji krytycznej, okresla ramy
czasowe powstania Flamenki bardzo szeroko: po roku 1242 do konca XIII wieku'.
Filolozka zwraca uwage na odbywajacy sie podczas opisanego w utworze turnieju
w Bourbon pojedynek hrabiego Marki z Alfonsem z Tuluzy, ktéry ma by¢ czytelnym
nawigzaniem do organizatora ostaniego duzego powstania przeciw wladzy krolew-
skiej w Midi (1241-1242) z jednej strony, z drugiej za$ — do brata Ludwika IX, ktory
przejat wladze w Tuluzie po odebraniu jej Rajmundowi VIII. Manetti wskazuje takze
inne mozliwe konteksty odsylajace do historii tej rebelii’®. Dowarto$ciowuje réwniez
koncepcje Roberta Lafonta, jakoby Flamenca miata by¢ pisana w dwdch okresach:

»Pan Gschwind nie uznaje datowania dziela «po 1272» Grimma ani «po 1288» Favatiego. Aluzja do
pewnej waluty [srebrnej marki — M.S.-S.], ktora uderzyla U.T. Holmesa, przekonujac go do datowania
dziela «po 1266», nie wydaje si¢ przekonujaca dla autora. Zbieznos¢ wielu opinii erudytéw, jakkolwiek
zastanawiajgca, rowniez nie wplywa na szwajcarskiego badacza: Adolphea Toblera («dzielo okresu
schytkowego»), René Nelliego (geneza «po 1240»), Paula Meyera (p6zne dzielo z uwagi na uzycie rimes
équivoquées)”, R. Lejeune, Le caractére « nordique » de certains détails de Flamenca, w: Mélanges de
langue et littérature francaises du Moyen Age offerts & Pierre Jonin, Aix-en-Provence 1979 (Sénéfiance, 7),
s. 403-404.

R. Lejeune, Le manuscrit de « Flamenca » et ses lacunes, ,Cultura Neolatina” 38 (1978), s. 129-137.

R. Lejeune, Littérature et société occitane au Moyen Age, Liege 1979, s. 345.

R. Lejeune, Le caractére « nordique »..., s. 403-411.

U. Liemacher-Riebold, Entre « novas » et « romans ». Pour interprétation de « Flamenca », Alessandria
1997, 5. 98.

R. Manetti, Introduzione, w: Flamenca. Romanzo occitano del XIII secolo, [a cura di] R. Manetti, Mo-
dena 2008 (Studi, testi e manuali, Nuova serie, 11),s. 11.

' Ibidem,s. 13-14.
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pierwsza czes¢ — do uzdrowienia Archambauta — powinna by¢ datowana na okres
rebelii, druga natomiast, z ktorej do czaséw wspolczesnych pozostat jedynie fragment,
w tym cze$¢ opisu turnieju, w czasach pozniejszych'®, by¢ moze o kilka lat lub dekade.

Francois Zufferey datuje dzieto na okres po 1287 roku, opierajac sie, po pierw-
sze, na wzmiankowanym przez Grimma opisie herbu Archambauta, ktéry uzywa-
ny byl przez Burbonéw po 1272 roku, po drugie zas, na wzmiance o ,,szlachetnych
relikwiach” w patacowej kaplicy w Bourbon (w. 2305-2308), ktore identyfikuje jako
fragment Krzyza Swietego oraz kolec z korony cierniowej, ztozone w owej §wigtyni
w 1287 roku, a przeniesione do paryskiej Sainte-Chapelle w roku 1315'”. Badacz
zwraca réwniez uwage na podobienstwo zyciorysu Guillaume’a do biografii wspo-
mnianego w tekscie pana d’Algues (w. 1722-1736), ktérego identyfikuje jako Raj-
munda IV de Roquefeuil, wyksztatconego na Uniwersytecie Paryskim przetozone-
go konwentu franciszkanskiego w Lunel, ktory zostal nastepnie zwolniony ze stanu
duchownego i ozenit si¢ w roku 12875

Jean-Pierre Chambon szacuje — w kontrze do dotychczasowych hipotez - ze Fla-
menke napisano okoto roku 1223%. Punktem wyjscia jego hipotezy jest przypisanie
autorstwa powiesci trubadurowi Daudemu de Pradas®, przy zatozeniu, zaczerpnie-
tym od filologa Gerardo Larghiego, Ze poeta ten tworzyl w latach 1208-1242?, nie
za$, jak podawata wiekszo$¢ wezedniejszych badaczy, 1214-1282%. Gtéwnym ar-
gumentem Chambona sg unikatowe konkordancje w. 2019-2020, 3417-3418 oraz
5179-5180 miedzy omawiang powiescig a dwoma innymi dzietami narracyjnymi
wzmiankowanego trubadura: Auzels cassadors (traktat o sokolnictwie) oraz Quatre
Vertus cardinales (o tematyce religijno-moralnej). To drugie jest datowalne dzigki
incipitowi, w ktérym autor ofiaruje tekst biskupowi Puy, Etienneowi de Chalangon,
zasiadajgcemu na tronie biskupim w latach 1220-1231%. Badacz zwraca réwniez
uwage na inne argumenty chronologiczne: wzmiankowang juz przez Révillouta
obecno$¢ Owernijczykéw w obozie wasali kréla Francji podczas turnieju w Bour-
bon (w. 7218-7223), a przede wszystkim istotne réznice w poetyce i przedstawieniu
krola Francji w jego pierwszym (w. 437-446, w. 927-942) i drugim (w. 7310-7323)
wystapieniu w powiesci, co prowadzi Chambona do wniosku, ze odzwierciedla to

Zob. R. Lafont, Flamenca: un hommage occitan pervers a la francité, w: Oc et oil: complémentarité et

antagonisme de deux histoires littéraires de la France. Etudes de littérature frangaise et occitane présen-

tées dans le cadre du 5° congreés de ’Association des francoromanistes des pays de langue allemande, sous

la dir. de EP. Kirsch, Toulouse 2008, s. 47.

E Zufterey, Introduction, w: Flamenca..., s. 105.

'8 Ibidem, s. 106-107.

»Podsumowujac, dochodzimy do nastepujacej hipotezy: Flamenca zostata napisana w roku 1223, przy

czym redakcji nie ukonczono przed sierpniem tego roku’, J.-P. Chambon, Sur la date de la composition

du Roman de Flamenca, ,,Estudis Romanics” 40 (2018), s. 354.

2 J.-P. Chambon, Un auteur pour Flamenca?, ,Cultura Neolatina” 75 (2015), s. 229-271.

2 G. Larghi, Daude de Pradas: trovatore, canonico e maestro (...1192-1242...), ,Cultura Neolatina” 71
(2011), s. 23-54.

2 A.-H. Schutz, Poésies de Daude de Pradas, Toulouse 1933, s. IX-XVII. Por. M. de Riquer, Los trovado-
res: historia litteraria y textos, Barcelona 2015, s. 1545.

2 ].-P. Chambon, Sur la date..., s. 351.
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zmiane wladzy monarszej po $mierci Filipa IT Augusta w sierpniu 1223 roku i wsta-
pieniu na tron Ludwika VIII Lwa*. Ustalenia badacza pociagaja za soba oczywiscie
okreslenie czasu akcji Flamenki na lata 1221-1224, co zostanie oméwione w dalszej
czedci artykutu.

Datowanie utworu: dodatkowe argumenty i bilans wstepny

Argument Raynnouarda jest problematyczny z uwagi na proces wprowadzania $wie-
ta Bozego Ciata do kalendarza liturgicznego Kos$ciota rzymskiego. Istotnie, papiez
Urban IV ustanowit obchody tego $wieta bulla Transiturus de hoc mundo z 11 sierpnia
1264 roku®, wczesniej za$ obchodzono je w diecezji Liége juz od roku 1246. Po wyda-
niu bulli papieskiej nie stalo sie jednak od razu $wietem powszechnym; jego obchody
zaniedbywano w samym flamandzkim centrum, a w bardziej oddalonych rejonach
nie pojawily sie wcale?. Dopiero Constitutiones Clementinae Jana XXII z 1317 roku
potwierdzaty wydang przez Urbana IV bulle, przy czym i tak przez nastepne stulecie,
az do soboru w Konstancji, $wieto Bozego Ciata rozpowszechnialo si¢ stopniowo.
Owa nieréwnomierno$¢ i roztozony w czasie proces ustanawiania obchodéw
$wieta moze rezonowaé w kalendarzu liturgicznym Flamenki, ktory, wbrew twier-
dzeniu Raynnouarda, wcale nie musial zawiera¢ Bozego Ciala. Wskazuja na to za-
réwno rzeczywistos¢ prawdopodobnego autora, jak i fikcja literacka. Na pierwszym
z wymienionych pozioméw wiadomo, ze anonimowy trubadur, ktéry ulozy! tekst
powiesci, pochodzil z potozonego na potudniu Francji Rouergue i postugiwat sie
tamtejszym dialektem jezyka oksytanskiego”’; akcja Flamenki rozgrywa si¢ natomiast
w wiekszej mierze w Bourbon (dzi$: Bourbon-IArchambault) w Owernii. Oba re-
giony sa na tyle oddalone od Flandrii, centrum obchodéw Bozego Ciala, ze mozna
by domniemywac, iz to §wigto po prostu nie dotarto do nich w XIII wieku, w czasie
redakgji tekstu, niezaleznie od przyjetego datowania®®. Sam tekst utworu wskazuje

2 Ibidem, s. 353-354.

» ,Nositaque, ad coroborationem et exaltationem catholicae fidei, digne ac rationabiliter duximus statu-
endum, ut de tanto Sacramento, praeter quotidianam commemorationem quam de ipso facit Ecclesia,
specialior et sollemnior annuatim memoria celebretur, certum ad hoc designantes et describentes diem,
videlicet feriam quintam proximam post dominicam festum Pentecosten primo sequentem’, Acta Ur-
bani IV, Clementis 1V, Gregorii X (1261-1276), Vaticanum 1953 (Pontificia Commissio ad Redigendum
Codicem Iuris Canonici Orientalis. Fontes, Series III, vol. 5, t. 1), s. 46.

7. Zalewski, Swigto Bozego Ciata w Polsce do wydania Rytuatu Piotrkowskiego (1631), w: Studia z dzie-
jow liturgii w Polsce, t. 1, red. M. Rechowicz, W. Schenk, Lublin 1973, s. 107

Zob. ]. Jud, Observations sur le lexique du roman de Flamenca, w: Mélanges A. Duraffour. Hommage of-
fert par ses amis et ses éléves, Paris 1939, s. 204-2010. Zob. réwniez: R. Manetti, Introduzione, s. 60-67.
Zalewski podaje, ze ,przed r. 1317 $wigto bylo jednak obchodzone przez wiele diecezji: Moguncja,
Pasawa, Augsburg, Wiirzburg, Spira, Miinster, Osnabriick, Hildescheim, Verden, Minden i inne, jak
réwniez w zakonach benedyktynéw, dominikanéw, karmelitow, kameduléw oraz w niektdrych niemie-
ckich konwentach cysterséw i augustianéw’, Z. Zalewski, Swigto Bozego Ciala w Polsce..., s. 107. Jak
widac¢, wszystkie wymienione diecezje przynaleza do germanskiej prowincji Ko$ciola, ktorej metropolity

26

27

28
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jednak na znajomos$¢ przez Guillaume’a (i najpewniej takze przez trubadura auto-
ra Flamenki) tablic paschalnych, stuzgcych do wyznaczania dat $wiat ruchomych:

Ha dig suau: «Ha i comtier,
amics, aqui ni calendier?
Quar saber voil, per quan si-m costa,
quant es dins jun la Pantecosta.»
(w. 2575-2577)

[Powiedzial potgtosem: czy sg tu tablice paschalne lub kalendarz? Chciatbym wiedzie¢,

skoro tyle mnie to kosztuje, ktorego dnia czerwca sg Zielone Swigtki].

Mozna zatem podja¢ sie proby odpowiedzi na cytowane wczeéniej pytanie, posta-
wione przez Meyera: jesli autor wiedzial o niedawno ustanowionym $wiecie, by¢
moze $wiadomie je pominagl?

Wiadomo, Ze istniejg we Flamence liczne flamandzkie powigzania: po pierwsze
przez postaé gléwnej bohaterki (ktérej imi¢ mozna przettumaczy¢ jako Flamand-
ka*) oraz jej ojca, Roberta z Namur; po drugie za sprawa wojny we Flandrii, na ktora
wyrusza Guillaume po opuszczeniu Bourbon (w. 6329-6331); po trzecie, z uwagi
na przybranie przez rycerza falszywej tozsamosci ,,kanonika z Péronne” (w. 3554),
niewielkiego, lecz znanego miasta nad Somma; po czwarte, przez wspomnienie fla-
mandzkich przylegltodci: Aire-sur-la-Lys i Cambrai, z ich kolegiata i rozwijajacym sie
przemystem futrzarskim (w. 3494-3495). Lejeune wskazuje, Ze ,,anonimowy autor
bardzo dobrze znat liczne miejscowosci pétnocy Francji wraz z ich specyfika, a takze
konkretnym kontekstem chronologicznym™. Do owego ,,kontekstu chronologicz-
nego” jeszcze powrdce; dobra znajomosé Pétnocy przez autora z Poludnia budzi
natomiast watpliwosci dotyczace nieznajomosci swieta Bozego Ciata, ktére moglo
nie dotrze¢ do Owernii czy Rouergue, lecz we Flandrii byto obchodzone, nawet jesli
pod koniec XIIT wieku zdarzaly sie tam liczne zaniedbania porzadku liturgicznego®.
By¢ moze jednak owo pominigcie powszechnego $wieta w kalendarzu liturgicznym
byto swiadomym dziataniem. Cata Flamenka ma bowiem - czesto podnoszong przez
badaczy - wymowe antyfrancuskiego, czy tez szerzej, antypoinocnego pamfletu, wy-
tworzonego przez $wiat Poludnia badZ w okresie brutalnych wojen i przesladowan ze
strony krola Francji i Kosciola rzymskiego podczas i w konsekwencji krucjaty przeciw

byt Urban IV, zanim zostal papiezem, w przeciwienstwie do Rouergue i Owernii, objetych prowincja
galijska.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie ma w tym zakresie pelnego konsensusu badaczy: ,,Czegsto interpretowa-
no imi¢ Flamenki jako pochodzace od przymiotnika «flamandzka», myslac, ze byla ona corka hrabiego
Namur. Jednak Flamenca moze oznaczaé réwniez «plongca. [...] Lejeune preferuje obraz ptomienia
i whacza «Flamenke» do kategorii imion literackich, przez ktére $redniowieczni powiesciopisarze su-
geruja piekno blondwlosych kobiet o potyskujacej skorze”, U. Liemacher-Riebold, Entre « novas » et
«romans »..., s. 87.

R. Lejeune, Le caractére « nordique »..., s. 411.

Z. Zalewski, Swigto Bozego Ciata w Polsce..., s. 107.
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albigensom (1209-1229), badz tez w czasie stopniowej politycznej kolonizacji Midi,
ktéra nastepowata w wyniku podboju i przylgczenia owych ziem do francuskiej ko-
rony. Echa tych wydarzen odezwa sie rdwniez w przypadku kolejnych argumentow.

Podsumowujac, argument z nieobecnosci Bozego Ciala w kalendarzu liturgicz-
nym Flamenki wcale nie musi by¢ rozstrzygajacy odnosnie do umiejscowienia cza-
su redakcji tekstu przed 1264 rokiem, jakkolwiek préby odrzucenia go wymagaja
pewnej dozy domnieman, ktére mozna jedynie prébowac poprze¢ innymi faktami.

Wzmiankowane flamandzkie nawigzania nie $wiadczg jednak wyltacznie o wiedzy
autora na temat PéInocy; pozwalajg réwniez umiejscowic tekst Flamenki w kontekscie
taktéw historycznych, ktére okazuja sie przydatne w datowaniu dzieta. W ten spo-
sob Lejeune odczytuje w. 3554, w ktorym Guillaume przedstawia sie jako ,,kanonik
z Péronne”, w kontekécie wspominanego juz stynnego arbitrazu Ludwika IX z roku
1256, zwanego dit de Péronne. Krol rozsadzal wowczas konflikt terytorialno-dyna-
styczny o Vermandois miedzy tworzacymi rody d’Avesnes i de Dampierre synami
z dwdch kolejnych matzenstw Malgorzaty, ksieznej Flandrii i Hainaut. W wydanym
w Péronne edykcie Ludwik IX przyznawat sporne terytorium tym pierwszym, a takze
wprowadzal wieczysty pokdj miedzy d’Avesnes, rzadzacymi odtad w Hainaut, a de
Dampierre, obejmujacymi wladze nad Flandrig. Z tego wzgledu miasto, ktore wezesniej
nie byto znane, zaczelo cieszy¢ sie stawa wykraczajacg poza granice regionu. W in-
terpretacji Lejeune takie okreslenie sie przez przybierajacego duchowna tozsamos¢
Guillaumea ,,przydawato mu [w oczach jego gospodarzy z Bourbon - M.S.-S.] aury
krolewskiego majestatu i prestizu dyplomatycznego i stanowito rodzaj pieczatki na
certyfikacie cnoty”. Ta sama autorka interpretuje w. 3493-3495 na poparcie tezy
o poznym datowaniu Flamenki:

Puis li det bellas pennas vairas,
que l'ac donat le prebost d’Airas
e foron faitas a Cambrais.

(w. 3493-3495)

[Nastepnie dat mu pigkne futra wiewidrcze, ktore otrzymat od prepozyta z Airas, a ktore
wyprawiono w Cambrai].

Lejeune wskazuje, ze ,,Airas” nie oznacza miasta Arras, lecz mniejsze Aire-sur-la-Lys,
przylaczone do Flandrii na podstawie tego samego dit de Péronne co reszta Verman-
dois, a przemyst futrzarski w Cambrai zaczal rozwija¢ si¢ na wieksza skale dopiero
w drugiej pofowie XIIT wieku, co réwniez miatoby dowodzi¢ datowania Flamenki na
koniec tego stulecia®. Argumenty Lejeune stanowig oczywiscie interesujacy dodatek
do dyskusji o datowaniu dziela, trudno jednak uzna¢ je za rozstrzygajace, jakkolwiek
z pewnoscig przechylajg szale na korzys$¢ péznego datowania dzieta.

R Lejeune, Le caractére « nordique »..., s. 406.

¥ Ibidem, s. 409-410.
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W tym miejscu warto wspomniec jeszcze o jednym fakcie zwigzanym z fla-
mandzkimi watkami we Flamence, a nieodnotowanym przez innych badaczy.
W w. 6930 wspomina sie o wojnie we Flandrii, na ktérg udal sie Guillaume po
opuszczeniu Bourbon. W mozliwie najszerszym okresie, w jakim moglo powsta¢
dzieto, w XIII wieku, w tamtym rejonie rozegraly si¢ dwie wojny: wspomniany
juz konflikt miedzy rodami d’Avesnes a de Dampierre (1250-1256) oraz inwazja
Filipa IV Pieknego na flamandzkie ziemie Dampierre’éw w latach 1297-1305;
ponadto zaistnial spor miedzy hrabig Gui de Dampierre’em a Henrykiem V Luk-
semburczykiem o markizat Namur (1263), zakonczony przylaczeniem tego tery-
torium do ziem flamandzkich. W dalszej czesci tekst sugeruje, ze rycerz walczylt
po stronie hrabiego Flandrii:

la cortz del comte flamenc
per meillor cavallier lo tenc
(W. 6944-6946)

[dwor hrabiego flamandzkiego miat go za najlepszego rycerza].

W ktérej wojnie walczyl Guillaume i czy ta literacka rzeczywisto$¢ ma jakiekolwiek
przetozenie na faktografie? Wskazéwek moze dostarczy¢ opis dwoch obozéw rycer-
skich, ktore utworzyli uczestnicy turnieju w Bourbon: w jednym grupuja sie rycerze
z Poitou, Saintonge, Angoumois, Bretanii, Normandii, Tourenne, Berry, Limousin,
Périgueux, Quercy, Rouergue, a takze Bedos oraz Got**; w drugim za$, prowadzo-
nym przez Archambauta, stawiajg sie¢ Flamandowie, Burgundczycy, Owernijczycy,
Szampanczycy i ,,co najmniej tysigc rycerzy francuskich” (w. 7212-7223). Hrabia
Flandrii zajmuje zatem miejsce w obozie Francuzéw; trudno wiec podejrzewac, aby
trubadur autor umiescit go w tym gronie, jednoczesnie wysylajac Guillaume’a na
wojne miedzy Filipem IV Picknym a Gui de Dampierreem na przelomie XIIT i XIV
wieku. Cytowane wczesniej odniesienia do Péronne raczej wykluczaja jednak po-
traktowanie ,wojny we Flandrii” jako mozliwego nawigzania do konfliktu o sukcesje
nad ziemiami flamandzkimi i Hainaut — wszak to wtasnie arbitraz w Péronne zakon-
czyl 6w konflikt. Wydaje sie zatem, ze wspdlczesng autorowi wojng w tym regionie
mogta by¢ ta miedzy hrabig Flandrii a Henrykiem V Luksemburczykiem o Namur
w 1263 roku. Dodatkowym argumentem moégtby by¢ tu fakt, ze Guillaume spedza
na wojowaniu zaledwie kilka miesiecy (w. 6982-6983), co jest okresem znacznie
bardziej wskazujacym na ten konflikt niz na dwa pozostale.

Dwa wyréznione okreslenia oznaczaja, w pierwszym przypadku, mieszkancéw Vivarais, a w drugim —
potudniowej Langwedocji; oba majg lekcewazaco-osmieszajgce konotacje, przy czym Bedos zaczerp-
nieto z popularnego jeszcze dzi$ na potudniu Francji nazwiska o wybitnie chfopskim brzmieniu, Got
za$ wprost odnosi si¢ do wizygockiej obecno$¢ w Midi. Zob. J.-P. Chambon, Ancien occitan Bedos (Fla-
menca, vers 7229), w: Philologia ancilla litteraturae. Mélanges de philologie et de littérature francaises
du Moyen Age offerts au Proffeseur Gilles Eckard, éd. A. Corbellari, Y. Greub, M. Uhlig, Génévé 2013,
s. 45-59.
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Wzmianka o wojnie we Flandrii, cho¢ w stosunku do czasu akeji powiesci jest
najwyrazniej anachroniczna, pozwala na stawianie hipotez dotyczacych datowania
Flamenki. Konflikt Dampierredéw z krolami Francji zaczat si¢ bowiem duzo wcze$-
niej niz w 1297 roku; prawno-dyplomatyczne préby przejecia wladzy nad Flandria
podejmowano juz od poczatku rzadéw Filipa IV (1285), na co natozyt sie wewnetrz-
ny konflikt miedzy tworzonym przez stary patrycjat miejski oraz czes¢ rycerstwa
stronnictwem [éliaerts, wspierajacym krola Francji, a przeciwnymi mu klauwaerts,
rekrutujacymi sie spo$rod nowego, wzbogaconego przemianami gospodarczymi
mieszczanstwa i pozostalej czesci arystokracji — wiernych Gui de Dampierreowi.
Cho¢ casus belli inwazji Filipa stanowita préba poslubienia przez hrabiego Flandrii
corki krola angielskiego Edwarda I, otwarta wrogo$¢ miedzy Francjg a Flandria trwata
wowczas juz od 1293 roku, kiedy to Gui przestat korzystaé z francuskiego poparcia
w swoich konfliktach z cesarzem rzymskim o flamandzkg czes¢ Cesarstwa i, w imie
wygaszenia tych wasni, zaczal prowadzi¢ polityke o orientacji proangielskiej®.

Wyjazd Guillaume’a na wojne we Flandrii, a jednoczes$nie umieszczenie hrabiego
Flandrii podczas turnieju w Bourbon w obozie francuskim nakazuja przypuszczac,
ze Flamenca zostala stworzona jeszcze przed wstapieniem na tron Filipa IV, ewen-
tualnie w pierwszych latach jego rzaddw, a zatem miedzy 1263 a 1293 rokiem, z calg
pewnoscia za$ przed rokiem 1297.

Owe daty zbiegajg sie z innymi, przytaczanymi wczeéniej argumentami. Gschwind
(za Urbanem T. Holmesem) zauwaza szczegot, jakim jest wzmianka o ,,czterech mar-
kach ztota i dwunastu markach srebra’, ktére Guillaume darowat ksiedzu w Bourbon:

E que no-us cujes que-us en menta,
ve-us l'aur, e per la vestimenta
ve-us aisi .xii. marcs d’argen,
e pot sen vestir ben e gen.

(W. 3643-3646)

[A Zeby$ nie myslal, ze ktamig: oto zloto, zas na odzienie oto réwniez dwanascie marek

srebra, aby magl sie odzia¢ dobrze i godnie].

Dwanascie marek srebra odpowiadato 2304 denarom przed reformg monetarng
z 1266 roku oraz 192 groszom po reformie. Masa tej sumy znaczaco si¢ réznita: od-
powiednio 2% kilograma w denarach i jedynie 700 graméw w groszach. Do tego
nalezy doliczy¢ wlasciwg mase zlota, a takze najpewniej dodatkowe pieniagdze, ktore
rycerz mial przy sobie. Poniewaz najbardziej zdroworozsagdkowym obrazem sytuacji
jest ten, w ktérym Guillaume wyjmuje pienigdze ze swej sakiewki (nie za$ ze szkatuly,

% L. Vanderkindere, La Formation territioriale des principautés belges au Moyen Age, t. 1, Bruxelles 1902,
s. 220.
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ktéra jakims sposobem musialby przynies$¢ ze sobg), duzo bardziej prawdopodobne
jest wykorzystanie miar wlasciwych dla okresu po 1266 roku*.

Waznym argumentem jest réwniez herb Archambauta i trzystu rycerzy pod jego
przywodztwem podczas turnieju w Louvain:

e triet los totz uns seinnals,

so fon auquel de N’Archimbau:

ab flors jaunas sus el camp blau
(W. 6996-6998)

[a wszystkich mozna bylo rozpozna¢ po znaku, jaki nosit Archambaut: zlotych kwiatach

w blekitnym polu].

Grimm widzi w tym opisie herb ,,nowych Burbonéw”, to znaczy tych, ktérzy wy-
wodzili si¢ od Roberta z Francji - syna Ludwika IX - ktéry w 1272 roku, po $lubie
z Beatrycze, pochodzaca z rzadzacego wczesniej w Bourbonnais rodu Bourbon-
-Dampierre, przyjat herb ,w blekitnej tarczy usianej liliami skos czerwony”’, przy
czym uzycie tego znaku mozna datowac jeszcze pozniej, na rok 1283, kiedy Robert
otrzymal inwestyture. Nalezy wszelako zauwazy¢, ze opis literacki rownie dobrze
moze nawigzywa¢ do herbu kréléw Francji (a to z powodu braku czerwonego sko-
su, wlasciwego herbom ,,nowych Burbondéw”); pierwszy raz herb dazur semé de
fleurs-de-lys dor pojawit sie na pieczeci krélewskiej Ludwika VIIT w 1223 roku®,
a heraldyczne lilie byly uzywane juz przez Filipa Augusta podczas bitwy pod Bou-
vines®. Biorgc pod uwage, ze Archambaut prowadzi rycerzy francuskich, caly zas
jego obdz nosi ten sam znak, wyraznie wyrazajacy poddanie wladzy krélow Francji,
nalezy podchodzi¢ z pewng rezerwg do $cistego utozsamiania tarczy pana Bourbon
z herbem Bourbonéw po 1272 roku. Zufferey zauwaza jednak, ze ,,skos czerwony”
zostat dodany do znaku dopiero przez Ludwika II Burbona (1337-1410), aby syg-
nalizowa¢ w ten sposéb mtodsza galaz Domu Francji*. Podsumowujac, argument
z herbu Burbondéw nie jest ostateczny, jak chcialby tego Grimm, stanowi jednak
wazng wskazéwke w ustalaniu czasu powstania utworu.

Nie udato mi sie jak dotgd odnalez¢ argumentow $wiadczacych przeciwko dato-
waniu dzieta na okres po 1287 roku przez Zuffereya na podstawie wzmianki o ,,szla-
chetnej relikwii” w patacowej kaplicy w Bourbon:

Za: U. Gschwind, Introduction, s. 11. Zob. rowniez U.T. Holmes, Three notes on the Flamenca, w: Clas-
sical, Medieval and Renaissance Studies in Honor of Berthold Louis Ullman, ed. by Ch. Henderson Jr.,
vol. 2, Roma 1964, s. 85-92.

7 Ch. Grimm, Etude sur le Roman de Flamenca..., s. 88.

Corpus des sceaux frangais du Moyen Age, t. 2: Les sceaux des rois et de régence, éd. M. Dalas, Paris 1991,
s. 152.

»[...] ubi videbant signum regale, vexillum videlicet floribus lilii distinctum quod ferebat die illo
Galo de Montigniaco”, (Euvres de Rigord et de Guillaume Le Breton, historiens de Philippe-Auguste,
éd. H.E Delaborde, Paris 1882, s. 281.

4 E Zufferey, Introduction, s. 104.
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Mout avem sainz autar

e mout gloriosa vertut;

vos o aves ben conogut,

que de letras sabes assas.
(w. 2305-2308)

[Mamy tu bogaty oltarz §wigty oraz wielce szlachetna relikwie; na pewno ja rozpoznasz,
bo jeste$ biegty w ksiggach].

Badacz identyfikuje ja jako relikwie meki Panskiej — fragment Krzyza oraz kolec
z korony cierniowej, ktore krol Ludwik IX nabyt od cesarza bizantyjskiego w 1249
roku, przed $miercig za$ przekazal je swojemu synowi Robertowi z Francji. Robert
(ten sam, ktory przyjat wzmiankowany w w. 6998 herb) przeniost relikwie do kapli-
cy patacowej w Bourbon w 1287 roku, a jego syn Ludwik I zbudowal w 1315 roku
w celu ich przechowywania Sainte-Chapelle (jedna z dziesi¢ciu wzniesionych przez
potomkéw Ludwika IX) wzorowang na budowli paryskiej*.. Pomimo poszukiwan nie
znalaztem wzmianek o innych relikwiach, ktére mogly by¢ przechowywane w $wia-
tyniach Bourbon-IArchambault (w kaplicy patacowej lub w romanskim kosciele
$w. Jerzego) w tamtym okresie. Wysoce nieprawdopodobne wydaje sie zas, by autor,
dobrze znajacy topografie i lokalng specyfike miasta, wspomnial o nieistniejgcych
relikwiach, ale tez przeciwnie: by nie wspomnial o tak waznym przedmiocie kultu,
jak relikwie meki Panskiej. Oznaczaloby to, ze Flamenca zostala skomponowana po
przeniesieniu ich do Bourbon, czyli po 1287 roku.

Po stronie argumentéw odrzuconych nalezy umiesci¢, poza opisanym juz dato-
waniem na podstawie braku wzmianki o Bozym Ciele, réwniez proby ustalenia czasu
powstania Flamenki w odniesieniu do postaci - historycznych i fikcyjnych — wystepu-
jacych w tekscie, w szczegolnosci zas podczas finalowego turnieju w Bourbon. Z uwagi
na objetos¢ niniejszego artykulu nie bede omawiat dyskusji nad kazdg osobistoscia*,
ograniczajac si¢ do ogélnych wnioskéw, przede wszystkim réznic miedzy nimi.

Raynnouard oraz Grimm datujg na podstawie identyfikacji postaci nie kom-
pozycje dziela, lecz czas jego akgji; z tego powodu ich poglady zostana oméwione
w nastepnej czesci artykutu.

Lejeune znacznie zmienia perspektywe czasowa pod wzgledem identyfikacji czeéci
postaci historycznych, datujac okres ich zycia na potowe XIII wieku. Alfons z Tulu-
zy mialby by¢ Alfonsem z Poitiers, ktory przejat wladze w Tuluzie w 1249 roku po

- Ibidem.

2 Choc¢ te dyskusje przytaczam skrotowo, czytelnikow zainteresowanych szczegdtowymi probami iden-
tyfikacji postaci wymienionych w tekscie zachgcam do siegniecia do nastepujacych opracowan (w ko-
lejnosci chronologicznej): E-J.-M. Raynnouard, Lexique roman..., s. 45-47; Ch. Grimm, Etude sur le
Roman de Flamenca..., s. 27-84; G. Favati, Studio su Flamenca, ,Studi mediolatini e volgari” 8 (1960),
s. 69-136; R. Lejeune, Le tournoi de Bourbon-IArchambault dans le Roman de Flamenca. Essai de da-
tation de lceuvre, w: Mélanges de philologie romane offerts a Charles Camproux, t. 1, Montpellier 1978,
s. 129-147; R. Manetti, Introduzione, s. 9-35.
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$mierci Rajmunda VIII*; Jaufre Rudel nie jest traktowany jako stynny z mitosci do
hrabiny Trypolisu trubadur, lecz jeden z jego potomkéw noszgcych to samo imie*;
Gotfryd z Lusignan mial by¢ potwierdzony zrédtowo w latach 1249-1250%; ksiaze
Flandrii jest identyfikowany jako wspomniany juz Gui de Dampierre®.

Manetti skupia si¢ na postaciach zyjacych w czasie powstania przeciw wladzy
francuskiej na Potudniu (1241-1242), z ktérych najwazniejsza jest jeden z jego przy-
wodcow, hrabia Marca®’.

Zufferey odrzuca natomiast datowanie Flamenki na podstawie proby identyfi-
kacji rycerzy bioracych udzial w turnieju w Bourbon, wskazujac, ze ,,albo sg opisa-
ni zbyt nieprecyzyjnie, albo ich imiona s3 potwierdzone w zrédfach historycznych,
lecz noszone przez wiecej niz jedng osobe, albo sa wylacznie literacks fikcja, albo,
wreszcie, sg calkowicie nieznani”®. Istotnie, cho¢ w niektdrych postaciach — Ar-
chambaudzie, hrabim Flandrii czy krélach Francji - mozna dostrzega¢ portrety rze-
czywistych oséb zyjacych w XIII wieku, ogdlne rozbieznosci sa zbyt duze, aby mdc
na tej podstawie datowa¢ dzieto.

Wysoce nieprawdopodobna wydaje si¢ z kolei hipoteza Chambona, jakoby Fla-
menca miataby by¢ dzietem pisanym na biezaco juz w roku 1224. Cho¢ konkordancje
z tekstami Daudego de Pradas s3 niepodwazalne, zbyt wiele argumentéw wymie-
nionych powyzej przemawia za pdzniejszym datowaniem dzieta. Podnoszone przez
francuskiego badacza wskazowki tekstualne okazg sie jednak niezwykle przydatne
w okreslaniu czasu akcji.

Wstepny bilans datowania Flamenki pozwala zatem na nastepujacy werdykt: dzie-
to powstato u schylku XIII wieku, miedzy rokiem 1287, gdy przeniesiono relikwie
meki Panskiej do kaplicy w Bourbon, a rokiem 1293, w ktérym rozpoczat si¢ otwar-
ty konflikt — najpierw dyplomatyczny, kilka lat pézniej militarny — miedzy hrabig
Flandrii a krélem Francji. Stawia to pod znakiem zapytania autorstwo Daudego de
Pradas* - wydaje si¢ jednak, ze argument z konkordancji, jaki podat Chambon, jest
niewystarczajacy wobec licznych wskazéwek tekstualnych pozwalajacych datowac
dzielo na znacznie pézniejszy okres.

Mozna oczywiscie postawic i taka hipotezg, ze Daude istotnie byt autorem dzie-
ta (jednak tylko przy zalozeniu, ze zyt w latach 1214-1282, nie za$ 1208-1242),

# R. Lejeune, Le tournoi..., s. 383.

“ Ibidem,s. 384.

5 Ibidem, s. 389.

4 Ibidem,s. 388.

¥ R. Manetti, Introduzione, s. 13-14.

% F Zufferey, Introduction, s. 102-103.

* Hipotezy o jego autorstwie nie mozna jednak zignorowa¢; Chambon wyréznia 75 konkordancji, ktére ,,s3
bardzo dalekie od tego, by by¢ jedynie konstrukcjami charakterystycznymi dla dialektu z Rouergue”; Zuf-
ferey widzi jednak w jezyku autora z Rouergue zaledwie ,,echa mowy swojego wspotbratymca Daudego
de Pradas’, na ktory to argument Chambon odpowiada, ze ,,owe «echa», wyjatkowe lub niemal wyjatkowe
[dla Daudego — M.S.-S.] wydaja sie zbyt liczne, by stanowily dzielo przypadku” Do tego nalezy doda¢ fakt,
ze Daude de Pradas byl zwigzany z rodzing Roquefeuil, panéw d’Algues, o ktérych wspomina narrator
ww. 1722-1736. Kwestia pozostaje zatem nierozwigzana, cho¢ moja proba datowania zdaje si¢ zaprzecza¢
tej atrybucji Flamenki. Zob. ].-P. Chambon, Un auteur..., s. 260; E. Zufferey, Introduction, s. 106.
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a ewentualne nawigzania do faktow z okresu po jego $mierci sa wynikiem interwencji
kopisty lub posrednika miedzy Daudem a kopistg — niewgtpliwie znajacego autora
osobiscie (wiadomo bowiem, ze rekopis Flamenki pochodzi z przetomu XIIT i XIV
wieku, a zatem od czasu powstania tekstu dzieli go réznica najwyzej jednego poko-
lenia). W tym zakresie wydaje sie, ze Daude de Pradas mogt stworzy¢ Flamenke pod
koniec zycia, z calg pewnoscia po wydaniu dit de Péronne, a z duzym prawdopodo-
bienstwem w latach siedemdziesigtych XIII wieku. Takie rozwigzanie pozwalaloby
wyjasni¢ mnogo$¢ odniesien do wydarzen rozgrywajacych sie w ciagu blisko pie¢-
dziesieciu lat, od zmiany na tronie francuskim (1223), przez powstanie hrabiego
Marca (1241-1242), konflikt miedzy rodami de Dampierre i d’Avesnes (do 1256),
wojne Gui de Dampierre’a z Henrykiem V (1263), az po spowinowacenie Burbonéw
z Domem Francji (1272). Obecnie zebrane na ten temat informacje nie pozwalaja
jednak wyjs¢ poza sfere domystow, ostroznos¢ badawcza nakazuje za$ zwrocic sie ku
latom 1287-1293 jako najbardziej prawdopodobnemu datowaniu utworu.

Nie zmienia to jednak faktu, ze trubadur autor, ktéry utozyl Flamenke, byl czto-
wiekiem $wietnie wyksztatconym, bieglym zaréwno w literaturze antycznej, jak i so-
bie wspolczesnej, pochodzacym z Rouergue, bywatym i w $wiecie rycerstwa, i ducho-
wienistwa, a ponadto majacym rozlegla wiedze polityczna, geograficzna i historyczna,
pozwalajacg na czynienie jasnych odniesien i analogii oraz na historiograficzng ocene
stosunkow Francji z Potudniem w XIIT wieku.

Kalendarz Flamenki

Podobnie jak w przypadku datowania samego dziela poglady na okreslanie czasu
akeji Flamenki sg zroznicowane i, w pewnych wypadkach, wzajemnie sie wyklucza-
ja. Ich réznorodnos¢ jest jednak mniejsza, a to ze wzgledu na ograniczong liczbe
tekstualnych wskazéwek pomagajacych wyznaczy¢ chronologie tekstu. W przewa-
zajacej czesci opracowan ramy czasowe dzieta zamykaja si¢ w latach 1137-1140
oraz 1232-1235; wyjatkami od tej reguly sa odosobnione poglady: datowanie na
lata 1196-1200, a takze na 1217-1224.

Raynnouard okresla akcje na potowe XII wieku na podstawie identyfikacji nie-
ktérych bohateréw dziela; rozpoznaje nastepujace postaci: Archambaud VII, hra-
bia Bourbon; Guillaume IIT (IV?), hrabia Nevers; Aymeri de Narbonne; Gautier,
hrabia Brienne; trubadur Jaufre Rudel de Blaia; Alfons, hrabia Tuluzy; Geoffroi de
Lusignan; Thibaud V Wielki lub Thibaud V Dobry. Wszystkich wymienionych ry-
cerzy laczy, zdaniem Raynnouarda, zycie w tym samym okresie, okoto 1150 roku,
co prowadzi go do wniosku, ze ,,trubadur [autor — M.S.-S.] chcial umiejscowi¢ akcje
w potowie lub pod koniec XII wieku™.

% E-M.-]. Raynnouard, Lexique roman..., s. 47.
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Révillout jako pierwszy uzyl kalendarza liturgicznego jako podstawy okres$-
lania czasu akeji. Kluczowy dla tej czynnosci jest w. 2790: ,Dema sera kalenda
maia” (,Jutro bedzie pierwszy maja”), dzieki ktéoremu wiadomo, ze 1 maja przy-
padat zaraz po niedzieli przewodniej, czyli w oktawie Wielkanocy (w opisywa-
nym roku Wielkanoc musiala zatem by¢ $wigtowana 23 kwietnia). Uzycie tablic
chronologicznych pozwolilo zawezi¢ zakres mozliwych dat rocznych do trzech:
1139, 1223 oraz 1234, w ktorych Niedziela Zmartwychwstania przypadata wtas-
nie na ten dzien.

Nastepnie Révillout odrzuca rok 1139, wskazujac, ze opis dwoch obozéw podczas
turnieju w Bourbon (w. 7212-7223; zob. wyzej) odpowiada podzialowi na bezpo-
$rednich wasali krola Francji oraz francuskich wasali Plantagenetéw w okresie rza-
dow Filipa Augusta, nie za$ za panowania Ludwika IV Grubego czy Ludwika VII
Mtodego®'. Rok 1223 jest z kolei odrzucony ze wzgledu na nastepujacy fragment:

Et es lur vengutz bos espers

de la Pasca quer aboriva

car a lautr’an fo mout tardiva.
(w. 6874-6876)

[T przynio6st im dobra nadzieje: Wielkanoc bedzie wczesna, bowiem rok temu byla bardzo

pdzna].

Poprzednia Niedziela Zmartwychwstania Paniskiego w roku 1223 istotnie przypada-
ta bardzo poézno, 23 kwietnia, a wigc dwa dni przed ostatnim mozliwym terminem.
W nastepnym roku Wielkanoc przypadataby odpowiednio: w 1224 roku 14 kwietnia
iw 1235 roku 8 kwietnia. Prowadzi to Révillouta do wniosku, ze §wieto w 1224 roku
réwniez mogloby by¢ uznawane za dos¢ pdzne, jednak w roku 1235 §wietowano by
je juz zdecydowanie wczesniej niz w roku poprzednim, a zatem to lata 1231-1235
sa wlasciwym datowaniem kalendarza Flamenki®.

Grimm znacznie rozszerza katalog zidentyfikowanych przez Raynnouarda po-
staci — do trzydziestu o$miu, dzielgc je na trzy grupy: te, ktore z calg pewnoscia ode-
graly role w tekécie (w tej liczbie: Flamenca, jej ojciec, Guillaume, Archambault oraz
kilkunastu innych arystokratow); te, ktore moglty odgrywac role w tekscie; oraz te,
ktére nie mogty zosta¢ zidentyfikowane, lecz ktére z duzym prawdopodobienstwem
istnialy; wspolnym mianownikiem dwéch pierwszych grup jest historyczne potwier-
dzenie ich zycia w ostatnich latach XII wieku. Poniewaz Grimm uznaje Flamenke za
powies¢ historyczng, datuje czas akeji nie na podstawie kalendarza liturgicznego, lecz
przedzialoéw czasowych, w ktérych zyly zidentyfikowane przez niego postaci. Jego
rozumowanie opiera si¢ zatem na tym, ze w latach wyznaczonych przez Révillouta

5 Ch. Révillout, De la date..., s. 15.
2 Ibidem, s. 16.
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wiekszo$¢ bohaterdw tekstu przynalezataby do trzeciej grupy, podczas gdy w latach
1196-1200 wszystkie postaci nalezatyby do grupy pierwszej lub drugiej*.

Lejeune zauwaza, ze ograniczanie datowania dzieta do lat wyznaczonych przez
Révillouta jest niepotrzebne wobec bardziej ogolnej wartosci kalendarza w tekscie®;
w kluczowym roku trzecim akcje wyznaczajg pory roku, a wzmianki o kolejnych
$wietach sg potrzebne wylacznie do prawidlowego usytuowania fabuly w czasie.
Wiosna jest czasem, w ktérym Guillaume przybywa do Bourbon i obmysla plan
uwolnienia Flamenki; latem kochankowie prowadzg ze sobg dialog w kosciele;
jesienig przychodzi czas konsumpcji mitoéci, a zima jest czasem rozstania. Ma
to konkretne znaczenie interpretacyjne — wpisanie akcji w cykl natury sprawia,
ze powie$¢ nabiera ,charakteru areligijnego [...] poganski zas duch, mimo po-
wracajacych, czysto formalnych odwotan do Boga, unosi si¢ nad powiescia”, co
mialoby mie¢ wymiar ,satyrycznego ataku lub politycznego pamfletu przeciwko
wplywom nowych obyczajow przychodzacych z Francji, energicznie wspieranych
przez braci inkwizytorow”>>.

Liemacher-Riebold, podobnie jak Lejeune, przyktada wieksza wage do powia-
zania z akcjg Flamenki konkretnych dni i okreséw; zdaje sie, ze wlasnie z tego po-
wodu nie prébuje definiowa¢ dat rocznych, cho¢ we wczesniejszym opracowaniu
Flamenki wyrazala przypuszczenie, jakoby akcja utworu rozgrywala sie w ostatnich
latach XII wieku®, okresie zapewne tozsamym z datowaniem 1196-1200 Grimma.
Badaczka skupia sie¢ w swojej analizie na trzech dniach $wiatecznych: Wielkanocy,
dniu $w. Barnaby oraz $w. Jana. I tak 24 czerwca, dzien $w. Jana, proroka nad proro-
kami, ,,ma funkcje proleptyczna, a wszystkie fragmenty, w ktérych jest wspomniany,
zapowiadajg zwrot w akeji Flamenki: niestuszne oskarzenie gtéwnej bohaterki i jej
uwiezienie™. Z kolei 18 czerwca, $w. Barnaby, uzdrowiciela chorych, jest czasem,
w ktérym Guillaume zapowiada uzdrowienie Flamenki z ,,choroby milosci” i jej
uwolnienie, co ostatecznie przypada na Niedziele Wielkanocna — czyli w chrzedci-
janskim kalendarzu liturgicznym dzien zmartwychwstania i wyzwolenia od grzechu,
naktadajgcy sie na starotestamentowe wyjscie Zydéw z Egiptu®.

53 Za: Ch. Grimm, Ftude sur le Roman de Flamenca. .., s. 82-83.

»Czy trzeba zatem doda¢, wobec tego wszystkiego, ze zwrot wylacznie w strong lat 1139, 1223 lub 1234,
czy to w celu okreslenia daty redakgji dzieta, czy to by zdeterminowac okres, w ktérym dziejg si¢ opo-
wiedziane wydarzenia, staje si¢ odtad bezuzyteczny? W tym wzgledzie nalezy przyja¢ inne kryteria,
ktore domagaja si¢ szczegdtowych studiow”, R. Lejune, Le calendrier du Roman de Flamenca. Contri-
bution a l[étude des mentalités médiévales occitanes, w: Mélanges d’histoire littéraire, de linguistique et
de philologie romanes offerts a Charles Rostaing pas ses collégues, ses éléves et ses amis, éd. ]. Caluwé,
J.-M. d'Heur, R. Dumas, Liege 1974, s. 616

> Ibidem.

% U. Liemacher-Riebold, Entre « novas » et « romans »..., s. 89.

U. Liemacher-Riebold, Limportance du calendrier dans le roman de Flamenca, w: Time and Eternity: The
Medieval Discourse, ed. by G. Jaritz, G. Moreno-Riano, Turnhout 2003, s. 119. Wyrdznienie — M.S.-S.
Liemacher-Riebold zauwaza, ze Wielkanoc jest zaréwno dniem poczatku uwolnienia Flamenki - czyli
momentem, w ktorym Guillaume zaczyna obmysla¢ swoj plan - jak i ostatecznego wyzwolenia boha-
terki podczas turnieju w Bourbon rok pozniej. Ibidem, s. 114.
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Badaczka przedstawia rowniez kalendarz powiesci, ktorego skrocona do najwaz-

niejszych wydarzen wersja przedstawia sie nastepujaco™:

Dwa lata niewoli
Flamenki

Zielone Swiatki Zaglubiny Flamenki w. 187
i Archambauta
Swigtego Jana Poczatek wesela w. 471
(24 czerwca) w Bourbon, zazdro$é
Archambauta
w. 1457

Noc z Niedzieli Prze-

Nocna wizja

w. 2027, w. 2790

wodniej (30 kwietnia) | Guillaumea

na 1 maja

7 maja-1 sierpnia Dialog 1 tydzien — w. 3949
Guillaumea i Flamenki | 20 tydzien — w. 5516
w kosciele

Swietego Andrzeja Uzdrowienie W. 6656

(29 listopada) Archambauta

1 maja Turniej w Bourbon w. 8059

Manetti przyjmuje w calosci argumentacje Révillouta oraz datowanie kalendarza
woko! roku 1234, przy czym wloska badaczka podkresla, ze jest to kwestia pozosta-
jaca na powierzchownym poziomie interpretacji i nie ma wiekszego znaczenia dla
ogolnej wymowy dzieta®.

Zufferey réwniez opiera sie¢ na argumentacji Révillouta i okresla czas akcji Fla-
menki na okolice 1234, uzupelniajac odkrycia francuskiego badacza o opis ziem
francuskich odpowiadajacy sytuacji po podbojach Filipa Augusta, wlasciwy zaréw-
no dla roku 1223, jak i 1234:

Et aurai y, si puesc, lo rei
E totz los barons del regnat,

Aissi co mars e mars lo bat

% Pelen kalendarz zob. ibidem, s. 124-126.
¢ R. Manetti, Introduzione, s. 9.
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E aissi con Rosers lo part,
E Garona de lautra part
(w. 6708-6712)

[I zgromadzg, jesli zdotam, krola i wszystkich baronéw z krélestwa, w ktorego brzegi dwa

morza bija i ktére ma Rodan z jednej strony, Garonne za$ z drugiej].

Jednoczesnie badacz stwierdza, ze osadzenie akeji okoto roku 1234 nie ma wieksze-
g0 znaczenia interpretacyjnego — poza tym, ze pozwala stwierdzi¢ bieglos¢ autora
w korzystaniu z kalendarza liturgicznego®'.

Chambon znaczgco zmienia perspektywe chronologiczng czasu akcji Flamenki®.
Zdaniem badacza odrzucenie przez Révillouta datowania woko! roku 1223 bylo
oparte na zbyt stabych argumentach: réznica miedzy Niedzielg Wielkanocng w roku
1234 a tg w roku 1235 (datami proponowanymi przez francuskiego badacza) wynosi
szesnascie dni, a miedzy analogicznymi dniami w latach 1223-1224 - dziewig¢ dni.
Tydzien nie wydaje sie okresem na tyle znaczacym, by z tego wytacznie powodu
odrzucac jedna z hipotez — tym bardziej, ze Chambon wskazuje na raczej ogélny
charakter stwierdzenia z w. 6874-6876, ludowa wiedz¢ o tym, ze po Wielkanocy
pdznej przypada Wielkanoc wezesna®. Za datowaniem okoto roku 1223 przemawia
natomiast korekta datowania turnieju w Bourbon; zazwyczaj za jedyny znacznik
czasowy uznawano ten fragment:

Apres Pasca, al xv. jorn,

pobles alberga tot entorn

de traps, de lotjas e de tendas.
(w. 7203-7205)

[Pigtnastego dnia po Wielkanocy ttum zgromadzit si¢ wokot pawilonéw, 16z i namiotow].

Chambon zauwaza jednak, ze nie oznacza to rozpoczecia turnieju juz wzmiankowa-
nego dnia. W dalszej czesci narracja, jak sie zdaje, sugeruje, ze Guillaume przybyt
pdzniej, w przeddzien turnieju (w. 7259-7261), tym bardziej ze wiadomo, iz turnie-
jowe potyczki zaczynaly si¢ rankiem (w. 7675), co prowadzi badacza do wniosku, ze
pietnasty dzien po Wielkanocy byt zaledwie poczatkiem przygotowan w Bourbon,
samo za$ wydarzenie zaczelo sie jeden lub dwa dni pdzniej*. Oznaczaloby to, ze

61

E Zufferey, Introduction, s. 101.

Oprocz Chambona na podobny okres datowat Flamenke tylko Paul A. Olson, nie precyzowal on
wprawdzie konkretnych dat rocznych, umiejscawial jednak akcje utworu w czasach krucjaty przeciw-
ko albigensom. Zob. P.A. Olson, Le Roman de Flamenca: History and Literary Convention, ,Studies in
Philology” 55 (1958), no. 1, s. 7-23.

J.-P. Chambon, C. Vialle, Pour le commentaire de Flamenca (III). Nouvelles propositions concernant le
cadre chronologique, ,Revue des Langues Romanes” 114 (2010), n° 1, s. 156.

¢ Ibidem, s. 158.
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nocne spotkanie rycerza z Flamenka przypadatoby na kalenda maia, co niewatpli-
wie stanowiloby klamre kompozycyjna z pierwszomajowym $wietem rok wezeénie;j.
Sytuacja, w ktdrej 1 maja przypada siedemnastego dnia po Wielkanocy miala miej-
sce — sposrod prawdopodobnych dat - jedynie w 1224 roku®.

Chambon wskazuje na dodatkowy szczegot, ktory moze przemawiac za datowa-
niem wokoét roku 1223. W tekscie dwukrotnie pojawia si¢ osoba kréla Francji: za
pierwszym razem podczas wesela Archambauta i Flamenki, za drugim zas - podczas
turnieju w Bourbon. Zachowanie wladcy podczas ceremonii jest pierwsza przyczyna
chorobliwej zazdrosci meza:

Per nien men envidares,

diz le reis, cap Flamenca son;

ab vos albergon cist baron.
(w. 442-444)

[Na marne mnie zapraszasz, bo zostaje z Flamenkg; moi baronowie niech nocujg u ciebie].

Le reis sen eis, e menap se

Flamencel ten la man el se,

cais per vesadura privada.

Li reina fon mout irada

E N’Archimbautz ben atretan,

Mais noca-n fes autre semblan.
(w. 937-942)

[Krol wychodzi, prowadzac Flamenke, i, jakby w gescie intymnej poufalosci, trzyma dlon
na jej piersi. Krélowa jest wsciekta, podobnie jak Archambaut, lecz on nie daje nic po so-

bie poznad].

Cho¢ w. 928 (,,jako czlowiek madry i wyksztalcony) sugerowalby inaczej, w istocie
krol jest grubianski, uchybia prawom dworskiej goscinnosci, ale przede wszystkim
tamie zasady finamor. Zupelnie inaczej przedstawiona zostaje natomiast postac
wiadcy w jego drugim wystapieniu podczas turnieju w Bourbon:

E quan Guillems lains intret,
le reis sus em pes si levet

Seigner, merces, tornas sezer.
Ma domna sui vengutz veser.

[...]

% Ibidem, s. 159.
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Fago, Guillems, se dis le rei,
mais ill o vol, eu o autrei,
quar ben es tals ques a nos dos
aura solas

(w. 7311-7321)

[Kiedy Guillaume wkracza do sali, krél wstaje [...] — Panie, usiadz, prosze. Przyszedlem zo-
baczy¢ mojg Dame. [...] = Zréb to, Guillaumie - méwi krol - jesli ona tego pragnie, pragne

tego i ja, gdyz jej taska jest tak wielka, ze nas obu zaszczyca swa obecnoscia].

Owe ,,dwie figury krolewskie tak rézne w zachowaniu i jezyku”* Chambon tlumaczy
W prosty sposob — pomiedzy zaslubinami a turniejem nastapita zmiana wtadzy; Filip
August zmarl w 1223 roku, a jego syn Ludwik VIII Lew zostat koronowany w tym
samym roku i rzadzit Francja do $mierci w roku 1226 — a zatem réwniez w czasie
turnieju w Bourbon®. Przy tym negatywne przedstawienie pierwszego z wymie-
nionych krélow, ktéry zainicjowal wojne przeciw Potudniu, dodatkowo podkresla
antyfrancuski aspekt Flamenki.

Chambon nie poprzestaje jednak na argumentowaniu za rokiem 1223 jako punk-
tem odniesienia w datowaniu akcji powie$ci; oprdocz tego wskazuje, ze akcja dzieta
trwa nie cztery lata, lecz siedem, a zatem w latach 1217-1224; oblicza to na podsta-
wie w. 1457, komentujacego uwiezienie Flamenki (,,I tak minely ponad dwa lata”),
a takze szacunkowych czaséw przejazdu postanicéw z Namur i orszaku weselnego
do Bourbon, z ktérych wynika, ze zazdro§¢ Archambauta postepowala przez okres
okoto czterech lat, po ktérych dopiero nastapilo dwuletnie uwiezienie bohaterki
i wreszcie jej uwolnienie®.

Argumenty Chambona wydaja sie najbardziej przekonujgce — rok 1139 mozna
odrzuci¢ bez wiekszych przeszkdd z uwagi na niescislosci historyczne oraz matg
wiarygodno$¢ datowania na podstawie identyfikacji wystepujacych w teksécie po-
staci; z tego samego wzgledu nalezy poming¢ wyznaczony przez Grimma okres
1196-1200; jednak odrzucenie przez Révillouta roku 1223 z powodu krétkiej
(i nieprzekonujacej) wzmianki w tekscie oraz podtrzymanie tego pogladu przez
wiekszo$¢ pdzniejszych badaczy wydaje sie pochopne. Chambon przedstawia duzo
bardziej pogtebiong analize¢ i odnosi si¢ w niej nie tylko do okreélania czasu akcji
na podstawie kalendarza liturgicznego, ale tez innych elementéw tekstualnych.
Z tego wzgledu rowniez przyjmuje lata 1217-1224 za okres, w ktérym umiejsco-
wiono akcje Flamenki.

% J.-P. Chambon, Sur la date. .., s. 354
7 Ibidem.
% J.-P. Chambon, Pour le commentaire de Flamenca..., s. 170.
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Konsekwencje i bilans ostateczny

Aby dokonac¢ ostatecznego bilansu datowania i kalendarza we Flamence, nalezy jeszcze
wspomnie¢ o waznej dyskusji interpretacyjnej, ktora jest zwigzana z problematyka
chronologiczng powiesci. W rozwoju badan wyréznily sie dwie koncepcje: pierw-
sza z nich traktuje Roman de Flamenca przede wszystkim jako powie$¢ obyczajowa
(roman des meeurs), opisujaca trzynastowieczna aktualnos¢ i nawigzujacg do wyda-
rzen, ktére mogty by¢ znane jej odbiorcom; druga natomiast patrzy na dzieto jako
na powies¢ historyczng (roman historique), a zatem opisujacg wydarzenia minione
i niedostepne odbiorcom ze zZrédel innych niz przekazy historyczne.

Granica miedzy tymi dwiema interpretacjami nie zostata jak dotad jasno wyzna-
czona. Warto przyjac zatem nastepujace kryterium: w przypadku powiesci obyczajowe;j
czas akcji i czas kompozycji dzieli nie wigcej niz dwadziescia lat, czyli jedno pokole-
nie; dla powiesci historycznej roznica ta jest wieksza. Oczywiscie i to rozroznienie
jest ze swej natury ograniczone, bowiem historyczny charakter tekstu nie znosi jego
charakteru obyczajowego; opowiadanie o historii jest wszak dobrym pretekstem do
opowiadania o obyczajach, przeszlych czy aktualnych (jednak w przeciwnym kie-
runku zalezno$¢ ta nie dziala, a to z uwagi na krétki okres dzielacy potencjalnych
odbiorcow od opisywanych wydarzen).

Jako pomoc w podsumowaniu oméwionych pogladéw wedtug kryteriow inter-
pretacyjnych® niech postuzy tabela:

Powies¢ historyczna Powies$¢ obyczajowa
autor datowanie | datowanie | autor datowanie | datowanie
tekstu czasu akcji tekstu czasu akcji

Raynnouard |przed 1264 |pol. XIIw. |Révillout |1234-1250 |1231-1235
Meyer 1220-1250 |pol. XIIw. |Lejeune |1272-1300 |nd.

Grimm 1272-1300 |1196-1200 |Chambon |1224 1217-1223
Gschwind 1240-1250 |1137-1141

Liemacher- |po 1256 1196-1200

-Riebold
Zufferey po 1287 1231-1235
Manetti 1241-1300 |1231-1235

69

Manetti zostaje umieszczona po stronie ,,historycznej”, poniewaz ten aspekt dominuje w jej rozpozna-
niu Flamenki, cho¢ podane przez nig zakresy sg na tyle szerokie, ze jej interpretacja moglaby réwniez
znalez¢ si¢ po stronie ,,obyczajowej”; analogicznie, Lejeune znajduje si¢ po stronie ,,obyczajowej”, po-
niewaz jest to dominanta jej interpretacji, cho¢ badaczka nie precyzuje czasu akeji dzieta.
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Jak wida¢, na tym etapie bilans przemawia raczej za traktowaniem Roman de Fla-
menca w kategoriach historycznych. Rygorystyczny historyzm charakteryzuje jed-
nak tylko Raynnouarda, Meyera i Grimma, w pozostalych przypadkach historia we
Flamence jest postrzegana raczej jako pretekst do opowiadania o obyczajach niz cel
sam w sobie. Samo dzieto réwniez, zdaje sie, explicite odzwierciedla takie podejécie:

Trop fo li cortz ben establida:

[...]

Genz non son cortz aitals com solo!

Breumen sen passa hom aora,

per que vai Pres a mala ora.

Non es meravilla neguna,

car totz le monz trai a la una.

Sabez cals una es aquil?

Malvestatz ca mes en ecil

Valor e so qua leis satain;

Pres es mortz e Jois sos compains.
(w. 223-236)

[Dwor byt swietnie urzadzony [...] Dzi$ ludzie nie sa juz dworni jak kiedys! Dzi$ kazdy
sie spieszy, a wraz z nim Cze$¢ gna na swoje zatracenie. Nikogo to nie dziwi, bo wszyscy
stuza dzi$ jednej rzeczy. Wiecie jakiej? Zawisci, ktora wygnata Cnote i wszystko, co od niej

pochodzi; Czes¢ umarta, tak i Radog¢, jej towarzyszkal.

Cytat ten wskazuje, ze istnieje w tekscie ,,kiedys”, w ktorym dzieje si¢ jego akeja i ktore
jest przeciwstawione — zaréwno w sensie narracyjnym, przez wtracenie narratora, jak
i w sensie jezykowym, przez zmiane czasu gramatycznego — ,,dzi$” ze swoim upadkiem
obyczajow, niemogacych réwnac sie szlachetnej przesztoséci. Takie rozpoznanie prze-
chyla szale na strone ,historycznosci” powiesci, jakkolwiek z silnym komponentem
obyczajowym. Oznaczaloby to, ze Flamenca istotnie ma opowiadac o przesziosci, jed-
nak nie w sensie politycznym czy militarnym, jak czynily to cho¢by francuskie chan-
sons de geste, lecz w perspektywie spolecznej — snujac opowies¢ o zlotej epoce dwordw.

W czasie powstania dzieta Midi przezylo seri¢ wstrzaséw politycznych i kultu-
rowych zwiazanych z krucjatg przeciw albigensom (1209-1229) i jej dalszymi kon-
sekwencjami: stopniowym wypieraniem arystokracji oksytanskiej przez francuska,
dziatalno$cia inkwizycji majacej zwalcza¢ kataryzm oraz okresowo wybuchajacymi
powstaniami przeciw wladzy francuskiej. Towarzyszylo temu réwniez zwalczanie
kultury, wyrazajace sie cho¢by w zakazach i ograniczeniach dotyczacych ubioru
(zwlaszcza kobiecego), organizacji zabaw i wreszcie samej tworczosci literackiej,
czyli temu, co bylo sercem trobar™.

70 Slady tych restrykcji odnajduja sie w tworczosci trubaduréw aktywnych w okresie wojny i wkrétce po
niej. Przyktadowo vida trubadura Gui d’Ussel przekazuje: ,,Mas lo legatz del Papa li fetz jurar que mais
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Niektorzy badacze interpretuja zatem Roman de Flamenca jako antyfrancuska
satyre, atakujgcg w szczegolnosci krola Filipa Augusta, ktory wszczal wojne przeciw-
ko albigensom. Lejeune okresla Flamenke jako powie$¢ cywilizacyjng (roman dune
civilisation), stworzona, aby drazni¢ i prowokowac¢ inkwizytoréw, a jednocze$nie
wyrazac protest przeciwko nowym obyczajom nadchodzgcym z Péinocy”'. Obszer-
ny artykul na ten temat opublikowal réwniez Henri Jeanjean; autor nazywa w nim
Roman de Flamenca ,trenem dla odchodzacej cywilizacji™:

Flamenca jest wigcej niz ,,powiescia konczaca wszystkie powiesci”. Jest takze parodia wszyst-
kich éweczesnie znanych gatunkoéw literackich oraz 6wezeénie modnych tematéw wykorzy-
stywanych przez truweréw, jest rowniez parodia intelektualnej milosci dwornej, ktéra autor
chciat zastapic¢ bardziej owidianskim, cielesnym konceptem, blizszym tradycji Potudnia.

Z pewnoscig w tekscie rozsiane s liczne aluzje do obnizajacego si¢ poziomu dwornosci
i feudalnego zycia, lecz 6w zal za minionymi czasami i kpina z francuskich wpltywoéw lite-
rackich muszg by¢ rozpatrywane wraz z dwoma innymi elementami: pozycja spoteczna

kobiet i atakiem na Ko$ciot rzymski’.
Gschwind postrzega wymowe dziela zupelnie inaczej:

Autor zajmuje stanowisko po stronie kultury francuskiej: to Paryz, jego zdaniem, reprezen-
tuje kulturalne centrum kraju. Zaprasza krola Francji na $wieta w Bourbon. Jego opinia na
temat patarins [bogomitych, albigenséw] (w. 3817) i bons hommes [waldenséw] (w. 3693)
jest po prostu negatywna — sa oni hipokrytami, isengrins [imie Wilka z Powiesci o Lisie]
(w. 3690), tak jak Guillaume w momencie, gdy przebiera si¢ za kleryka. Warto zada¢ sobie
pytanie, czy to nie Francuzi, zdaniem naszego autora, gwarantowali przetrwanie dworskiego
zycia, tak Zywego w poprzednim wieku, a zagrozonego otwarta wrogoscia do Joi [Radosci],

jaka wyrazali homines boni”.

Aspekt fascynacji Francja przez autora Flamenki, cho¢ nie bez przewrotnych skut-
kéw, zauwaza rowniez Lafont”™. Niezaleznie jednak od tego, czy autor byl ostatecznie
profrancuski czy antyfrancuski, mozna chyba sie zgodzi¢, ze jednym z gtéwnych te-
matow dziela jest proba podsumowania kultury dworéw wobec szybko zmieniajacej
sie rzeczywistosci politycznej i kulturalne;j.

Datowanie Roman de Flamenca na lata 1287-1293 i czasu akcji powiesci na lata
1217-1224 odzwierciedla, jak si¢ wydaje, owo podejscie; z jednej strony powies§é

non fezes cansos. E per lui laisset lo trobar e- cantar” (Lecz legat papieski nakazat mu, aby juz nigdy nie
ukladat piesni. Iz tego wzgledu porzucit trobar i $piew), cyt. za: M. de Riquer, Los trovadores...,s. 1011.
Warto dodac, ze powies¢ powstata w Rouergue, gdzie tamtejsi panowie Roquefeuil roztaczali nad tru-
badurami ochronny parasol i bronili ich przed mozliwymi konsekwencjami ze strony wtadz $wieckich
i koscielnych, co zaowocowalo tzw. zlota epokg hrabstwa Rodez. R. Lejeune, Le calendrier..., s. 616.
H. Jeanjean, Flamenca: A Wake for Dying Civilization?, ,Parergon” 16 (1998), no. 1, s. 30.

73 U. Gschwind, Introduction, s. 12-13.

R. Lafont, Flamenca..., s. 45.
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zostala stworzona w schyltkowym okresie trobar, kiedy trubadurzy stawali sie coraz
bardziej nieliczni, a regionem, w ktdrym najaktywniej wowczas dziatali, nie bylo
Midi, lecz péinocna Italia; z drugiej strony akcje umiejscowiono w burzliwym okre-
sie, ktéry maogl by¢ rozpoznawany przez publicznos¢ nie tylko jako dge dor kultu-
ry dwordw, ale tez czas, w ktérym jej fundamenty zaczely by¢ podkopywane przez
polityczna i religijng ingerencje Potnocy. Flamenca jest wigc powiescia historyczna
w tym sensie, ze opowiada o czasie minionym; jest takze powiescig obyczajows,
poniewaz dowarto$ciowuje dawng dworska obyczajowos¢ i przeciwstawia jg coraz
ubozszej obyczajowosci epoki, w ktdrej stworzono dzielo.
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