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Abstract

DEVELOPMENT OF THE SYSTEM OF THE MARIAVITE CHURCH (1887-1914) INDEPENDENT OF
ROME. CANONICAL AND LEGAL ISSUES

Although the beginnings of the Mariavite Church have been quite extensively discussed in
contemporary Polish historiography, the canonical and legal issues concerning the development
of the structures of that denomination seem to be an insufficiently researched area. Indeed, almost
all publications on the history of that movement mention particular levels of the Mariavite church
and monastic administration, however they do not answer the basic question about the reasons why
the Mariavite Church did not accept the episcopate or synodical system but the monastic one and
adapted to congregationalism imposed by the authorities. The article, using methodology typical
of historical and theological sciences, organizes the previous knowledge on the organization and
system of Mariavite congregations within the Catholic Church (1887-1906), as well as at the time
when the independent of Rome Mariavite Church developed (1906-1914). The author also answers
the questions about possible reasons for adopting the monastic system, unique in the family of Old
Catholic Churches.
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Po upadku powstania styczniowego restrykcje carskie natozone na Kosciot ka-
tolicki w Krolestwie Polskim byty kontynuacja polityki caratu wobec ograniczenia
wplywu duchowienstwa na laikat. Szczegdlnie dotkliwe dziatania podjeto wobec
klasztorow, polegajace na systematycznym ograniczaniu liczby zakonnikow (juz
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poczawszy od ukazu z 1 1 1842 1.). Za sprawg ukazu likwidacyjnego z 8 X1 1864 1.
tzw. reforma klasztorow doprowadzita do braku mozliwo$ci przyjmowania do
nowicjatow nowych kandydatow oraz do kasacji klasztoréw'. Reakcja na te sy-
tuacje byta m.in. ukryta dziatalno$¢ zakonotwoércza, prowadzona pod kierunkiem
kapucyna, o. Honorata Kozminskiego. Widziat on w niej mozliwos¢ nie tylko
przetrwania zycia zakonnego wobec antykatolickich posuni¢¢ wtadz zaborczych,
ale takze bezposredniej dziatalnosci duszpasterskiej i charytatywnej wsrod wier-
nych. Z jego inicjatywy powstato w do$¢ krotkim czasie kilkanascie zgromadzen
zakonnych, zenskich i meskich, ktore funkcjonowaty w konspiracji wobec wiadzy
cywilnej (jako de iure nielegalne). Tolerowane lub tez akceptowane byty przez
wtadze Zakonu Braci Mniejszych Kapucynow czy tez przez lokalnych biskupow.
Jako podstawe kanoniczna swoich zgromadzen o. Kozminski wskazywat na rozne-
go typu decyzje podjete za pontyfikatu 6wczesnego papieza Leona XIII, jak i jego
poprzednika, Piusa [X. W tym przedmiocie nalezy wymieni¢ encyklike Leona XIII
Auspicato Concessum (17 IX 1882 r.) o $w. Franciszku z Asyzu, w ktérej mowa
o doniostym znaczeniu III zakonu oraz dekret o sytuacji prawnej stowarzyszen
sidstr nienoszacych habitu Ecclesia Catholica (11 VIII 1889 1.).

Formowana w $rodowisku honorackim Feliksa Magdalena Koztowska (w za-
konie matka Maria Franciszka) data poczgtek ukrytemu zgromadzeniu Siostr
Adoratorek Przeblagania 8 X 1887 r.> Zgode na jego utworzenie otrzymata od o.
Kozminskiego, ktory, prawdopodobnie wspdlnie z nig, ulozyt takze dla niego statut.
Zachowata sie jedna z jego redakcji, ktorg mozna datowac¢ po 2 II 1897 r.* Adora-
torki stanowity pewnego rodzaju ewenement w rodzinie honorackiej, poniewaz
mialy prowadzi¢ ukryte zycie kontemplacyjne, wedtug Il reguty $w. Franciszka,

I'P.P. Gach, Kasaty zakonéw na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej i Slgska (1773—1914), Lublin
1984, s. 165-166, 180—181.

2 Oprocz zgromadzen ukrytych o. H. Kozminski byt zatozycielem trzech zgromadzen
funkcjonujacych jawnie: Siostr $w. Feliksa (1855 r.), Kapucynek $w. Feliksa (1860 r.), Corek
Bolesci NMP (1890 r.). Wiadomosci o Zgromadzeniach prowadzqcych Zycie ukryte przed swiatem,
w: Wybor pism o. Honorata Kozminskiego, cz. 5: Pisma o zakonnym zyciu ukrytym, przygotowat
G. Bartoszewski, Warszawa 1988, s. 9, 53-59; R. Prejs, Administracja diecezjalna w Krolestwie
Polskim w latach 1864—1918. Studium prozopograficzne, Lublin 2012, s. 335-337.

3 Zrodta mariawickie podaja, ze m. M.F. Koztowska byla z polecenia o. H. Kozminskiego
wizytatorka niektorych jego zgromadzen, czy tez z jego polecenia pod jej kierunkiem odprawiaty
rekolekcje (np. niepokalanki z Papierni, parafia Radziwie). Znajdujemy takze informacje, ze sam
0. Kozminski polecat jej ,,zatatwianie spraw ro6znych w Warszawie w niektorych Zgromadzeniach”.
Mariae-Vita (Zycie Maryi). Wspomnienia siostry Elzbiety, w: Swieta Maria Franciszka Koztowska
i Jej Zgromadzenia Zakonne we Wspomnieniach i Pamigtnikach, Felicjanow 2007, s. 162, 164. Zob.
biografie zatozycielki: S. Golebiowski, Sw. Maria Franciszka Feliksa Koztowska 1862—1921. Zycie
i dzielo, Ptock 2002.

* Szerzej o wspomnianym dokumencie: M. Daniel [T.D. Mames], U poczgtkéw Zgromadzenia
Siostr Mariawitek (1737-1909), cz. 2, ,Mariawita” 2009, nr 7-9, s. 15-16. Godto zakonu stanowity
wznoszace si¢ w obloku skrzyzowane rece Chrystusa (prawa) i $w. Franciszka (lewa), a nad nimi
monstrancja promienista. W miejscu hostii umieszczono abrewiacje¢ ,,JHS”. Za: W. Kolak, J. Marecki,
Leksykon godet zakonnych, 1.6dz 1994, s. 236.



KSZTALTOWANIE SIE USTROJU NIEZALEZNEGO OD RZYMU KOSCIOLA MARIAWITOW... 5

nie za$§ czynne (wzglednie kontemplacyjno-czynne)’. Zgodnie z nomenklatura
Katechizmu zakonnego o. H. Kozminskiego okreslaty siebie Siostrami Ubogimi
Swietej Matki Klary®.

Charakterystyke adoratorek zamiescit o. H. Kozminski w Plachcie, tekscie
syntetycznie opisujacym 15 wspdlnot przez niego zatozonych. Celem cztonkin
zgromadzenia miato by¢

[...] uswiatobliwienie przez zachowywanie rad ewangelicznych w zyciu ukrytym
i wspdlnym. I przez odosobnienie od §wiata. Zadanie glowne — Adoracja nieustajaca
i ubtaganie mitosierdzia Bozego nad Ko$ciotem swoim’.

Oprocz zycia kontemplacyjnego ich wyrdznikiem byta takze modlitwa w in-
tencji powotan kaptanskich oraz praca fizyczna. Zacheta do nich byty stowa:
»wezwal nas Pan, aby$Smy naprawialy zelzywosci Jego Majestatu. I ubtagaly
mitosierdzie gingcemu $wiatu™®. Intencja adoracji ubtagania wprowadzona byta
przez zatozycielke w czerwcu 1888 r. 1 wigzala si¢ z wydarzeniem kradziezy pusz-
ki z Przenajswigtszym Sakramentem z ptockiej katedry. Prawdopodobnie wtedy
siostry zaczety okresla¢ si¢ mianem adoratorek ubtagania lub tez Zgromadzeniem
Siostr Ubogich Swigtej Matki Klary od Nieustajacej Adoracji Ublagania Drugiego
Zakonu $w. Ojca Franciszka’.

Pierwotnie adoratorki posiadaty jeden dom zakonny w Ptocku, miescie, w kto-
rym, jak moéwi statut, nie mogltyby utrzymac si¢ z kwesty. Zobowigzane byly
do utrzymania si¢ z wlasnej pracy oraz, o ile to mozliwe, do izolacji od $wiata
zewngtrznego. Wyrazalo si¢ to m.in. w zakazie uczg¢szczania na niedzielng sume
i nieszpory, a jedynie na msze¢ $w. poranng (jak mozna si¢ domyslac, tzw. cichg)'’.
Ptocki klasztor oficjalnie funkcjonowat pod szyldem ,,Pracowni robot koscielnych

> Podkresla to takze o. Kozminski w sprawozdaniu do generata kapucyndéw. Wiadomosci
o Zgromadzeniach..., s. 69.

¢ H. Kozminski, Katechizm zakonny, ,,Wspolnota Honoracka” 2019, nr 1, s. 35. Idac za tradycja
mariawicka, dotychczasowi badacze uwazali np., ze w 1887 r. m. M.F. Koztowska zatozyta
Zgromadzenie Siostr Ubogich Swigtej Matki Klary, ,.ktore od 1886 dziatalo [...] jako Zgromadzenie
Siostr Adoratorek Przebtagania, aw 1906 1. uleglo przeksztatceniu w Zgromadzenie Siostr Mariawitek
Nieustajqcej Adoracji Ublagania”. B. Przedpetski, Powstanie i rozwoj Zgromadzenia Siostr
Mariawitek Nieustajqgcej Adoracji Ublagania w latach 1887-1921, w: Mistrzyni Ducha. W 120.
rocznice objawienia Dzieta Wielkiego Mitosierdzia, t. 2, Felicjanow 2013, s. 22. Por. A. Goérecki,
Mariawici i mariawityzm — narodziny i pierwsze lata istnienia, Warszawa 2011, s. 41-45.

7 J.E. Wasala, Plachta bl. Honorata. W poszukiwaniu tozsamosci charyzmatu, ,,Wspolnota
Honoracka” 2019, nr 1, s. 45.

8 Ibidem, s. 45. Autorka, przytaczajac tekst Plachty, nie podaje jego datacji, cho¢ z informacji
dotyczacych adoratorek wnioskowa¢ mozna, iz mogt on powstac po 2 VIII 1893 r.

® Mariae-Vita..., s. 163.

10 Archiwum Warszawskiej Prowincji Braci Mniejszych Kapucynoéw w Zakroczymiu, teczka:
Materiaty do Mariawitow, Statut Koztowskiej dany przez Ojca, tkps. Informacje zawarte w statucie
potwierdzaja rowniez wspomnienia siostr mariawitek. Zob. M. Daniel [T.D. Mames], U poczgtkow
Zgromadzenia...; T.D. Mames, Oswiata mariawitow w latach 1906—1935, Warszawa—Bellerive-
sur-Allier 2015, s. 23-24.
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Pani Koztowskiej”!!. Zarobkowaly przede wszystkim dzigki szyciu szat liturgicz-
nych. Wewngtrznie dzielily si¢ na siostry chorowe oraz stuzebne. Te pierwsze
zobowiazane byly do odmawiania przypisanych im godzin kanonicznych (wpierw
oficjum o Najs$wietszej Maryi Pannie, p6zniej brewiarza rzymskiego) oraz innych
¢wiczen duchownych, drugie, z racji oddania si¢ postugom domowym, do domo-
wienia w ciggu dnia 50 Ojcze nasz'.

2 VIII 1893 r. m. Maria Franciszka Koztowska otrzymata pierwsze objawienia
Dzieta Wielkiego Mitosierdzia, ktore nakazywatly jej fundacje zgromadzenia ka-
ptanskiego, rowniez ukrytego, pod nazwa mariawitow'®. Wedtug objawien miato
by¢ ono $rodkiem szerzenia czci wobec Przenajswictszego Sakramentu, ktore
wpisuje sie¢ w ekonomi¢ Bozego Milosierdzia. Zatozycielka opisuje w ten sposob
swoje doswiadczenie mistyczne:

[...] widziatam Sprawiedliwo$¢ Boska wymierzong na ukaranie $wiata i Milosierdzie
dajace gingcemu $wiatu, jako ostatni ratunek Cze$¢ Przenajswictszego Sakramentu
i Pomoc Maryi. — Po chwili milczenia przeméwit Pan: ,,Srodkiem szerzenia tej Czci,
chee, aby powstalo Zgromadzenie Kaptanow pod nazwa Maryawitow, hasto ich:
Wszystko na wigkszq chwale Bozq i czes¢ Przenajswietszej Panny Maryi”. Zostawaé
beda pod opieka Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy, bo jako sg nieustanne wysitki
przeciwko Bogu i Ko$ciotowi, tak jest potrzebna nieustajgca pomoc Maryi'4.

Czlonkami nowego zgromadzenia mieli by¢ kaptani diecezjalni. Prokurator ptoc-
kiego Seminarium Duchownego, ks. Felicjan Strumitto, zostat wskazany jej w ob-
jawieniu jako pierwszy zakonnik mariawita. Na nowy sposob zycia przyjat imiona

11 Kilkakrotnie zmieniajac lokalizacje zaktadu, ostatecznie, dzieki zgodzie swojej matki
na przeznaczenie wlasnego majatku, m. Koztowska zakupita dworek wraz z ogrodem przy ul.
Dobrzynskiej, gdzie obecnie znajduje sig klasztor i katedra Kosciofa Starokatolickiego Mariawitow.
Zob. S.M.R. Zaglewski, Swigtynia Mitosierdzia i Mitosci w Plocku — swigte miejsce mariawitow,
Ptock 2014.

12 Archiwum Kosciota Katolickiego Mariawitow w Felicjanowie, Wspomnienia s. M. Honoraty
Klichowskiej, mps, red. tekstu K. Mazur, Felicjanow 1954, s. 33.

13 Fragmenty objawien zostaty opublikowane na tamach ,,Maryawity” w 1907 r., za$ pierwsza ich
edycja nastapita juz po $Smierci zatozycielki (23 VIII 1921 r.). Wowczas wydano drukiem prace Dzielo
Wielkiego Mitosierdzia (Plock 1922), zawierajaca nastepujace ksiggi objawien: Poczgtek zawigzku
zgromadzenia kaplanow, Wyjqgtki z objawien w roku 1899 i 1900, Uzupetnienia Objawien Mateczki
z ,,Maryawity”, Notatki rekolekcyjne z 1911, Notatki z Objawien Mateczki z Roku Jubileuszowego
1918-go oraz Pierwotny tekst Objawien Mateczki. Z dotychczasowych szesciu edycji objawien,
jedynie pierwsze nie zawiera ani dodatkow (Uzupetnien autorstwa abpa M.M. Kowalskiego z 1924 r.
iabpa M.R. Wojciechowskiego), ani tez nie pomija innych ksiag. Na przyktad praca M.F. Koztowska,
Dzielo Wielkiego Mitosierdzia (Ptock 2002) nie zawiera Pierwotnego tekstu Objawien Mateczki,
za$ publikacja F.M.F. Koztowska, Objawienia Dzieta Milosierdzia Bozego 1893—1918, Krakoéw
1995, Uzupelnien Objawien Mateczki z ,, Maryawity”. Do powyzszych ksiag nalezatoby wlaczyé
takze pozniej odnalezione dwa listy zatozycielki, do o. H. Kozminskiego, ktore zawieraja tresci
dotyczace jej przezy¢ nadzmystowych (List pierwszy i List drugi, w: Dwustronna refleksja na temat
podstawowych pism matki Marii Franciszki Kozlowskiej dotyczgcych Dzieta Wielkiego Milosierdzia,
Lodz—Wtloctawek 2006, s. 119-128).

4 Poczqtek zawiqzku zgromadzenia kaplanow, akapit 3 (podziat na akapity poszczegdlnych ksiag
objawien za: F.M.F. Koztowska, Objawienia Dziela...).
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zakonne Maria Franciszek'>. Na drodze objawienia wskazanych miata kolejnych
duchownych: Kazimierza M. Jana Przyjemskiego (1893 r.) i Andrzeja M. Leona
Golgbiowskiego (1894 1.)'®. Sama zatozycielka widziata w o. Strumille potencjalnego
przetozonego mariawitow, a wraz z przyjmowaniem kolejnych nowicjuszy polecata
im zwracanie si¢ do niego, jak rowniez i do samego o. Honorata Kozminskiego!’. Za
pierwszego rodzaju regulacje wewnetrzne tworzacego si¢ zgromadzenia uzna¢ mozna
»Dwanascie Punktow” z 1893 r., ktore, po konsultacji z 0. Kozminskim, przestata
o. Strumille'8. Tch tekst traktuje sie jako zaginiony, zas$ tres¢ blizej nieznang. Po $mierci
0. MLF. Strumilty (25 XI 1895 .), na drodze duchowej inspiracji, miata wskazang osobe
0. Przyjemskiego, jako misjonarza nowego zgromadzenia'. Stad tez byt on nazywany
»plerwszym mariawita”. Jemu takze zgromadzenie zawdzigczalo pozyskanie wielu
nowych cztonkoéw?. Ojciec M.J. Przyjemski zostat takze pierwszym nieformalnym
generalem mariawitow. Nie jest wykluczone, ze czg§¢ kaptanow mariawitow rekru-
towala si¢ z dekonspirowanego przez wladze carskie nieformalnego stowarzyszenia
kaptanskiego (1893 r.). Bylto ono poktosiem dziatalnosci ascetyczno-duchowej ukrytej

1S Poczgtek zawigzku zgromadzenia kaplanow, akapit 3. Zaréwno kaptani, jak i siostry zakonne
otrzymywali dwa imiona zakonne, w tym pierwsze na cze$§¢ Maryi Panny — Maria, drugie na cze$¢
Swietego patrona w zyciu zakonnym. Zdarzalo si¢, ze siostrom nadawano formy zenskie od imion
mgskich (np. M. Floriana, M. Klemensa, M. Marcina) lub tez imiona pochodzace od cnét (np.
M. Illuminata, M. Mito$¢, M. Wiara, M. Esperanta), albo ré6zne wariancje tego samego imienia
(np. M. Aniela, M. Angelika i M. Angelina), czy tez od tytutéw Chrystusa, Maryi Panny oraz §wigtych
(np. M. Sotera, M. Redempta, M. Baptysta). Kaptani i siostry otrzymywali rowniez imiona pochodzenia
stowianskiego (np. 0. M. Bogustaw, s. M. Dobrostawa, s. M. Zytomira). Gdy imiona sidstr si¢ powtarzaty,
w celu odréznienia, uzupeiano je dookresleniem ,,starsza” (w domysle: powotaniem) lub ,,mtodsza”
(np. M. Katarzyna starsza, M. Katarzyna mfodsza). Do imion sidstr niekiedy dodawano wezwanie.
Na przyktad zalozycielka przyjeta imiona Maria Franciszka od Serca Jezusowego, za$ inna otrzymata
imi¢ M. Weronika od Pana Jezusa Milczacego. Wyjatek od powyzszych stanowito imi¢ Immakulata,
ktérego w zgromadzeniu mariawitek nie nadano z tej racji, iz pochodzi od przymiotu przynaleznego
jedynie Maryi Pannie Niepokalanej. Zob. Archiwum Kosciota Katolickiego Mariawitow w Felicjanowie,
Wspomnienia s, M. Honoraty..., s. 119; Mariae Vita (Zycie Maryi). Z opowiadar ,,Babci” i sidstr
zakonnych, w: Swigta Maria Franciszka.. ., s. 140 [dalej: Z opowiadan ,,Babci”...].

16 Ks. Przyjemski rozpoczat nowicjat 7 XII 1893 r. Objawienia wskazywaty takze, ze pierwsi
kaptani mariawici mieli otrzymac, zgodnie z objawieniami zatozycielki, imiona apostolskie z dodaniem
imienia ,,Maria”. Byto to odniesienie do wizji bt. Ludwika Grigniona de Montfort o apostotach
czasOw ostatecznych, zawartej w jego dziele O zaofiarowaniu sie¢ Panu Jezusowi. W przypadku
opuszczenia zgromadzenia przez kaptana noszacego imi¢ apostolskie, otrzymywat je inny. Na
przyktad pierwszym Bartlomiejem byt ks. Wincenty Petrykowski (pdzniejszy administrator diecezji
ptockiej). Po jego odej$ciu imi¢ ,,M. Barttomiej” otrzymat ks. Franciszek Karewicz, ktéry takze
opuscil szeregi mariawitow. Ostatnim mariawita noszacym to imi¢ byt przyjety po 1906 r. Wactaw
Nowina-Przysiecki, pozniejszy Biskup Naczelny Kosciota. Por. Poczgtek zawigzku zgromadzenia
kaptanow, akapit 7, 23; Pierwotny tekst objawien Mateczki, akapit 26; Historya Maryawitow,
~Maryawita” 1907, nr 14, s. 222; nr 15, s. 238.

'7 Historya Maryawitow, ,,Maryawita” 1907, nr 15, s. 238; nr 16, s. 250.

18 List drugi, akapit 9-10.

¥ Historya Maryawitéw, ,Maryawita” 1907, nr 16, s. 250.

20 Cze$¢ przysztych adeptow do zgromadzenia zatozycielka miata wskazanych w objawieniach,
w tym tych, ktorzy utracili powotanie, m.in. oo. Bolestawa M. Jakuba Starszego Wtostowskiego,
Wincentego M. Bartlomieja Petrykowskiego czy Stanistawa M. Piotra Pojdy. Pierwotny tekst objawien
Mateczki, akapit 36, 38.
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grupy kaptanow, zawigzanej w latach 80. XIX stulecia w Akademii Duchownej w Pe-
tersburgu, gdzie studiowali niektorzy przyszli ksigza mariawici?'.

Podobnie jak adoratorki kaptani mariawici wyrdzniali si¢ na tle innych meskich
zgromadzen honorackich zyciem wedhlug I reguly $w. Franciszka, nie za$ III. Sam
0. H. Kozminski nie byt zwolennikiem praktykowania przez kaptanow diecezjalnych
I reguly, uwazajac ja za zbyt trudng do przestrzegania w warunkach konspiracji. Zapro-
ponowat im ustawy zatozonego przez siebie Stowarzyszenia Marianskiego kaptanow
swieckich. Wiedzac, ze cze$¢ kaptanow byta w przesztosci zwigzana z tym stowarzy-
szeniem, propozycja ta wydawala si¢ mu racjonalna. Opierajac si¢ na otrzymanym
objawieniu, m. M.F. Kozlowska odrzucita ja jednak, opowiadajac si¢ za konieczno$cia
praktykowania przez mariawitow zycia $cislejszej obserwancji*. Niemniej, w spra-
wozdaniu wystanym w marcu 1897 r. do generata kapucynow, o. Bernarda Christena
zAndermatt, 0. Kozminski wymienia Zgromadzenie Marianskie Kaptanéw Swieckich
(wydaje sie, iz chodzi w tym przypadku raczej o Zgromadzenie Kaptanow Mariawi-
tow), ktorzy ,,starajg si¢ zachowac¢ nasza regute Braci Mniejszych i1 zyjac w $cistym
ubdstwie i postuszenstwie, wydajg wiele dobrych owocow”?. Kaptani postugiwali sie
tekstem reguly, ktory zostat przekazany o. Przyjemskiemu z biblioteki kapucynskiej
w Nowym Miescie, wedlug dzieta Spiritus Seraphicus S. Francisci**.

W tym samym czasie mariawici posiadali lokalnych przetozonych (nazywanych
starszymi lub superiorami), wskazywanych przez o. Przyjemskiego, jak si¢ zdaje —
za aprobatg zalozycielki. Wiadomo, ze zaczynem struktur byli duchowni zwigzani
z Plockiem i Lublinem, przy czym pierwotnie ,,zawigzywali si¢ Ojcowie Maryawici
tak, ze jeden o drugim nie wiedzial, tylko kazdy wiedziat o Janie, a Jan o wszyst-
kich. Taka byta Wola Boza”*. Z koncem 1886 r. lokalni kaptani, prowadzac nadal
ukryte zycie zakonne, spotykali si¢ regularnie na kapitutach win i na ¢wiczeniach
zakonnych?. Z czasem zgromadzenie si¢ rozwijato i juz w 1899 r. o. Przyjemski
wspominat takze o kapitutach ojcow warszawskich?’. Zalezno$¢ pomigdzy profesami

2L R. Prejs, op. cit., s. 342-343.

22 Poczqtek zawigzku zgromadzenia kaplanow, akapit 6.

B Wiadomosci o Zgromadzeniach..., s. 24. Zob. ibidem, s. 73; Odpowied? na ankietg Przeglgdu
Powszechnego pt. ,,Jakie sq szczegolniejsze zadania, ktore katolicyzm ma do spetnienia? ”, w: Wybor
pism...,s. 190. Por. A. Gérecki, op. cit., s. 64—65.

24 Praca Spiritus Seraphicus S. Francisci za radg o. Przyjemskiego miata by¢ wydana w 1887 lub
1899 1. przez mariawitow, oo. Wincentego M. Barttomieja Petrykowskiego i Augustyna M. Barnabe
Losinskiego oraz Franciszka M. Barttomieja Karewicza (Kareviciusa). Wszyscy trzej opuscili szeregi
mariawitow. Ksigdz Petrykowski zostat administratorem diecez;ji ptockiej, zas ksi¢za Karewicz i Losinski
otrzymali nominacje biskupie — pierwszy na katedr¢ zmudzka (1914 r.), drugi kielecka (1910 r.).
Na marginesie warto doda¢, iz w odniesieniu do ewentualnej nominacji biskupiej ks. Losinskiego,
abp Wincenty Popiel z Warszawy poinformowat Rzym o niedawnej przynaleznosci kandydata do
mariawitow, zalecajac z tej racji ostrozno$¢. Zob. Z pamietnikéw o. Jana, pierwszego kaplana mariawity,
w: Swieta Maria Franciszka.. ., s. 269, 280, 282, 293; K. Lewalski, Kosciof rzymskokatolicki a wladze
carskie w Krolestwie Polskim na przetomie XIX i XX wieku, Gdansk 2008, s. 284.

3 7 pamietnikéw o. Jana..., s. 255.

% Ibidem, s. 258-259.

27 Ibidem, s. 290.
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a superiorami polegata na zdawaniu miesi¢cznych sprawozdan, dotyczacych wy-
petiania reguty oraz praktyki zycia zakonnego, ale takze postuszenstwa wobec
wiladzy wiasnego biskupa®. Raz w tygodniu lub przynajmniej raz na dwa tygodnie
odbywaly si¢ lokalne kapituty win, polegajace na wyznawaniu przez wspotbraci (jak
i przetozonych) przewinien w odniesieniu do reguty i zycia zakonnego®.

W 1898 r. m. Maria Franciszka z adoratorek wylonila czynne zgromadzenie siostr
mariawitek III reguty $w. Franciszka. Zadaniem nowego zgromadzenia byta praca w in-
stytucjach dobroczynnych, prowadzonych pod kierunkiem kaptanow mariawitow, jak
si¢ to dziato w Lublinie, gdzie miejscowym przetozonym byt o. Ignacy M. Tomasz Kto-
potowski. Juz w 1894 r. zaangazowany byt w dziatalno$¢ charytatywng pod kierunkiem
zatozycielki, ktora, na jego prosbe, w 1898 r. wystata do Lublina pierwsze mariawitki.
Siostry czynne pracowaty takze w podobnych zaktadach w Plocku, Wegrowie i L.o-
wiczu®. O fakcie fundacji tego zgromadzenia wspomina o. Honorat w sprawozdaniu
przestanym generatowi Braci Mniejszych Kapucynow (marzec 1897 r.), wskazujac,
iz adoratorki posiadaty jeden dom i 20 siéstr kontemplacyjnych, za§ mariawitki trzy
domy z 20 siostrami®'. Jednoczesnie podkreslat wrecz symbiotyczng zaleznos¢ po-
miedzy adoratorkami i mariawitkami, ale takze, wprawdzie implicite, zarzad nad nimi
m. M.F. Koztowskiej. W tym samym dokumencie charakteryzuje je jako oddzielne
zgromadzenia. Wskazuje takze, iz siostry kierowane przez m. Koztowska posiadaja
dwa chory (siostr kontemplacyjnych i czynnych), ,,z ktorych jeden z Magdaleng przy
nogach Chrystusa zostaje, zajmujac si¢ takze praca reczng, a drugie krzatajg sic wraz
z Martg koto postug Chrystusowych, zajmujac si¢ obok roboty nauczaniem i utatwiajac
innym odbywanie ¢wiczen duchownych™,

28 Ordo vitee Mariavitarium, pkt 1. 2 oraz s. 95 (akapit 74) r¢kopisu, w: W. Rozyk, ,, Objawienia”
Marii Franciszki Kozlowskiej wedlug rekopisu z Archiwum Watykanskiego. Studium teologiczne,
Swidnica 2006, s. 250, 253.

2 Ordo vitee Mariavitarium, Martificationes, pkt 3, w: W. Rozyk, op. cit., s. 253. Kaplani mariawici
w swojej pracy duszpasterskiej akcentowali poboznos¢ eucharystyczng i maryjng. Wyrazata si¢ ona
w szerzeniu kultu wobec Przenajswigtszego Sakramentu (Komunia §w., adoracja) oraz czci Matki
Boskiej Nieustajacej Pomocy. Rezygnowali z iura stolae, czym zyskiwali sobie duza popularnosé
wsrdd ludnosci. Po przeznaczeniu srodkow niezbgdnych na wiasne utrzymanie, pozostate pieniadze —
z racji $lubu ubdstwa — przeznaczano na utrzymanie instytucji dobroczynnych, na rzecz ktorych dziatali
niektorzy z nich. Na przyklad w Lublinie od 1894 r. pod kierunkiem zatozycielki taka dziatalnos¢
prowadzit o. Ignacy M. Tomasz Ktopotowski (ktory nie byt jedynie sympatykiem ruchu, jak uwaza
R. Prejs) czy o. Zenon M. Karol Suchonski, ktory od 1900 r. byt kapelanem siostr milosierdzia
w Ignacowie k. Minska Mazowieckiego. Od mariawityzmu odstapit ks. Ktopotowski ok. 1900 r. na
skutek interwencji m. Elzbiety Stummer. List 152. Do Matki Honoraty Eleonory Ludwiki Motylowskiej,
w: H. Kozminski, Pisma, t. 7, cz. 1, Warszawa 1999, s. 331; U. Btonska, Dzialalnosc¢ apostolska siostry
Rozy Okeckiej. ,,Nasza Przeszto§¢” 2013, nr 119, s. 260-261; Z pamietnikow o. Jana.. ., s. 247; R. Prejs,
op. cit., s. 345; M. Werner, O. Honorat Kozminski kapucyn 1829-1916, Poznan-Warszawa 1972, s. 494.

30 Mariae-Vita..., s. 195.

31 Ojciec H. Kozminski podaje, ze adoratorki posiadaja takze 20 cztonkin zjednoczonych
lub stowarzyszonych. Wydaje sie¢, Zze sa nimi mariawitki lub adeptki do zgromadzenia czynnego.
Wiadomosci o Zgromadzeniach..., s. 69-70, 77, Mariae-Vita..., s. 185. Zob. T.D. Mames, Oswiata
mariawitow.. ., s. 28-34.

32 Wiadomosci o Zgromadzeniach. .., s. 24.
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Poszczegodlne zgromadzenia m. Koztowskiej Iaczyta niewatpliwie praca na rzecz
bliznich (poprzez modlitwe, umartwienia oraz dziatalno$¢ charytatywng). Ponadto
adoratorki i mariawitow taczyt charyzmat eucharystyczny, za$§ kaptanéw i mariawitki —
maryjny. W 1903 r. nastgpila reorganizacja zgromadzen zenskich. Wspolng plaszczyzng
definiowaty objawienia, w ktorych Chrystus nakazat zatozycielce: ,,dom wasz [tzn.
klasztor adoratorek w Plocku — przyp. T.D.M.] majg uwaza¢ mariawici i mariawitki
jako swoja kolebke i ognisko nieustajacej adoracji, z ktorego ptomienie wybuchng na
caly swiat. Wy bedziecie [tzn. adoratorki — przyp. T.D.M.] wynagradza¢ w szczegol-
ny sposob za kaptanow, a mariawitki czynne beda pomagaé wszedzie kaptanom™.
Owa tozsamo$¢ dzialan zgromadzen sidstr i kaptanskiego stanowita fundament pod
ich reorganizacje. W 1903 r. mariawitki, zachowujac zycie czynne i stuzebne, zostaty
wigczone do adoratorek, przechodzac pod Il regutg. W Wielkanoc tegoz roku siostry
czynne i shuzebne rozpoczely Scisty post, jaki byt praktykowany przez adoratorki. Te,
ktore z réznych racji nie mogly go zachowac, zostaly wlaczone do tercjarstwa (I1I
reguly), stanowiac grupe sidstr stowarzyszonych. W ten sposdb obydwa zgromadzenia
zenskie przyjety jedng wspolng nazwe — mariawitek. Proces reintegracji byt roztozony
W czasie, w ten sposob, iz w pierwszej kolejnosci dotyczyt sidstr domu macierzystego
w Plocku, a nastgpnie siostr w domach filialnych (Lublin, Lowicz, Wegrow)*. Z racji
na praktykowanie przez czgs$¢ siostr zycia kontemplacyjnego, za$ przez inne czynne-
go, wylonity si¢ dwa chory: siostr bogomysinych i czynnych. Wydaje sig, iz potrzeba
obstugi gospodarczej ukrytych klasztorow, w ktorych pracowaty dziesiatki zakonnic,
spowodowata wylonienie si¢ trzeciej grupy siostr, oddanych domowym postugom.

Zalozycielka, rtowniez na drodze objawienia, dokonata reorganizacji struktur zgroma-
dzenia meskiego (koniec listopada 1902 1.). W ten sposob zostali wskazani prowincjatowie
ptocki (0. M.A. Golgbiowski), warszawski (0. M.M. Kowalski) oraz lubelski (0. Roman
M. Jakub Prochniewski)®. Zbieglo si¢ to w czasie z ogloszeniem przez papieza Leona
XIII encykliki Mirae caritatis (28 V 1902 r.). W odniesieniu do realizacji charyzmatu
szerzenia czci dla Przenajswietszego Sakramentu, dokument ten przyszedt w sukurs
zgromadzeniu kaplanskiemu. Mial ona stanowi¢ dla nich pewnego rodzaju prawng
i teologiczng podstawe dla pracy duszpasterskiej. Encyklike mariawici mieli wyda¢
drukiem 1 na jej podstawie szerzy¢ dzieta eucharystyczne, a takze oglaszac ,,ludziom
kary wymierzone na swiat 1 mitosierdzie dajace gingcemu $wiatu jako ostatni ratunek
cze$¢ Przenaj$wietszego Sakramentu i pomoc Maryi”™, W ten sposob stalo sie zadosé
pragnieniu Chrystusa, ktdre ustyszata zatozycielka, ze ,,wszystko ma by¢ Mariae vita”.

Zarzad nad zgromadzeniami m. M.F. Koztowska poczatkowo wypelniata w po-
rozumieniu z o. Honoratem, przy czym czgsta posredniczka i w pewnym sensie

3 Poczqtek zawigzku zgromadzenia kaplanéw, akapit 13.

3% Z opowiadan ,,Babci” ..., s. 103; Mariae-Vita..., s. 191.

35 Poczqtek zawigzku zgromadzenia kaplandw, akapit 54; Historia Maryawitéw, ,,Maryawita”
1907, nr 22, s. 352.

3¢ Poczqtek zawigzku zgromadzenia kaplanéw, akapit 52; Leon X111, Encyklika o Przenajswigtszym
Sakramencie, ttum. L. Gotgbiowski, Warszawa 1902.
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wizytatorka byta sekretarka kapucyna, m. Elzbieta Stummer?’. Jeszcze w koncu
1901 r. kapucyn polecat kaptanow mariawitow jako spowiednikow dla siostr innych
zgromadzen®®. Do stycznia 1902 r. nie miat zarzutow co do kierowania zgromadze-
niem meskim, cho¢ formutowat pewne zastrzezenia w odniesieniu do objawien.
Niemniej piszac w grudniu tego samego roku do kaptanéw mariawitow, wyrazit
swoje zaniepokojenie zalezno$cig od m. Koztowskiej i ich niektorymi praktykami
zakonnymi*’. Rok pdzniej w liscie do m. M.F. Koztowskiej, w do$¢ ostrym tonie,
wyluszezyt zarzuty dotyczace zarzadu nad zgromadzeniem meskim. Wydaje sig,
ze juz wowczas nastgpito por6znienie pomiedzy nim a zatozycielkg*'.

W tej atmosferze 8 1 1903 r. prowincjatowie, z polecenia zatozycielki, przedto-
zyli historie zgromadzenia oraz tekst objawien swoim biskupom ordynariuszom,
tj. ptockiemu, warszawskiemu i lubelskiemu. Jedynie bp Franciszek Jaczewski
z Lublina nie chcial przyjaé przygotowanego tekstu z obawy przed carska ochrang*.
Poniewaz powstanie kongregacji zwigzane bylto z objawieniami Dzieta Wielkiego
Milosierdzia, starania mariawitow o kanoniczne zatwierdzenie analizowane bytly
w powigzaniu z badaniem ich ortodoksji. Jednoczes$nie kwestia zar6wno objawien,
jak 1 istnienia zgromadzenia kaptanskiego pod kierunkiem duchowym m. Ko-
ztowskiej zaczely by¢ znane tak w kregach duchowienstwa, jak i wérod laikatu®.

Po negatywnej opinii biskupa ptockiego Jerzego Szembeka na temat obja-
wien, w przekonaniu o sfalszowaniu przez niego tekstu opisujgcego doznania
nadzmystowe zatozycielki, mariawici postanowili przedstawi¢ swoja kwestig
bezposrednio papiezowi*. W lipcu 1903 r. delegacja kaptanow, wraz z zatozy-
cielkg, udata si¢ do Wiecznego Miasta®. Tam, 6 VIII, podczas kapituty generalne;j
,»Z Tozkazu Pana Jezusa dokonany byt wybor Ministra Generalnego Kaptanow
Mariawitow. Wybrany zostat przez glosy sekretne Ojciec Maria Michat Kowalski,

3TE. Werner, op. cit., s. 489-499.

38 Np. List 208. Do Matki Honoraty Eleonory Ludwiki Motylowskiej, w: H. Kozminski, Pisma, t. 7,
cz. 1...,s.417; List 39. Do Matki Klary Marii Lozinskiej, w: idem, Pisma, t. 11, Warszawa 2000, s. 67.

¥ List 227. Do Matki Honoraty Eleonory Ludwiki Motylowskiej, w: idem, Pisma,t.7,cz. 1...,5.451.

4 List 25. Do Kaplanow Marianskich, w: idem, Pisma, t. 1, Warszawal997, s. 204-205.

1 List 177. Do Feliksy Magdaleny Koztowskiej, w: idem, Pisma, t. 13, Warszawa 2001, s. 218-219.
Zob. A. Gorecki, op. cit., s. 167-186;

2 Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1907, nr 23, s. 363-363. Tekst prosby skierowanej do
papieza, zamieszczony na famach ,,Maryawity”, zdaje si¢ by¢ pisany retrospektywnie.

# Zob. Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1907, nr 16, s. 251-253.

* Poniewaz szczegdtowa relacja z zabiegdbw mariawitow o ich uznanie wykracza poza przyjety
temat, pozwole sobie zwrdci¢ uwage czytelnika na fragment tekstu B. Przedpelskiego, referujacy
w do$¢ zwiezly sposob te wydarzenia: B. Przedpelski, Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje
mariawicko-rzymskokatolickie w latach 1906—1939, ,,Rocznik Teologiczny” 2021, z. 2, s. 622—628.

4 Byli to ojcowie: Jan M. Michat Kowalski, Roman M. Jakub Prochniewski, Kazimierz M. Jan
Przyjemski, Andrzej M. Leon Golgbiowski, Bolestaw M. Lukasz Wiechowicz, Wawrzyniec M. Franciszek
Rostworowski, Jozef M. Antoni Hrynkiewicz, Wiadystaw M. Sebastian Zbirochowicz, Stanistaw
M. Fidelis Szokalski, Wactaw M. Szczepan Zebrowski, Tomasz M. Gabriel Krakiewicz, Bolestaw
M. Jakub Wiostowski, Franciszek M. Bartlomiej Karewicz, Zenon M. Szymon Kwiek, Wincenty M. Rafat
Kuderkiewicz, Jozef M. Piotr Michnikowski oraz socjuszka zatozycielki, s. Zofia M. Honorata Klichowska.
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ktorego Pan Jezus potwierdzit, mowiac: «Ten jest syn moj mity, w ktorym Sobie
upodobatem»”,

Uczestniczyli w niej prowincjatowie i starsi powotaniem kaptani, co moze wska-
zywac, iz przed wyjazdem do Rzymu przewidywano takga mozliwos¢. Po dokonanym
wyborze zatozycielka ztozyta w r¢ce nowo wybranego generata wiadze nad siostrami
i sama rowniez przeszia pod jego jurysdykcje?’. 13 VIII 1903 r., podczas audiencji
u nowego papieza, Piusa X, proszono o zatwierdzenie zgromadzenia i wyznaczenie,
jak méwi reguta, kardynata protektora®. Przekazano takze tacinski tekst objawien
wraz z porzadkiem zycia mariawitow. Przedlozony dokument regulowat zaleznosci
jurysdykcyjne w zgromadzeniu, wymieniajgc poszczegolne urzedy: general, pro-
wincjalowie, superiorzy. Jednoczesnie podkreslat zaleznosci kazdego z cztonkow
zgromadzenia od swojego biskupa diecezjalnego. Zaktadano zatem zalezno$¢ od or-
dynariusza miejsca nie zgromadzenia jako takiego (wnioskowano bowiem o kardynata
protektora), ale poszczegolnych jego cztonkow. Proponowany tekst tworzyt pewnego
rodzaju podwdjna jurysdykcje: egzempcje papieska, niewykluczajaca respektowania
w pehni jurysdykeji ordynariusza wobec zgromadzenia praktykujacego zycie ukryte®.
Trudno orzec, czy z perspektywy 6wczesnego prawa kanonicznego, przy jednoczesnym

* Wyjqtki z objawien w roku 1899 i 1900, akapit 35.

47 Ibidem, akapit 35; Historya Maryawitow, ,,Maryawita” 1907, nr 23, s. 367. A. Gorecki jest zdania, ze
decyzja o wyborze ministra generalnego ,,byta podyktowana raczej potrzeba chwili; moze tez $wiadczy¢
o tym, ze po stronie mariawickiej nie bylo jeszcze wowczas woli zerwania jednosci z Rzymem. A moze
brano réwniez pod uwage nastgpujacy scenariusz: papiez zatwierdzi zgromadzenie [ ... ], a kwestia oceny
objawien [...] bedzie mogta znalez¢ rozstrzygniecie pozniej”. A. Gorecki, op. cit., s. 89.

8 Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1907, nr 23, s. 368.

% Na marginesie nalezy doda¢, iz facifiski rekopis, zatytutowany ,,Initia Congregationis Sacerdotum”,
znajduje si¢ w Archiwum Kurii Generalnej Ojcow Kapucynéw w Rzymie wraz z polskim przekladem
ukazal si¢ drukiem dzigki ks. W. Rozykowi. Poprzedza go zapis objawien m. M.F. Koztowskiej z lat
1893-1902. Zalaczony porzadek zycia mariawitow zostal spisany na pewno po 6 VIII 1903 r., gdyz
wymieniany jest general zgromadzenia wybrany w Rzymie tego wlasnie dnia. Nastgpnie, poczawszy
od s. 97 1 s. 98, umieszczona jest ,,Ksigzeczka btagalna” — | Libellus Supplex”, ktora ,,Najswictszemu
Ojcu Piusowi X w dniu 13 sierpnia — razem z historig Dziela zostata przedstawiona”. Wprawdzie
w przekazach mariawickich brak jest informacji po§wiadczajacej przekazanie wspomnianego objawienia
wraz z ustawami kaptanoéw mariawitow po audiencji, jednak wydaje si¢, ze ostateczna redakcja r¢kopisu,
zachowanego jako tekst ciagly, pisany prawdopodobnie przez jedng osobg, nastapila zaraz po przyjeciu
delegacji przez Piusa X. Nalezatoby zgodzic si¢ z tezg H. Seweryniaka, ze dokument przekazany podczas
audiencji 13 VIII byt inny od tego, ktory znajduje si¢ w rzymskim archiwum kapucynéw. Nie chodzi
tylko o roznice w paginacji czy glosach znajdujacych sie na poszczegdlnych kartach (co jest argumentem
dla H. Seweryniaka), lecz jego datacja zdaje si¢ by¢ przesadzajaca. Idac tym rozumowaniem, mozna
przyjaé, ze mariawici prawdopodobnie wreczyli Piusowi X tekst, w ktorym pewne fragmenty objawien
zostaly pominigte, zas$ inny, ten odnaleziony przez W. Rozyka — jednemu z rzymskich decydentow.
Wydaje si¢ prawdopodobne, iz otrzymal go kard. José de Calasanz Vives y Tuto, kapucyn, ktory
rezydowat w klasztorze Braci Mniejszych Kapucynow przy Via du Buon Compagna w Rzymie. Ojcowie
M.M. Kowalski, M.A. Golegbiowski i M.J. Prochniewski oraz m. M.F. Kozlowska i jej socjuszka udali
si¢ do niego z prosba o wstawiennictwo w kwestii zatwierdzenia zgromadzenia, z nadzieja, iz zostanie
kardynatem-protektorem mariawitow. Bez odpowiedzi pozostaje pytanie, dlaczego w Rzymie znalazty
si¢ dwa teksty ,.Initia congregationis Mariavitarum”, rézne co do tresci, przekazane najwyzszym
wiadzom KoSciota katolickiego mniej wigcej w tym samym czasie? Zob. W. Rozyk, op. cit., s. 249-256;
H. Seweryniak, Swiete Oficjum a mariawici, Ptock 2014, s. 49, 105-106; Historya Maryawitow, ,,Maryawita”
1907, nr 26, s. 414; Pamietniki Brata Biskupa Andrzeja, ,,Krolestwo Boze na Ziemi” 1934, nr 34, s. 269;
E. Warchol, Reakcja biskupa Jerzego Szembeka na formowanie sig ideologii religijnej i ksztaltowanie si¢
struktury organizacyjnej mariawitow, Radom 2006, s. 9-27; A. Gorecki, op. cit., s. 79-85, 90.
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poszanowaniu 6wczesnych ukazow carskich, proponowane rozwigzanie byto realne.
Nalezy zaznaczy¢, iz mariawici wcigz dziatali jako zgromadzenie ukryte, cho¢ zapewne
rozglos wokot nich musial zainteresowac tajng policje. Jednakze zastanawiajgce jest,
ze o posrednictwo nie zwrdcili si¢ do kard. Jana Puzyny z Krakowa, kreowanego
przez Leona XIII (15 IV 1901 r.). Byt to jedyny 6wczesnie zyjacy polski kardynat.
Wyjazd delegacji mariawickiej do Rzymu zostat odebrany jako lekcewazenie miejsco-
wej hierarchii. Arcybiskup warszawski Wincenty Popiel wskazywal, iz w przypadku
kaptanow dla ordynariusza istniata tylko jedna jurysdykcja — biskupa miejsca, zas
praktyki poboznosciowe wprowadzane w parafiach byly przez niego odczytywane
jako niesubordynacja lub tez samowola (okdlnik z 25 X 1903 r.)™.

Jak wspomina m. M.F. Kozlowska, w grudniu 1903 r. ,,nakazal mi Pan Jezus,
zeby z 0sob, ktdre sg pod moim kierunkiem, powstat Zwigzek Katolicki Nieusta-
jacej Adoracji Ubtagania, ktorym kierowa¢ maja kaptani mariawici. — Nauczat
mnie Pan, jak chce, zeby zwiazek ten byt urzadzony i kazat mi napisa¢ sposédb
zycia dla wszystkich jego cztonkow i postaé papiezowi do Rzymu™!. Prace nad
tekstem rozpoczeta najprawdopodobniej w okresie poprzedzajacym Wielki Post
1904 r., za$ ukonczyta go 9 VI tego samego roku. Niemniej ustawy zgromadzenia
kaptanskiego utozyta juz w 1902 r. Materiatem zrodtowym byty dla niej trzy reguty
$w. Franciszka, Owczesne prawo kanoniczne oraz konstytucje innych zgroma-
dzen zakonnych. Od strony teologicznej ustawy zgromadzen mariawickich miaty
by¢ streszczeniem zasad Ewangelii i wywodzi¢ si¢ z niej*?. Stad tez ,,gtdéwnem
i ostatecznem zadaniem tego Zwiazku powszechnego jest oddanie, a raczej przy-
wrocenie na calym $§wiecie najwyzszej chwaly, naleznej Bogu ukrytemu, i cichy
wplyw modlitwy dla popierania sprawy zbawienia, — nadto pomaganie bliznim
do odrodzenia duchownego i przywrocenie gorliwosci pierwszych chrzescijan™.

Konstytucje zakonne, nazywane takze ustawami, nadawaty nowg nazwe kon-
gregacji: Katolicki Zwigzek Mariawitow Nieustajgcej Adoracji Ubtagania. W jego
sktad wchodzito Zgromadzenie Kaptanow Mariawitow Nieustajacej Adoracji
Ubtagania (I reguly $w. Franciszka), Zgromadzenie Siostr Mariawitek Nieustajace;j
Adoracji Ubtagania (Il reguty), Zgromadzenie Tercjarzy Mariawitow Nieustajacej
Adoracji Ubtagania (III reguty) oraz Bractwo Adoracyjne. Kongregacja przyjeta
formy administracji zakonnej, charakterystycznej dla Zakonu Braci Mniejszych.
Na czele zwigzku miat sta¢ minister generalny, wybierany dozywotnio sposrod
ministrow prowincjalnych i superioréw, zgromadzonych na kapitule generalnej,
zwolywanej w oktawie Zestania Ducha Swigtego®. Do pomocy wybiera¢ miat so-

30 Tekst przytoczony w: Historya Maryawitéw, ,Maryawita” 1907, nr 28, s. 444, 446.
SUWyjqtki z objawien w roku 1899 i 1900, akapit 41.

52 Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1907, nr 29, s. 461. [J.M.M. Kowalski], Krétki Zyciorys
Mateczki, w: Dzieto Wielkiego Mitosierdzia, Ptock 1922, s. 316.

53 Zwigzek Maryawitéw Nieustajqcej Adroacyi Ublagania, pkt 1.1, ,Maryawita” 1907, nr 1, s. 12.

3 Ustawy Zgromadzenia Kaplanéw Maryawitéow Nieustajgcej Adoracyi Ublagania, rozdz. 8,
pkt 1, ,Maryawita” 1907, nr 3, s. 45.
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bie wikarego generalnego. Zatozycielka okreslita ponadto, iz ,,Minister Generalny
wyznacza¢ bedzie za posrednictwem Ministrow Prowincyalnych — Miejscowych
Przetozonych i Mistrza dla Nowicyuszow. Nadto za zgoda wigkszosci ludu wy-
znaczaé¢ bedzie proboszeza dla kazdej parafii lub okolicy™. Wydaje si¢ jednak,
ze ten ostatni zapis byt dodany juz po usunigciu kongregacji ze struktur Kosciota
rzymskokatolickiego, poniewaz nominacje proboszczowskie lezaty w kompetencji
biskupa miejsca, nie za$ parafian.

Wstapi¢ w szeregi kaptanéw mariawitow mogt jedynie prezbiter po potrocznej
probie (postulat) i rocznym nowicjacie. Decyzje o przyjeciu do postulatu podej-
mowac¢ mial minister prowincjalny, do nowicjatu wymagana byta takze opinia
mistrza nowicjuszow, zas o dopuszczeniu do §lubow decydowata kapituta generalna
wigkszoscig glosow. Przynalezno$¢ do zgromadzenia nie oznaczata automatycz-
nej egzempcji z jurysdykcji biskupa wlasciwego dla kaptana. Zakonnicy zatem
w kwestii obserwancji podlegac¢ mieli wladzy zgromadzenia, za§ w odniesieniu do
postugi duszpasterskiej — wtadzy biskupa ordynariusza. Mieli takze prosi¢ Ojca
Swigtego o wyznaczenie Kardynata Protektora, jak nakazuje reguta’.

Zgromadzenie Siostr Mariawitek podporzadkowane byto ministrowi gene-
ralnemu. W jego imieniu przelozona generalna przyjmowa¢ miata postulantki,
za$ bez zgody generala zadna nowicjuszka nie mogla by¢ dopuszczona ani do
trzyletnich §lubow czasowych, ani tez wieczystych. Wybor przetozonej miat si¢
odbywac podczas kapituty siostr, w ktorej miaty uczestniczy¢ przetozone domow
zakonnych i wszystkie profeski wieczyste, a takze minister generalny lub w jego
zastepstwie wizytator®.

Tercjarze mariawici, dzielacy si¢ na spetniajacych rady ewangeliczne i zyjacych
w rodzinach, zarzadzani mieli by¢ przez kaptanow mariawitow. Zebrania braci
i siostr miaty odbywac si¢ oddzielne. Przetozeni lokalni braci tercjarzy, nazywani
starszymi oraz radnymi, mieli by¢ wybierani na trzyletnie kadencje. Odno$nie do
siostr tercjarek do ich kierowania wyznaczane miaty by¢ siostry II reguty, ,,a na
inne urzedy, jako to Radnych, Przewodniczek oddzielnych kotek i Infirmierki
wybierane beda Siostry Tercjarki™’. Bractwo Mariawitow Nieustajacej Adoracji
Ubtagania bylo zrzeszeniem wiernych majacym na celu pogtebianie i rozszerzanie
czci dla Przenajswiegtszego Sakramentu, a takze szczeg6lng troske o realizacje
przykazania mitosci Boga i bliznich®.

33 Ibidem, rozdz. 8, pkt 3, s. 45.

¢ Ustawy Zgromadzenia Kaplanéw Maryawitow Nieustajqcej Adoracyi Ublagania, rozdz. 2,
pkt 1-3; rozdz. 10, pkt 3—4, ,,Maryawita” 1907, nr 1, s. 16; nr 3, s. 46.

57 Ustawy Zgromadzenia Siostr Maryawitek Nieustajqcej Adoracyi Ublagania, rozdz. 2, pkt 1;
rozdz. 4, pkt 1-2, ,Maryawita” 1907, nr 4, s. 62—63.

8 Ustawy Tercyarzy Maryawitéw Nieustajqcej Adoracyi Ublagania, pkt 7.1-3, ,,Maryawita”
1907, nr 5, s. 80.

3 Ibidem, pkt 7.4, s. 80.

¢ Obowiqzki Bractwa Nieustajqcej Adoracyi Ublagania, ,,Maryawita” 1907, nr 1, s. 13—14.
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Struktura zaleznosci w kongregacji mariawickiej nie wynikata tylko z gtéwnego
jej charyzmatu (cze$¢ wobec Sanctissimum), ale przede wszystkim z objawien sa-
mej zatozycielki, koncentrujacych sie¢ wokoét adoracji Eucharystycznego Chrystusa.
Jest znamienne, ze siostry mariawitki, oprocz wymienionych, mialty we wszystkim
pomagac¢ kaptanom przez wsparcie modlitewne oraz wlasng prace. Jak mozna si¢
domysla¢, dawne adoratorki stanowity trzon kontemplacyjny, za$ dawne mariawitki
— czynny i shuzebny. W misje szerzenia czci eucharystycznej przez zgromadzenia
mariawickie wlaczeni zostali tercjarze oraz bractwo adoracyjne.

Pomimo reorganizacji zabiegi mariawitow o zatwierdzenie oraz uznanie obja-
wien zatozycielki nie odniosty zamierzonego skutku. Cho¢ 9 VI 1903 r. zatlozyciel-
ka skierowata do papieza list wraz z prosba o zatwierdzenie zwigzku mariawitow,
za$ same ustawy zakonne 3 VIII 1904 r. zostaty przedstawione Piusowi X do za-
twierdzenia przez prowincjatdéw M.J. Préchniewskiego i M.A. Golgbiowskiego, juz
miesiac pozniej, 4 IX, Kongregacja Swigtej Inkwizycji wydata dekret potepiajacy
objawienia i kasujacy zgromadzenie mariawitow. Sama zatozycielka przyznata,
iz miata obawe, ze Rzym moze odrzuci¢ objawienia, niemniej nie przypuszczata,
»aby Zwiagzek Nieustajacej Adoracyi Ubtagania oparty na trzech regutach sw.
Franciszka, od tylu wiekow zatwierdzonych przez Kosciot, byt z taka surowoscia
potgpiony”™!.

Odpowiedzig m. Marii Franciszki Koztowskiej na dokument kongregacji byto
zrzeczenie si¢ przetozenstwa nad siostrami (11 11905 r.)%%. Zamieszkata oddzielnie,
wraz ze swojg matka, Anng Koztowska (ktéra sama wstapita do zgromadzenia
corki, jako s. M. Hortulana). W tym czasie obowiazki przetozonej przejeta m.
Zofia M. Izabella Barczewska. Biskup ptocki Apolinary Wnukowski 31 1 1904 r.
zaproponowat siostrom przyjecie nowych konstytucji i reorientacje z II na II re-
gute. Dokument ten, sygnowany przez niego dzien wczesniej, zostat zredagowany
przez ks. Antoniego J. Nowowiejskiego.

Konstytucje Instytutu Siostr Marjawitek od Nieustajgcej Adoracyi Przenaj-
Swietszego Sakramentu, pozornie zachowujac nazwe (mariawitki) oraz stawiajac
za gtéwny ich cel wynagradzanie zniewag wyrzadzanych Chrystusowi w Eucha-
rystii, tworzyly zupelie nowg jako$¢. Adoracja ta miata by¢ wynagradzajaca,
nie za$ ubtagania, na co wskazywaty ustawy m. M.F. Koztowskiej. Wprawdzie
ich zycie wspdlnotowe i poswigcenie si¢ pracy charytatywnej i oSwiatowej miaty
by¢ narzedziem ubtagania Boga przez adoracj¢, jednak pominigto owoc tego
ubtagania — mitosierdzie Boze®. Nowe ustawy proponowaly powotanie jedynie
dwoch chorow siostr — chorowych (odpowiedniczek bogomysinych i stuzebnych)

S Wyjgtki z objawien w roku 1899 i 1900, akapit 45. Zob. H. Seweryniak, op. cit., s. 53, 304-306.

2 W tym samym czasie Pius X przyjat na audiencji o. Pawta M. Dominika Skolimowskiego
w sprawie zezwolenia na praktykowanie ¢wiczen zakonnych przez bytych kaptandw mariawitow.
Wyjatki z objawien w roku 1899 i 1900, akapit 44-45; H. Seweryniak, op. cit., s. 55-56.

% Archiwum Diecezji Plockiej, Acta secreta ¢/a mariavitas, teczka 50. Konstytucje Instytutu Siostr
Marjawitek od Nieustajqcej Adoracyi Przenajswigtszego Sakramentu, rozdz. 1, pkt 1.



16 TOMASZ DARIUSZ MAMES

oraz konwersek (czyli czynnych)®. W instytucie przewidziano jedynie trzy Sluby
zakonne: czystosci, ubostwa i postuszenstwa®. Na uwage zashuguje jurysdykcja
ordynariusza nad zgromadzeniem, nie tylko wynikajaca z jego zwierzchnosci nad
wspolnotami zycia konsekrowanego w jego diecezji. Konstytucje nakazywaty
siostrom cotygodniowa spowiedz przed spowiednikiem oraz raz na trzy lata przed
kaptanem wyznaczonym przez ordynariusza. Ponadto dwa lub trzy razy do roku
mialy obowigzek spowiadac¢ si¢ przed spowiednikiem nadzwyczajnym, rowniez
wskazanym przez biskupa. Obowigzek ten cigzy¢ miat na kazdej zakonnicy, nawet
wowczas, gdy nie byto materii do spowiedzi®.

Dwa tygodnie po przedstawieniu nowych ustaw, 14 11 1904 r., w imieniu po-
zostatych siostr, 6wczesna przetozona s. M.I. Barczewska wraz z dyskretkami,
podpisaty o§wiadczenie odrzucenia propozycji przedtozonej przez ordynariusza.
Konstytucje te reorientowaly charyzmat mariawitek (nieustajaca adoracja Sanctissi-
mum oraz pomoc kaptanom), czyniac z nich de facto inne zgromadzenie. Ponadto,
w sposob zawoalowany, odcinaty mariawitki od zrédta ich fundacji — objawien
zalozycielki. Ostatecznie s. M.1. Barczewska oraz s. M.H. Koztowska, w imieniu
pozostatych siostr, zadeklarowaty zrzeczenie si¢ wszelkich praw zakonnych i po-
wrot do zycia $wieckiego, pracujac z witascicielka zakladu krawieckiego, panng
Feliksa Koztowska (10 VIII 1905 r.)%.

Co si¢ tyczy kaptanow, to cho¢ uznali zgromadzenie za rozwigzane (ich zda-
niem niestusznie), nadal praktykowali formy pobozno$ci, charakterystyczne dla
duchowo$ci mariawickiej, powotujac si¢ m.in. na wspomniang wczesniej ency-
klike Leona XIII Mirae caritatis®®. Odpowiedzig biskupow byly przeniesienia na
malo prestizowe parafie, ograniczenia praw i suspensy. Poddajac si¢ wyrokowi
Swietej Inkwizycji, stwierdzili, ze wprawdzie wladza ks. Kowalskiego jako ge-
nerata ustala, jednak wskutek naktadania przez biskupow na kaptanow suspens
oraz innych restrykc;ji,

przy koncu stycznia 1906 r. stanowiac roztam z biskupami, obrali§my go powtornie
na Glowe Zwiazku. Wtedy jako nasz przedstawiciel i delegat udat si¢ do Rzymu.
W sprawozdaniach swoich do Papieza wyraznie zaznaczat, ze ,,Jo. Kowalski — przyp.
T.D.M.] delegowany jest od wszystkich Maryawitow; ze na mocy tej delegacyi
wystepuje w ich imieniu jako Przetozony™®.

Juz w lutym 1906 r. wylaczenie si¢ spod jurysdykcji biskupoéw przybrato forme
dokumentu podpisanego przez mieszkancow $cisle okreslonej parafii, znajdujace;j

% Ibidem, rozdz. 2, pkt 7.
% Ibidem, rozdz. 7.
% Ibidem, rozdz. 8.

7 Zob. Historya Maryawitow, ,,Maryawita” 1907, nr 32, s. 510-512; 1907, nr 36, s. 571-572,
574-575; H. Seweryniak, op. cit., s. 59; A. Gorecki, op. cit., s. 102—-104.

8 Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1907, nr 36, s. 571-572, 574-575.
® Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1908, nr 5, s. 78.
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si¢ na terenie danego powiatu i guberni. Adresowane byto do biskupa ordynariu-
sza miejsca, jednoczes$nie oswiadczenie o zaistniatym fakcie byto przesytane do
general-gubernatora warszawskiego lub wlasciwego powiatowi gubernatora’™.
Pierwsi za mariawityzmem opowiedzieli si¢ parafianie z Ceglowa (1 II), a nastep-
nie z archidiecezji warszawskiej (Niesutkow, Strykow, Zgierz, Leszno, Btonie)
i diecezji podlaskiej (Zeliszew i Grebkow)”'. Wydaje sig, Ze wraz z wypowie-
dzeniem postuszenstwa biskupom na poczatku 1906 r. roztam byt nieunikniony,
a przypieczetowalo go wydanie encykliki Piusa X Tribus circiter (5 IV 1906 r.),
ogtoszonej w kosciotach diecezji warszawskiej, plockiej i lubelskiej w Wielki
Czwartek, 12 IV tegoz roku’.

Rekapitulujac losy kongregacji mariawickiej do 1906 r., nalezy zwrdci¢ uwa-
ge na dos¢ mgliste zaleznosci jurysdykeyjne pomigdzy kongregacja mariawicka
a wladza diecezjalna. Mariawici, per analogiam, rozciagali na cala kongregacje
przepisy o ukrytych stowarzyszeniach zenskich, zatwierdzonych 11 VIII 1889 r.
przez Leona XIII7. Poniewaz uwazali si¢ za cztonkdéw zgromadzen honorackich,
wspomnie¢ trzeba, iz 0. H. Kozminski otrzymat ogolne pozwolenie od generata
kapucynow na fundacje nowych zgromadzen zakonnych w Krolestwie Polskim,
bez koniecznosci uzyskania zgody ordynariuszy miejsca, jednakze za wiedzg bpa
Antoniego Ksawerego Sotkiewicza z Sandomierza. Hierarcha ten byt pozytywnie
ustosunkowany do ukrytych zgromadzen. W kazdym razie ideg zwierzchnika ka-
pucynow byto podjecie koniecznych dziatan w nadzwyczajnej sytuacji Kosciota
w imperium Romanowow. Pomimo powyzszej klauzuli 0. Kozminski poinfor-
mowal biskupdéw diecezjalnych o nowej formie zycia konsekrowanego, co tez
przyjeli do wiadomosci. Milczaca zgoda biskupow dotyczyta takze zgromadzenia
ksigzy mariawitow’. Niemniej jednak, chcac zapobiec rozluznieniu obserwancji
zakonnej w istniejacych jeszcze klasztorach, tajnym dokumentem z 13 1 1865 r.
»Stolica Apostolska udzielita zarzadom diecezji stosownych uprawnien do wy-
konywania jurysdykcji nad zakonami [...]. Zakres tych uprawnien nie byt jednak
jasno okreslony””. Zgromadzenia ukryte nie posiadaty wiec formalnego zatwier-
dzenia biskupow (z obawy przed dekonspiracja) i nie podlegaty tez jurysdykc;ji
wizytatorow (gdyz nie byly zatwierdzone przez wtadze koScielng)’s.

" Historya Maryawitow, ,,Maryawita” 1907, nr 43, s. 688.
" Historya Maryawitow, ,Maryawita” 1907, nr 44, s. 700-703; nr 45, s. 715. Szczegdtowe
kalendarium wydarzen lat 1905-1906 w: H. Seweryniak, op. cit., s. 55-84.

2 Zob. A. Goérecki, op. cit., s. 147-154; K. Mazur, Marii Franciszki Koztowskiej zmagania
z nieteologiczng rzeczywistosciq, w: Mistrzyni Ducha. W 150. rocznice narodzin Mateczki Swietej
Marii Franciszki Koztowskiej, t. 1, Felicjandw 2012, s. 215-250.

3 Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1907, nr 23, s. 368.

™ Historya Maryawitéw, ,Maryawita” 1908, nr 9, s. 46.

5 Z okresu formowania si¢ ruchu mariawickiego nalezy wspomnie¢ ks. W. Petrykowskiego,
wizytatora z diecezji ptockiej, ktory wpisat si¢ w histori¢ kongregacji mariawickiej. R. Prejs,
op. cit., s. 329.

6 Zob. ibidem, s. 336-337.
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Sytuacja kanoniczna byta jeszcze bardziej ztozona w odniesieniu do cztonkow
Zgromadzenia Kaplanéw Mariawitow, pozostajacych de iure klerem diecezjalnym,
zas$ de facto chcacym stanowi¢ zakon. Inne zgromadzenia kongregacji rekrutowaty
swoich cztonkéw sposrod laikatu. Kaptani mariawici zdawali si¢ funkcjonowac,
o ile nie na pograniczu jurysdykcji przynaleznej ich biskupom, to wytamywac sie
z niej. Problem ten byt na tyle wazki, iz m. M.F. Koztowska, na drodze poznania
nadzmystowego, otrzymala nastgpujace wyjasnienie: ,,kazdy [z kaptanow — przyp.
T.D.M.] zycie swoje moze urzadzi¢, jak sam chce; dlatego zawigzywac si¢ maja
tak, zeby jeden o drugim nie wiedziat. Odznaczac¢ si¢ beda szczegdlng ulegtoscia
dla biskupa i doskonatym spelnianiem swoich obowigzkow””’. Oznacza to, iz
prowincjalowie nie posiadali jurysdykcji w takim sensie, jak rozumiato to prawo
kanoniczne, lecz mieli by¢ przewodnikami duchowymi dla innych cztonkéw zgro-
madzenia. W tym samym znaczeniu nalezaloby takze rozumie¢ stowa Chrystusa
objawione m. Marii Franciszce Kozlowskiej, ze ma by¢ mistrzynia dla kaptanow,
nie za$ ich przetozona: ,,«tobie datem moc nad kaptanami [...]. Moc nad duszami
i sercami ich», i dat mi zrozumie¢ [pisze m. Kozlowska — przyp. T.D.M.], ze to
nie jest zewngtrzna wiadza, ktora nalezy do biskupow, ale wewnetrzny kierunek
dusz, a slucha¢ mnie majg o tyle, o ile kazdy, niezaleznie od wtadzy, rozporzadza
sSwojg 0sobg”’s.

Dekret Swietej Inkwizycji z 4 IX 1904 r., adresowany do biskupa ptockiego,
nakazywal rozwiazanie zgromadzenia meskiego, ktore kanonicznie nie zostato
wczesniej zatwierdzone, z czego mozna wnioskowaé, iz z jednej strony Rzym
w jakim$ sensie uznal istnienie Zgromadzenia Kaptanow Mariawitow (de facto,
nie za$ de iure)”. Z drugiej strony upatrywano w zenskiej galezi pewna szans¢ na
kontynuacje zycia zakonnego. Zastanawiajace jest, ze dekret milczeniem pomijat
tercjarstwo i bractwo adoracyjne®. Analizujac stan kanoniczny mariawitéw, ks.
H. Seweryniak wskazuje na dwa zasadnicze btedy w przyjetej formie zycia ma-
riawitow. Uwaza, ze m. M.F. Koztowska samowolnie dokonala zmian w regule
$w. Franciszka, co przynalezy do kompetencji Stolicy Apostolskiej. Podobnie
w kwestii sktadania slubow zakonnych na jej rece czy ustanawiania przetozonych,
to wszystko to nalezato do wladzy zewnetrzne;j, ktorej nie posiadata®'. Wskazuje
si¢ takze na inny, do$¢ wazki problem. Ot6z mariawici nie mieli stanowi¢ sto-
warzyszenia kaptanskiego, a zakon: ,,stowarzyszenie za zgoda biskupa mogtoby
istnie¢ na prawach, jakie nadat im o. Honorat, zatwierdzenie za$ zgromadzenia
wraz z regula podlegato nie tylko biskupowi miejsca, lecz przede wszystkim Stolicy

" Poczqtek zawigzku zgromadzenia kaplanow, akapit 6.

"8 Ibidem, akapit 20. Zob. tez ibidem, akapit 11. Migdzy innymi z tego wzgl¢du kaptani (a przede
wszystkim siostry) nazywaly ja Mateczka. Zob. S. Gotgbiowski, op. cit., s. 108—111.

" Por. A. Gorecki, op. cit., s. 101.

80 Zob. Historya Maryawitéw, ,Maryawita” 1907, nr 31, s. 492-496.

81 H. Seweryniak, op. cit., s. 148—149.
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Apostolskiej2. OczywiScie powstaje pytanie, czy milczaca zgoda biskupéw wobec
sytuacji ukrytego zgromadzenia, w sytuacji nadzwyczajnej, byta wystarczajaca.
Jak zauwaza R. Prejs, wigkszego zainteresowania sprawg kongregacji mariawickiej
nie wykazywali biskupi, na terenie ktorych diecezji mariawici dziatali. Wyjatek
stanowit bp Jerzy Szembek z Plocka, ktory na skutek informacji uzyskanych od
ks. Piotra Borninskiego, surogata konsystorza, rozpoczal w 1903 r. kanoniczne
badanie kwestii mariawickiej. Osrodkiem zainteresowania byto nie tyle uregulo-
wanie statusu kaptanow mariawitow, ile znalezienie odpowiedzi na zarzuty doty-
czgce heterodoksji gloszonych przez nich nauk®. Niemniej bp Szembek uwazat,
iz ogblna aprobata Stolicy Apostolskiej dla fundacji ukrytych zgromadzen, wobec
wspomnianego powyzej dekretu Ecclesia Catholica, nie moze pomijac jurysdykcji
biskupa miejsca, majacego wladzg je zatwierdzac®. Jak referuje R. Prejs, hierar-
chowie ,,przyjeli do wiadomosci istnienie nowej formy zycia konsekrowanego, ale
zazadali, aby nie wymaga¢ od nich niczego wigcej, w szczegolnosci formalnego
potwierdzenia istnienia zgromadzen, gdyz w razie dekonspiracji narazg siebie
i podlegte diecezje wobec wladz panstwowych”®.

Cho¢ inne zgromadzenia ukryte wlaczone byty w ruch tercjarski, podlegly ge-
neratowi kapucynow, z zasady tej wytamywali si¢ mariawici I reguty oraz siostry
II reguty. Problemu nie rozwigzywato odniesienie si¢ do konstytucji Leona XIII
Conditae a Christo (z 8 XII 1900 r.) i wydanych do niej Norm (z 28 VI 1901 1.),
jak sam podkreslat o. H. Kozminski, mato adekwatnych do form zycia ukrytego.
Brak rozwiazan prawnych odnosnie do ukrytych zgromadzen zostat zazegnany
dopiero po wydaniu ukazu tolerancyjnego (30 IV 1905 r.) i dziataniach konfe-
rencji biskupoéw Krolestwa Polskiego oraz Stolicy Apostolskiej (7 TV 1908 r.)%.
W kwestii mariawickiej przeszkoda byly jednak objawienia zalozycielki, ktore
stanowily osnowe dziatalnosci kaptanéw mariawitow 1 ich otwarta krytyka zycia
duchowienstwa diecezjalnego. Zarzuty o nieortodoksyjnos¢ objawien oraz wy-
stepowanie przeciwko jednosci kaptanskiej 1 biskupom skazaty kongregacje na
wykluczenie z Koséciota rzymskokatolickiego®”. Sama zatozycielka byta swiadoma,
ze objawienia 1 ustawy zakonne moga zosta¢ odrzucone przez Rzym z racji ich
nadprzyrodzonego pochodzenia®. Bez umniejszania wagi przekonania cztonkow
kongregacji, co do prawdziwos$ci objawien m. M.F. Koztowskiej, trzeba stwierdzic,
iz kaptani i siostry zakonne bez wsparcia laikatu (tercjarze i bractwo) nie byliby

8 Ibidem, s. 150.

8 R. Prejs, op. cit., s. 346.

8 A. Gorecki, op. cit., s. 61, przyp. 228.

% Wydaje sig, ze w odniesieniu takze do mariawitow pewne animozje pomi¢dzy kapucynami
a klerem diecezjalnym, w tym osobista nieche¢ abpa W. Popiela wobec zakonnikdéw, mogty nie by¢
bez znaczenia. Zob. R. Prejs, op. cit., s. 336; A. Gorecki, op. cit., s. 141.

8 B. Szewczul, Dzialalnos¢ zakonodawcza bt. Honorata Kozminskiego a nowe instytuty
w Kosciele katolickim. Studium prawno-historyczne, Warszawa 2008, s. 418—420, 430—443.

87 Por. A. Gorecki, op. cit., s. 86—88.
8 Historya Maryawitow, ,Maryawita” 1907, nr 29, s. 460-461. Por. A. Gérecki, op. cit., s. 98-99.
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w stanie stworzy¢ zregbow niezaleznego od Rzymu Kosciota. By¢ moze z tej racji od
19 [T do 7 IV 1906 1. 0. M.M. Kowalski objezdzat parafie, w ktorych postugiwali
kaptani mariawici, oglaszajac §wigto$¢ zatozycielki oraz istotg przestania Dzieta
Wielkiego Milosierdzia. Zaprzestat tego dopiero na skutek jej wyraznego prote-
stu®. 12 IV w kos$ciotach diecezji, na terenie ktorych dziatali mariawici, odczytano
encyklike Piusa X Tribus circiter. Papiez ekskomunikowat zatozycielke i generata
kongregacji oraz zagrozit zwolennikom mariawityzmu obtozenie ich klatwa.
Pierwsza konsekwencja roztamu byto usunig¢cie mariawitek z instytucji dobro-
czynnych, a w zwiazku z tym pozbawienie ich mozliwosci zarobkowania. W 1906 .
zaktad, ktory prowadzily w Lublinie pod auspicjami tamtejszego Towarzystwa
Dobroczynnosci, zostal przekazany Siostrom Mitosierdzia”. W odniesieniu do
mariawitow, piastujacych urzedy proboszczow lub wikariuszy, minister generalny
zaproponowal, iz w przypadku opowiedzenia si¢ wigckszosci parafian za maria-
wityzmem koS$ciot parafialny zostanie w rekach mariawitow. Jesli w danej parafii
stanowiliby mniejszo$¢ — wowczas na cele kultu zajma kaplice cmentarng. Propo-
zycja ta wynikata z faktu, iz sami nadal uwazali si¢ za duchownych katolickich,
za$ wierni, w ich przekonaniu, zmieniali jedynie jurysdykcje, nie za§ wyznanie.
Sytuacja ta doprowadzita ,,prawowiernych” i zwolennikow mariawityzmu do za-
targow o miejsca kultu, co tez przybrato niekiedy forme krwawych pogromow?".
Przesladowania, jakie dotknety mariawitéw oraz tych, co si¢ opowiedzieli za
objawieniami m. M.F. Kozlowskiej, zintegrowaty spotecznos¢ krystalizujacego
si¢ nowego wyznania. Zaczeto tworzy¢ zreby przysztych parafii, ktorych zaczyn
stanowili wierni, ktorzy wylaczyli si¢ spod jurysdykcji dotychczasowych ordyna-
riuszy na poczatku 1906 r. Dotyczylo to przede wszystkim parafii, w ktorych ka-
ptani mariawici byli dotychczasowymi proboszczami, ich wikariuszami lub bytymi
duszpasterzami, karnie przeniesionymi na inne placoéwki. Mozna przypuszczac,
iz na fali nastrojow rewolucyjnych, a takze zaj$¢ pomiedzy tzw. prawowiernymi

% Pewien obraz sily prze$wiadczenia w nadprzyrodzone postannictwo zatozycielki znajdujemy
w publikacjach mariawitow. Do$¢ pozna jej reakcje na dziatania o. M.M. Kowalskiego interpretuje abp
Jozef M. Rafael Wojciechowski: ,,cierpiata i nie zgadzata si¢ z nim, ale sprzeciwi¢ mu si¢ w sposob
zdecydowany nie mogta, poniewaz z Woli Bozej byla zawieszona w tym czasie w dziatalnosci,
a upowaznionym do sprawowania obowigzkow przelozonego byl minister generalny”. W Wielka
Sobote 1906 r., nie znajac jeszcze tresci encykliki, o. M.M. Kowalski pytat si¢ zatozycielki, co
robi¢ wobec orzeczenia papieskiego — poddac si¢ jemu czy tez stawia¢ opor: ,.jaka jest Wola Boza.
Mateczka nie data mi na to zadnej innej odpowiedzi, tylko rzekta: Jak Ojciec chce”. Po uptywie kilku
godzin i modlitwie, pytanie ponowit, otrzymujac taka sama odpowiedz. W Niedziele Wielkanocna, po
odprawieniu Mszy $w., po raz trzeci zadat zalozycielce to samo pytanie. OdpowiedZ byta taka sama,
aczkolwiek zastrzegta, ze w przypadku podporzadkowania si¢ decyzji papieskiej beda zobowigzani
do nieutrzymywania jakichkolwiek kontaktow. Na te stowa o. Kowalski odpart: ,,no, to nie ma co
si¢ zastanawiac, bo to jest rzecza niemozliwa dla mnie, zebym moégt zy¢ bez Mateczki”. [J.M.M.
Kowalski], op. cit., s. 210-211; J.M.R. Wojciechowski, Pisma wybrane. Dzielo Bozego ratunku,
Felicjanéw 2003, s. 61.

% U. Blofiska, Dziatalnos¢ apostolska siostry Rozy Okeckiej, ,,Nasza Przeszto$¢” 2013, nr 119,
s. 272.

91 Zob. A. Gorecki, op. cit., s. 128-137.
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katolikami a zwolennikami mariawityzmu, w miar¢ szybkie uregulowanie statusu
prawnego nowego wyznania uspokoi nastroje panujace w spotecznosciach lokal-
nych. Odpowiedz Petersburga nadeszta dziesi¢¢ miesi¢cy pdznie;.

Pierwsza regulacja prawna nastgpita dekretem z 11 XII 1906 r. Dokument o tym-
czasowych przepisach sekty mariawickiej nadawat im m.in. prawo do zakladania
wlasnych gmin wyznaniowych, wznoszenia §wigtyn i doméw modlitw czy tez
zaktadania cmentarzy. Duchowienstwo mariawickie zobligowane byto do otrzy-
mania zatwierdzenia na swoich stanowiskach przez generat-gubernatora (Krole-
stwo Polskie) lub miejscowego gubernatora. Jednocze$nie zobowigzani zostali do
opuszczenia dotychczas zajmowanych kosciotow®?. Nadane prawa zblizone byty
do tych, jakie otrzymaly inne grupy heterodoksyjne, wytonione z prawostawia
(17 X 1905 r.). Dekret uznawatl wigc mariawitow za tolerowang przez prawo sekte
i nie traktowat nowego zwigzku wyznaniowego w kategoriach Kosciota czy korpora-
cji prawa publicznego. Pomigdzy poszczegdlnymi gminami mariawickimi istnial je-
dynie konsensus co do podzielania wsp6lnej nauki i kierowania nimi przez kaptanow
mariawitow. Zgoda ta nie wynikata z przepisoéw prawa, a jedynie z autonomiczne;j
i niezaleznej decyzji kazdej z gmin (parafii)®>. Wspolnota otrzymata zatem ustrdj
kongregacjonalistyczny (charakterystyczny dla np. Kosciotéw baptystycznych),
nieprzystajacy ani do wyznawanej doktryny, ani tez do przyjetego ustroju zakonnego.

Konsekwencjg narzucenia ustroju kongregacjonalistycznego bylo tworzenie
gmin wyznaniowych na prosbe grupy zwolennikéw mariawityzmu, zamieszku-
jacej dany teren, nie za§ wskutek dziatalnosci misyjnej. Mariawici sugerowali
wiec potencjalnym wyznawcom $ciezke administracyjna, wedtug ktérej mozna
bylo zalegalizowa¢ kaplice¢ mariawicka. Zalecali skierowanie zbiorowego listu
z prosba o objecie opieka duszpasterska, z podpisem kilu 0sob, na adres ktorego$
z kaptanow lub wprost do Redakcji ,,Maryawity” w L.odzi. Nastepnie nalezato
wynaja¢ odpowiedni lokal z przeznaczeniem na kaplice domowg. Osoba, ktéra
oficjalnie mialaby by¢ najemca lokalu, powinna zwroci¢ si¢ do miejscowego gu-
bernatora z prosba o zgode na zbieranie si¢ mariawitoéw na modlitwe, ,,wymienic¢
imi¢ 1 nazwisko wlasciciela domu, dat¢ i doktadny adres proszacego oraz domu,
w ktorym ma by¢ urzadzona kaplica™. Dopiero po uzyskaniu pozwolenia nalezato
zawiadomi¢ kaptana mariawite, by mogt wedtug mozliwosci dojezdzac z postuga
duszpasterska do nowego miejsca kultu. W ten sposdb ekspansja mariawityzmu
mogta rozwija¢ si¢ jedynie oddolnie: to zwolennicy ruchu sami si¢ organizuja,
zapewniaja miejsce kultu i dopiero wowczas, po uzyskaniu zgody gubernatora,
duchowny mariawicki obejmuje ich opieka pastoralng. Pomimo wskazania na

%2 O wydaniu tymczasowych przepiséw, dotyczqcych sekty mariawickiej, w: J. Sawicki, Stan
prawny Kosciola Marjawitow, Warszawa 1935, s. 10—11. Tekst publikowany byt takze na tamach
czasopisma ,,Wiadomos$ci Maryawickie” 1907, nr 5, s. 3. Zob. Historya Maryawitow, ,,Maryawita”
1908, nr 24, s. 380-381.

% J. Sawicki, op. cit., s. 5.

% Odpowiedzi Redakcyi, ,,Wiadomo$ci Maryawickie” 1909, nr 6, s. 48.
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prawne mozliwosci lokacji nowych placowek duszpasterskich, nie zapewniato
to stabilizacji dla nowego zwigzku wyznaniowego. Istnienie kaplicy uzaleznione
byto od dobrej woli najemcy, najmujgcego oraz tych, ktérzy zobligowali si¢ do
partycypacji w kosztach wynajmu.

Podjeto takze decyzje dotyczace organizacji wewnetrznej ruchu. Pierwsza
kapitula generalna, w ktorej uczestniczyto 32 kaptanow i po dwoch delegatow
z kazdej parafii, zebrata si¢ w Warszawie 10 X 1907 r. Wybor ministra general-
nego zwigzku, ktérym zostat ponownie o. M. Michat Kowalski, byl dokonany
przez kaptandéw i zaakceptowany przez obecny laikat®. Postanowiono réwniez,
ze kapituta generalna zbiera¢ si¢ bedzie co trzy lata w czasie oktawy Zestania
Ducha Swigtego®. Cato$cia zwiazku miat kierowaé dozywotnio minister gene-
ralny, wybierany w przyszlosci podczas kapituty przez ministrow prowincjalnych
i kustoszy. W jego reku skupiono cato$¢ wladzy administracyjnej. Powotywat na
wszystkie urzedy, aczkolwiek byt zobligowany do zasiegania rady prowincjatow
przy nominowaniu kustoszy i ich wikariuszy. Na wikarego generalnego wyznaczyt
on 0. M.J. Prochniewskiego. Odno$nie do decyzji dotyczacych poszczegolnych
parafii, zobowigzany byt uzyskac zgode wigkszosci wiernych. Dotyczyto to szcze-
golnie powotywania, jak 1 mozliwosci odwolania przez parafian proboszczow,
wikariuszy, duchownych koadiutoréw i diakonow. Wprowadzono podzial admi-
nistracyjny parafii mariawickich na prowincje (wedtug narodowosci wiernych),
okregi (kustodie), gminy i filie. Prowincjami kierowa¢ miat minister prowincjal-
ny, ktorego zastgpca byl wikary prowincjalny. Te dzieli¢ si¢ miaty na kustodie,
zarzadzane przez kustoszy i wikarych (jako zastgpcow). Prawdopodobnie z racji
pragmatycznej ograniczono si¢ do powotania jedynie administracji $redniego
szczebla, czyli okregow: Warszawskiego, Plockiego, L.odzkiego, Podlaskiego
i Litewskiego. General zwigzku wyznaczyt wowczas poszczegdlnych kustoszy®’.

% Historia Maryawitow, ,,Maryawita” 1909, nr 8, s. 126.

% Zaréwno w odniesieniu do czgstotliwosci odbywania si¢ kapitut, jak i do czasu ich zwolywania,
przepis ten w pozniejszym okresie prawdopodobnie zostat zmieniony. Do roztamu w mariawityzmie
kolejne kapituty zwotywane byty kolejno 20 V 1910 1. (oktawa Zestania Ducha Swigtego), w sierpniu
1918 1., 19 IV 1923 r. (wigilia Zestania Ducha Swigtego), 15 VII1 1924 r.,20119271.,4-5 X 1934 1.
oraz 29 1 1935 r. Za: Het Utrechts Archief, toegang 86-1, no. 611, List bpa M.J. Prochniewskiego
do ks. X. Gouarda z 8 sierpnia 1924 r.; Kalendarz wazniejszych wydarzen w historii mariawityzmu
(3), oprac. P. Jaworska, ,,Mariawita” 1981, nr 12, s. 6; Kalendarz wazniejszych wydarzen w historii
mariawityzmu (5), oprac. P. Jaworska, ,,Mariawita” 1982, nr 8, s. 11; J. Sawicki, op. cit., s. 10;
S. Rybak, Mariawityzm. Dzieje i wspolczesnosé, Warszawa 2011, s. 125.

97 Kustoszami zostali ojcowie: Bolestaw M. Lukasz Wiechowicz (warszawski), Ludwik M. Alfons
Ryttel (ptocki), Leon M. Andrzej Golebiowski (t6dzki), Wawrzyniec M. Franciszek Rostworowski
(podlaski), Jozef M. Antoni Hrynkiewicz (litewski). W 1913 r., w celu utatwienia pracy duszpasterskiej,
wyznaczono osiem okregdéw duszpasterskich (nietozsamych z pojeciem kustodii), ,,wedtug ktorych
kaptani pomagaja, sobie wzajemnie w adoracyi i pracy parafialnej”. Pierwszy obejmowat: Lodz,
Zgierz, Pigtek i Sobotke, drugi: Niesutkow, Strykow, Dobra, Wolg Cyrusowa, Grzmigca, trzeci:
Warszawg, Leszno, Blonie, Ceglow i Nowo-Minsk, czwarty: Lowicz, Zyrardow, Lutkéwke i Jeruzal,
piaty: Wisniew, Grebkow, Zeliszew, Gozd i Grabow, szosty: Swiccieniec, Kobylniki, Radzymm
Smogorzewo, Kadzidto, siodmy: Lublin, Markuszew, Kozieglowy, Sosnowiec, Dabrowe, za$ ostatni
Wilno oraz Filipowo. ,,Kalendarz Maryawicki na rok zwyczajny 1914”, £6dz 1914, s. 132.
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W sktad kustodii wchodzily gminy zarzadzane przez proboszczow, dla ktorych do
pomocy miano przydziela¢ wikariuszy. Gminy mogly posiada¢ filie, zarzadzane
przez kaptanéw koadiutoréw, czyli pomocnikéw. Do pomocy duszpasterskiej
mogli by¢ przydzielani takze diakoni®®.

Zanim struktura zakonna z koscielng zlaty sie w jedno, nastapita adaptacja ustaw
zakonnych do nowej sytuacji kongregacji. Rozdziat o wtadzy zewnetrznej zostat
usunigty z konstytucji kaptanskich. Zmieniono takze przepis z pierwszego ich
rozdziatu, dotyczacy finanséw zgromadzenia kaptanskiego. Wedlug nowej redakcji
ustaw majatek zgromadzenia, wykraczajacy poza konieczne wydatki na potrzeby
bytowe braci, przechodzi na wlasno$¢ zwigzku mariawitow jako catos$ci, nie za$s
Ojca Swigtego — jak przewidywaty ustawy z 1904 1. Problem, ktory sie rowniez
pojawil, dotyczyt takze cigglosci w rekrutacji do zgromadzenia kaptanskiego oraz
relacji pomigdzy administracjg zakonng a diecezjalng (w przypadku posiadania
biskupa). Postanowiono, iz w miejsce seminarium duchownego zostanie wpro-
wadzona instytucja terminowania adepta przy okreslonej parafii. Wprowadzono
takze nowg forme zycia zakonnego: zaczeto przyjmowaé kandydatow na braci
zakonnych (stuzebnych). Mieli oni pelni¢ postuge w warsztatach i gospodarstwach
parafialnych oraz innych instytucjach kongregacji'®.

Warto zwrdci¢ uwage, iz przyjmujac wewnetrzy ustrdj zakonny czy wpro-
wadzajac jezyk narodowy do liturgii, mariawici zdystansowali si¢ od ustroju
1 praktyk kultowych Kosciota macierzystego. Z jednej strony podkreslali swoja
tozsamos$¢ wyrosta z Kos$ciota zachodniego, z drugiej za$ podkreslali elementy
roznicujgce w doktrynie i zwyczajach!”'. Wydaje sie, ze stuszna jest uwaga Iwana
Ambarcumowa, iz 6wczesna wtadza panstwowa mogta by¢ juz wezesniej zaniepo-
kojona faktem, iz postugujac si¢ ksiggami liturgicznymi Kos$ciola macierzystego,

% Postanowienia Pierwszej Generalnej Kapituly Ksiezy Maryawitow, ,,Maryawita” 1909, nr 8,
s. 126-127; ,, Kalendarz Maryawicki na rok przestepny 1908”, £.6dz 1908, s. 71-72.

% Ustawy Zgromadzenia Kaplandw Maryawitow Nieustajqcej Adoracyi Ublagania, ,Maryawita”
1907, nr 3, s. 4647, przypis.

100 Adeptéw do terminowania przy parafiach (jako kandydatow do kaptanstwa) przyjmowano
po ukonczeniu czterech klas gimnazjum. Przez kolejne cztery lata mieli studiowaé nauki swieckie
lub teologiczne, a jesli bylaby taka mozliwo$¢ — takze kontynuowaé edukacje na poziomie
uniwersyteckim. Po czterech latach mieli mozliwo$¢ powrotu do Zycia $wieckiego lub rozpoczecia
rocznego nowicjatu, a nastepnie przyjecia $wigcen. Pierwszym kaptanem I reguly, formowanym
w systemie terminowania (od 1906 r. pod kierunkiem o. M.J. Prochniewskiego), byt pochodzacy
z parafii w Ceglowie o. Franciszek M. Alojzy Gromulski. Pierwszym bratem stuzebnym byt Jan
M. Mikotaj Rzysko, pdzniej wyswigcony na kaptana. Nie wszyscy bracia zakonni byli przeznaczani
do pracy fizycznej. Na przyktad w Nowej Sobotce br. Adolf M. Klemens Wysocki byt organistg oraz
zatozycielem orkiestry parafialnej, a takze jej kapelmistrzem. Za: Archiwum Kosciota Katolickiego
Mariawitow w Felicjanowie, Pamietniki s. Natalii Gertrudy Krzyzanowskiej Golebiowskiej. Jakimi
drogami prowadzit mnie Pan Bog do Swego Wielkiego Dzieta Milosierdzia dla swiata, red. tekstu
K. Mazur, Plonsk 1944, s. 72; ,,Kalendarz Maryawicki na rok przestepny 19087, s. 76; Mariavity
religineés sgjungos istataj, ,,Marjavitas Svenciansiojo Sakramento Garbintojas” 1909, nr 1, s. 15-16.

101 Na przyktad zmienili strdj duchowny. Zamiast czarnych sutann zaczgli nosi¢ szare habity
z wyhaftowana monstrancja na szkaplerzu. Mariavity religinés sqjungos jstataj, ,,Marjavitas
Svenciansiojo Sakramento Garbintojas” 1909, nr 1, s. 14.
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mariawici bedg oskarzani przez duchowienstwo rzymskokatolickie o zniewage.
W jakim stopniu dostrzegali to sami mariawici, podejmujac decyzj¢ o ksztalcie
ustroju wewnetrznego ich zwigzku, trudno orzec, niemniej spostrzezenie to wydaje
sie trafne. Chcac unikna¢ dalszych reperkusji, konieczne byto wyeksponowanie
roznicy'*.

W tym kontekscie nie moze takze umknac¢ pytanie o wptyw wladzy panstwowej
na ksztatt ustroju wewnetrznego mariawitow. Nalezy zwrdci¢ uwagg, iz pierwsze
akty prawne normowaty sytuacje nowej wspolnoty wyznaniowej w tej sposob, iz
pozwolono zwolennikom mariawityzmu na praktykowanie ich wiary. Nie dopusz-
czono jednak do sytuacji, by zwigzek mariawitow stanowit spojna organizacj¢
o strukturze hierarchicznej. Jednoczesnie zabezpieczono prawa duchowienstwa
rzymskokatolickiego, a takze majatek koscielny. Podobnie jak byto w przypadku
baptystow, mariawici nie mogli prowadzi¢ ksiag stanu cywilnego. Nalezy wiedziec,
ze sami hierarchowie katoliccy zwracali si¢ do wladz o interwencjg, sugerujac, aby
mariawici przeszli do innych wyznan i zaprzestali okresla¢ si¢ mianem katolikow.
Ponadto ,,biskupi przekonywali, ze skoro ksi¢za katoliccy pehili wazne funkcje
zarzadzajace, rzad powinien poméc usunaé mariawitdw z ich stanowisk i przy-
wroci¢ kontrole Kosciota nad swoim majatkiem, czyli ko$ciolami parafialnymi
i innymi budynkami, wokot ktorych toczyt si¢ ostry konflikt™!®.

Paul Werth konstatuje, ze wladza carska nie mogla pozwoli¢ sobie na brak
ochrony praw wyznania uznanego i zinstytucjonalizowanego na korzys¢ oczeki-
wan ze strony nowo powstatej grupy dysydenckiej (np. w odniesieniu do przejecia
kosciota parafialnego)!®. Wydaje si¢, ze uznanie prawne mariawitow miato dwa
cele: ochrong praw Kosciota rzymskokatolickiego oraz wyciszenie nastrojow
spotecznych. Rowniez dazenia mariawitow do posiadania takich samych praw jak
inne wyznania w Rosji (np. Kosciot katolicki) nie tylko nie zostaty zrealizowane,
ale wrecz przeciwnie — polityka caratu ukierunkowana byta na subtelng kontrole
nad nowym wyznaniem'%,

Zasadniczo mozna wyr6zni¢ dwa modele fundacji parafii. Pierwszy zwigzany
byt z parafig rzymskokatolicka, w ktorej postugiwat kaptan mariawita. Wierni, opo-
wiedziawszy si¢ za mariawityzmem, stanowili trzon nowo utworzonej placowki.
W celu zaspokojenia potrzeb religijnych zaktadano kaplice domowe w tej same;j
miejscowosci, co siedziba parafii macierzystej lub w o$ciennych — w zalezno$ci od
liczebnosci i rozproszenia zwolennikéw nowego wyznania. Z czasem wznoszono

12 1.B. AmGapitymoB, IIpobnemor u konwsuu bpaunozo npasa poccutickoi umnepuu (Koney
Xix — Hauano xx éexa), , Xpucruanckoe urenue” 2013, nr 1, s. 47, https://readera.org/140189987.
IDR: 140189987, [dostep: 30.08.2021].

1% TTon Bepr, IIpasocnasue, unocnasue, unogepue. Ouepku no UCMOpUU PelucUO3HO20
paszrnoobpasua Poccutickoti umnepuu, ttum. H. MumakoBsotii et al., Mocksa 2012, s. 60.

104 Ihidem, s. 61

195 Niektorzy polscy badacze, w tym m.in. A. Gorecki, sg zdania, ze mariawici byli w pewien
sposob faworyzowani przez carat, czego dowodem miatoby by¢ dazenie do rownouprawnienia
nowego wyznania. Zob. A. Gorecki, op. cit., s. 208-211.
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kosciot parafialny lub wolno stojace kaplice. Zachowano dotychczasowe nazew-
nictwo parafii, przy czym jej wezwanie z reguty byto Przenajswigtszego Sakra-
mentu. Na przyktad: cegtowska mariawicka parafia Przenajswigtszego Sakramentu
(kosciot w Ceglowie) czy grabowska mariawicka parafia Przenajswigtszego Sa-
kramentu z kosciolem w Kadzidlowej (teren parafii macierzystej w Grabowie),
koziegtowska mariawicka parafia Przenajswigtszego Sakramentu (kosciol w Gniaz-
dowie). Od przyjetej reguty tytutu parafii byt wyjatek, gdy w danej miejscowosci
lub na terytorium parafii macierzystej mariawici zaktadali kilka o$rodkéw dusz-
pasterskich. Przyktadami sg Warszawa czy £.6dz. W stolicy Krolestwa Polskiego
zorganizowano trzy parafie: Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy (ul. Karolkowa
na Woli) i dwie Przenajswigtszego Sakramentu (przy ul. Szarej i na Pradze, przy
ul. Skaryszewskiej); w Lodzi trzy: Przenajswigtszego Sakramentu (ul. Podlesna),
Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy (ul. Nawrot) i $w. Franciszka (ul. Francisz-
kanska). Podobnie w Lublinie powotano parafi¢ Przenaj$wietszego Sakramentu na
przedmiesciu Czwartek i Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy na Czechowce. Poza
osrodkami miejskimi ewenementem byty parafie w Okrzei oraz Osieku. Mariawici
powotali dwie parafie okrzejskie (Przenajswietszego Sakramentu w Gozdzie oraz
Matki Boskiej Nieustajagcej Pomocy w Grabowie Szlacheckim) i dwie osieckie
(Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy w Goctawiu i Przenajswictszego Sakramentu
w Pogorzeli). Powstaty rowniez parafie bez okreslonego wyraznie tytutu. Byly
nimi parafie w Pabianicach (12 IX 1909 r.) i w Ptocku (10 X 1909 r.)!%. Drugi
model fundacyjny dotyczyl parafii powstatych na skutek oddziatywan wigkszych
o$rodkow mariawityzmu. W ten sposob zatozono parafie satelickie osrodkow ruchu
p-- Ceglowa i Wisniewa (w Minsku Mazowieckim, Dtugiej KoScielnej, Piasecznie,
Kamionce) czy Gniazdowa (w Starczy, Dabrowie Gorniczej i Sosnowcu).
Poniewaz substancj¢ parafii mariawickich stanowili wierni, ktdrzy nominalnie
zmienili jurysdykcje, w obrocie wewnetrznym postugiwano si¢ dotychczasowymi
okresleniami granic administracyjnych Kosciota macierzystego. Za przyktad niech
postuzy ,,Parafia Cegltéw, Nowo-Minskiego dekanatu, archidyecezyi Warszawskiej,
— obecnie u Maryawitow — «Okregu Warszawskiego»™'”’. Niekiedy doprecyzo-
wywano takze umiejscowienie placowki wzglgdem administracji panstwowej, np.
,Parafia Zeliszew, Siedleckiego dekanatu, dyecezyi Podlaskiej (powiat i gubernia
Siedlecka); obecnie u Maryawitow okreg Podlaski”'®. Od reguty tej odstapiono
w przypadku parafii Gniazdow, ktora zgodnie z przyjeta zasada powinna nosi¢
nazwe parafii Kozieglowy (w dekanacie bedzinskim kieleckiej diecezji). Podobnie
uczyniono z filiami parafii Swiecieniec, przydzielajac im nazwe zwiazang z miej-
scowoscig, w ktorej pobudowano kosciot filialny: Lipinskie (parafia katolicka
Gabin), Swiniary (parafia katolicka Zyck), Wélka Wysoka (dla mariawitow z terenu

1% Kronika Maryawicka, ,,Maryawita” 1909, nr 30, s. 479; nr 31, s. 494, 496; nr 32, s. 512;
nr 38, s. 607; nr 43, s. 686; nr 50, s. 480.

7 Historya Maryawitéw, ,Maryawita” 1908, nr 24, s. 382.
18 Historya Maryawitow, ,,Maryawita” 1908, nr 26, s. 413.
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parafii katolickich Stubice, Sanniki i Czerwinsk). W odniesieniu do osrodkoéw
miejskich do konca 1908 r. mariawici jedynie w Warszawie powotali trzy parafie:
na Pradze, Powi$lu (ul. Czerniakowska) i na Woli. Poza Krolestwem Polskim,
w obrebie okregu litewskiego, zorganizowano parafie w Filipowie (diecezja sej-
nenska), a takze na terenie rzymskokatolickiej parafii w Poniemoniu-Fergissie
(parafia $wiatoszynska) wraz z filia w Kownie'®.

Jak juz zostato wspomniane, poszczegdlne parafie tworzyty okregi (kustodie).
Okreg warszawski obejmowat parafie: Cegtow, Leszno k. Btonia, Jeruzal, Lut-
kéwka, Zyrardow oraz trzy parafie warszawskie. Okreg plocki stanowity parafie:
Plock, Swiecieniec z trzema parafiami filialnymi, Kobylniki, Radzymin, Smo-
gorzewo, Kadzidlo. £.odzki okreg obejmowat parafie: Strykow, Dobra, Zgierz,
Piatek, Lowicz, Sobotka, Niesutkow, Kotacinek, Gniazdow, Sosnowiec, Dabrowa
Gornicza. Do kustodii podlaskiej zaliczono parafie w: Lublinie, Markuszewie,
Wisniewie, Grebkowie, Zeliszewie, Okrzei. Wskazywano jednoczesénie, Ze nie-
malze kazda parafia mariawicka posiada diaspore na terenie okreslonych parafii
katolickich. Na przyktad do parafii Sobotka przypisani byli nie tylko mariawici
mieszkajacy na terenie sobotkowskiej parafii katolickiej, ale rowniez innych 15
parafii Kosciota macierzystego. Placowki stajace si¢ mariawickimi oddziatywaty
na tereny sasiadujacych parafii katolickich, pozyskujac nowych wyznawcow. W ten
sposob mariawicka parafia w Ceglowie pozyskiwata wiernych z innych 16 parafii
katolickich, parafia w Wisniewie — z siedmiu, parafia w Grebkowie — z trzech,
aw Zeliszewie — z czterech'"’.

Mariawici, zdajac sobie sprawe z ograniczen wynikajacych z dotychczasowych
regulacji prawnych, jakie im przyznano, pod koniec listopada 1908 r. delegowali
wikarego generalnego, 0. M.J. Prochniewskiego, aby poczynit starania w kregach
zblizonych do parlamentu w Petersburgu o uzyskanie dla zwigzku mariawitow
wigkszych swobdd. Ztozono wowczas zardwno w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych, jak i w Dumie podanie o przyznanie mariawitom takich samych praw, jakie
posiadajg inne wyznania''l. W styczniu 1909 r. przedtozono Ministerstwu Spraw
Wewngtrznych projekt dokumentu regulujacego ustrdj swojego zwigzku wyznanio-
wego. ,,Ustawa parafii mariawickich”, potwierdzona przez ministra 15 11 1909 r.,
roznita si¢ od ztozonego przez mariawitow projektu. Jak sami wskazuja, ,,niektore
jej punkta zmieniono; niektore za§ dodano, stosujac si¢ do praw i rozporzadzen
obowigzujacych Kosciot Katolicki, jak na przyktad uwaga do § 15 o prowadzeniu

19 Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1908, nr 37, s. 590; nr 42, s. 670-671; nr 52, s. 829-832;
1909, nr 1, s. 12—-16; nr 2, s. 30-23 [blad drukarski w paginacji, winno by¢: 32 — przyp. T.D.M.];
nr4,s. 59-64.

10 Historya Maryawitéw, ,,Maryawita” 1908, nr 24, s. 382-384; nr 25, s. 396-400; nr 26,
S.413-416; nr 31, s. 492-496.

"' Kronika Maryawicka, ,Maryawita” 1909, nr 23, s. 366.
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korespondencyi w jezyku panstwowym [tzn. rosyjskim — przyp. T.D.M.]”"2. Tekst
jej stanowito rozwinigcie postanowien dekretu z 1906 r. Dokument ten nie trakto-
wal zwigzku wyznaniowego mariawitow jako catosci, ale jedynie odnosit si¢ do
poszczegdlnych gmin wyznaniowych, nadajac im osobowos$¢ prawna i okreslone
kompetencje. Stad tez kazda parafia posiadala wtasng ustawe, rozniaca sie de
facto jedynie nazwg parafii oraz okresleniem terytorialnym. Gminy te, w mysl
ustawy, rzadzity si¢ autonomicznie, byty wiec niezalezne zaréwno od innych pa-
rafii mariawickich, jak i 0s6b je reprezentujacych, utrzymujac tym samym ustroj
kongregacjonalistyczny. Jak podkresla Jakub Sawicki, ustawa z 1909 r., oprocz
zebrania parafialnego i organdow samorzadu parafialnego, ,,nie przewiduje zadnych
innych wtadz i organdw wyznania mariawickiego i nie uznaje zadnej hierarchicznej
nadbudowy, ktora laczytaby wszystkie parafje pod jedna wtadzg™'".

Pomimo powyzszych uwag ustawa z 1909 r. w istotny sposéb porzadkowata
kwestie fundacyjne parafii. Poniewaz w 1906 r. mariawici zostali zobligowani do
opuszczenia zajmowanych kosciotéw, a majatek Kosciota rzymskokatolickiego
mial zapewnienie ochrony prawnej', w celu zachowania cigglosci w gloszeniu
Dzieta Wielkiego Mitosierdzia organizowano wtasne miejsca kultu. Jak zaznaczo-
no powyzej, zazwyczaj prowizoryczne kaplice urzadzano w prywatnych domach
lub zaadaptowanych na ten cel budynkach gospodarczych zwolennikéw ruchu.
Jednoczesnie kaptani dokonywali zakupu gruntu w miejscowosciach, w ktérych
znajdowaly si¢ wicksze skupiska wyznawcow. Poniewaz do wydania rozporzg-
dzenia z 1906 r. Zwiazek Mariawitow Nieustajacej Adoracji Ubtagania wobec
administracji rosyjskiej istniat jako sekta nieuznana prawnie, zazwyczaj duchowni
dokonywali kupna ziemi na wtasne nazwisko, tym samym wznoszone na niej zabu-
dowania stawaly si¢ in lege artis prywatna wlasnoscig danego kaptana. Podobnie
byto z klasztorem macierzystym siéstr mariawitek w Ptocku, ktorego wiascicielka
byla zatozycielka. Dzieki regulacjom z 1906 1. 1 1909 1., po sptaceniu zaciggnigtych
dhugdéw na rzecz budowy nowych miejsc kultu oraz pomieszczen dla réznych in-
stytucji o§wiatowo-gospodarczych, parafie mogly otrzymac na drodze darowizny
prawo do ich wlasnosci'®.

Paragraf 2 dokumentu z 1909 r. okreslat, ze kazda ,,parafia maryawicka sktada
si¢ z wyznawcow nauki maryawickiej, zamieszkatych w granicach powiatu N.,
guberni N., i ma za zadanie zaspakajac religijne, moralne, o§wiatowe i dobroczynne

12 Ustawa Parafii Maryawickich, ,Maryawita” 1909, nr 24, s. 384. A. Gorecki jest zdania, ze
propozycja mariawicka zostata przez ministerium odrzucona. A. Gorecki, op. cit., s. 207, przyp. 101.

113 J. Sawicki, op. cit., s. 6.

4 O wydaniu tymczasowych przepiséw, dotyczgcych sekty mariawickiej, pkt 11.1-2, w: J. Sawicki,
op. cit., s. 11.

50 wydaniu tymczasowych przepiséw, dotyczqcych sekty mariawickiej, art. 1.2.b; 1.7,
w: J. Sawicki, op. cit., s. 11; Ustawa Maryawickich Parafii, art. 4c, w: J. Sawicki, op. cit., s. 11.
Zob. np. Z zycia Maryawickiego. Zebranie parafialne w Lodzi, ,,Wiadomosci Maryawickie” 1909,
nr 103, s. 824.
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potrzeby cztonkdéw parafii”!!®, Innymi stlowy, granice parafii miaty si¢ pokrywac
z granicami administracji panstwowych, tzn. guberni i powiatow, przy czym za-
lozono mozliwo$¢ zaktadania kaplic domowych oraz filii. Doprecyzowano takze,
ze ,,w sktad parafii wchodza ci, ktoérzy podpisali os§wiadczenie o zalozenie wymie-
nionej parafii, nadto ci, ktorzy wyrazili zamiar przylaczenia si¢ do niej; wreszcie
ci, ktoérzy wpisani sa do parafialnej ksiggi urodzen”!’. Wiadz¢ ustawodawcza
parafii petito ogolne zgromadzenie pelnoletnich parafian (kobiet i mezczyzn),
ktore wybierato proboszcza oraz zarzad parafii i dwoch cztonkéow kandydatow
(zastepcow w przypadku wakatu w zarzadzie). Ogdlne zgromadzenie podejmowato
takze decyzje w kwestiach finansowych i gospodarczych. Mogto odbywac si¢ ono
pod przewodnictwem proboszcza, cho¢ ustawodawca pozostawit t¢ kwestie do
uznania przez wigkszo$¢ parafian. Prezesem zarzadu byt proboszcz, za$§ pozostali
dwaj cztonkowie wybierani byli na trzyletnig kadencj¢. Decyzje podejmowano
na drodze glosowania''®. Ustawa nie wspominata o wladzy zwierzchniej nad
parafiami ani nie precyzowala, kto przedstawia ogdlnemu zebraniu kandydatow
na proboszcza. Pewne dopowiedzenie daja nam konstytucje zakonne, w ktérych
zawarty jest zapis, ze general mariawitow ,,za zgoda wigkszos$ci ludu wyznaczac
bedzie proboszcza dla kazdej parafii lub okolicy”'"?. Ponadto ustawa precyzowata,
ze w przypadku dzialalnosci sprzecznej z prawem parafia mogla zosta¢ zlikwi-
dowana decyzja ministra spraw wewnetrznych!?’, Niemniej ,,w razie zniesienia
parafii pozostata jej wlasnos¢, po sptaceniu dtugéow parafialnych, przechodzi na
korzy$¢ najblizszej maryawickiej parafii”'?!. Jest to jedyny fragment omawiane-
go dokumentu, ktory wskazuje na zwiazki formalno-prawne pomiedzy de facto
niezaleznymi gminami mariawickimi.

Od 6 do 18 II 1909 r. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych zatwierdzito 63
parafie'?2. Uporzadkowano nazewnictwo parafii, trzymajac si¢ zasady, iz wierni
danej parafii katolickiej przeszli pod jurysdykcje mariawitow. Zaaplikowano nazwy
dotychczasowych parafii rzymskokatolickich, okres$lajac jednoczesnie miejsco-
wos¢ ulokowania kosciota lub kaplicy parafialnej. Idagc w mysl ustawy z 1909 .,
prezentujac wykaz parafii, mariawici postugiwali si¢ przede wszystkim granicami
administracji cywilnej, np.:

[...]jedna parafia sktadajaca si¢ z wiosek potozonych w powiatach Leczyckim i Kol-
skim guberni Kaliskiej: Grabowska parafia Przenaj$wigtszego Sakramentu, z kaplica
we wsi Kadzidlowa; dwie parafie sktadajace si¢ z wiosek w powiecie Leczyckim

16 Ustawa Parafii Maryawickich, art. 1, ,,Maryawita” 1909, nr 24, s. 382.

"7 Ibidem, art. 2, s. 382.

8 Ibidem, art. 5-7, 13, 16-17, s. 382-384.

1 Ustawy Zgromadzenia Kaplanéw Maryawitéw Nieustajqcej Adoracyi Ublagania, rozdz. 8,
pkt 3, ,,Maryawita” 1907, nr 3, s. 45.

120 Ustawa Parafii Maryawickich, art. 18, ,,Maryawita” 1909, nr 24, s. 384.

128 Ibidem, art. 19, s. 384.

12 Kronika Maryawicka, ,Maryawita” 1909, nr 23, s. 368.
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guberni Kaliskiej i w powiecie Kutnowskim guberni Warszawskiej: 1) Sobotkowska
parafia Przenajswigtszego Sakramentu z kosciotem parafialnym w Sobétce; 2) Ma-
zewska parafia Przenajswigtszego Sakramentu z kaplica w Zieleniewie'*.

Juz w 1913 r. w guberni kaliskiej ulokowano 20 placéwek duszpasterskich,
w tomzynskiej — cztery, w piotrkowskiej — 20, w ptockiej — pie¢, w radomskie;j
— dwie, w suwalskiej — sze$¢, w warszawskiej — 38. Poza granicami Krolestwa
Polskiego, w guberniach grodzienskiej, kijowskiej, kowienskiej, liflandzkiej i wo-
tynskiej, Kosciot mariawitéw posiadal po jednej placowcee, za§ w guberni wilen-
skiej dwie'**. Zaznaczy¢ nalezy, ze nierzadko obszar parafii przekraczal granice
administracji panstwowej. Na przyktad kaplica domowa w Chrzczaczewie, parafii
Biata, powiatu rawskiego guberni piotrkowskiej, stanowita filie mariawickiej pa-
rafii w Jeruzalu (powiatu skierniewickiego, guberni warszawskiej). Warto mie¢ na
uwadze, Ze nie zawsze zaplecze gospodarcze danej placowki bylo wystarczajace.
Na przyktad niektore gminy mariawickie nie posiadaly wolno stojacych kosciotow
czy kaplic: parafia w miejscowos$ci powiatowej Brzeziny (guberni piotrkowskiej)
miata do uzytku jedynie kaplicg¢ domowa, zas$ jej filia w Grzmiacej (pow. brzezin-
ski) — kosciot murowany. Czgsto lokowano miejsce kultu na terenie danej parafii,
nie za$ w miejscowosci, od ktorej placowka wzigta swoja nazwe, np. dla parafii
Swiecieniec (powiat i gubernia ptocka) koéciot wzniesiono w Peplowie, zas dla
parafii Grebkow (powiat wegrowski, gubernia fomzynska) w Zarnéwce. Niekiedy
do lokacji kosciota dochodzito w sgsiadujacej miejscowosci, np. w Lipce (parafia
Niesutkow) czy w Nosach-Poniatkach (parafia Lutkowka).

Zdaniem P. Wertha fakt wlaczenia mariawitow do rodziny Kosciotow staroka-
tolickich, czyli prawnie uznanych w innych panstwach, mogl wptyna¢ na zmiang
stosunku wtadz carskich do ruchu. Mariawici na arenie mi¢edzynarodowej zostali
kanonicznie uznani jako rzeczywisty Kosciot, nie zas sekta'?. Uzyskanie samo-
dzielnej hierarchii koscielnej, dzigki §wieceniom biskupim, ktore otrzymat w sta-
rokatolickiej katedrze sw. Gertrudy w Utrechcie 0. M.M. Kowalski (5 X 1909 r.),
a rok pozniej w Lowiczu dwaj kolejni kaptani mariawici, nie zmienito w istotny
sposob struktur organizacyjnych wyznania'*. Biskup M.M. Kowalski, pozostajac
ministrem generalnym, byt jednoczesnie zwierzchnikiem Kosciota, rezydujacym
w Plocku, gdzie miescita si¢ siedziba Zgromadzenia Sidstr Mariawitek. Zgodnie
z aktem konsekracji byt on ,,biskupem Kosciota Katolickiego Mariawitow, ktory

123 Ibidem.

124 Kalendarz Maryawicki na rok zwyczajny 19147, £.6dz 1914, s. 121-132.

125 T1. Bepr, op. cit., s. 62. Nalezy doda¢, ze zdaniem autora wladza panstwowa w 1914 r. lub
nieco wczesniej zauwazyla przydatno$¢ mariawitow do moderowania relacji z duchowienstwem
rzymskokatolickim.

126 Konsekratorami bpa M.M. Kowalskiego byli abp Gerard Gul (arcybiskup Utrechtu), bp
Joseph Demmel z Bonn (Niemcy), bp Aurelius Harris Mathew z Kensington (Anglia), bp Jakub Jan
van Thiel z Haarlemu (Holandia), bp Barttomiej Piotr Spit — biskup tytularny Deventer (Holandia).
Kronika Maryawicka, ,Maryawita” 1909, nr 47, s. 750.
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si¢ znajduje w Krolestwie Polskiem, Wielkiem Ksigstwie Litewskiem i Cesarstwie
Rosyjskiem”'?”. Stanowit wigc Kosciot mariawitow jedno biskupstwo, przy czym
nie rozumiano tego pojecia w sposob administracyjny. Dla mariawitéw biskup byt
w pewnym sensie stuga kongregacji, dzigki ktoremu posiada ona kaptanow. Nie byt
on ustanowiony do tego, aby zarzadzat calym zwigzkiem, poniewaz jurysdykcje te
posiadali ministrowie i kustosze, a w szczegdlnosci minister generalny. Niemniej
z tej racji, iz to wtasnie minister generalny przyjat sakre, w jego dioniach ztozono
zard6wno zarzad nad cato$cig zawigzku mariawitow, jak i pieczg o jego cigglosc'?.
Zachowano dotychczasowy ustrdj zakonny, odmienny od innych Kos$ciotow sta-
rokatolickich, w ktorych synodalnos¢ stanowita istotng ceche tozsamosciowa. Nie
uznawano w tym sprzeczno$ci, wskazujac na autonomi¢ organizacyjng Koscio-
tow pierwszych wiekow chrzeécijanstwa. Jednakze sami biskupi starokatoliccy
zaakceptowali ustroj zakonny Kosciola mariawitow, co tez stanowito konsensus
w funkcjonowaniu wspolnoty starokatolikow'?. Najwyzszg instancja w Kosciele
mariawitow pozostata nadal kapituta generalna (w ktorej zasiadali duchowni), cho¢
dopuszczano udziat $§wieckich w jej obradach, co wystgpito na pewno w 1907,
192211935 r. Uwazano bowiem, ze w sprawach dotyczacych Kosciota jako catosci
powinni uczestniczy¢ delegaci parafii. Podczas kapituty zwotanej 20 V 1910 ., cho¢
dokonano wyboru dwoch biskupow-elektow, odbyto sie to bez udziatu przedsta-
wicieli laikatu. Wyjasniano, iz kapitula zebrata si¢ w celu refleksji kaptanow nad
realizacjg ich charyzmatu zakonnego kaptanow oraz wyzwan duszpasterskich!’.
Swiadczy to takze o tym, ze posiadanie dwoch kolejnych biskupow konieczne
byto z racji zachowania ciaglosci sukcesji apostolskiej w sytuacji politycznie
niepewnej nowego wyznania.

Wobec powyzszego nalezy doda¢ jeszcze jeden komentarz. Otéz struktura
zakonna zlata si¢ w jedno z koScielng w ten sposob, iz nawet wyswigceni bi-
skupi elekci (Lowicz, 1910 r.) pozostawali na swoich zakonnych urzedach: bp
M. Jakub Préchniewski — wikariusza generalnego, zas bp M. Andrzej Gotebiow-
ski — kustosza todzkiego'!. Otrzymanie sakry biskupiej nie pociggato za soba
zmiany dotychczasowych kompetencji. Pozostajac na swoich urzedach zakonnych,
posiadali jurysdykcje definiowana przez konstytucje zakonne, nie za$ z faktu
otrzymanych $wiecen biskupich. Niemniej po konsekracji zostali ustanowieni
koadiutorami biskupa mariawitow. Wydaje sie¢, iz z racji sytuacji politycznej dla
polskiego wyznania rozwigzanie to zdawato si¢ gwarantowac ciggtos¢ sukcesji
apostolskiej. Zapozyczajac z rzymskokatolickiego prawa kanonicznego pojecie

127 Dokument Konsekracyi Najprzewielebniejszego Ksiedza Jana (Maryi Michata) Kowalskiego
na Biskupa, ,,Mariawita” 1909, nr 47, s. 750.

128 Mariavity religinés sqjungos..., s. 14.
129 W obronie zasad Ewangelii, cz. 1: Dogmatyczna, £.6d7 1910, s. 61-63.

130 Druga Kapitula Generalna Kaplanéw Maryawitow, ,,Wiadomoséci Maryawickie” 1910, nr
42, s.330.
131J. Sawicki, op. cit., s. 331.
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biskupa koadiutora, w przypadku $mierci zwierzchnika, kazdy z biskupow otrzy-
mywat prawo nastgpstwa, przy czym pierwszenstwo do urzgdu przypisane byto
wikariuszowi generalnemu, okreslanemu niekiedy mianem sufragana'*. Réwniez
ustalono, iz to minister generalny, jesli jest biskupem, bedzie kazdorazowym
glownym konsekratorem elektow. Podjeto takze decyzje, ze w przysztosci elekcja
biskupa odbywac si¢ miata na zadanie kaptanéw danej kustodii oraz wiernych za
zgoda kapituly generalnej, ministra generalnego oraz wigkszosci biskupow staro-
katolickich pozostajacych w jednosci z mariawitami'**, Nie oznaczato to jednak, iz
kustodie mialyby by¢ odpowiednikami diecezji, gdyz biskup-elekt nie musial by¢
kustoszem ani tez nie przystugiwata mu jurysdykcja nad pozostalymi kustoszami
niebiskupami lub kaptanami postugujacymi w innej kustodii.

Reakcja wladzy panstwowej na otrzymanie sakry biskupiej przez o. M.M.
Kowalskiego byt dekret cara Mikotaja I z 22 X 1910 r. o mianowaniu biskupa
mariawitow administratorem wszystkich parafii mariawickich w Rosji. Po kon-
sekracji kolejnych biskupéw, M.J. Prochniewskiego i M.A. Gotebiowskiego, car
dekretem z 31 I 1911 r. nakazat ich wyznaczy¢ na pomocnikéw administratora
wszystkich parafii mariawickich w Rosji. Dekrety Mikotaja II nie przyznawaty
biskupom okreslonych kompetencji oraz nie wprowadzaty zmian w tresci ustawy
z 1909 r. Idac za sugestia J. Sawickiego, mozna zatozy¢, ze prawdopodobnie byt
to pierwszy etap w uznaniu kompetencji kanonicznych przez rosyjskiego prawo-
dawce. Niemniej zgodzi¢ si¢ nalezatoby z teza, iz dekrety wyposazaly biskupdw,
ktoérych dotyczyly, w autorytet moralny, wskazany przez cara jako zrodto prawa'.
By¢ moze podobnemu celowi stuzyto np. przyznanie bp. M.M. Kowalskiemu
Orderu $w. Anny II klasy'*>. Nawet kolejny akt prawny, czyli Prawo o wyznaniu
mariawitow (11 111 1912 1.), cho¢ uznal Kos$ciot mariawitow jako jeden z prawnie
uznanych chrzescijanskich zwigzkow wyznaniowych, majacy swoich biskupow,
nie zmienit w tym wzgledzie przepisow ustawy z 1909 r. Prawo uznawalo jedy-
nie godno$¢ biskupig, nie okreslajac ich kompetencji ani takze nie zmieniajgc
kongregacjonalistycznego ustroju Ko$ciota mariawitéw. Ponadto dokument ten
ignorowat weze$niej wspomniane dekrety Mikotaja II, nie wspominajac o urzedach
administratora parafii mariawickich i jego pomocnikach oraz o ich jurysdykcji nad
poszczegolnymi gminami' .

W tym samym czasie dygnitarze papiescy w Rzymie wyrazali swoje zaniepo-
kojenie w zwigzku z sytuacjg prawno-kanoniczng mariawitoéw. Majac na uwadze
rozmowy pomiedzy starokatolikami a Cerkwia prawostawna, Rzym obawiat sig,

132 Deklaracya Biskupow, nalezgcych do Utrechckiej Unii, dotyczgca Ks. A. Mathew, ,,Wiadomosci
Maryawickie” 1913, nr 43, s. 677.

133 Kronika Maryawicka, ,,Maryawita” 1910, nr 46, s. 731.
134 J. Sawicki, op. cit., s. 7.
135 Najwyzsze odznaczenie, ,,Wiadomosci Maryawickie” 1913, nr 20, s. 306.

136 J. Sawicki, op. cit., s. 8; M. Strzata, Oswiadczenie woli wyznaniowej osoby prawnej, Krakow
2019, s. 138, przyp. 556.
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ze w przypadku potencjalnego zjednoczenia, dzicki mariawitom, sprawujacym
liturgi¢ w j. polskim, prawostawie uzna ryt zachodni za doktrynalnie prawowierny.
Oznaczatoby to powstanie parafii prawostawnych obrzadku zachodniego na wzor
parafii obrzadku wschodniego Ko$ciota katolickiego'®’.

Prawdopodobnie w celu utatwienia funkcjonowania instytucji prowadzonych
przez siostry, bp M.J. Préchniewski, proboszcz parafii w Plocku, zwrdcit si¢
w imieniu bpa M.M. Kowalskiego do dyrektora departamentu Wyznan Obcych
o ustanowienie Zgromadzenia Siostr Mariawitek (17 XI 1911 r.), proszac, ,,aby
zostalo ono zatwierdzone nie jako stowarzyszenie swieckie, ale jako wspolnota
zakonna, co wymaga konsultacji i zgody Ministra Sprawiedliwo$ci”'*%. Zgoda ta
byla wymagana z racji zakazu zaktadania zgromadzen zakonnych oraz przyjmo-
wania do nowicjatow. Pomimo tego faktu pierwsze 11 mariawitek bogomys$lnych
i pie¢ czynnych przyjelo habity zakonne i po raz pierwszy publicznie ztozyty §luby
zakonne w kaplicy ptockiego domu siostr, w Boze Cialo, 18 VI 1908 r. Od tego
dnia zatozycielka wprowadzita habity takze dla sidstr pracujacych przy nowo
powstatych parafiach!'*’.

Na przestrzeni ponad ¢wieréwiecza historii ruchu mariawickiego mozemy
przesledzi¢ jego przemiany organizacyjne — od narodzin kongregacji w tonie
Kosciota rzymskokatolickiego ku strukturom niezaleznego od Rzymu Kosciota.
Dwa etapy egzystencji ruchu, lata 1887-1906 1 1906—1914, charakteryzujg si¢
duzym dynamizmem prawno-kanonicznym. Okres powstania i rozwoju kon-
gregacji mariawickiej ukazuje jej adaptacje, w relatywnie krotkim czasie, do
celow wyznaczanych przez zatozycielkg. Poszukiwanie adekwatnej formy do
zamierzonych zadan doprowadzito do stworzenia zwartej struktury organiza-
cyjnej, w ktora — oprocz kaptanow i sidstr zakonnych — wiaczony zostat laikat.
Ramy kanoniczne funkcjonowania zostalty wyznaczone nie przez prawo ko-
Scielne, lecz z inspiracji nadprzyrodzonej. Jednocze$nie mariawici poszukiwali
srodkéw do prawnego ich uznania przez autorytet Rzymu. Nie do konca jasny
status kongregacji m. M.F. Koztowskiej w rodzinie zgromadzen honorackich,
czy w ogole zgromadzen ukrytych w warunkach prawnych Krolestwa Polskie-
go, nie utatwiaty tego zamierzenia. Sledzac rozwéj kongregacji, mozna $miato
stwierdzi¢, iz jej ostateczny ksztatt w 1904 r., wsparty na autorytecie nadprzy-
rodzonym, przesadzit o roztamie z papiestwem. Dzigki tym dwom elementom
w 1906 r. mariawici mogli rozpocza¢ organizacj¢ wtasnych placowek i struktur
niezaleznego Kosciota.

O ile poszczegolne akty prawne wladzy cywilnej wptynety na ksztalt ustroju
zwigzku mariawitow (przesadzajac o jego kongregacjonalizmie), o tyle wewnetrzne

137 L. Pettinaroli, La politique russe du Saint-Siége (1905—1935), Rome 2015, s. 80.

138 A. Gorecki, op. cit., s. 66, przyp. 251.

139 Archiwum Kosciota Katolickiego Mariawitow w Felicjanowie, Wspomnienia s. M. Honoraty...,,
s. 161; O Mateczce mowig Swiadkowie Jej Zycia. Siostra Natalia M. Gertruda Krzyzanowska,
w: Mistrzyni Ducha...,t. 2,8.99; Z opowiadan ,,Babci”..., s. 82.
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uregulowania kanoniczne zwigzku nie ulegly zmianie. Ukaz tolerancyjny oraz
przesladowania mariawitdw i zatargi o miejsca kultu sktonity wtadze panstwowe
do reakcji w postaci zabezpieczenia majatku i praw Kosciota katolickiego oraz
zatwierdzenia mariawitow jako sekty. Zwarta struktura kongregacji pozwolita na
szybki rozwdj sieci parafialnej i w dos¢ szybkim czasie uzyskanie uznania na arenie
miedzynarodowej (sakra bpa M.M. Kowalskiego — 1909 r.) oraz przez Imperium
Rosyjskie (akty prawne z 1909 1 1912 r.). Posiadanie sukcesji apostolskiej od sta-
rokatolikow, czy tez pelnej hierarchii koscielnej, nie wptyneto na zmiang ustroju
z zakonnego na episkopalno-synodalny. Wprawdzie ustawa z 1909 r. obligowata
kaptanow mariawitow do respektowania glosu laikatu w kwestiach parafii, jednakze
wspotudzial wiernych w podejmowaniu decyzji dotyczacych parafii i wspdlnoty
jako catosci byl obecny juz u zarania ich niezalezno$ci wyznaniowej. Potwier-
dzony zostal nie tylko przez kapitute z 1907 r., lecz uzyskat osnowe teologiczng
w pierwszym liscie pasterskim bpa M.M. Kowalskiego (z 31 XII 1909 r.)'*. W ten
sposob wiara w objawienia zalozycielki, szerzenie czci wobec Eucharystii oraz
kooperacja z laikatem (na zasadzie partnerskiej wspotodpowiedzialnosci) staty
si¢ nieodzownym elementem tozsamosci mariawickiej. Pomimo (a nawet wbrew)
narzuceniu ustroju kongregacjonalistycznego, Kosciol mariawitow, dzigki owym
trzem elementom tozsamo$ciowym, w latach 1906—1914 stanowit sp6jng doktry-
nalnie i organizacyjnie cato$c.
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