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Czy Edward Abramowski jest etykiem troski?
Czesé L. Prezentacja etyki troski i etyki przyjazni

Is Edward Abramowski an ethicist of care? Part 1.
Introduction to the ethics of care and the ethics of friendship

Streszczenie

Seria dwoch artykuléw wpisuje sie w tendencje badawcza poszuku-
jaca analogii pomiedzy etyka troski a innymi teoriami etycznymi.
Celem pracy jest poréwnanie etyki troski i teorii moralnej Edwarda
Abramowskiego. Krytyczne badanie obu teorii polega na odtworze-
niu i konfrontacji rozumienia takich zagadnien, jak: przyjazn — bra-
terstwo — troska, zrédla reakeji na potrzeby innego, upublicznienie
przyjazni — braterstwa — troski. Do jego realizacji wykorzystano
analize tekstow filozoficznych przeprowadzong z uwzglednieniem
narzedzi hermeneutyki i historii idei. W przypadku etyki troski ba-
daniu poddano zaréwno teorie bezposrednich relacji opiekunczych,
jak i teorie relacji poSrednich, miedzygrupowych, zinstytucjonali-
zowanych. Przedmiotem analizy w filozofii Abramowskiego stala
sie etyka przyjazni. W pierwszym artykule zaprezentowano etyke
troski oraz etyke przyjazni. W drugim odniesiono pozyskane wyniki
analiz etyki przyjazni do tez i argumentacji obecnych w etyce troski.

Stowa kluczowe: troska, braterstwo, przyjazn, pomoc wzajemna, za-
leznos¢, egoizm, altruizm, demokracja, kapitalizm, socjalizm

Summary

These two papers contribute to the research tendency that seeks an
analogy between the ethics of care and other ethical theories. The
purpose of this study is to compare the ethics of care with Edward
Abramowski’s moral theory. The critical appraisal of both theories
requires the reconstruction and confrontation of issues such as
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friendship-brotherhood-care, response to the needs of others, and
making friendship-brotherhood-care public. The analysis of philo-
sophical sources was carried out with the use of tools from herme-
neutics and the history of ideas. In the case of the ethics of care,
both the theories of direct caring relations and of group, institution-
al caring relations were examined. The analysis of Abramowski’s
philosophy is focused on the ethics of friendship. In Part I, the ethics
of care and the ethics of friendship are presented. Part II refers the
results obtained from the analysis of the ethics of friendship to the
theses and arguments which feature in the ethics of care.

Keywords: care, brotherhood, friendship, mutual aid, relationship,
egoism, altruism, democracy, capitalism, socialism

Wstep

Etyka troski liczy sobie zaledwie okolo pieédziesieciu lat, a jest
na dobrej drodze, by staé sie najpopularniejsza koncepcja etycz-
ng wérod etykéw mlodego pokolenia. Zdobywa zwolennikow
poza obszarem teorii feministycznej i filozofii amerykanskiej,
z ktorych sie wywodzi. W szerokiej i ozywionej dyskusji na jej
temat jednym z podejmowanych watkow jest poszukiwanie
analogii miedzy etyka troski a innymi doktrynami etycznymi
(m.in. etyka cnét!, konfucjanizmem?, judaizmem i chrzes$cijan-

1 Zob. M. Slote, The Ethics of Care and Empathy, Routledge, New
York 2007; V. Held, The Ethics of Care, w: The Oxford Handbook of Ethical
Theory, red. D. Copp, Oxford University Press, Oxford 2006, s. 551-554.

2 Zob. Ch. Li, The Confucian Concept of Jen and the Feminist Ethics
of Care: A Comparative Study, ,Hypatia” 9/1, 1994, s. 70-89; tamze, Re-
visiting Confucian Jen Ethics and Feminist Care Ethics: A Reply to Dan-
iel Star and Lijun Yuan, ,Hypatia” 17/1, 2002, s. 130-140; D. Star, Do
Confucians Really Care? A Defense of the Distinctiveness of Care Ethics:
A Reply to Chenyang Li, ,Hypatia” 17/1, 2002, s. 77-106; L. Yuan, Ethics
of Care and Concept of Jen: A Reply to Chenyang Li, ,Hypatia” 17/1, 2002,
s. 107-129; Ch. Sin Yee, The Confucian Conception of Gender in the Twen-
ty-First Century, w: Confucianism for the Modern World, red. H. Chaibong
and D.A. Bell, Cambridge University Press, Cambridge 2002, s. 312-333.
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stwem?, etyka Davida Hume’a?, filozofig Mary Wollstonecraft?,
dialogika®, pragmatyzmem’, komunitaryzmem?®, etyka dys-
kursu®). W Polsce réwniez podejmowane sg takie proby, choé
zdecydowanie rzadziej. Na przyklad Maciej Ulinski, w pracy
Etyka troski i jej pogranicza, oprocz wprowadzen do koncepgcji
poszczegdlnych etyczek i etykéw troski, porownatl etyke tro-
ski z etyka spolegliwego opiekuna Tadeusza Kotarbinskiego

3 Zob. R.E. Groenhout, Theological Echoes in an Ethic of Care, Occasion-
al Papers of the Erasmus Institute, Erasmus Institute, Notre Dame 2003,
s. 1-32; taz, Augustine and Care, Levinas and Care Theory, w: Connected
Lives. Human Nature and the Ethics of Care, Rowman & Littlefield Publish-
ers, Lanham 2004, s. 62-78, 79-103; V. Held, The Ethics of Care..., s. 552-553.

4 Zob. A.C. Baier, Moral Prejudices. Essays on Ethics, Harvard Uni-
versity Press, Cambridge 1994, s. 51-94; M. Slote, Hume e l’etica della
cura, ,Iride: Filosofia e Discussione Pubblica” 25/3, 2012, s. 557-571.

5 Zob. D. Engster, Mary Wollstonecraft’s Nurturing Liberalism: Be-
tween an Ethic of Justice and Care, ,American Political Science Review”
95/3, 2001, s. 577-588.

6 Zob. R.L. Johannesen, Nel Noddings’s Uses of Martin Buber’s Phi-
losophy of Dialogue, ,,Southern Communication Journal” 65/2-3, 2000,
s. 151-160; J.W. Walters, Martin Buber and Feminist Ethics: The Priority
of the Personal, Syracuse University Press, New York 2003; Ch. Taylor,
Levinasian Ethics and Feminist Ethics of Care, ,Symposium” 9/2, 2005,
s. 217-239.

7 Zob. H.E. Keith, Feminism and Pragmatism: George Herbert Mead’s
Ethics of Care, ,,Transactions of the Charles S. Peirce Society” 35/2, 1999,
s. 328-344; M.R. Leffers, Pragmatists Jane Addams and John Dewey In-
form the Ethic of Care, ,Hypatia” 8/2, 1993, s. 64-77; G.F. Pappas, Dewey
and Feminism: The Affective and Relationships in Dewey’s Ethics, ,,Hypa-
tia” 8/2, 1993, s. 78-95; C.H. Seigfried, Pragmatism, Feminism, and Sen-
sitivity to Context, w: Who Cares? Theory, Research, and Educational Im-
plication of the Ethic of Care, red. M.M. Brabeck, Praeger, New York 1989;
J.D. Whipps, Jane Addams’s Social Thought as a Model for a Pragma-
tist-Feminist Communitarianism, 19/2, ,Hypatia” 2004, s. 118-133.

8 Zob. E.F. Kittay, A Feminist Public Ethic of Care Meets the New
Communitarian Family Policy, ,Ethics” 111/3, 2001, s. 523-547; S. Hek-
man, The Embodiment of the Subject: Feminism and the Communitarian
Critique of Liberalism, ,,The Journal of Politics” 54/4, 1992, s. 1098-1119.

9 Zob. W. Rehg, Insight and Solidarity: The Discourse Ethics of Jiir-
gen Habermas, University of California Press, Berkeley 1994, s. 9-13,
186-188, 244.
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oraz buddyzmem XIV Dalajlamy. Nie znajdziemy jednak prac
badawczych poszukujacych paraleli miedzy etyka troski a ety-
ka Edwarda Abramowskiego, jednego z najoryginalniejszych,
najbardziej wplywowych polskich etykow. Abramowski wywart
wplyw na poglady etyczne Kotarbinskiego, pedagogike Janusza
Korczaka, lewice laickg i rzymsko-katolickg (m.in. Stefana Ze-
romskiego, Wladyslawa Orkana, Tadeusza Micinskiego, Marie
Dabrowska, Andrzeja Struga, Juliusza Kadena-Bandrowskie-
go, Igora Newerlego, Zofie Natkowska, Jacka Kuronia i Bogda-
na Cywinskiego), ruch spéldzielczy oraz anarchistyczny.
Dlatego celem moich dwoéch artykuléw jest poréwnanie
teorii etycznej Abramowskiego i etyki troski. Do jego realizacji
wykorzystuje analize tekstow filozoficznych przeprowadzong
z uwzglednieniem narzedzi historii idei oraz hermeneuty-
ki. Badaniom tym przyS§wieca pytanie: czy Abramowski jest
etykiem troski? OczywiScie nie chodzi o to, czy Abramowski
utozsamial sie z etyka troski, sformulowana ponad 50 lat po
jego $mierci. Pytanie dotyczy tego, czy tezy i racje jego etyki
przyjazni sg zbiezne z korpusem ideowym etyki troski? Po-
glady Abramowskiego odnosze do szeroko rozumianej etyki
troski jako mozaiki teorii bezposrednich i poSrednich relacji
troski, obejmujacych koncepcje feministyczne (niepolitycznag
i polityczna etyke troski) i niefeministyczne (Michaela Slote’a
i Davida Engstera)!®. W etyce przyjazni Abramowskiego poszu-
kuje rdzenia teoretycznego etyki troski: uwypuklenia moralnej
wartoSci uczestnictwa w zaspokajaniu potrzeb osob, z ktérymi
jesteémy zwiazani. Wigze sie to z rozumieniem troski i jej zro-
det. Krytyczne badanie tekstow etykow troski i Abramowskie-
go polega na odtworzeniu oraz konfrontacji rozumien takich
zagadnien, jak: przyjazn — braterstwo — troska, zrédta reakcji
na potrzeby innego, upublicznienie przyjazni — braterstwa —

10 W sprawie szerokiego i waskiego rozumienia etyki troski, politycz-
nej i niepolitycznej etyki troski zob. D. Sepczynska, Etyka troski jako filo-
zofia polityki, ,Etyka” 45, 2012, s. 37-61.
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troski. Pomimo tego, ze obie etyki powstaly w innym czasie,
w innym kregu kulturowym, z innych inspiracji teoretycznych,
W mojej opinii istniejg miedzy nimi znaczne zgodnosci. Poza
tym mam nadzieje, ze uda mi sie wykazaé, ze my$l etyczna
Abramowskiego ma co$ do zaoferowania etyce troski, a etyka
troski — teorii moralnej Abramowskiego.

W pierwszym artykule przedstawiam historie i gtéwne idee
etyki troski oraz zasadnicze tezy i argumenty etyki przyjaz-
ni; w artykule drugim etyke przyjazni odnosze do etyki troski
w kluczowych dla niej punktach.

Etyka troski

W polskiej literaturze mozna odnalezé dwa przeklady wyraze-
nia ethics of care (czy care ethics): jako ,etyki opieki” i jako
»etyki troski”. Z biegiem czasu tendencja translatorskg stat sie
drugi sposéb tlumaczenia. Prawdopodobnie jest to zwigzane
z tym, ze przed pojawieniem sie w Polsce pierwszych rozwazan
na temat care ethics (koncepcji Carol Gilligan i Nel Noddings),
stosowano okreslenia ,etyka opiekuncza” i ,etyka opieki” do
etyki zawodéw medycznych (zwlaszcza pielegniarek i poloz-
nych), ktérych celem jest opieka nad pacjentem!.

Etyka troski jest jedng z nowszych normatywnych teorii
etycznych. Jej genezy nalezy szuka¢ w filozofii feministycznej,
SciSlej w feminizmie maternalnym i feminizmie psychoanalitycz-
nym. W 1972 roku ukazal sie artykul grupy badaczy pt. Sex-Role
Stereotypes: A Current Appraisal. Cztery lata p6zniej Jean Bak-

11 'W etyce medycznej opieka bywata réznie rozumiana, zdarzalo sie,
ze w znaczeniu obcym care ethics, na przykltad paternalistycznie, utylita-
rystycznie, normatywno-apriorycznie. Wspélczesénie etyka troski o promi-
nencji feministycznej jest niemal powszechnie przyjeta orientacjg w lite-
raturze pielegniarskiej §wiata zachodniego. Zob. K. Szewczyk, Dobro, zto
i medycyna. Filozoficzne podstawy bioetyki kulturowej, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 2001, s. 288-317; B. Dobrowolska, Wprowadzenie
do medycznej etyki troski, Oficyna Wydawnicza Branta, Bydgoszcz 2010.
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er Miller wydata ksigzke Toward a New Psychology of Women.
W 1977 roku Gilligan opublikowala artykut In a Different Voice:
Women’s Conceptions of Self and of Morality. W kolejnym roku
Nancy Chodorow oglosita drukiem Reproduction of Mothering:
Psychoanalysis and the Sociology of Gender. W 1980 roku Sara
Ruddick opublikowala tekst pt. Maternal Thinking. Po dwéch
latach pojawily sie nazwy ethics of care i care ethics wraz z ar-
tykutem Caring About Caring: A Reply to Frankfurt Annette C.
Baier i ksiazkg Gilligan In a Different Voice: Psychological Theory
and Women’s Development. W 1984 roku zostala wydana ksigz-
ka Noddings Caring: A Feminine Approach to Ethics and Moral
Education. W kolejnym roku odbyla sie konferencja pt. Women
and Moral Theory (State University of New York, Stony Brook),
uczestniczyly w niej m.in. Baier, Gilligan, Ruddick, Virginia Held
i Eva Feder Kittay. Podczas obrad doszlo do spotkania dwoch sta-
nowisk: maternalnego, podkres§lajacego role troski (bezposredniej,
posredniej, zinstytucjonalizowanej) w zyciu prywatnym i publicz-
nym, w ramach ktérego troska i sprawiedliwo$¢ uzupelniajg sie,
oraz wasko rozumianej etyki troski, podkre§lajacej wage troski
bezposredniej w rodzinie i zwigzkach przyjacielskich, stawiajacej
troske w opozycji do sprawiedliwo§ci. W 1987 roku ukazala sie
pokonferencyjna ksigzka Women and Moral Theory pod redakcja
Kittay i Diany T. Meyers'?. Od tego momentu posypaly sie teksty
myslicielek i my§licieli zglaszajacych swoj akces do etyki troski,
w zdecydowanej wiekszo$ci prezentujace szeroka etyke troski zaj-
mujacg sie osobistym, spotecznym, ekonomicznym i politycznym
(a nawet globalnym i miedzygatunkowym) wymiarem troski.
Na poczatku XXI wieku etyka troski pojawila sie poza filozofig
feministycznag i to nie tylko wéréd filozofow probujacych ozywic
etyke cnét. Zauwazono jej istnienie w nauce kanadyjskiej, nowo-
zelandzkiej, angielskiej, francuskiej, holenderskiej, szwedzkiej,
belgijskiej, niemieckiej, hiszpanskiej, brazylijskiej, portugalskie;j,

12O historii etyki troski pisatam wcze$niej, zob. D. Sepczynska, Etyka
troski..., s. 37-45.
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wloskiej, japonskiej, indyjskiej, polskiej, najsilniejsza recepcja po-
jawila sie w Stanach Zjednoczonych i krajach skandynawskich.
Do najwazniejszych etyczek i etykow troski, poza wyzej przywo-
lywanymi, nalezg Peta Bowden, Demut Bubeck, Grace Clement,
Daniel Engster, Berenice Fisher, Fiona Robinson, Selma Seven-
huijsen, Sibyl A. Schwarzenbach, Michael Slote, Joan Tronto
i Margaret Urban Walker.

Etyka troski jest mozaikg!'® koncepcji antropologiczno-
-etycznych opartych na doé§wiadczeniach oferowania i otrzy-
mywania troski oraz na refleksji nad naturg moralnosci, nad
warto$ciami i cnotami zaangazowanymi w relacje opiekuncze,
a takze nad stosunkiem troski do innych wartoSci, cnét oraz
nie/pozadanych relacji. Uwazana jest za teorie potencjalnie al-
ternatywa dla dominujacych na Zachodzie uje¢ moralnoéci, ta-
kich jak kantowska deontologia, utylitarystyczny konsekwen-
cjalizm i teoria cnét. Mys$l ta wskazuje obszary ludzkiego zycia
i zachowania, ktore byly Zle rozumiane, znieksztalcane, pomi-
jane lub marginalizowane przez tradycyjna filozofie zachodnia.

W jednym z najlepszych krotkich wprowadzen do tematu,
Virginia Held wskazuje pie¢ cech wystepujacych we wszystkich
koncepcjach etyki troski: 1) postrzeganie ludzkiego zycia jako
ksztaltowanego przez wspolzaleznosc, na ktérag fundamental-
ng moralng odpowiedzig jest relacja troski; 2) docenianie uczué
i emocji w procesie rozpoznawania tego, co nalezy robi¢; 3) za-
uwazenie, ze moralne zobowigzania poszczegdlnych oséb za-
lezg od wymogéw faktycznej relacji, w jakiej sie one znajduja;
4) uznanie, ze sfera prywatna ludzkiego zycia jest istotna dla
moralnoéci; 5) zakladanie relacyjnej koncepcji podmiotu'.

Po pierwsze, etyka troski jest etyka relacyjna. W opozycji
do teorii moralnych opartych na sprawiedliwos$ci badz uzytecz-
noSci, koncentruje sie na zwigzkach i zaleznoS§ciach, a nie na

13 Termin mosaic zaczerpnelam od Virginii Held — zob. The Ethics of
Care..., s. 538.
14 Zob. tamze, s. 538-543.
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dyspozycjach autonomicznej jednostki. Uznaje, ze relacje tro-
ski sg czescig tego, co okre§la ludzi, pozwalajg im przetrwac
i rozwija¢ sie. Wszyscy potrzebujg réoznorodnej opieki, kazdy
jest zaroéwno odbiorca, jak i dawca troski. Troska wynika z po-
wszechnej i wzajemnej zaleznoSci. Z troska wigze sie uwaznosé,
responsywno$é, dialogiczno§é®. Uwazno$é dla dawey troski to
rozpoznawanie potrzeb ludzi, z ktérymi znajdujemy sie w rela-
¢ji, dla biorcy — dostrzezenie otrzymanej pomocy. Responsyw-
no§¢ u dawcy troski polega na odpowiedniej reakcji na potrze-
by drugiego, u biorcy — przyjeciu troski. Dialogiczno§¢ oznacza
zaangazowanie w rozmowy i dzialania majace doprowadzi¢ do
porozumienia miedzy uczestnikami relacji, 1aczy sie z uwzgled-
nieniem odmienno$ci perspektyw dawcy i biorcy opieki.
Etyczki i etycy troski wskazujg rézne formy i aspekty troski.
Najczesciej troske rozumieja jako grupe praktyk i zespol warto-
§ci, bywa, ze jako zbior zalet charakteru. Za wzor relacji troski
uznaja relacje zachodzace pomiedzy matka lub osoba matkujaca
a dzieckiem, nieco rzadziej przyjaciotmi. Méwig o trosce zaréwno
naturalnej, jak i etycznej. Pierwsza jest instynktownym i emocjo-
nalnym odruchem w stosunku do kogo$, kto potrzebuje pomocy.
Jest ona fundamentem dla troski etycznej, zwiazanej z refleksja
nad zaleznoécig ludzi od siebie i od otrzymywanej opieki oraz
nad $wiadomymi decyzjami o wchodzeniu w relacje troski i pod-
trzymywaniu ich. Poza tym w literaturze z zakresu etyki troski
wyréznia sie troske bezposrednia i poSrednia, osobistg i zinstytu-
cjonalizowang. Troska bezposrednia zachodzi w relacji pomiedzy
osobami bliskimi, wéréd czlonkow rodzinny, przyjaciot i sgsiadow.
Dla przykladu jest nig opieka corki nad starym i schorowanym
ojcem. Afirmuja ja waskie ujecia etyki troski. Troska posrednia
wlacza w relacje opiekuncze osoby trzecie lub instytucje, ktore
nie pozostaja w relacji prywatnej z tym, kim maja sie opiekowac.
Jako egzemplifikacje mozna podaé ptatne zlecenie opieki nad sta-
rym i schorowanym ojcem przez coérke pielegniarce lub zakwate-

15 Zob. tamze, s. 538, 544.
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rowanie go w domu spokojnej staroéci oplacanym w catosci lub
czesciowo przez corke. Troska zinstytucjonalizowana bywa po-
§rednia i bezposrednia, jest zbiorowa, Swiadczona przez zaklad
o charakterze publicznym, zajmujacy sie okre§lonym zakresem
potrzeb, moze m.in. dostarczac¢ opieki medycznej, wsparcia nie-
pelnosprawnym, bezrobotnym, biednym, bezdomnym etc. Tro-
ska instytucjonalna wystepuje rowniez w przypadku panstwowe;j
opieki nad kims$, kto troszeczy sie o kogo$ innego, zaréwno bez-
posrednio (np. rodzice os6b niepetnosprawnych), jak i poérednio
(przedstawiciele zawodow zapewniajacych troske innym). Opieka
instytucji nad grupami oséb potrzebujacych pomocy wyraza sie
przez tworzenie (troska poSrednia) i realizowanie (troska bezpo-
§rednia) programéw pomocowych. O trosce poSredniej, zinstytu-
cjonalizowanej, ale i bezpo§redniej méwig szerokie (moralno-po-
lityczne) ujecia omawianej etyki, podczas gdy podstawa waskiego
jej rozumienia jest koncentracja na trosce osobiste;j.

Kolejng kwestia, ktora réznicuje etyczki i etykow troski,
jest relacja miedzy troska a sprawiedliwo$cig. W waskich uje-
ciach etyke troski postrzega sie jako sprzeczng z etyka spra-
wiedliwo§ci. Na przyktad z Innym gtosem'® dowiadujemy sie,
ze etyka sprawiedliwosci i etyka troski to dwie alternatywne
perspektywy postrzegania moralnego problemu. Etyka spra-
wiedliwosci kojarzy sie z rozumem i jaznig, bezstronnoScig,
réwnoscig, wolno$ciami osobistymi, abstrakcyjnymi zasadami
i konsekwentnym ich stosowaniem, za$ etyka troski — z emocja-
mi, uwazno$cia, patrzeniem, stuchaniem, szacunkiem, zaufa-
niem, empatycznym reagowaniem na potrzeby, niuansami nar-
racyjnymi, solidarnoscia, kultywowaniem wiezi i wsp6tpracy.
Pierwsza poszukuje stusznego rozwiazania konfliktu o podziat
débr miedzy rywalizujacymi jednostkami, kierujacymi sie od-
miennymi interesami, druga traktuje interesy dawcow i bior-

16 W poézniejszych wystagpieniach Gilligan postuluje upublicznienie
troski, zob. ChodZcie z nami! Psychologia i opor, przel. Sergiusz Kowalski,
Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2013.
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cow opieki jako splecione ze soba. Dojrzaly moralnie cztowiek
jest zdolny do przyjmowania obu perspektyw, nie jest jednak
mozliwa jednoczesna interpretacja problemu jako problemu
sprawiedliwoéci i troski zarazem. Gilligan uznala etyke troski
za szczegblnie wazna, bowiem w jej opinii sprzyja ona unikaniu
przemocy w relacjach interpersonalnych'’. Z kolei w etyce tro-
ski sensu largo dazy sie badz to do integracji rozwazan moral-
nych o opiece z rozwazaniami o sprawiedliwo$ci w jednej teorii
moralnej (Rudick, Bubeck), badZ do ponownej konceptualizacji
wspolistnienia opieki i sprawiedliwosci jako odrebnych etyk
(Held)®. W podejéciu tym etyki troski nie postrzega sie jako
perspektywy moralnej mniej wartoSciowej od etyki sprawiedli-
woéci. Nie ogranicza sie etyki troski do sfery prywatnej, a etyki
sprawiedliwosci — do publicznej. Twierdzi sie, ze sprawiedliwos$é
jest potrzebna w zyciu rodzinnym, np. chroni przed przemoca
i nieuczciwym podzialem pracy, a troska w zyciu publicznym,
np. pozwala na humanitarne traktowanie ludzi w sadach, szko-
ach, przychodniach i szpitalach. Wskazuje sie¢ natomiast pierw-
szenstwo okre§lonej etyki w okreslonej dziedzinie ludzkiego zy-
cia. Zauwaza konieczno§é wspoélpracy w palacych problemach.
Na przykitad bardziej skutecznym sposobem na powszechne
przestrzeganie praw czlowieka, zaré6wno negatywnych (m.in.
wolnoéci my§li, slowa, stowarzyszania sie i prawa wlasnoSci),
jak i pozytywnych (m.in. do pracy, wyzywienia i schronienia),
moze by¢ upowszechnianie troski, a nie racjonalne uznanie'.
Po drugie, etyka troski jest etyka naturalistyczng. W prze-
ciwienstwie do dominujacych podejsé racjonalistycznych, etyka
troski dowartoSciowuje emocje, przede wszystkim te o charakte-
rze relacyjnym (wspoélczucie, empatia, wrazliwos$¢ i wyczulenie
na potrzeby innych). Wskazuje na ich role nie tylko w realizacji

17 Zob. taz, Innym gtosem. Teoria psychologiczna a rozwdj kobiet, przel.
Barbara Szelewa, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2015.

18 Zob. V. Held, The Ethics of Care..., s. 537-538.

19 Zob. tamze, s. 546-549.
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tego, co dyktuje rozum, ale przede wszystkim w samym ustala-
niu, co jest moralnie najlepsze w rzeczywistych stosunkach mie-
dzyludzkich. Przedstawiciele etyki troski twierdza, ze moralne
dociekania oparte wylacznie na rozumowaniu i dedukgji sg nie-
wystarczajace. Zarazem podkreslaja, ze aspekty i przejawy opie-
kunczych relacji powinno sie nie tylko obserwowac i opisywac,
ale i poddawa¢ moralnej ocenie: zrozumienie czyich$ potrzeb jest
wprawdzie bardziej kwestig odczuwania niz racjonalnego pozna-
nia, a troska jest dzialaniem raczej motywowanym uczuciami niz
abstrakcyjnymi zasadami, jednak podtrzymywanie i rozwijanie
naturalnej troski wymaga zaangazowania aktywnosci refleksyj-
nej — troski etycznej, a nawet uprawiania etyki troski?.

Wilasciwa opiekuncza relacja jest oparta na uczuciach, kto-
re nie wigza sie ze skrajnym egoizmem czy altruizmem. Jak
pisze Held:

Ci, ktorzy sumiennie troszczg sie o innych, nie dazg przede
wszystkim do realizowania wlasnych indywidualnych intere-
sow; ich interesy sg powiazane z osobami, ktorymi sie opieku-
ja. Nie dzialaja tez ze wzgledu na wszystkich innych ludzi lub
og6lnie ludzko$¢; szukaja zamiast tego zachowania lub rozwi-
jania rzeczywistej ludzkiej relacji miedzy soba a poszczeg6l-
nymi innymi. Osoby w relacji troski dzialajg dla siebie i dla
innych réwnocze$nie. Ich charakterystyczna postawa nie jest
egoistyczna ani altruistyczna; sg to opcje w sytuacji konflik-
tu, ale dobro troskliwej relacji wiaze sie z kooperatywnym do-
brem tych, ktérzy sa w relacji, i dobrem samej relacji?'.

Zatem dojrzato$cig moralng, na gruncie etyki troski, jest bra-
nie pod uwage obu stron relacji, harmonijne zestrojenie altru-
izmu i egoizmu.

Po trzecie, etyka troski jest etyka sytuacyjng i kontekstu-
alng w wydaniu umiarkowanym. Jej tworcy sceptycznie odno-
szg sie do teorii moralnych, ktore cenig wylacznie abstrakcyjne

20 Zob. tamze, s. 538-539, 544.
21 Tamze, s. 540.
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rozumowanie o problemie moralnym, uznajace je za gwaran-
cje eliminacji stronniczosci i arbitralnosci. Poddaja krytyce
fiksacje na punkcie abstrakcyjnych regut etycznych. Twier-
dza, ze dominujgce teorie majg tendencje do interpretowania
probleméw moralnych w $wietle konfliktu miedzy interesami
egoistycznej jednostki a uniwersalnymi zasadami, reprezentu-
jacymi interes ludzkosci. Natomiast etyka troski koncentruje
sie na obszarze pomiedzy tymi skrajnoSciami. Pokazuje, ze
troszczenie sie to relacja, w ktorej interesy uczestnikow i ich
dobrostan sa powigzane. Wazna jest praktyka w konkretnej
sytuacji moralnej — swoiste problemy moralne i reakcje na nie
okreslonych uczestnikow. Jest to myslenie moralne, ceniace
lojalno$¢ i obiektywizm, to, co uniwersalne i konkretne, szcze-
golowe, partykularne. W etyce troski nie neguje sie bowiem
stosowania uniwersalnych zasad moralnych, raczej ogranicza
ich zasieg do wybranych dziedzin (np. prawa) lub podkresla
konieczno$é znajomosci szczegbélow sytuacji przed ich zasto-
sowaniem??. Dodatkowo przynajmniej implicite przyjmuje sie
uniwersalizm troski (wedle ktorego istnieje wspoélna wszyst-
kim ludziom natura - troskliwo§é, dajaca sie zidentyfikowaé
poprzez analize czynno$ci niezbednych do podtrzymania ludz-
kiego zycia i rozwoju) oraz uniwersalne reguly (np. ,troszcz
sie o ludzi, z ktéorymi wspoéltworzysz relacje”, ,,w zwigzkach
badz uwazny, responsywny i dialogiczny”, ,nie powoduj cier-
pien i nie opuszczaj”).

Czwartg wyrédzniong przez Held cechg etyki troski jest kon-
testacja tradycyjnego podzialu prywatne — publiczne, ktorej
tlem jest feminizm. My$l feministyczna ukazuje bliski zwigzek
tego podzialu z dominacja o charakterze plciowym, mezczyzn
nad kobietami. Troska tradycyjnie byla taczona ze sposobem
myS§lenia i orientacjag moralng zwigzanymi z rolami kobiety
w domu, czy tez stosunkami przyjacielskimi réwniez lokowa-
nymi w sferze prywatnej. Wiodace teorie moralne uznaty pry-

22 Zob. tamze, s. 539-540.
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watno$c¢ za nieistotng dla moralnoSci, nadajac moralne znacze-
nie zyciu publicznemu. Natomiast etyka troski nie tylko nie
deprecjonuje doSwiadczen zycia prywatnego, ale takze postulu-
je uznanie troski za atrybut obu plci oraz rozpoznanie jej ran-
gi w caloéci zycia moralnego czlowieka. Dlatego postuluje sie
w jej ramach radykalng przemiane spoleczenstwa, ktora z jed-
nej strony wymaga réwnosci kobiet i mezczyzn w strukturach
spolecznych, z drugiej — dowarto$ciowania i upowszechnienia
w sferze publicznej i polityce doSwiadczen, ktoére ujawniajg
wage, znaczenie i warto§ci moralne troski®.

Po piate, etycy troski zakladaja komunitarystycznag koncep-
cje podmiotu — ,,ja” usytuowanego. Podkre§laja, ze relacje mie-
dzyludzkie czesto nie sg dobrowolnie wybierane, nie przebiegajg
miedzy niezaleznymi, wzajemnie obojetnymi i rownymi jed-
nostkami. Na przykiad nie wybieramy przed urodzeniem pici,
rasy, klasy, etniczno$ci, religii, narodowosci czy kultury, a tego
rodzaju usytuowanie w momencie ksztaltowania sie naszej oso-
bowosci wptywa na to, kim jesteSmy i co jest dla nas moralnie
wartoSciowe. Niezaleznos§¢ indywiduum zalezy od sieci relacji
spolecznych; jej efektem jest odpowiedzialne dzialanie w ra-
mach konstytuujacych nas wspdlnotowych powigzan. Etyczki
i etycy troski za falszywa uznajg koncepcje podmiotowoSci przy-
pisywang liberalom, identyfikujac ja z afirmacjag samowystar-
czalnej, niezaleznej jednostki, ktora wspétpracuje z innymi mo-
tywowana wlasnym interesem na zasadzie dobrowolnej umowy.
Nie znaczy to, ze w etyce troski odrzuca sie w ogble autonomie.
Autonomia, w tej interpretacji, polega na przeksztalcaniu rela-
¢ji w takie, w ktorych harmonizuje sie troska o siebie i troska
o innych oraz na nawigzywaniu relacji godzacych egoizm z al-
truizmem. Dlatego reprezentanci etyki troski deklaruja jako
ideal normatywny osiggane cierpliwg nauka wspolwystepowa-
nie wolno§ci pozytywnych i negatywnych. Przedstawiciele tego
sposobu my$lenia cenig wzgledng jednostkowa niezalezno§é od

2 Zob. tamze, s. 541, 546-551, 554-557.
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zewnetrznych czynnikéw, stwarzajagca warunki do osiggania
S§wiadomoSci tworzacych nas relacji. Podkreslaja wage wolnoSci
jako stanu psychologicznego towarzyszacego wyborowi. Twier-
dzg przy tym, ze wybor jest zawsze ograniczony, a jego ograni-
czenia pochodzg z relacji spotecznych, w jakie ludzie sg uwikla-
ni. Poza tym wskazuja, ze kazdy wybor powinien by¢ zwiazany
z krytyczng refleksja nad jego konsekwencjami dla wszystkich
0s0b uczestniczacych w sieci wspoélzaleznosci, rozpoznaniem
uwarunkowan zewnetrznych i wewnetrznych?.

Wedlug etyczek i etykow troski préba likwidacji lub mi-
nimalizacji cierpienia jest zwigzana z tymczasowa lub trwalg
asymetryczng zaleznoScia miedzy podmiotami, lecz nie pa-
ternalizmem, autorytaryzmem i opresja. Jest to nier6wnosé
strukturalna, ktorej zrodtem jest natura aktu troski, nie re-
lacja wladzy, w ktorej jedna strona wykorzystuje druga, pod-
porzadkowuje ja sobie. W etyce troski rownosc jest ceniona,
ale zauwaza sie, ze rowne traktowanie wszystkich nie zawsze
pozwala rozwigzaé dylematy moralne. Akceptuje sie fakt, ze
w wielu wazniejszych zwiazkach, w ktore wplatany jest czlo-
wiek, wystepuje nieréwno$¢ potrzeb i statusow. Wigze sie to
z odréznieniem wladzy, ktéra jest wykorzystywana do domi-
nacji nad innymi i kontrolowania ich, od wladzy wykorzysty-
wanej do pomagania sobie i innym. Niero6wnowaga wiadzy nie
musi byé zla, moze by¢ wlasciwie wykorzystywana, jak wtedy,
gdy rodzice troszcza sie o zdrowie i rozwdj dzieci, pracownicy
stuzby zdrowia — o zdrowie pacjenta?.

W wyszczegdlnionych tutaj elementach etyki troski po-
brzmiewaja, czesto nakladajac sie na siebie czy zazebiajac ze
soba, trzy pytania: czym jest troska? z czego ona wynika? czy
mozna i powinno sie ja upublicznié? Do pytan tych powréce
w kolejnym artykule, przygladajac sie przez ich pryzmat ety-

24 Zob. tamze, s. 541-543.
25 Zob. tamze, s. 538, 544.
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ce przyjazni Abramowskiego, ktérej wstepna prezentacje za-
mieszczam ponizej.

Zyciowa etyka przyjazni

Edward Abramowski nie wylozyl swojej etyki jedynie w kilku
krotkich tekstach, ktore w tytule przywoluja terminy ,,etyka”
badz ,przyjazi” (Program wykiadow nowej etyki, 1899; Ety-
ka a rewolucja, 1899; Zwigzki przyjazni 1912, Czym majqg byé
zwiqzki przyjazni, 1912; Projekt ustawy zwiqzkow przyjazni,
1912; Odczyt o zwigzkach przyjazni 6 maja 1917 r., Zwigzki
przyjazni, niedokonczony rekopis bez daty). Etyke rozumiat
szeroko jako refleksje odnoszaca sie do zycia indywidualnego
i spolecznego. Teoria moralna Abramowskiego jest czescia jego
filozofii spotecznej, ktéra osadzona jest na psychologii, antro-
pologii filozoficznej i socjologii, zawiera — oprocz etyki spotecz-
nej — filozofie dziejéw, ontologie i metodologie. Dlatego chcac
zapoznaé sie z pogladami moralnymi Abramowskiego warto
siegng¢ takze do jego tekstow z filozofii spolecznej, metafizyki
i estetyki. Poza tym nie zapominajmy, ze Abramowski byt dzia-
laczem, w praktyce starat sie realizowac gloszone przez siebie
teorie, dlatego w kwerendzie nalezy uwzglednié réwniez jego
prace publicystyczne.

Abramowski probowal zbudowaé¢ wszechwyjaéniajacy sys-
tem wiedzy, obejmujacy epistemologie, metafizyke czlowieka,
etyke i estetyke. Nauka pierwsza byla dla niego psychologia,
a doktadnie psychologia pod$§wiadomosci. Dlatego jego etyka
jest ugruntowana na antropologii psychologiczno-filozoficz-
nej. Mozna w niej tez znalezé wplywy socjologiczne. Jednak
teoria moralno$ci Abramowskiego jest etyka opisowo-norma-
tywna, a wiec nie tylko moéwi jak jest, ale tez jak by¢ powin-
no — wskazujac ideal, do ktorego nalezy dazyc¢. Mimo kroétkie-
go zycia swego tworcy podlegala ona ewolucji: we weczesnym
okresie podazala za mysla marksistowska, w dojrzalym byla
autorska teorig rozwoju indywidualno-spolecznego w aspekcie
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spoteczno-historycznej przemiany zmierzajacej do powstania
nowego czlowieka (socjalisty) i nowego ustroju (socjalizmu
bezpanstwowego); w péznym — ,,etyka absolutna”, wizja ewo-
lucji zycia, ktoérej celem jest powstanie ,,nadczlowieka”, a drogg
Zwiazki Przyjaciot i kooperatyzm?.

W zaproponowanych przeze mnie dwéch artykulach przeba-
dana zostanie etyka przyjazni zwigzana z konceptem Zwigzkow
Przyjazni?’. Abramowski wyktadat jg od 1912 roku do $mierci,
czyli 1917 roku, w serii publikacji popularnonaukowych oraz
w Metafizyce doswiadczalnej. Pierwsze teksty o Zwigzkach
Przyjazni (1912) znajdujg sie pomiedzy dwoma ostatnimi eta-
pami etyki Abramowskiego, nalezg do momentu przej$ciowego.
Abramowski porzuca w nich perspektywe klasowa, ale wciaz
my§li kategoriami powstania nowego czlowieka i nowego ustro-
ju. Jednak nowy czlowiek przestaje by¢ robotnikiem, staje sie
przyjacielem, ale nie jest jeszcze nowym gatunkiem - ,nad-
czlowiekiem”. Ogodlnospoleczna wspolpraca przyjaciél, ponad
podzialami klasowymi, ma doprowadzi¢ do stworzenia nowego
ustroju — kooperatyzmu. W tekstach tych sladowo jest obecny
ahistoryczny ideal braterstwa, ktory inspiruje sumienie czto-
wieka, wcigz podatne na wplywy historyczno-ekonomiczne.
Czlowiek jest ujety jako byt zarazem zalezny i niezalezny od
zycia spotecznego, tworca i produkt otoczenia ideowo-instytu-
cjonalnego?®. Zamyst Zwiazkow Przyjaciol jest waznym tema-

26 Konstanty Krzeczkowski wymienia dwa samodzielne etapy etyki
Abramowskiego, zob. Dzieje zycia i twdrczosci Edwarda Abramowskie-
go, Wydawnictwo Spoéldzielczego Instytutu Naukowego, Warszawa 1933,
s. 126-127.

27 Abramowski zamiennie poslugiwal sie zwrotami ,Zwigzki Przy-
jazni” i ,Zwigzki Przyjaciol” jako terminami réwnoznacznymi. Jednak
zdecydowanie czesciej uzywal wyrazania ,,Zwigzki Przyjazni”, okre§lenie
»Zwiazki Przyjaciol” preferowal w Metafizyce doswiadczalnej (zob. tenze,
Metafizyka doswiadczalna, w: tegoz, Metafizyka doswiadczalna i inne pi-
sma, red. S. Borzym, WN PWN, Warszawa 1980, s. 594, 595, 597).

28 Zob. E. Abramowski, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 1.,
w: tegoz, Braterstwo — solidarnosé — wspotdziatanie. Pisma spotdzielcze
i stowarzyszeniowe, red. R. Okraska, Stowarzyszenie ,,Obywatele Obywa-
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tem ostatniej wiekszej rozprawy filozoficznej Abramowskiego
zatytulowanej Metafizyka doswiadczalna (sa to wyklady z 1917
roku), oglaszajacej metafizyczng etyke absolutng wraz z ahisto-
rycznym ideatem braterstwa konstytuujacym nature cztowieka.
Zwigzki Przyjaciol sg w niej sercem ,,zyciowej etyki przyjazni”,
moralnoSci praktycznej realizujgcej wspo6lcze$nie ideal brater-
stwa, prowadzacy do powstania nowej postaci socgjalizmu - syn-
dykalizmu (w wersji Rzeczpospolitej kooperatywnej lub koope-
ratyzmu bezpanstwowego)?. Réwnoleglosé tego, co historyczne
i ahistoryczne jest wcigz zachowana. Do ostatnich tekstow
o Zwiazkach Przyjazni nalezg Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6
maja 1917 r. i niedokonczony rekopis Zwigzki Przyjazni (I1I),
ktore wpisuja sie w etyke zyciowa. PrzejdZzmy do szczegbtow.
Wedle Abramowskiego istniejg dwie ,,potegi” zmagajace sie
ze sobg o panowanie nad czlowiekiem, spoleczenstwem i §wia-
tem - egoizm i przyjazn. Egoizm jest silg zla, przyjazn - silg
dobra?®. Samolubstwo w Swiecie spolecznym objawia sie krzyw-
da i niesprawiedliwo$cig, w zyciu indywidualnym — brakiem
wyrzutéw sumienia, niemozliwo$cig odroznienia dobra i zla,
przyjmowaniem dogmatéw przeciwnych naturze czlowieka3d!.
Natomiast przyjazn sluzy podtrzymywaniu zycia i rozwojo-
wi, zaré6wno indywidualnemu, jak i spolecznemu, w wymiarze
materialnym, moralnym, kulturowym, obywatelskim i gospo-
darczym. Konkretnie: przyjazn likwiduje nedze, biede, ciem-
note, wyzysk, zniewolenie, bezsilno§é, samotno$é, niedolestwo,
kastowo§é, stuzalstwo, upadek wlasnego kraju; z kolei szerzy
wolnosé, dobrobyt, sile, zdrowie, zywa religie i pokdj, zasady
polityki (wolnoéé, r6wnos§é, sprawiedliwosc), jest tym, co ozy-

telom”, L.odz 2012, s. 217, 228; E. Abramowski, Zwiqgzki Przyjazni (11),
w:btegoz, Braterstwo — solidarnosé — wspdétdziatanie..., s. 232-233.

2 Zob. tenze, Metafizyka doswiadczalna..., s. 593, 542, 593.

30 Zob. E. Abramowski, Zwigzki Przyjazni, w: tegoz, Braterstwo — so-
lidarnosé — wspotdziatanie..., s. 208, 209.

31 Zob. tenze, Metafizyka doswiadczalna..., s. 590-591; takze tenze,
Zwiqzki Przyjazni..., s. 208-209.
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wia solidarno$¢ naturalng i spoleczna’®?. Przede wszystkim
jednak przyjazn powoduje powstawanie ,,nowego typu czlowie-
ka”, ktoéry ma nowa moralno$¢, nowe pojecia i przekonania,
nowy sposoéb zycia. Zas nowy czlowiek tworzy nowy ustroj spo-
leczny®. Ale o tym wiecej za chwile.

W tekscie Zwigzki Przyjazni Abramowski uznaje, ze ego-
izm i przyjazn sg wrodzonymi instynktami, obecnymi u kazde-
go w réznych proporcjach, zarazem podatnymi na negatywny
i pozytywny wplyw otoczenia®t. Mowigc o wrodzonym instynk-
cie egoizmu, Abramowski moze wcigz podtrzymywac poglad
wyrazony w Zagadnieniach socjalizmu, iz wrodzone samolub-
stwo, uczucie ,,przeciwienstwa moich potrzeb do potrzeb in-
nych ludzi”, wynika ze zwierzecego instynktu samozachowaw-
czego®. Natomiast jednoznacznie w etyce przyjazni wskazuje,
ze czlowiek nie moze zy¢ osamotniony, potrzebuje innych, tak
samo jak inni potrzebuja jego:

Uprzytomnijmy sobie, ile zdarza sie w zyciu wypadkéw, kiedy
pomoc ludzi otaczajacych, sasiadéow, nawet pomoc chwilowa

32 Zob. tamze, s. 208-209, 214, tenze, Czym majq by¢ Zwigzki Przy-
jazni, w: tegoz, Braterstwo — solidarnos¢ — wspdtdziatanie..., s. 212, 216-
218; tenze, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 213, 226,
229-230; tenze, Zwiqzki Przyjazni (II), w: tegoz, Braterstwo — solidarnosé
—wspotdzialanie..., s. 232 i passim; tenze, Projekt Ustawy Zwiqzkow Przy-
Jazni, w: tegoz, Braterstwo — solidarnosc¢ — wspotdziatanie..., s. 221, 224.

33 Tenze, Zwigzki Przyjazni..., s. 209, 211; tenze, Odczyt o Zwigzkach
Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 226-227; tenze, Zwiqzki Przyjazni (I)...,
s. 232233; tenze, Czym majq by¢ Zwiqzki Przyjazni... s. 218.

34 Zob. tenze, Zwiqzki Przyjazni..., s. 210. My§l te mozna odnalezé
w Ustawie Stowarzyszenia ,Komuna” z 1901 r.: ,w kazdym czlowieku
sa zaczatki zaréwno wszystkich zlych, jak i wszystkich dobrych rzeczy,
przewaga za$§ jednych lub drugich zalezy tylko od warunkéw zycia” —
Ustawa Stowarzyszenia ,,Komuna”, w: tegoz, Pisma..., t. 1, s. 433.

35 Zob. tenze, Zagadnienia socjalizmu, w: tegoz, Pisma. Pierwsze
zbiorowe wydanie dziet tresci filozoficznej i spotecznej, t. 2, red. K. Krzecz-
kowski, Wydawnictwo Zwigzek Polskich Stowarzyszen Spozywcow, War-
szawa 1924, s. 93-94. W Metafizyce doswiadczalnej Abramowski wskazuje
jedynie na spoleczne zrédla egoizmu — zob. tamze, s. 542, 590-591.
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i dorywcza, rozstrzyga¢ moze o losach calego istnienia, jed-
nostki i rodziny; pomoc gospodarska w wypadkach choroby,
pozaru lub innej kleski; zaopiekowanie sie dzie¢mi opuszczo-
nymi; czasowa zapomoga pieniezna; oplata szkoly; ochrona
moralna przed nalogiem pijanstwa; pomoc w sporach i zatar-
gach; pomoc prawna; ujecie sie w razie krzywdy ze strony pra-
codawcy; ratowanie przed lichwa itd.

Nieco dalej czytamy:

[...] samo zycie czlowieka, zaré6wno na wsi, jak i w mieScie,
nasuwa jak najbardziej réznorodne okolicznoSci, kiedy po-
moc innych ludzi bylaby czesto decydujaca i zbawienna. Czyz
kazdy z nas nie zna takich wypadkow, ze np. cztowiek umie-
ra dlatego, ze nie mial pomocy lekarskiej; ze wpada w sidla
lichwiarskie, bo nie znalazl ani rady, ani pomocy; ze dziecko
staje sie kalekg lub wl6czega, bo nie byto komu nim sie zaopie-
kowag, i tyle innych?®.

Abramowski wprost nie nazywa podstawy przyjazni wsp6i-
zaleznoScig egzystencjalng, niemniej nie popelnitoby sie nad-
uzycia twierdzac, ze jego koncepcja takie stanowisko wyraza.
ZaSwiadcza¢ o tym mogg fragmenty o naturze ludzkiej z Me-
tafizyki doswiadczalnej, w ktorej Abramowski przedstawia
metafizyke, wychodzaca od danych psychologii pod§wiadomo-
§ci. Dowiadujemy sie, ze zrédlem przyjazni jest noumenalna
tozsamo§¢ ludzka — ideal braterstwa. Rzecz w tym, ze ludzki
aparat psychiczny obejmuje §wiadomosé intelektualng (uwage,
apercepcje i wole) oraz pod$wiadomo§é (osobista, dziedzicznag).
»,<Ja” myslace jest czynnikiem mySlenia i chcenia, znamy je
bezposrednio, u wszystkich ludzi jest to samo. Pod§wiadomosé
(inaczej zwana intuicja, §wiadomos$cig uczuciows, $wiadomo-
Scig agnostyczna) to zbiornik réwnowaznikéw uczuciowych
wszystkiego, co przezyliSmy, ,utajona pamieé” jako rodzaj
S§wiadomosci dostepnej w doSwiadczeniu wewnetrznym — do-

36 Tenze, Zwiqzki przyjazni..., s. 211-212.
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§wiadczeniu agnostycznym. Tu mieéci sie pamieé¢ indywidual-
na oraz pamie¢ dotychczasowego przebiegu ewolucji. To w tej
ostatniej ulokowany jest ideal braterstwa. Poznajemy go ,,jako
pewnik intuicyjny i jako uczucie”. Jako ,pewnik intuicyjny”
jest przedmiotem pozaintelektualnego uchwycenia nieobja-
$nialnej, nieuzasadnialnej rozumowo prawdy (poza idealem
braterstwa istniejg tez inne pewniki intuicyjne, np. matema-
tyczne). Poznanie ideatu braterstwa jako uczucia jest znajdo-
waniem sie w stanie podéwiadomej agnozji etycznej (poza nig
istniejg tez inne typy agnozji). Agnozja braterstwa jest mozli-
wa podczas kontaktu z ludZmi i elementami przyrody, gdy po-
jawia sie stan skupienia uczuciowego, np. uczucie przyjazni.
Poznanie tego idealu umozliwia dotarcie do jednosci, sprzeze-
nia czlowieka z innymi (zwierzetami, ro§linami, czy w ogole
naturg), umozliwione wspolnota wszystkiego, co zywe (a co
Abramowski nazywa lacznoScig bioplazmy). Uczucie brater-
stwa ma nature twoércza, dziala na wole, sklania czlowieka
do czynu. Urzeczywistnienie braterstwa to forma zycia, ktéra
zgadza sie z naturg czlowieka i umozliwia powstanie ,,nadczlo-
wieka”, a indywidualnemu czlowiekowi daje petnie zycia®’. Od
przelomu XIX i XX wieku jest nig zyciowa etyka przyjazni.
Zyjemy w $wiecie, w ktérym wychowanie do egoizmu roz-
poczyna sie od najmlodszych lat i trwa do konca zycia. Sa-
molubstwo ma swd@j poczatek w przywiazaniu do osobistych
interesow, potrzebach dnia, przynalezno$ci do danej klasy,
wzrasta pod wplywem idei i teorii, panstwa, Kosciota, szkoly,
literatury i wychowania domowego®. Czlowiek oddycha at-
mosfera kapitalizmu (konkurencji, kr6lowania pieniadza) i au-
torytaryzmu (panstwowego, koscielnego), jest ksztaltowany
przez etos skomponowany z rozumienia pracy zarobkowej jako
obowigzku i celu zycia, karierowiczostwa, sluzalczoSci, oszuki-

3T Zob. tenze, Metafizyka doswiadczalna. .., s. 571, 548, 581-583, 591-592.
38 Zob. tamze, s. 542, 590-591.
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wania, krzywdzenia, panowania czlowieka nad czlowiekiem?.
Problem polega na tym, ze nie ma szkoly przyjazni. Dlatego
Abramowski skupia sie wlasnie na projektowaniu spotecznej
instytucji, w ktorej ludzie uczyliby sie przyjazni.

,Zyciowa szkola przyjazni” majg staé¢ sie Zwiazki Przyjaz-
ni, bedace okre§long forma zycia wspo6lnego ludzi — dobrowol-
nym stowarzyszeniem (decyzja o wstapieniu i wystgpieniu jest
kwestig wolnego wyboru*?). Zwigzki takie nie mogg funkcjono-
wac jak urzedy czy organizacje dobroczynne, powinny dzialaé
jak wielkie rodziny, w ktorych nikt nikomu nie jest obojetny.
Dlatego musza by¢ male liczebnie (do 50 osdb), zeby ludzie
wspoblzyli ze soba, znali sie miedzy soba, znali swoje zycie i po-
trzeby. Przykladem Zwigzkéw Przyjazni sa dla Abramowskie-
go zwigzki sgsiedzkie:

Powinny to by¢ Zwiazki sasiedzkie, dzialajace na matej prze-
strzeni, tam, gdzie sie ludzie znajg wzajemnie; wie§, mia-
steczko, osada fabryczna, powinny mie¢ kazde swdj osobny,
miejscowy Zwiazek; w duzych miastach — musialyby by¢ ogra-
niczone do jednej dzielnicy, do jednego fachu, do przedsiebior-
stwa skupiajacego duzo ludzi (jak warsztaty, fabryka itp.),
albo nawet do jednej kamienicy, gdzie czesto zamieszkuje po
kilkadziesiagt rodzin robotniczych®*'.

Sasiedztwo w rozumieniu Abramowskiego nie oznacza tylko
wiezi powstalej w wyniku blisko§ci zamieszkania, to wszelkie
niezbyt silne emocjonalnie wiezi powstale w malych spoteczno-
§ciach wskutek stalych kontaktow twarza w twarz, np. wyni-
kajacych z miejsca zamieszkania, zatrudnienia, wykonywane-
go zawodu, zainteresowan czy potrzeb duchowych*?. W Czym
majq byé Zwigzki Przyjazni Abramowski méwi wprost, ze maja

39 Zob. tenze, Zwigzki Przyjazni..., s. 209, 210.

40 Zob. tenze, Odczyt 0 Zwigzkach Przyjazni..., s. 231.

4 Tenze, Zwiqgzki Przyjazni..., s. 213; zob. tamze s. 211-212; tenze,
Odczyt 0 Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 229-230.

42 Zob. tenze, Czym majq byé Zwiqgzki Przyjazni..., s. 219.
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by¢ to zwigzki §wiadczace pomoc nie tylko miedzy sasiadami,
ale takze miedzy znajomymi*.

Juz sama nazwa wskazuje, ze celem stowarzyszania sie
w Zwigzki Przyjazni jest przyjazn. Czym ona jest? Wedle Abra-
mowskiego przyjazn jest moralng ,potrzeba*, ,uczuciem”,
»instynktem”46. Prawdopodobnie chodzi o to, ze braterstwo
jest normujgcym idealem i zarazem instynktem czlowieka*’,
w naturze ludzkiej jest wrodzonym uczuciem przyjazni. Ale jak

4 Zob. tamze, s. 220.

44 Zob. tenze, Zwiqgzki Przyjazni..., s. 208; tegoz, Zwigzki Przyjazni
(ID)..., s. 232.

4 Tenze, Zwiqzki Przyjazni..., s. 208, 209, 210, 212.

46 Tamze, s. 209.

47 Zob. tamze, s. 592-593. Jezeli filozof préobuje przez cale zycie ujaé
w slowa pewng my§l, to w wypadku Abramowskiego jest nig ideal (zwany
tez dobrem, dobrocig, naturalng etyka, naturalng religia, religia, zasa-
da) braterstwa — idea natury ludzkiej rozumianej jako pewnik intuicyjny
iuczucie (potrzeba, instynkt) jednosci z calg ludzkoscia (w Metafizyce do-
Swiadczalnej jednoSci ze $wiatem przyrody). Niezaleznie od tego, czy Abra-
mowski stal na stanowisku niepoznawalno$ci noumenu, czy jego pozna-
walnosci, uznawal, ze dotarcie do natury czlowieka odrzuca uzasadnienia,
pomija zawilo§ci rozumowania, ideal braterstwa poznajemy niemal bez-
wiednie w czynie, moralno$ci uczymy w praktyce w aktach spontanicznej
reakcji na potrzeby kogo$ z kim tworzy sie wsp6lnote (wspélczucie, litosé,
pomocy wzajemna). My$l ta jest obecna w mlodzienczych pismach Ustawa
ogdlno-robotniczej Kasy Oporu (1892) i Ustawa Kasy Pomocy Pracownic
(1895), pbzniej pojawia sie w Zasadach socjalizmu, Etyce a rewolucji, pi-
smach kooperatywistycznych, tekstach o Zwigzkach przyjazni, az w kon-
cu w Metafizyce doswiadczalnej. Zob. np. E. Abramowski, Zagadnienia
socjalizmu..., s. 95, 129-132; tenze, Etyka a rewolucja, w: tegoz, Pisma...,
t. 1, s. 296; tenze, Idee spoleczne kooperatyzmu, w: tegoz, Braterstwo — so-
lidarnosé — wspdtdziatanie..., s. 50-51; tenze, Kooperatywa jako sprawa
wyzwolenia ludu pracujgcego, w: tegoz, Braterstwo — solidarnosé — wspot-
dziatanie..., s. 167-168; tenze, Zwiqgzki Przyjazni..., s. 209, 212; tenze,
Czym majq by¢ Zwigzki Przyjazni..., s. 217; tenze, Projekt Ustawy Zwigz-
kow Przyjazni..., s. 224; tenze, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917
r...., s. 230; tenze, Metafizyka doswiadczalna..., s. 583; takze A. Dziedzic,
Empiryzm i etyka w Metafizyce do§wiadczalnej Abramowskiego, ,Archi-
wum Historii Filozofii i My§li Spotecznej” 63, 2018, s. 66-67; taz, Aniropo-
logia filozoficzna Edwarda Abramowskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2010.
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w praktyce przyjazni przejawia sie w ideal braterstwa? Anali-
zujac wskazane przez Abramowskiego zadania Zwigzku, moz-
na powiedzieé, ze zyciowa przyjazn jest budowaniem wspolno-
ty i pomocg wzajemng stowarzyszonych dotyczaca wszystkich
potrzeb zycia*®. Pomoc wzajemng nalezy rozumieé¢ jako wza-
jemno$¢ reakcji na konkretne potrzeby biologiczne i rozwojo-
we przyjaciela, na wszystkich polach zycia*. Sg to potrzeby,
ktorych osoba nie moze sama zrealizowaé, bowiem pomoc staje
sie potrzebna w nieszczesliwych wydarzeniach (,,wypadkach
zyciowych”)?, w trudnych sytuacjach (,,bieda”), gdy brak wy-
starczajacych §rodkow (,,bieda”), gdy doszlo do czyjej$§ szkody
(,,krzywdy”)°!, niedomagania®?. Bywalo, ze pomoc wzajemng
Abramowski okreslatl ,,opiekg”?® i ,,troskg”?.

48 Zob. E. Abramowski, Zwigzki Przyjazni..., s. 212, 213-214.

49 Zob. tamze, s. 208 i passim; tenze, Czym majq by¢ Zwiqzki Przyjaz-
ni..., s. 217 i passim; tenze, Projekt ustawy Zwigzkow Przyjazni..., s. 221
i passim; Odczyt o Zwiqzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 228, 231;
Zwiqgzki Przyjazni (ID)..., s. 233.

50 Tenze, Czym majq by¢ Zwigzki Przyjazni..., s. 220; tenze, Projekt
ustawy Zwiqzkow Przyjazni..., s. 221.

51 Tenze, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 231.

52 Tamze, s. 229. Co do szczegbdlowych sytuacji wymagajacych pomocy
i form pomocy zob. np. tenze, Cel Towarzystwa, w: Projekt ustawy Zwiqz-
kow Przyjazni..., s. 221-222. Méwiac o trudnych sytuacjach, w ktérych
czlowiek potrzebuje pomocy Abramowski przywoluje tez ,,utrzymanie ko-
biet podczas pologu” — zob. Zagadnienia socjalizmu..., s. 335.

5 Tenze, Czym majq by¢ Zwigzki Przyjazni..., s. 218; tenze, Projekt
Ustawy Zwigzkoéw Przyjazni..., s. 222; Zwiqgzki Przyjazni (I1)..., s. 233.
O ,,opiece” Abramowski méwil tez w kontekScie miejsca i funkcji Zwigz-
kow Przyjazni w kooperatyzmie: ,,Zwigzek powinien staé sie zarazem ini-
cjatorem i krzewicielem kooperatyzmu, i roztaczaé swg opieke nad stowa-
rzyszeniami miejscowymi, dbajac ciagle o ich doskonalenie wewnetrzne
irozwdj” — Zwigzki Przyjazni..., s. 213. Prawdopodobnie powodem rzad-
kiego okreSlenia tego, co dzieje sie w Zwigzkach Przyjazni stowem ,,opie-
ka” byla programowa nieche¢ Abramowskiego do niedoskonatej panstwo-
wej opieki spolecznej naznaczonej podporzadkowaniem i dominacja.

5 Tenze, Zycie i stowo, w: tegoz, Pisma..., t. 1, s. 400. Pojawiajg sie
tez ustepy, w ktorych pomoc wzajemng Abramowski nazywa ,,obrong” —
np. Zwiqgzki Przyjazni (II)..., s. 233. Prawdopodobnie powodem rzadkiego
okre§lenia tego, co zachodzi w Zwigzkach Przyjazni stowem ,,troska” byt



Dorota Sepczyriska

Przyjaciele tworzacy taki zwigzek dostarczaja sobie pomo-
cy bezinteresownej, zbiorowej, natychmiastowej, bezposred-
niej i poéredniej, znajac osobiscie potrzeby osoby wspomaga-
nej®. Pomoc bezinteresowna w rozumieniu Abramowskiego
to pomoc, ktora nie kieruje sie interesem wlasnym, zaréwno
w sprawach zycia indywidualnego, jak i spotecznego®. Nie zna-
czy to, ze przyjazn jest zanegowaniem (poSwieceniem) swojego
interesu dla interesu kogo$ innego. Z Zagadnien socjalizmu
dowiadujemy sie, ze moralny i spoleczny komunizm zniesie
antagonizm egoizmu (,,przeciwienstwa moich potrzeb do po-
trzeb innych ludzi”) i altruizmu (,,przeciwienstwa cudzych po-
trzeb do moich”). Akt braterstwa nie wymaga ,,ani po§wiece-
nia siebie dla kogo$, przymusu i zgwalcenia osobistych uczué,
ani tez po§wiecenia czyjego$ dobra dla siebie”®”. Dobrze wzigc
pod uwage réwniez to, ze Abramowski w kazdym okresie swo-
jej tworczosci wskazywal tez na zalety wspierania samopomo-
cy, opiekunczosci prowadzacej do usamodzielnienia wysitkow
zmierzajacych do zaspokojenia niezbednych potrzeb, zmiany
warunkow zycia na odpowiadajace godnosci czlowieka. Nie-
zwykle bowiem cenil samodzielno$é indywidualna, spoleczna
(moralng, kulturalna, gospodarcza) i polityczna — zdolno§¢ do
niezaleznego od innych czucia, myslenia, tworzenia i rzadze-
nia®®. W tekstach o Zwigzkach Przyjazni i w Metafizyce do-
Swiadczalnej braterstwo i przyjazn przeciwstawia egoizmowi,

nawyk jezykowy Abramowskiego do utozsamiania ,troski” z uczuciem
niepokoju wywolanym trudng sytuacjg lub sytuacja, w ktérej doznajemy
tego uczucia.

% Zob. tenze, Czym majq byé Zwiqgzki Przyjazni..., s. 219.

5% Zob. tenze, Zwigzki Przyjazni (ID)..., s. 232.

57 Zob. tenze, Zagadnienia socjalizmu..., s. 93.

5 Zob. tenze, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujg-
cego..., s. 713 i passim; tenze, Zwiqzki Przyjazni..., s. 213; tenze, Odczyt
o0 Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 228; takze wczeS$niejsze pi-
sma tenze, O znaczeniu stowarzyszen, w: tegoz, Braterstwo — solidarnosé
- wspoldziatanie..., s. 198; tenze, Stowarzyszenia i ich rola, w: tegoz, Bra-
terstwo - solidarnosé — wspdtdziatanie..., s. 80 i passim; tenze, Idee spo-
teczne kooperatyzmu..., s. 26 i passim.
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ktorego ograniczenie zaleca, cho¢ nie oznacza to, ze zacheca do
poéwiecania sie dla innych kosztem swoich potrzeb. Bezinte-
resowno$c¢ pozostaje dla niego wspolnoscig intereséw jako ich
zgraniem, godzeniem autonomii z braterstwem i przyjaznia.

Samodzielnos$é sprzega sie z wolnoscia, ktora Abramowski
rozumie jako samorealizacje i samorzadno§é. Pierwsza jest
tworzeniem wlasnego zycia, druga — wspéltworzeniem zycia
wspolnego. Samorealizacja (wolno§¢ wewnetrzna) to ,,wolnosé
bycia soba, rozwijanie swego typu przyrodzonego, nie zas$ tego,
ktory ktos inny uwaza za wyzszy, doskonalszy lub uzyteczniej-
szy”®, Wspiera sie ona na wolno$ciach negatywnych (my§li,
sumienia, slowa, zrzeszania sie, nauczania)®. Samorzadnosc
(wolno§¢ obywatelska) polega na stowarzyszaniu sie, udziale
w demokracjach bezpoSrednich o réznym charakterze; to

wladza prawodawcza, spoczywajgca w rekach ogdétu; prawo
inicjatywy, przystugujace kazdemu; bezwzgledna swobo-
da krytyki i propagandy; wladza wykonawcza, powstajaca
z wyboréow bezpoSrednich, odpowiedzialna przed ogdltem za
wszystkie swoje czyny i skrepowana wola wiekszosci w refor-
mach zasadniczych®!.

% Tenze, Socjalizm a panstwo, w: tenze, Pisma..., t. 2, s. 292; takze
Idee spoteczne kooperatyzmu..., s. 28, 53; tenze, Kooperatywa jako sprawa
wyzwolenia ludu pracujgceego..., s. 159; tenze, Stowarzyszenia i ich rola...,
s. 179-180; tenze, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 228.

8 Np. tenze, Szkic programu, w: tenze, Pisma..., t. 1, s. 351; tenze,
Idee spoteczne kooperatyzmu..., s. 38.

61 Tamze, s. 20, 22; zob. tenze, O znaczeniu stowarzyszen..., s. 197—
198; tenze, Zasada respubliki kooperatywnej..., s. 202; tenze, Odczyt
o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 228. ,I w tym to wlaénie
spoczywa olbrzymie znaczenie kooperatywy, ze ona uczy tej wolnoSci
tworczej, ze w niej wytwarza sie prawdziwa demokracja. Gdzie ludzie
wszystkiego zadajg od panstwa, gdzie wszystkie swoje nadzieje opieraja
na takich lub innych reformach, przeprowadzanych przymusowo, tam nie
ma ani demokracji, ani wolnych obywateli; tam sg tylko poddani mniej
lub wiecej postepowego, mniej lub wiecej o§wieconego rzadu. Demokracja
za$ i wolnoé¢ tworzy sie wtedy dopiero, gdy ludzie, zamiast zgda¢ reform
od panstwa, przeprowadzajg te reformy sami, mocg dobrowolnej solidar-
noSci, gdy zamiast czlowieka jako »glosu wyborczego«, zamiast pionka
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W przypadku samorealizacji granicg jest nie tylko krzywda in-
nego czlowieka, ale i przyjazn, a samorzadno§¢ de facto jest
wspolrzadzeniem. Stad w jednym i drugim wypadku wolno§é
jest zawsze ograniczona, a ograniczenia pochodzg z relacji spo-
lecznych, w jakie ludzie sa uwiklani.

Abramowski twierdzi takze, ze pomoc wzajemna jest udziela-
na przez rownych sobie. Jak to rozumiec? Po pierwsze, jako row-
nos¢ ludzi w godnosci ludzkiej®, po drugie, jako réwnos¢ w pra-
wach i obowigzkach czlonka Zwigzku®, po trzecie, jako réwnos§é
w nieuchronno§ci znalezienia sie kiedy$ w trudnej sytuacji. Bywa,
ze inni sg zalezni ode mnie, bywa, ze ja jestem zalezny od innych.
7 tego uwarunkowania wynika wzajemno§¢ pomocy: ,,Dzi$§ mnie
—jutro ja innym”%. W dwoch pierwszych przypadkach mamy do
czynienia z r6wnoScig prosta, w ostatnim — z ré6wnoScig zlozona.
R6wnosé prosta polega na réwnym podziale jakiego$ dobra, réw-
noé¢ zlozona jest réwnoScia obejmujaca calos¢ débr spotecznych,
potrzeb i zdolnoéci ludzkich. W ré6wnoéci zlozonej istnieje wiele
nieréwno$ci w ramach poszczegblnych potrzeb, predyspozycji
czy dostepu do dobr, ale nieréwno§¢ w jednej z wymienionych
sfer nie przeklada sie na nier6wno$¢ w innej. Nier6wnosci nie
powinny systematycznie nie/sprzyjac jakiej§ osobie. Kazdy jest
réwny kazdemu w kompleksowym ujeciu polozenia i zaleznosci®.

Abramowski laczy przyjazn ze sprawiedliwoS§cia. Pisze:

w reku biurokracji lub przywdédcoéw partyjnych, zamiast takiego, ktory
umie tylko albo panowaé, albo slucha¢, zjawia sie czlowiek jako wolny
tworca zycia, umiejacy bez przymusu dziala¢ solidarnie z innymi i zycie
doskonali¢” - tenze, Znaczenie spotdzielczosci dla demokracji, w: tenze,
Braterstwo — solidarnosé — wspétdziatanie..., s. 18-19.

62 Zob. tenze, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujg-
cego..., s. 13; tenze, Zwiqzki Przyjazni..., s. 212; tenze, Czym majq byé
Zwiqgzki Przyjazni..., s. 217; takze wczesniejszy tekst tenze, Idee spoteczne
kooperatyzmu..., s. 51.

63 Zob. tenze, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 225.

64 Tamze, s. 229; zob. tenze, Metafizyka doswiadczalna..., s. 594.

% W interpretacji pogladow Abramowskiego parafrazuje podzial na
réwno$c¢ prosta (simple equality) i rownoS§é zlozong (complex equality) za-
proponowany przez Michaela Walzera — zob. M. Walzer, Sfery sprawiedli-
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[...] w Zwigzku Przyjazni jest wzajemne wspieranie sie czlon-
koéw, materialne i moralne, we wszystkich wypadkach zycia,
gdzie pomoc jest potrzebng oraz zazegnywanie wszelkich spo-
réw, mogacych wynikngé¢ pomiedzy czlonkami, wedlug zasady
sprawiedliwosci®.

Moéwiac o sprawiedliwo$ci ma na my§li sprawiedliwo§é dystry-
butywna, odnoszaca sie do wszystkich mozliwych débr i zdol-
noSci. Wydaje sie, ze implicite wskazuje takze zasade wedlug
jakiej powinny byé¢ one rozdzielane. Jest to anarcho-komuni-
styczna zasada ,,0d kazdego wedle jego mozliwosci, kazdemu
wedle potrzeb”.

Zwigzki Przyjazni ucza nieegoistycznego korzystania z pie-
niedzy. W Zwiazku powinny byé¢ wspoélne fundusze pochodza-
ce ze skladek, bowiem bywa, ze Swiadczenie pomocy wyma-
ga Srodkéow finansowych®”. Poza kasg w Zwiagzku Przyjazni
powinien funkcjonowaé¢ sad rozjemczy. W wyimaginowanej
przyjazni nie ma konfliktéw, w realnej i owszem, ale koncza
sie pojednaniem. Zwigzek ma nauczy¢ przyjaciol polubownego
rozstrzygania sporéw, osigganego w dobrowolnym porozumie-
niubs,

W Zwiazkach Przyjazni pomocy udziela sie zbiorowo: czlo-
nek udaje sie do biura Zwigzku, przedstawia sprawe, a biuro
zwoluje zebranie, zeby omoéwic co, jak i przez kogo ma by¢ zro-
bione®. Zwigzek wyklucza wszelka filantropie i jalmuzne. Po-
moc jest udzielana doraznie ,,zbiorowymi silami Zwigzku, soli-
darnoécig przyjaciol”™. W sytuacjach, gdy problem przekracza

wosci. Obrona pluralizmu 1 réwnosci, przel. M. Szczubialtka, Wydawnic-
two Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2008, s. 31-32, 35, 42, 44.

66 E. Abramowski, Projekt ustawy Zwigzkow Przyjazni..., s. 221.

7 Zob. tenze, Zwigzki Przyjazni..., s. 213.

68 Zob. tamze, s. 213. W sprawie innych urzadzen dziatalnosci Zwiaz-
ku Przyjazni zob. Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 229—
230.

69 Zob. tamze, s. 229.

0 Zob. tamze; tenze, Metafizyka doswiadczalna..., s. 594.
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mozliwo§ci Zwiazku, potrzebujacy jest kierowany do innej
instytucji, np. szkoly, biura poSrednictwa pracy, kooperatywy,
szpitala. ,,W tym wypadku Zwigzek jest poSrednikiem pomie-
dzy dang instytucjg a swym czlonkiem - korzysta ze swoich
stosunkow i znaczenia swego jako Zwigzek” ™.

Zwigzki Przyjazni pomagajg stowarzyszonym w zaspoka-
janiu podstawowych potrzeb zyciowych, reformujg ich zycie
poprzez minimalizacje cierpienia fizycznego i psychicznego
oraz maksymalizacje przyjemnosci’®. Sg zarazem ,inicjatorem
i krzewicielem kooperatyzmu” — moga tworzy¢ kooperatywy
ekonomiczne i inne stowarzyszenia majace charakter pomoc-
niczy, jezeli w danej okolicy ich nie ma™, pelnig tez funkcje
,,stroza idei i moralnoSci kooperatywnej” — dbaja ,,0 to, aby in-
stytucje kooperatywne nie zapominaly o swych istotnych ce-
lach spotecznych, reformatorskich”™.

Zdawac by sie moglo, ze Abramowski poréwnujac Zwigz-
ki Przyjazni do wielkiej rodziny bezdyskusyjnie afirmuje
przyjazn rodzinng, zakladajac, ze relacje pomocy w rodzinie
powoduja relacje przyjazni spolecznej. Nic bardziej mylnego.
W Czym majg by¢ zwiqzki przyjazni czytamy, ze zwigzki ro-
dzinne ,,praktykujg ten sam rodzaj pomocy wzajemnej ogélnej
i osobistej, tylko ze sg ograniczone do czlonkéw tej samej rodzi-
ny”"™. Czy nie oznaczaloby to, ze Abramowski wskazuje na wy-
stepujacy w rodzinie grupowy egoizm? W Metafizyce doswiad-
czalnej glosi, ze jednym z czynnikéw ksztalcenia samolubstwa
jest ,wychowanie domowe”™. Poza tym w etyce przyjazni sil-
nym watkiem jest teza, ze panstwowy kapitalizm niszczy zycie
prywatne i spoleczne, utrudnia naturalne odruchy przyjazni

1 Tenze, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 230.

2 Zob. tamze, s. 211-212.

3 Zob. tenze, Projekt Ustawy Zwigzkow Przyjazni..., s. 222; tenze,
Odczyt 0 Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 229-230.

™ Tenze, Zwigzki Przyjazni..., s. 213-214.

5 Tenze, Czym majq by¢ zwiqzki przyjazni..., s. 220.

6 Zob. tenze, Metafizyka doswiadczalna..., s. 542, 590-591.
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i przenika do wzoréw zachowan w postaci ucisku, konkuren-
cyjnosci, wydajnosci, itd. Tak wiec kapitalizacja i biurokra-
tyzacja codziennych dzialan naleza do waznych czynnikow
ograniczajacych i tak niewielki przyjacielski potencjal rodziny.
Niesie to ze sobg mozliwos¢ ksztalcenia egoizmu, utrzymania
1 wzmocnienia status quo™.

W mojej opinii Abramowski twierdzi, ze rodzina jest pod-
stawowg instytucja prywatnej sfery zycia, zarazem ksztaltu-
jaca i ksztaltowang przez przestrzen spoleczng. W rodzinie
moze wystepowaé pomoc wzajemna. Jednak relacje w niej za-
chodzace nie majg znaczacych implikacji dla powstania i roz-
woju przyjazni ani zwigzanych z nig impulséw emancypacyj-
nych objawiajacych sie w zyciu prywatnym i spolecznym. To
nie zalezno$ci zachodzace w rodzinie wypracowujg wzor relacji
okre§lonej przez wolno§c i braterstwo, rownosc i sprawiedli-
wosc¢. W Zwigzku Przyjazni nabywamy i rozwijamy kompeten-
cje niezbedne do tworzenia dobrowolnej wspélnotowosci i nie-
egoistycznej pomocy wzajemnej. Méwiac lapidarnie: gtowna
szkola przyjazni nie jest rodzina, ale Zwiazki Przyjazni, ide-
alem opiekunczych relacji nie jest przyjazn rodzinna, prywat-
na, lecz spoteczna. W koncepcie Zwigzku Przyjazni Abramow-
ski uspotecznia przyjazn, osadza ja w zyciu spolecznym, laczy
z zasadami wolno$ci, rownoéci i sprawiedliwosci, wskazuje na
konieczno$¢ nie tylko bezpoérednich relacji znajacych sie oso-
biscie przyjaciol, ale i relacji poSrednich, zachodzacych miedzy
osobami nieznajacymi sie, odleglymi w przestrzeni, czy mie-

" Za tymi tezami stojg uwagi o zyciu rodzinnym z wcze$niejszych
pism Abramowskiego. Dowiadujemy sie z nich, ze dawniej czlowiek potrze-
bowat tylko rodziny, teraz potrzebuje spoleczenstwa (zob. tenze, Feuda-
lizm, w: tegoz, Pisma. Pierwsze zbiorowe wydanie dziel tresci filozoficznej
i spolecznej, red. Konstanty Krzeczkowski, t. 3, Zwigzek Spéldzielni Spo-
zyweow Rzeczpospolitej Polskiej, Warszawa 1927, s. 340), niesprzyjajace
warunki zycia w ustroju pahstwowego kapitalizmu dorowadzily w wie-
lu przypadkach do upadku rodziny, utraty i wypaczenia tradycyjnych jej
funkgji (zob. tamze, s. 343), nowa moralno§¢ niszczy ,zakorzeniony od
tysiecy lat egoizm rodzinny” (tamze, s. 397).
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dzy instytucjami. Nalezy zwro6ci¢ uwage na to, ze Abramowski
nie upanstwawia przyjazni. Zwiazki Przyjaciél to instytucje
spoleczno-etyczne, sa one szkolg moralnosci i zycia stowarzy-
szeniowego, w praktyce ucza przyjazni. Powinny inspirowac
powstanie innych stowarzyszen (spoleczno-ekonomicznych,
spoteczno-kulturalnych, spoteczno-edukacyjnych, spoteczno-
-zdrowotnych itd.) i wspolpracowaé z nimi.

Abramowski postuluje rewolucje, caloSciowa przemiane
istniejacego porzadku, ktora bedzie dokonywaé sie oddolnie,
stopniowo, w dlugim czasie i bez przemocy — ewolucyjnie. Wy-
zwalaczem i utrwalaczem tego procesu jest zmiana moralna
— przeobrazanie sie uczué, potrzeb, myslenia i dziatania. Rady-
kalizm moralny zaowocuje radykalizmem gospodarczym i poli-
tycznym, bowiem ,, Instytucje spoleczne sg takie, jakim jest su-
mienie czlowieka przecietnego”™. Przyjazn mozna zrozumiec
i odczuwaé w indywidualnym sumieniu®. Zwigzki Przyjazni to
zalazki nowego sumienia czlowieka — sposobu ,,odnoszenia sie
do innych ludzi i do zycia z nimi”®. Sumienie tworzy nowe po-
trzeby moralne, ktore sa Zrédlem pogladéw, przekonan, przy-
zwyczajen, wierzen, codziennych zwyczajow i uczué, a w koncu
i instytucji, zarazem potrzeby ekonomiczne i polityczne wy-
wolane przez otoczenie instytucjonalne wplywaja na powsta-
nie potrzeb moralnych. Rozw(j jest réwnolegly: zewnetrzny
(tworzenie nowego zycia przez potrzeby ekonomiczne i poli-
tyczne) i wewnetrzny (tworzenie nowego zycia przez potrzeby
moralne)?!. Rewolucja jest de facto tworzeniem kultury demo-

8 Tenze, Odczyt o Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 228;
szerzej tamze, s. 226-227; zob. takze Metafizyka doswiadczalna..., s. 595.

™ Zob. tamze, s. 460, 581, 590-592; tenze, Zwiqgzki Przyjazni...,
s. 209, 210.

80 Tenze, Odczyt 0 Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 2217.

81 Zob. tenze, Zwigzki Przyjazni..., s. 227; tenze, Odczyt o Zwigzkach
Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 226-227; tenze, Zwigzki Przyjazni (ID)...,
s. 233. W sprawie ciagloSci i zmiany w rozwazaniach Abramowskiego na
temat sumienia zob. A. Dziedzic, Edwarda Abramowskiego dwie koncep-
cje sumienia, ,Ktyka” 36, 2003, s. 63-76.
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kracji bezposredniej, poprzez zakladanie dobrowolnych sto-
warzyszen, tj. zwigzkéw przyjazni, instytucji dobroczynnych
(towarzystw dobroczynnych, o§wiatowych, wychowawczych),
zwigzkow zawodowych, kas zapomogowo-pozyczkowych, ko-
operatyw (handlowych, wytworczych, rolniczych, budowla-
nych)®2. Przeprowadzeniem przemiany moralnej maja zajac sie

nowe instytucje kooperatyzmu socjalistycznego, tzw. Zwigzki
Przyjaci6l, ktére przystosowuja sumienie czlowieka do zmian
ekonomicznych, spolecznych, i politycznych, jakie przeprowa-
dza socjalizm kooperatywny®.

Zdaniem Abramowskiego Zwigzki Przyjaciél sg ,dalsza fazg
rozwojowa kooperatyzmu”.

Kooperatyzm, ktory wszed!l juz szeroko w dziedzine handlu
i finanséw, w dziedzine rolnictwa i przemystu, i dalej jesz-
cze — w dziedzine rozmaitych instytucji publicznego uzytku,
ktore dotychczas byly monopolem panstwowym lub towa-
rzystw akcyjnych, kooperatyzm powinien zrobi¢ jeszcze jeden
zwycieski krok naprzod i wejs¢ do dziedziny filantropii. Nie
jest to nie tylko utopia, ale koniecznoScia dzisiejszego zycia.
Zycie to, zaréwno pod wzgledem nurtujacych je pradéw ide-
owych, jak i ze stanowiska potrzeb i instytucji spotecznych,
coraz bardziej demokratyzujacych sie, jest juz teraz zupelnie
nieprzystosowane do dobroczynnosci jalmuzniczej, panskie;j.
[...] Kooperatysci na calym Swiecie widzg te niezgodnosc fi-
lantropii z duchem dzisiejszego spoleczenstwa; [...]. Widza to
réwniez przodujace warstwy proletariatu, caly syndykalizm
robotniczy, reprezentowany przez zwigzki zawodowe; i dla-
tego wszedzie na Zachodzie, w klasach ludowych, sg robione
coraz wieksze wysitki w celu tworzenia instytucji dobroczyn-
nych kooperatywnych lub zawodowych, tworzenia kas pomo-
cy w chorobie, ubezpieczen staro$ci, opieki nad sierotami itp.

82 Zob. E. Abramowski, Zwigzki Przyjazni..., s. 212, 213-214; tenze,
Czym majq by¢ zwiqzki przyjaéni...; tenze, Metafizyka doswiadczalna...,
s. 595, 597-598.

8 Tamze, s. 595.
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Gdzie tylko jest kooperatyzm i socjalizm, tam wszedzie kiet-
kuje i rozwija sie coraz silniej hasto ludowe, demokratyczne,
zerwania z filantropia i zastapienia jej przez jedynie godng
czlowieka pomoc wzajemna®.

Zatem praktyczng inspiracjg Zwiazkow Przyjazni byly koope-
ratywne i zawodowe instytucje dobroczynne, a zwlaszcza, jak
sie wydaje, komuny robotnicze jako instytucje pomocy wzajem-
nej, o ktorych Abramowski pisal w Programie wykiadow nowej
etyki, Etyce a rewolucji, Stowarzyszeniach i ich roli. Jako au-
tor konceptu Zwigzkow Przyjazni zmienia kryterium doboru
ludzi zrzeszajacych sie, by wzajemnie §wiadczy¢ sobie pomoc.
Rezygnuje z warunku klasowego, co znosi postrzeganie $wiata
przez pryzmat klasowego antagonizmu oraz zwigzang z nim
ekskluzywnosé. Jeste§ moim sgsiadem nie dlatego, ze nale-
zymy do jednej klasy spolecznej, ale dlatego, ze jestem z tobg
w relacji, znam twoje najwieksze bolaczki, a ty moje, wzajem-
nie sobie pomagamy. Ponadto Abramowski rozszerza zakres
pomocy wzajemnej do wszystkich wypadkow zyciowych. Przy-
jaciele pomagajg sobie materialnie i moralnie. Wskazuje tez na
zmienno$c¢ potrzeb, na ktére pomoc wzajemna jest reakcja®.
Zdaje sie, ze pomostem pomiedzy komunami robotniczymi
a Zwiazkami Przyjazni byly komuny i kota etykow, ktére Abra-
mowski zaktadal m.in. w Genewie (1900), Warszawie i Zakopa-
nem (1905). Pierwsze komuny opieraly sie na wlasno§ci wspdl-
nej i pomocy wzajemnej, pozniejsze — braterstwie, dazeniu do
rozwoju moralno-intelektualnego®. Nalezaly do nich réwniez

8¢ Tenze, Czym majq by¢ zwiqzki przyjazni..., s. 217-218.

85 Zob. tamze, s. 218-220.

8 Wedlug Bohdana Urbankowskiego ,byla to najbardziej masowa
forma, jakg przybral ruch robotniczy w tamtych latach”, swa liczebno-
$cig i dynamizmem przewyzszajaca 6wczesng Polskg Partie Socjalistycz-
ng. Np. w 1904 roku powstalo ponad 70 kot etykéw. Zob. tenze, Kierunki
poszukiwan. Szkice o polskich socjalistach, Krajowa Agencja Wydawnicza,
Warszawa 1982, s. 180; podaje za R. Okraska, Postowie. Braterstwo ponad
wszystko. Edward Abramowski jako wizjoner spétdzielczosci, w: E. Abra-
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kobiety, a w pierwszej, sktadajacej sie ze studentéw polskiego
pochodzenia, kobiety wrecz zdecydowanie dominowaly®’. Sta-
tut tej komuny zostal opublikowany pod tytutem Ustawa sto-
warzyszenia ,,Komuna”. Jednym z wcielen Zwiazku Przyjazni
byl zalozony p6zniej przez Abramowskiego mistyczno-religijny
Zwiazek Rycerzy Polski®.

Wedlug Abramowskiego wspoélcze$nie etyka przyjazni jest
blisko spokrewniona z anarchizmem, objawia sie w nowej
syntezie socjalizmu i kooperatyzmu, ktérej fundamentem sg
Zwiazki Przyjazni®. Element socjalistyczny zwiazany jest z za-
pewnieniem dobrobytu — wlasno§cia wspélng, ograniczaniem
pracy zarobkowej do mozliwie najmniejszej iloSci i wzrostem
czasu wolnego, komunizmem moralnym®. Element koopera-

mowski, Braterstwo - solidarnosé — wspétdziatanie..., s. 249-250. Zdaniem
Wojciecha Gielzynskiego stowarzyszenia zaktadane przez Abramowskiego
,mialy wielki wplyw na postawy »niepodlegloSciowego« odtamu inteligen-
cji[...]1” — Wschod Wielkiego Wschodu (1906-1918), Wielki Wschdd Polski,
Warszawa 2008, s. 39.

87 Do czlonkéw komuny genewskiej nalezeli: Abramowscy, Andro-
nowska, Abramowiczéwna, Auerbachéwna, Chmielewska, Jezierska,
Jelowicki, Kasperowiczowa, Mitkowska, Rogowska, Trusiewiczowa, Zie-
linska. W niektorych przypadkach udalo mi sie zrekonstruowaé imiona
lub inicjaly imion czlonkéw Komuny Genewskiej: Edward Abramowski,
Emilia Andronowska (w 1901 roku zostanie druga zona Abramowskie-
go), Maria Andronowska (siostra Emilii), R. Abramowicz6wna, Rachela
Auerbachéwna, W. Chmielewska, Zdzistaw Jetowicki, Kasperowiczowa,
Aniela Mitkowska (Nela Jetowicka v. Samotyhowa), Maria Rogowska,
Iza Zielinska. Zob. K. Krzeczkowski, Edward Abramowski 1868-1918,
w: E. Abramowski, Pisma, t. 1..., s. XXVII-XXIX; R. Minkiewicz, O petni
zycia i 0 komunie duchowej, Jakub Mortkowicz, Krakow 1907, s. 60-61;
N. Samotyhowa, Edward Abramowski i jego poglady na znaczenie dobra
i piekna w przebudowie Zycia (pierwsze wydanie 1928), http://lewicowo.pl/
edward-abramowski-i-jego-poglady-na-znaczenie-dobra-i-piekna-w-prze-
budowie-zycia/.

8 Zob. E. Abramowski, Zwigzek Rycerzy Polski, w: tenze, Pisma...,
t. 1, s. 405-406.

8 Zob. tenze, Metafizyka doswiadczalna..., s. 542, 593, tenze, Czym
majq by¢ Zwigzki Przyjazni..., s. 218.

9% Zob. Etyka a rewolucja..., s. 298-310; tenze, Znaczenie
spotdzielczosci dla demokragji..., s. 16; tenze, Kooperatywa jako sprawa


http://lewicowo.pl/edward-abramowski-i-jego-poglady-na-znaczenie-dobra-i-piekna-w-przebudowie-zycia/
http://lewicowo.pl/edward-abramowski-i-jego-poglady-na-znaczenie-dobra-i-piekna-w-przebudowie-zycia/
http://lewicowo.pl/edward-abramowski-i-jego-poglady-na-znaczenie-dobra-i-piekna-w-przebudowie-zycia/
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tywistyczny wprowadza stowarzyszeniowa forme wspélzycia,
ktora likwiduje przymus i gwarantuje wolno$é. To tu autono-
mia prywatna i publiczna wspolgrajg ze soba.

Z tej strony widziane stowarzyszenia przedstawiajg sie zatem
jako nieterytorialne rzeczpospolite, o wydoskonalonej formie
demokratycznej, urzeczywistniajace prawa czlowieka i oby-
watela w tak szerokich granicach, w jakich zadna demokracja
panstwowa nie zdolala tego dotychczas uczynié®'.

Fuzja umozliwia bezprzemocowe przejscie od etatystycznego
Swiata do zdecentralizowanych stowarzyszen, od kapitalistycz-
nych konfliktéw spotecznych do réwnej dostepnosci dostatnie-
go zycia, od dostepnosci demokracji dla tych, ktorzy majg czas
wolny, do rownego i aktywnego obywatelstwa wszystkich.
,Nowy wspanialy §wiat” moze urzeczywistnic si¢, zdaniem
Abramowskiego, badz jako rzeczpospolita, badz bezpanstwo-
we spoleczenstwo. Nie do konca wiemy, jak bedzie wyglada-
a przyszlo$é, bowiem ,nie ma fatum historycznego, ktore by
nam zabranialo kategorycznie by¢ twoércami nowej rzeczy”*2.
Moéwiac o republice Abramowski mial na my$li minimalne
panstwo socjalistyczne, ktorego funkcje ograniczalyby sie do
ochrony praw czlowieka, obywatela i przyjaciela, zagwaranto-
wania bezpieczenstwa zewnetrznego i wewnetrznego. Pu§émy
nieco wodze fantazji. Mogloby ono objawi¢ sie w dwoch posta-
ciach. Po pierwsze, mogloby by¢ demokracjg parlamentarna,
opierajaca sie na funkcji reprezentantéw pochodzacych z wy-
boréw powszechnych i proporcjonalnych, ktérzy ustalaliby
og6lng strategie dzialania. Zachowane byloby prawodawstwo

wyzwolenia ludu pracujgcego..., s. 62, 74 i passim; tenze, Stowarzyszenia
iichrola...,s. 185.

91 Tenze, Idee spoteczne kooperatyzmu..., s. 20-22; zob. tamze, s. 45;
tenze, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgceego..., s. 162—
165.

92 Tenze, Czym majg by¢ Zwigzki Przyjazni... s. 217-218; tenze,
Odczyt 0 Zwigzkach Przyjazni 6 maja 1917 r...., s. 2217.
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bezpoSrednie. Po drugie, mogloby by¢ splotem konfederacji
demokracji bezpoérednich, w ktérej centralizm bylby ograni-
czony do administracji uczestniczacej zajmujacej sie koordyno-
waniem strategii sformulowanych przez same stowarzyszenia.
Czlonkami sieci administracyjnych zespolow byliby delegaci
powolywani i odwolywani przez swoje stowarzyszenia. Kon-
federacjonizm obejmowalby takze ekonomie laczac samowy-
starczalno$¢ kooperatyw z dzieleniem sie dobrami pomiedzy
stowarzyszeniami stosownie do ich potrzeb?. Bezpanstwowe
spoleczenstwo wlasciwie byloby wieloScig stowarzyszen, z kto-
rych kazda bylaby mala nieterytorialng rzeczpospolitg. Wsp61-
zylyby wedlug zasad wolnoSci, réwnosci i pomocy wzajemne;j.
Zatem wchodzilyby one dobrowolnie w relacje miedzy soba, ale
nie musialyby one tworzy¢ trwatej sieci.

Za obecny stan §wiata i kondycje ludzka odpowiada ,ka-
pitalistyczne panstwo”, ktorego instytucje ekonomiczne, poli-
tyczne i wychowawcze wspoéltworza zycie codzienne:

Sprzedajne, egoistyczne sumienie jednostki odpowiada dosko-
nale spolecznej instytucji i idei ,,wlasnosci osobistej”, tej zas
odpowiadajg $ci§le panstwowe kodeksy cywilne i karne, insty-
tucje sadéw i policji, dalej wiezienia i system wychowawczy
szkot podstawowych, w koncu za§ zasady katechizmu religii
panujacej i cala moralno$¢ czynna i twoércza KoSciola, zwigza-
nego Scisle z panstwem?®.

Trzeba pamietac¢ tez o tym, ze Abramowski krytykowal nie
tylko autorytaryzm etatyzmu kapitalistycznego, ale i autory-
taryzm socjalistyczny w wydaniu rewolucyjnym i socjaldemo-
kratycznym. Dlaczego? Socjalizm stalby sie czym§ powierz-
chownym i slabym, zaprzeczalby samemu sobie zachowujac
panowanie czlowieka nad czlowiekiem: ,,[...] zamiast dawnych

9 Zob. M. Bookchin, Znaczenie konfederacjonizmu, przet. M. Krecz-
mer, ,,Jasna Polana” 5, 2011, s. 31-32.
9 E. Abramowski, Metafizyka doswiadczalna..., s. 597.



Dorota Sepczyriska

klas wytworzyltby dwie nowe — obywateli i urzednikow, ktorych
antagonizm wzajemny przejawié by sie musial we wszystkich
dziedzinach zycia spotecznego”. Poza tym wladza panstwowa
zawsze ogranicza oraz neguje odmienno$c i wolnosc, wprowa-
dzajac i utrzymujac przemoca monizm polityczny, gospodarczy,
Swiatopogladowy. Tym samym silnie etatystyczny socjalizm
bylby potworem spolecznym, o jakim nie marzylta zadna gru-
pa uciskana. Zmienilyby sie nazwy i role, ale ludzie i stosunki
miedzy nimi pozostalyby te same®.
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