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Targowica jako polskie niesamowite'

Targowica as a Polish uncanny

Abstract: This article proposes perceiving the Targowica Confederation of 1792 and its
later myth as a Polish uncanny (unheimlich) phenomenon. I present my reasoning through
an analysis of treason cases during the Kosciuszko Uprising of 1794. Legal institutions at
that time were working on such affairs in a slow manner thus social unrests were needed
to trigger more radical decisions on judging the treacherous deeds. This indolence was
due to the elites’ fear of defining all nobles who received money from the foreign states as
traitors. From this perspective Targowica becomes a symbol or a synecdoche not only of
a treason but also of noblemen’s negative traits. As a result it is simultaneously well-known
and disturbing, i.e. uncanny.
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Streszczenie: Artykul jest préba przedstawienia konfederacji targowickiej oraz jej pdi-
niejszego mitu jako polskiego niesamowitego (unheimlich). Moja argumentacja opiera si¢
na analizie proceséw o zdrade w trakcie insurekeji kosciuszkowskiej. Instytucje prawne
prowadzily tego rodzaju postgpowania w powolny sposéb, co wywotato niezadowolenie
i napigcie spoteczne, ktérych skutkiem byly bardziej radykalne sposoby osadzania zdradziec-
kich czynéw. Wspomniana opieszalo$¢ wynikata ze strachu elit przed uznaniem wszystkich
szlachcicéw, ktdrzy pobierali pienigdze od obcych panstw, za zdrajcéw. W tej perspekeywie
Targowica staje si¢ symbolem czy tez synekdochq nie tylko zdrady, lecz takze wszystkich
negatywnych cech szlacheckich. W konsekwencji jest ona réwnoczes$nie dobrze znana oraz
niepokojaca, a wigc niesamowita.

Stowa kluczowe: imaginarium, proces narodowotworczy, Targowica, zdrada, niesamowite

Na przetomie 2020 i 2021 roku w Yale University Press zostata wydana ksiaz-
ka Richarda Butterwicka-Pawlikowskiego — 7he Polish-Lithuanian Common-
wealth, 1733—1795. Light and Flame — bedaca synteza dziejéw Rzeczypospolitej

! Praca naukowa finansowana ze $rodkéw budzetowych na nauke¢ w latach 2018-2022
jako projekt badawczy w ramach programu ,,Diamentowy Grant”.
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w XVIII wieku. Jedna z jej zalet jest zamieszczenie listy lektur uzupetniajacych
(bedacych w rzeczywistosci zbiorem najwazniejszych pozycji historiograficznych)
do kazdego z rozdzialéw. Autor we fragmencie dotyczacym konfederacji targo-
wickiej stwierdzil, ze podstawowa pozycjq na ten temat pozostaje Konfederacya
targowicka* Wiadystawa Smoleriskiego z 1903 roku®. Jest to istotna uwaga, po-
niewaz potwierdza ona aktualno$¢ stwierdzenia Lukasza Kadzieli z 1989 roku,
ze naukowe badania nad historig Targowicy zaczynaja si¢ i konicza na ksigzce
Smolenskiego®. Mimo ze po 1989 roku opublikowano prace, ktére w mniej-
szym lub wigkszym stopniu dotykaly kwestii konfederacji 1792 roku’, trze-
ba podkresli¢, ze historiografia (zaréwno ta polska, jak i zagraniczna) jest po-
niekad zamknigta w ramach przedstawionych przez Smoleriskiego. Natomiast
stan badan nad mitem Targowicy jest jeszcze bardziej ograniczony, chociaz na-
lezy wskaza¢ na ksiazke Iwony Wegrzyn, w ktdrej autorka przedstawita literac-
kie biografie ,,zdrajcéw targowickich™.

Pomijajac szersza analiz¢ powodéw braku badan nad konfederacja targo-
wicka’, chciatbym zastanowi¢ si¢ nad znaczeniem tej pustki historiograficzne;.
Jest ona warta refleksji chociazby dlatego, ze to wlasnie dziatalnos¢ targowiczan
doprowadzita ostatecznie do zaniku paristwowosci Rzeczypospolitej®. Tym sa-
mym Targowica — przeksztalcajac si¢ w symbol zdrady” — stata si¢ narodowym
grzechem pierworodnym, stojacym u podstaw procesu tworzenia si¢ nowoczes-
nego narodu polskiego. Réwnoczesnie Targowica pozostaje widmem nawie-
dzajacym polska wyobrazni¢ narodowa. Z jednej strony literatura popularno-
naukowa regularnie umacnia wizj¢ sprowadzajaca konfederacj¢ targowicka do

> W. Smoleniski, Konfederacya targowicka, Krakéw 1903.

* R. Butterick-Pawlikowski, 7he Polish-Lithuanian Commonwealth, 1733—1795. Light and
Flame, New Haven 2020, s. 453.

* L. Kadziela, O potrzebie badans nad dziejami Targowicy, ,Przeglad Historyczny” 1989,
t. 80, nr 2, s. 367.

> A. Kula, O dalszej potrzebie badan nad dziejami Targowicy, ,Czas Kultury” 2020, nr 1,
s. 139-147.

¢ 1. Wegrzyn, Polskie picklo. Literackie biografie zdrajcow targowickich: Stanistawa Szczesnego
Potockiego, Franciszka Ksawerego Branickiego i Seweryna Rzewuskiego, Krakéw 2006.

7 Na ten temat zob. L. Kadziela, O potrzebie badari. .., dz. cyt., s. 367-374; A. Kula, O dal-
szej potrzebie badan.. ., dz. cyt., s. 139-143. Upraszczajac: w czasach Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej prowadzenie tego rodzaju badari w rzetelny sposéb bylo niemozliwe. Po 1989 roku
historykiem, ktéry podjat si¢ tego zadania, byt Lukasz Kadziela, niemniej jego plany pokrzyzo-
wata przedwcezesna §mieré. Od tego czasu prowadzono jedynie badania nad konkretnymi aspek-
tami dzialalnosci konfederacji targowickiej. Brak nowych prac syntetycznych.

8 J. Connelly, Polish Nationalism in Comparative Perspective, ,Kotakowski Lecture at
St. Antony’s”, 15 lutego 2016, s. 6, https://www.sant.ox.ac.uk/sites/default/files/oxtalk2016.
pdf, dostep: 3.05.2021.

? Dwoisto$¢ ocen Targowicy istniata jeszcze przez pierwsze lata porozbiorowe, stad warto
bytoby zada¢ pytanie o moment, od ktérego kwestia ta zaczeta by¢ jednoznaczna — por. J. Czu-
baty, Zasada ,,dwéch sumiert”. Normy postgpowania i granice kompromisu politycznego Polakéw
w sytuacjach wyboru (1795-1815), Warszawa 2005, s. 88.
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jednego z synoniméw zdrady'’, a z drugiej — pojecie Targowicy jest czgsto wy-
korzystywane w sporach czy happeningach politycznych''. Innymi stowy, Tar-
gowica to cyklicznie pojawiajace si¢ hasto w debacie publicznej, majace na celu
demonizowanie jednej ze stron poprzez zréwnanie jej dziatan z tymi, keére do-
prowadzity do upadku Polski.

Za jedna z interpretacji tego zjawiska moze stuzy¢ koncepcja niesamowite-
go (das Unheimliche), zaprezentowana przez Sigmunda Freuda w 1919 roku'%.
Przez to pojecie autor rozumial fenomen, ktéry — pomimo bycia poniekad
znajomym — jest przerazliwy, wywotujacy lek i groze, a réwnoczesnie stojacy
w opozydji do tego, co swojskie'’. Freud, aby podsumowa¢ swoja mysl, uzyl
nast¢pujacych stéw:

(...) niesamowite nie jest tak naprawdg niczym nowym czy obcym, lecz jest czyms$
od dawna znanym zyciu psychicznemu, czyms, co wyobcowalo si¢ z niego za spra-
w3 procesu wyparcia. (...) [N]iesamowite jest czyms, co powinno zosta¢ w ukry-

ciu, co jednak si¢ ujawnito'.

Odnoszac t¢ definicje do Targowicy, chciatbym zaproponowa¢ hipoteze, we-
dle ktérej nieustajaca obecnos¢ tego symbolu zdrady w polskiej wyobrazni ma
zrodto w niesamowitym: wywotuje on przerazenie, Ik i groze, ale réwnoczesnie
wynika z wady narodowej, bedacej powodem do wstydu. Nie da si¢ jej jednak
odrzucié, poniewaz stanowi trwala, a by¢ moze nawet fundamentalng czes¢ pol-
skiej tozsamosci. Targowica jest wigc réwnocze$nie swojska oraz obca, wyparta.
Zdrajcami ostatecznie nie jestesmy ,my”, lecz ,,inni”, ktérzy blednie wypetniaja
swoje polskie obowiazki.

Warto zauwazy¢, ze niesamowite nie jest kategoria stosowana przez trady-
cyjnie rozumianych historykéw do analizy polskich dziejéw. Korzystano jed-
nak z niego w badaniach nad literatura i kultura, czego najbardziej znanym
przyktadem jest Niesamowita Stowiariszczyzna Marii Janion". Zdaniem autor-
ki ,,Freudowskie odkrycie nie§wiadomosci, mozliwe dzigki romantycznej fan-
tastyce, przyjelo za wzér nawiazanie kontaktu z tym, co odrzucone i powraca-
jace w postaci przesladowczych wizji albo przeczu¢”'®. Warto odnies¢ te stowa

10 Zob. A. Danilezyk, Targowica czyli zdrada, Warszawa 2016; W. Roszkowski, Kierunck
Targowica. Polska 2005-2015, Warszawa 2019.

' Zjawisko to zostalo nawet opisane na stronie internetowej jednego z polskich tabloidéw:
hteps://www.fakt.pl/hobby/historia/konfederacja-targowicka-politycy-mowia-ty-targowico-co-
-to-jest-targowica/rnlfc6r, dostep: 1.09.2022.

12°S. Freud, Niesamowite [w:] tegoz, Pisma psychologiczne, ttum. R. Reszke, Warszawa
1997, s. 233-262.

13 Tamze, s. 235-239.

4 Tamze, s. 253.

1> M. Janion, Niesamowita Stowiariszczyzna. Fantazmaty literatury, Krakéw 2006.

16 Tamze, s. 62.
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do zalozen Tomasza Kizwaltera, ktdre wskazuja na kluczowsa role twérczosci
romantycznej w procesie narodowotworczym oraz tworzeniu mitéw narodo-
wych!. Z tych powodéw wydaje si¢, ze podejscie transdyscyplinarne, silniej
uwzgledniajace badania literaturoznawcze nad romantyzmem, moze pozwo-
li¢ na lepsze zrozumienie historii polskiej tozsamosci i wyobrazni narodowej
w XIX wieku.

Aby zwréci¢ uwage na potrzebe i warto$ciowo$¢ proponowanych wyzej ba-
dani, w niniejszym artykule podejme prébe zarysowania okolicznosci powstania
mitu Targowicy, zwiazane z insurekcja ko$ciuszkowska. Konsekwencja upadku
tego powstania byl trzeci rozbiér Rzeczypospolitej, niweczacy mozliwo$é roz-
strzygnigcia kwestii zdrady targowiczan w sposéb prawny, a tym samym two-
rzacy nowe ramy debaty nad Targowica, ktéra zaczeta dotyczy¢ definitywnie
zamknigtego okresu historycznego.

Insurekcja kosciuszkowska a préby karania zdrajcéw

Insurekcja kosciuszkowska 1794 roku byta okazja do ukarania targowiczan
za ich dziatania, ktére doprowadzily do drugiego rozbioru Rzeczypospolite;.
Postulat wymierzenia sprawiedliwosci zdrajcom byt powszechny, niemniej —
wbrew wspélczesnym wyobrazeniom, tworzonym miedzy innymi przez obraz
Jana Piotra Norblina przedstawiajacy wieszanie zdrajcow in effigie’® — prakey-
ka okazata si¢ do$¢ ograniczona.

Celem zarysowania nastrojéw spotecznych z poczatku powstania chciatbym
zwrdci¢ uwage na dwa numery warszawskiej prasy z samego poczatku powsta-
nia, tj. numer 31 ,Gazety Krajowej” z 22 kwietnia 1794 roku", przeksztalco-
nej — jako czasopismo bedace pod rosyjska kontrola, ktérego tworca i redakeo-
rem byt targowiczanin, Tadeusz Wlodek® — po sukcesie insurekeji warszawskiej
(17-19 kwietnia 1794 roku) w ,,Gazet¢ Wolng Warszawska’, oraz pierwszy
numer tego wlasnie tytutu z 26 kwietnia 1794 roku®'. W obydwu wydaniach
przedstawiony zostal postulat rozliczenia zdrajcéw. Fake, ze kwestia ta zosta-
ta podniesiona w pierwszych — a wigc symbolicznie kluczowych — numerach,

7 T. Kizwalter, O nowoczesnosci narodu. Przypadek polski, Warszawa 1999, s. 154.

'8 ].P. Norblin, Wieszanie zdrajcéw, ok. 1794 r., Muzeum Narodowe w Warszawie, nr iden-
tyfikacyjny: MP 4881 MNW;, https://cyfrowe.mnw.art.pl/pl/katalog/510371, dostep: 3.05.2021.

¥ Gazeta Krajowa” (dalej: GK), nr 21, 22 kwietnia 1794 r.

% Na temat dziatalnosci Tadeusza Wtodka oraz historii ,,Gazety Krajowej” / ,,Gazety Wol-
nej Warszawskiej” zob. E. Zidtek, , Gazeta Krajowa” — ,, Gazeta Wolna Warszawska” — ,, Gazeta
Warszawska” w 1794 roku, ,Roczniki Humanistyczne” 1989, t. 37, z. 2, s. 143-166 oraz J. Lo-
jek, Likwidacja monopolu prasowego Tadeusza Wiodka (1796), ,Rocznik Historii Czasopismien-
nictwa Polskiego” 1967, t. 6, nr 1, s. 10-30.

2 Gazeta Wolna Warszawska” (dalej: GWW), nr 1, 26 kwietnia 1794 .
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wskazuje, ze zdrada byta istotnym spotecznie tematem. W przypadku ,,Gaze-
ty Krajowej” ograniczono si¢ do fragmentéw z przedrukowanego krakowskie-
go aktu powstania z 1794 roku, rozpoczynajacego si¢ od stéw: , Wiadomy jest
$wiatu stan terazniejszy nieszczgsliwej Polski, niegodziwo$¢ dwéch sasiedzkich
mocarstw i zbrodnia zdrajcéw Ojczyzny pograzyly ja w t¢ przepas¢”™. Nato-
miast ,,Gazeta Wolna Warszawska” w artykule odredakcyjnym z pierwszej stro-
ny wezwala ,mieszkancéw wszystkich krajéw” do walki, poniewaz ,,chwaleb-
nie i walecznie rozpoczeta rewolucje nic w biegu zatrzymywaé nie powinno”.
Wskazano takze na potrzebe ,poskromienia ztosliwych zdrajcéw”, do czego
miat stuzy¢ sad kryminalny, oraz przedstawiono list¢ ,,nieprzyjaciét ojczyzny”,
ktérych aresztowano, ,stosujac si¢ do zyczent powszechnych catej publiczno-
$ci”. Lista sktadala si¢ z kilkunastu 0séb, migdzy innymi Jézefa Kossakowskie-
go, Piotra Ozarowskiego, J6zefa Zabielly czy Jézefa Ankwicza®.

Do rozliczenia zdrajcéw — w przeciwieristwie do przypadku Wilna i po-
wieszenia Szymona Kossakowskiego 25 kwietnia 1794 roku, tuz po sukcesie
tamtejszej insurekeji — nie doszto jednak od razu. Natomiast 3 maja, w trzecia
rocznicg uchwalenia Konstytucji, w Warszawie opublikowano tekst, w ktérym
kwestia zdrady odegrata kluczowa role. W' ,Gazecie Obywatelskiej z Wiado-
mosci Krajowych i Zagranicznych” stwierdzono: ,Jezeli 3 Maja przed dwoma
laty tyle mégt sprawi¢ radosci, a potem zdrada okryta nas smutkiem i hanba,
to pomnijmy, iz dzi§ odrodzeni jeste$my, wystepki kara¢ dokladnie a najmniej-
szy ciefi zdrady $ledzi¢ powinni$my”*. Tekst ten jest przestroga przed odda-
waniem wladzy z rak 0séb uczestniczacych w insurekcji warszawskiej w rece
»bogatych i moznych” (wérdd ktérych znajdowali si¢ takze ,,apostofowie mo-
skiewscy” czy ,jurgieltnicy moskiewscy, zdrajcy kraju”), ktérzy w poprzednich
latach starali si¢ zdoby¢ dla siebie jak najlepsza pozycje w nowej, targowickiej
rzeczywistosci. Krytyka nie oszczedzita kréla — jego przystapienie do Targowi-
cy takze zostato wypomniane. Odktadajac na bok oceng stusznosci cytowanego
tekstu, nalezy zauwazy¢, ze wskazuje on bardzo wyraznie na dychotomig, kt4-
rej jednym z biegunéw sa ,,bogaci i mozni” chcacy zachowac relatywny spokoj
i kontynuowa¢ pragmatyczny sposéb dziatania z okresu Sejmu Wielkiego czy
wojny polsko-rosyjskiej 1792 roku. Natomiast za drugi biegun mozna uznaé
duch rewolucyjny oraz reprezentujacych go uczestnikéw insurekeji.

Warszawskie wladze powstaricze nie spieszyly si¢ jednak w kwestiach po-
stepowan karnych przeciwko osobom oskarzonym o zdrad¢. Doprowadzito
to do napigcia, ktérego kulminacja byty 8 i 9 maja 1794 roku. Czg$¢ miesz-
czan — prawdopodobnie podburzanych przez bardziej radykalne stronnictwa

2 GK, nr 21, 22 kwietnia 1794 r., s. 368-372.

2 GWW, nr 1, 26 kwietnia 1794 r., s. 1-3.

# Gazeta Obywatelska z Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych” (dalej: GOzWKiZ),
nr 4 — dodatek, 3 maja 1794 r., s. 1-2, cyt. za: A. Woltanowski, Prasa i pisma periodyczne po-
wstania kosciuszkowskiego, Bialystok 1984, s. 390-394.
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polityczne — zaczgta si¢ domaga¢ wykonania kary na podejrzanych, ktérzy
znajdowali si¢ w areszcie. Rada Zastgpcza Tymczasowa zdecydowala si¢ wy-
da¢ rezolucje¢ nakazujaca Sadowi Kryminalnemu dla Warszawy i Ksigstwa Ma-
zowieckiego osadzenie Jézefa Ankwicza, Jézefa Kossakowskiego, Piotra Oza-
rowskiego i J6zefa Zabielty. Sad po kilku godzinach wydat wyrok skazujacy na
$mier¢, ktéry natychmiastowo wykonano. Konsekwencja 8 i 9 maja 1794 roku
bylo doprowadzenie do zmian personalnych w niektérych organach insurek-
cyjnych, a takze poszerzenie kompetencji Sadu Kryminalnego dla Warszawy
i Ksigstwa Mazowieckiego na sprawy o zdrade kraju dokonana przed wybu-
chem insurekeji, ponadto nakazano kontynuowanie sadzenia pozostalych oséb
podejrzanych o zdrade®.

Wydaje si¢ jednak, ze zmiany te byly bardziej reakcja na gwattowne roz-
ruchy niz rzeczywistg checia przyspieszenia proceséw. Wskazywaé na to moze
fake, ze do kolejnych wieszan — réwniez wywotanych niepokojami spoteczny-
mi — doszto ponad miesigc pdzniej, 28 czerwca. Za wyraz napiecia poprzedza-
jacego samosady moze stuzy¢ datowany na 22 czerwca 1794 roku memoriat
Tomasza Maruszewskiego, w ktérym domagano si¢ poczynienia bardziej sta-
nowczych krokéw przez wladze powstaricze (migdzy innymi w kwestii kara-
nia zdrajcéw), a takze stwierdzono, ze krdl nigdy nie byl prawdziwym przyja-
cielem ludu®. Sytuacj¢ zaogniat réwniez upadek Krakowa, ktdrego przyczyna
miata by¢ zdrada dow6dcéw?, a jeszcze innym Zrédtem napiec byta klgska pod
Szczekocinami®®.

Wieszania 28 czerwca okazaly si¢ sprawa, ktora przez dtugi czas byta dla
prasy jednym z najwazniejszych tematéw?, co wskazuje na wagg oraz znaczenie
tych egzekucji — zaréwno polityczne, jak i spoleczne. Obraz wynikajacy z cze-
éci prasy, wedle kt6rego mieszczanistwo dato si¢ zwies¢, lecz stosunkowo szybko
oprzytomnialo i si¢ uspokoito, okazuje si¢ fatszywy, gdy podda¢ go konfronta-
qji z reakcjami (a takze ich skalg) na samosady uliczne oraz z ich konsekwen-
cjami. Zgodnie z decyzja wladz powstania osoby odpowiedzialne za rozruchy
z 28 czerwca mialy zosta¢ poddane procesom, za ktére odpowiada¢ miat Sad
Najwyzszy Kryminalny®. Ostatecznie wyrok wydano dopiero 21 lipca (opub-
likowany trzy dni pézniej). Dotyczyt on dwunastu os6b, z czego jedna unie-
winniono, jedng skazano na banicje, siedem na kare $mierci, a pozostate osoby

> L. Kadziela, Sledztwa i sgdownictwo w sprawach o zdrade kraju w insurekcji 1794 r.
[w:] Kosciuszko — powstanie 1794 r. — tradycja, red. J. Kowecki, Warszawa 1997, s. 150.

%6 Tomasz Maruszewski do Rady Najwyzszej Narodowej, Warszawa, 27 VI 1794, AGAD,
AKP nr 156a, k. 110-111, cyt. za: Nurty lewicowe w dobie polskich powstari narodowych 1794—
1849, red. E. Halicz, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1961, s. 14-16.

27 GWW, nr 19 — dodatek, 28 czerwca 1794 r., s. 261-263.

2 1, Kadziela, Sledztwa i sqgdownictwo. .., dz. cyt., s. 156.

¥ Zob. GWW, nr 24, 27, 29, 30; ,Gazeta Rzadowa” (dalej: GRz), nr 9, 11, 14, 15, 19,
21, 22, 25, 26, 27, 28, 37; ,Gazeta Narodowa Wileriska” (dalej: GN'W), nr 22, 27, 28.

3 GWW, nr 24, 15 lipca 1794 r., s. 327-328.
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na kary innego rodzaju’'. Niemniej nie byt to koniec préby rozliczenia samo-
sadéw ludowych. Za dowdd istniejacego wéwezas napigcia moze stuzy¢ rezo-
lucja wydana przez Radg¢ Najwyisza Narodowa do Sadu Najwyzszego Krymi-
nalnego, w ktdrej zabroniono poréwnywa¢ wydarzenia z 28 czerwca do tych
z 8 19 maja’*. Wladze powstaricze na tyle gorliwie zaangazowaly si¢ w karanie
0s6b odpowiedzialnych za czerwcowy samosad oraz przedstawianie go jako wy-
bryk, ktdry nie miat precedensu i nie powtérzy si¢ w przysztosci, ze ostatecznie
stanowisko w tej sprawie zajat Tadeusz Kosciuszko. W swojej odezwie zazadat
od Rady Najwyzszej Narodowej zaprzestania kolejnych aresztowari i uspoko-
jenia sytuacji w Warszawie, piszac, ze ,nie bylo mysla moja jawnego wystepku
ktas¢ za réwno z momentalnym obtakaniem: pierwszy przyktadnego i predkie-
go wymagat ukarania, drugi w wiecznej niepamigci pograzony by¢ powinien™.

Dzialania wladz powstariczych nie braly si¢ znikad. Ich celem byto uspo-
kojenie nastrojéw spotecznych, a takze ostabienie pozycji oséb powiazanych
z wybuchem czerwcowych samosadéw. Mnogos¢ artykutéw dotyczacych roz-
liczenia obwinionych o rozruchy 28 czerwca wskazuje na wagg spoteczna tych
wydarzen. Wtadze powstaricze nie ograniczaly si¢ tylko do przywrécenia po-
rzadku przez osadzenie obwinionych. Ich drugim dziataniem, ktére nabrato
rozpedu po 28 czerwca, bylo rozpoczecie proceséw majacych na celu skazanie
stynnych zdrajcéw, czego nie dokonano do tej pory. Prawdopodobnie ta zmia-
na byta najwigkszym sukcesem oséb, ktére organizowaly czerwcowe wieszania
oraz w nich uczestniczyly.

Najistotniejszy proces o zdradg podjety po 28 czerwca dotyczyt hersztéw tar-
gowickich. Prasa insurekcyjna poruszyla t¢ kwesti¢ przede wszystkim w dwéch
momentach: gdy 7 lipca 1794 roku ogloszono nakaz stawienia sie pozwanych*
oraz pod koniec wrzesnia, gdy opublikowano dekret Sadu Najwyzszego Kry-
minalnego z 9 wrze$nia®. Poza tym pojawialy si¢ mate wzmianki dotyczace na
przyktad rozpoczecia procesu w tej sprawie®®. We wszystkich przypadkach ga-
zety ograniczyly si¢ do przedrukowania wezwania czy wyroku. Nie przedsta-
wiono zadnych komentarzy odredakecyjnych. W lipcu wezwano oskarzonych
na 9 wrzesnia, wskazano ich przewinienia oraz nazwano zdrajcami i odrodny-
mi synami Ojczyzny. Zaznaczono réwniez, ze w razie niepojawienia si¢ obwi-
nionych przed sadem proces odbedzie si¢ in absentia. Natomiast w dekrecie

3 GRz, nr 26, 26 lipca 1794 r., s. 102-104; GWW, nr 27 — dodatek, 26 lipca 1794 .,
s. 365; GNW, nr 27, 3 sierpnia 1794 r., nr 28, 6 sierpnia 1794 r.

% GRz, nr 27, 27 lipca 1794 1., 5. 105-106; GWW, nr 30, 5 sierpnia 1794 r., s. 399.

3 GRgz, nr 28, 29 lipca 1794 r., s. 110; GWW, nr 29, 2 sierpnia 1794 r., s. 385; GNW,
nr 28, 6 sierpnia 1794 r., s. 4.

3 GWW, nr 23 — dodatek, 12 lipca 1794 r., s. 318-319; GRz, nr 13, 13 lipca 1794 r.,
s. 52; GNW, nr 22 — dodatek, 16 lipca 1794 1., s. 1.

% GRz, nr 84, 26 wrze$nia 1794 r., s. 336-338; GWW, nr 45 — dodatek, 27 wrzeénia
1794 r., s. 585-587.

3 GRz, nr 70, 12 wrzesnia 1794 r., s. 281.
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wskazano na odpowiednie przepisy oraz regulacje prawne, opisano doktadnie
wing hersztéw (ktérych bylo jedenastu, wliczajac w to Potockiego, Branickie-
go i Rzewuskiego) oraz skazano ich na kar¢ $mierci przez powieszenie. Ponie-
waz postgpowanie toczylo si¢ pod nieobecnos¢ podejrzanych, ogloszono, ze gdy
tylko ktérys z nich zostanie ztapany na terytorium Rzeczypospolitej, to wte-
dy wobec niego zostanie wykonana kara, a za $rodek tymczasowy mialo stu-
zy¢ powieszenie portretéw zdrajcéw (tak zwane wieszanie in effigie) 29 wrzes-
nia 1794 roku?’.

Milczenie prasy dotyczace skazania i ukarania hersztéw targowickich jest
zastanawiajace’®. Ostatecznie to wydarzenie byto realizacja jednego z gtéwnych
postulatéw insurekeji, czyli ukarania zdrajcéw odpowiedzialnych za Targowicg,
sejm grodzienski oraz wszystkie ich konsekwencje. Z pewnych powodéw re-
dakcje nie uznaly jednak tego wydarzenia za warte skomentowania. Nie opub-
likowano takze zadnych stanowisk wtadz powstariczych. Ta cisza moze wska-
zywa¢ na ograniczone zainteresowanie analizowanym procesem. Ostatecznie
nie byto to wieszanie os6b, lecz ich wizerunkéw, ze $wiadomoscia, ze prawdo-
podobnie w najblizszym czasie nie dojdzie do aresztowania hersztéw. Ponadto
wrzesieni i pazdziernik 1794 roku byty okresem nieustajacych walk wojsk, cze-
go relacjonowanie moglo zosta¢ uznane za wazniejsze w kwestii wzmacniania
morale od zachwytu nad wieszaniem iz effigie. Zastanawiajaca jest takze data
opublikowania dekretu w prasie. Chociaz sad wydat go 9 wrzesnia, to z dru-
kiem wstrzymywano si¢ az do ostatniej chwili poprzedzajacej wykonanie kary,
co mozna rozpatrywac z pragmatycznej perspektywy — czytelnikom i czytelnicz-
kom prawdopodobnie fatwiej bylo zapamigtad, ze za dwa—trzy dni beda mogli
obserwowac to wydarzenie. Wydaje si¢, ze wskazuje to na stosunkowo ograni-
czone zainteresowanie spoteczne wieszaniem wizerunkéw zdrajcéw.

Szukajac wytlumaczenia ograniczonego karania zdrajcéw podczas insurek-
qji kosciuszkowskiej, nalezy zwrdci¢ uwagg na ustalenia Lukasza Kadzieli; ba-
dacz wskazal, ze kwesti¢ rozliczenia zdrady ,,utrudniaty rozliczne wigzy rodzin-
ne, towarzyskie i stanowe, ktére sprawialy, ze potencjalni podsadni i decydujacy
o sadownictwie w pierwszych tygodniach insurekeji cztonkowie Rady uwa-
zali si¢ — mimo podzialéw politycznych — za czlonkéw tej samej komitywy”.
Co wicgcej, podczas insurekgji ograniczano tematyke przestuchan do wydarzen
z okresu 17881794, dzigki czemu pomijano resztg czaséw stanistawowskich,
»kiedy to prawie wszyscy politycy (w tym takze czynni w insurekgji) pozosta-
wali w kontakcie z ambasadg rosyjska’*. Wtadze powstaricze baly si¢ takze

% Identyczne rozwiazanie zastosowano wobec Wieniawskiego i Kalka przy sprawie upad-
ku Krakowa.

3 W kwestii milczenia na ten temat takze innych zrédet zob. A. Bernatowicz, Portret cza-
séw rewolucji, ,Biuletyn Historii Sztuki” 2012, nr 3—4, s. 607-608.

%}, Kadziela, Sledztwa i sgdownictwo. .., dz. cyt., s. 144.

4 Tamze, s. 158.
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uczynienia z Warszawy drugiego Paryza, co najsilniej ukazato si¢ w reakcjach
na 28 czerwca 1794 roku. Wéwczas gtéwny argument przeciwko samosadom
zwiazany byt z wiarg w $wigto$¢ prawa oraz potrzebe procesu. To jednak do-
prowadzito do kolejnego problemu, ktérym byta kwestia kategoryzowania i de-
finiowania zdrady.

By przedstawi¢ sposob, w jaki wladze powstaricze definiowaly zdrade targo-
wicka, nalezy przyjrze¢ si¢ ,Rezolucji na zapytania Sadu Kryminalnego Ksigstwa
Mazowieckiego wzgledem o0séb do spisku Targowickiego i zjazdu Grodziesi-
skiego wchodzacych” z 14 lipca 1794 roku, ktéra w drugiej potowie tego mie-
sigca opublikowata zar6wno prasa warszawska, jak i wileriska*'. Pytanie zadane
przez sad bylo proste i dotyczylo kwestii osadzania ,,tych, ktérzy nominowali
byli na konsyliarzéw spisku Targowickiego, przysiege wykonali, postani byli na
zjazd Grodzieniski i podpisali zaborowe traktaty dla mocarstw Moskiewskiego
i Pruskiego”. Rada odpowiedziata w szesciu punktach, kluczowy byt za$ pierw-
szy, stwierdzajacy, ze osoby, ktére glosowaly w Grodnie za rozbiorem i podpi-
saly ,traktaty podziatowe”, winny by¢ postrzegane albo ,jako osoby ulegajace
gwaltowi”, albo ,jako osoby ustugujace gwalcicielom”. Natomiast punkty trze-
ci i czwarty definiowaly podkategorie w tych dwéch grupach. Zaklasyfikowa-
nie do jednego z owych czterech zbioréw zalezato od dziatari podjetych przez
jednostke podczas sejmu grodzienskiego. Punkty drugi, piaty i szésty dotyczy-
ly uczestnictwa w konfederacji targowickiej. Wedle punktu drugiego samo zto-
zenie przysiegi wobec Targowicy oraz zostanie postem na sejm w Grodnie mia-
to nie podlega¢ zadnej karze. Punkt piaty zapowiadat kar¢ $mierci wobec tych,
Lktérzy po wojewddztwach, ziemiach i powiatach do spisku Targowickiego
gwattem lub przekupstwem wspétobywateléw naglili”. Natomiast punkt szo-
sty zapowiadat odr¢bng deklaracje dotyczacy ukarania przywédcéw targowic-
kich przez Sad Najwyzszy Kryminalny.

Powyisze stwierdzenia mozna poréwnaé do stynnego fragmentu z Ro/nic-
twa Dyzmy Bonczy-Tomaszewskiego: ,Bo insza rzecz jest zdradzié, insza jest
si¢ ztudzi¢ / A Bég w ktérego oczach nic si¢ nie ukryje, / Niewinnego tzy przyj-
mie, winnego ubije”*. Wtadze powstaricze, decydujac si¢ na tego rodzaju roz-
wigzanie, doprowadzily do rozmazania granic migdzy akceptowalnym zacho-
waniem, oportunizmem a zdrada. Chociaz z jednej strony miafo to na celu
unikniecie radykalizmu i scenariusza paryskiego, to z drugiej doprowadzito
do pata, poniewaz w zasadzie niemozliwe byto szybkie rozstrzygniecie o czyjejs
winie (zwlaszcza w perspektywie krélewskiego akcesu do Targowicy, co jesz-
cze bardziej komplikowato sytuacje, w pewien sposéb usprawiedliwiajac tych,

4 Zob. GRz, nr 16, 16 lipca 1794 1., s. 61-62; GWW, nr 26, 22 lipca 1794 r., s. 347—
348; GNW, nr 24, 23 lipca 1794 ., s. 3—4.
2 D. Boricza-Tomaszewski, Rolnictwo. Poema oryginalne w czterech piesniach, Lwéw 1801,

s. 38, w. 902-904.
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ktérzy dofaczyli do konfederacji po odezwach Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego®), gdy réwnoczesnie lud insurekcyjny domagat si¢ rozliczenia zdrajcéw.
Zastosowane rozwiazanie chronilo réwniez osoby blisko wadzy, ktére dzigki
swojemu kapitatowi spolecznemu mogly unikna¢ procesu i kary (a przynaj-
mniej je odwlekad). To z tych zjawisk wynikaly wspomniane hasta o zdradzie
moznowladcéw, ktérych sprzedajnos¢ byta czym$ powszechnym w dziejach
Rzeczypospolite;.

Na problem ten wskazywano szczegdlnie na poczatku powstania i poja-
wial si¢ on w tekstach réznego rodzaju. Jednym z nich byta relacja z insurek-
cji warszawskiej (17 i 18 kwietnia 1794 roku) opublikowana na ,zadanie nie-
ktérych oficeréw z Regimentu Dzialyriskich™“. Rozpoczyna si¢ ona od stéw:
,Od dawna juz tlata w sercach tego Korpusu nienawis¢ ku rosyjskiemu zotnie-
rzowi, czut kazdy iz niezwycigstwo wytracito mu bron z reki, ale zdrada moz-
nowladcéw do tej sromotnej niewoli, wtracita jego Ojczyzng”. Podobna mysl
opublikowano w ,,Gazecie Wolnej Warszawskiej”, komentujac wydarzenia
z 819 maja 1794 roku:

Padt postrach na Zle myslacych, ktérzy w zakatach kryjac si¢, spiski moze nowe na
zgube swej Ojczyzny knowali. Odrodni jej synowie! Niech si¢ dowiedza, ze teraz
w Polsce zbrodnie dumnych magnatéw nie ujda bezkarnie, ze nad ich przewrotna
glowa miecz sprawiedliwosci wisi (...)*.

W tym samym tonie wypowiadata si¢ prasa o bardziej radykalnym charakte-
rze. W cytowanym juz numerze ,Gazety Obywatelskiej z Wiadomosci Krajo-
wych i Zagranicznych” z 3 maja 1794 roku (4. tego samego dnia, kiedy opub-
likowano relacj¢ na zadanie oficeréw z regimentu Dzialyriskich) postulowano,
zeby wybierajac wladze powstaricze, nie brano ,,wszystko bogatych i moznych,
bo ci najwigcej z Moskalami trzymali, ale cnotliwych i nieskazonych zadnym
podejrzeniem, ale tych ktérzy w powszechnym upadku zadnych wzgledéw
u wykonawcy obcej tyranii nie szukali i do urzedéw nie cisneli si¢ wtenczas,
gdy wszyscy urzedy piastujacy byli narzgdziem naszej niewoli”™.

Wyzej wymienione zarzuty wobec moznowltadcéw niejako znalazly kolej-
ne potwierdzenie pod koniec sierpnia 1794 roku, kiedy w ,,Gazecie Rzadowe;”
opublikowano list¢ 0s6b pobierajacych pensj¢ od dworu rosyjskiego od mniej
wiecej drugiej potowy lat szes¢dziesiatych XVIII wieku?’. Jej najstynniejszy frag-
ment dotyczyl pobrania szesciu tysigcy czerwonych ztotych przez Stanistawa

Por. wspomniang wezesniej odezwe z Wilna: GN'W, nr 8, 28 maja 1794 r., s. 3.

“4 GWW, nr 3, 3 maja 1794 r., s. 33-35.

B GWW, nr 5 — dodatek, 10 maja 1794 ., s. 65.

% GOzWKiZ, nr 4 — dodatek, 3 maja 1794 r., s. 1-2, cyt. za: A. Woltanowski, dz. cyt.,
s. 393.

¥ GRgz, nr 52, 23 sierpnia 1794 r., s. 209-210; GRz, nr 53, 25 sierpnia 1794 r., s. 212~
213; GRgz, nr 54, 27 sierpnia 1794 r., 5. 216-217.
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Augusta Poniatowskiego (a nastgpna pozycja byto ,,Dla otrzymania wigkszosci
kresek na sejmie” za takq sama sume)*®, do czego odnidst si¢ sam krél, thuma-
czac, ze t¢ sume uzyskal w 1773 roku od trzech mocarstw zaborczych, ponie-
waz pienigdze pochodzity z gospodarek trzech ziem, ktére oderwano wéwczas
od Rzeczypospolitej”’. Niemniej na liscie znajdowato si¢ o wiele wigcej nazwisk,
w tym 0sob o wysokiej pozycji politycznej i spotecznej. Chociaz redakcja ,,Ga-
zety Rzadowej” starala si¢ ukréci¢ zarzuty o zbiorowej odpowiedzialnosci pol-
skiej szlachty czy magnaterii, piszac, ze ,widzac, do jakiego zepsucia przyszli
Polacy, zaprzedajac ojczyzng i sumienia swoje obcym potencjom, wstydzi¢ by
si¢ trzeba wlasnego narodu, gdyby zbrodnie jednej cz¢sci ztych obywateléw,
na wszystkich hanbe i niestawe rzuca¢ mogly”, to réwnoczesnie trudno nie
wpisywac tego rodzaju list 0séb pobierajacych pensje w kontekst cytowanych
wezesniej wypowiedzi.

Innymi stowy zdradzanie ojczyzny w Rzeczypospolitej mozna uznac za pew-
nego rodzaju grzech pierworodny, z ktérym insurekcja kosciuszkowska chciata
zerwad. Trwalo$¢ historyczna tego zjawiska widoczna jest w dokumencie usta-
nawiajacym Sad Kryminalny Wojskowy, ktérego tekst zostat opublikowany
w prasie’’. Autorzy stwierdzili tam:

Nie mogta nasza ojczyzna zginaé, tylko przez zdrajcéw zaprzedanych lub podle nie-
przyjaciofom ulegajacych. Nie moze si¢ inaczej podiwignaé, tylko przez wytepienie
tak szkodliwych narodowych czlonkéw i przez oczywiste dowiedzenie wszystkim,
ze réwnie jak cnota szanowana, tak zbrodnia i wszelki opér powstaniu narodowe-

mu ukarane beda.

Powstaniu nie udato si¢ jednak zrealizowa¢ tych celéw. Chociaz Sad Krymi-
nalny Wojskowy utworzono w odpowiedzi na refleksje, ze dotychczasowy ,,sad
ustanowiony do ukarania winowajcéw, przez zbyt dlugie prawnictwa formy,
nie mégt okazaé tak potrzebnego w czasie rewolucji pospiechu™?, wydarzyto
si¢ to zbyt pdzno, by zapobiec sytuacji, w ktorej dziatania zakulisowe, a takze
pewnego rodzaju solidarnos¢ stanowa, czy moze raczej strach o wlasne zycie
i majatek, uczynily rozliczenie 0séb aktywnie angazujacych si¢ w konfederacje
targowicka i sejm grodzieriski niemozliwym.

% GRgz, nr 53, 25 sierpnia 1794 r., s. 212.
% GRgz, nr 54, 27 sierpnia 1794 r., 5. 217.
% GRgz, nr 52, 23 sierpnia 1794 r., s. 209.
> GWW, nr 37, 30 sierpnia 1794 r., s. 490-492.

52 Tamze.
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Niesamowita Targowica

Wraz z upadkiem insurekgji ko$ciuszkowskiej dobiegly korica préby zreformo-
wania Rzeczypospolitej, ktérych punktem kulminacyjnym stalo si¢ uchwale-
nie Konstytucji 3 maja. Kres panistwowosci oznaczal niemozliwos¢ prawnego
ukarania zdrajeéw targowickich, a tym samym rozpoczat histori¢ Targowicy
jako mitu. Mieszkaricy Rzeczypospolitej weszli w okres zaboréw, nie rozwia-
zawszy wezesniej kluczowych probleméw wilasnego spoleczenstwa, o ktérych
sami pisali. Majac to na uwadze, chcialbym — na koniec — powréci¢ do poje-
cia niesamowitego.

Konfederacja targowicka nie byta novum, jesli chodzi o sposéb uprawia-
nia polityki przez szlacht¢ w XVIII wieku. Dziatanie na rzecz obcych paristw
stalo si¢ stosunkowo powszechng praktyka. Ten zwyczaj wigzat si¢ z ideg ztotej
wolnosci szlacheckiej, definiujaca Rzeczpospolita jako rzecz wspdlna szlachty.
Takie zalozenie miato swoje pozytywne skutki na poziomie ideowym, jak od-
grywanie istotnej roli politycznej przez lokalne sejmiki, lecz w praktyce pro-
wadzito do koncentracji wtadzy w rekach kilku magnackich rodzin, bedacych
nierzadko czgsciowo zaleznymi od obcych mocarstw™. Co wigcej, tradycje te
uniemozliwily rzetelne i sprawne przeprowadzenie proceséw dotyczacych zdra-
dy targowickiej. Protekcje spoteczne — a takze strach przed doprowadzeniem
do sytuacji, w ktérej wszystkie osoby pobierajace pensje od obcych mocarstw
podczas epoki stanistawowskiej zostalyby uznane za zdrajcéw — doprowadzi-
ly w Warszawie do powolnego prowadzenia postgpowant w sprawach o zdra-
d¢. Oczywiscie nie byly to jedyne powody opieszatosci wladz powstariczych.
Swiadomos¢ wydarzen rozgrywajacych sie w Paryzu czy skupienie wickszoéci
uwagi na rzadzeniu paristwem bedacym w stanie insurekgji byly innymi czyn-
nikami spychajacymi kwesti¢ zdrady na drugi plan. Niemniej zaistnienie wie-
szaft majowych i czerwcowych wywolanych rozruchami miejskimi (nawet jeli
ich katalizatorem byla dziatalno$¢ radykalnych stronnictw), a takze przypadek
Wilna, w ktérym od razu doprowadzono do powieszenia Szymona Kossakow-
skiego, wskazuja, ze kwestia ukarania zdrajcéw byta sprawa istotng spotecznie.

W tej perspektywie Targowica staje si¢ symbolem nie tylko zdrady, ale tez
catoksztattu wad systemu opartego na szlachcie i magnaterii. Co istotne, to whas-
nie mit targowicki — uosabiajac utracong panstwowos¢ — w XIX wieku odgry-
wat kluczows rolg przy tworzeniu nowoczesnej tozsamosci narodowej. Mamy
wicc do czynienia ze zjawiskiem, ktére réwnoczesnie jest znane oraz niepoko-
jace, wywolujace lek i groze; wypierane przez osoby stojace w Warszawie na
czele insurekeji kosciuszkowskiej.

%3 ]. Porazinski, Targowica, czyli obrona Rzeczypospolitej, , Teksty Drugie” 2021, nr 3, s. 80.
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Warto zauwazy¢, ze Targowica zostata w ten sam spos6b uwieczniona przez
Stanistawa Wyspiaskiego w Weselu’*. Widmo hetmana — herszta targowickie-
go — pojawia si¢ w jedenastej scenie drugiego aktu. Pomimo bycia ,diabelska
postacia naszej historii, sprawca upodlenia swych rodakéw” jest on réwno-
cze$nie jednym z filaréw polskiej wyobrazni narodowej, o czym $wiadczy samo
umieszczenie go w tej czesci dramatu. Ponadto Wyspiariski przedstawiat iden-
tyczne stanowisko wobec Targowicy w prywatnej korespondencji. Franciszek
Ziejka wskazal na list artysty opisujacy wizyt¢ w pracowni Jana Matejki, gdzie
znajdowal si¢ odpis aktu konfederacji targowickiej. Tres¢ listu jest nastgpujaca:

Doprawdy, dreszcz przechodzi na wspomnienie tego aktu i kiedy si¢ widzi taki
straszny dowdd w rekach. Ciemno juz bylo w calej sali, tylko jedna $wieca si¢ skrzy-
ta i jakies promienne iskry z niej wylatywaly. Zdawato mi sig, ze to duchy targowi-
czan przyszly si¢ dopominac o swa hanbe do jego pracowni; caly jego obraz stanat
mi przed oczyma, zdawalo mi si¢, ze widzg, jak wchodzi Szczgsny do tej sali, jak

przesuwa si¢ cien jego ku $rodku. ..

Majac na uwadze powyzsze, mozna dojé¢ do wniosku, ze zaréwno na przeto-
mie XVIII i XIX, jak i w XIX oraz XX wieku Targowica wywolywata wraze-
nie niesamowitego. Pozostaja jednak pytania o zrédla tej kontynuacji, a takze
jej znaczenie w procesie ksztattowania si¢ polskiej tozsamosci i wyobrazni na-
rodowej. Ponadto zrozumienie tych kwestii zdaje si¢ warunkiem koniecznym
dalszych badan nad polskoscia, ktére wykroczytyby poza wciaz powszechnie
obecng narodowocentryczng perspektywe, skupiajaca si¢ na dziejach narodu
jako aktora dziejowego. Zastosowanie kategorii niesamowitego moze pozwo-
li¢ na zauwazenie tego, co przemilczane, co schowane w narodowym cieniu.
Przyktad wydarzajacego si¢ wlasnie w polskiej historiografii zwrotu ludowego
pozwala przedstawi¢ hipotezg, ze poprzez analiz¢ niesamowitosci magnaterii,
ktéra — jako klasa spoleczna — réwnoczesnie funkcjonowata jako gwarant za-
chowania polskich wzorcéw narodowych oraz miata zdradza¢ sprawe narodo-
wa, dbajac gléwnie o swoje interesy, mozna by dojs¢ do wnioskéw, ze drugie
z tych przedstawieri mialo tez swéj materialny wymiar w postaci ekonomicz-
nego wykorzystywania biednej szlachty (a tym samym — oczywiscie — chlop-
stwa). Bylaby to mozliwo$¢ przejscia od abstrakeyjnych refleksji do konkret-
nych ustalen historycznych, mogacych symultanicznie czerpa¢ z metod historii
spolecznej czy gospodarczej, a takze teorii i filozofii historii. Narracja w tym

przypadku nie bytaby tworzona z perspektywy narodu.

> S. Wyspiatiski, Wesele, Krakéw 1973.

I. Wegrzyn, dz. cyt., s. 185.

¢ S. Wyspianski, Listy do Karola Maszkowskiego, ,Lamus” 1909 (list z 12 grudnia 1890 r.),
cyt. za: E. Ziejka, , Wesele” w kregu polskich mitéw, Krakéw 1997, s. 298.
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Niesamowite jest potrzebne (a przynajmniej warte uwagi i préby wykorzy-
stania) takze dlatego, ze do tej pory bylo stosowane przez historykéw w ogra-
niczonym zakresie. Wyjatek stanowi tu ksiazka Ethana Kleinberga Haunting
History”, niemniej jest to pozycja z zakresu teorii i filozofii historii, a nie pra-
ca empiryczna’®. Na koniec chcialbym zauwazy¢, ze takie podejscie do badan
historycznych bytoby réwnocze$nie realizacjg postulatéw Joan Wallach Scott,
Gary’ego Wildera oraz Ethana Kleinberga o tworzeniu historii krytycznej:

Historia krytyczna jest historiq uteoretyzowang (...). Nie chodzi o to, by historycy
stali si¢ teoretykami; idea teorii dla samej teorii jest tak samo zdeprecjonowana jak
ta, ze fakty moga ,mdéwié same za siebie”. Chodzi natomiast o to, by historia dy-
scyplinarna przekroczyta swoja cechowa mentalnoé¢ (dyscyplinarny esencjalizm)
oraz empiryczna metodologi¢ (metodologiczny fetyszyzm); aby przebadata swoje
yzdroworozsadkowe” zatozenia dotyczace Zrédet i rzeczywistosci, podmiotowosci
i sprawczosci, kontekstu i przyczynowosci, chronologii i temporalnosci®.

Wydaje si¢, ze badania nad polskim XIX wiekiem — ze wzgledu na ich ciagla
i fundamentalna rol¢ w tworzeniu wyobrazni narodowej — szczegdlnie potrze-
buja tej teoretyzadji.
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