Katarzyna Ojrzynska

Zaktad Angielskiego Dramatu, Teatru i Filmu
Instytut Anglistyki, Wydziat Filologiczny
Uniwersytet £odzki

PRZEGLAD KULTUROZNAWCZY
NR 2 (52) 2022, s. 315-322
doi: 10.4467/20843860PK.22.022.16319
www.ejournals.eu/Przeglad-Kulturoznawczy/

O HISTORII TECHNIKI INACZE)J

Magdalena Zdrodowska, Telefon, kino i cyborgi. Wzajemne relacje nie-
styszenia i techniki, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Kra-

kow 2021, ss. 492.

Wedlug Douglasa Bayntona, amerykan-
skiego badacza, ktory przez wiekszo$¢
swojej kariery naukowej zajmowatl si¢
historig niepelnosprawno$ci oraz debat
wokot ASL (amerykanskiego jezyka
migowego), ,,[n]iepelnosprawnosé jest
wszedzie, gdzie tylko zaczniesz jej szu-
ka¢, a mimo to jest wyraznie nicobecna
w historiach, ktore piszemy”'. W roz-
wazaniach dotyczacych techniki pro-
wadzonych w ujeciu diachronicznym
o niepetnosprawnosci najczeéciej] mowi
si¢ w waskim kontekscie narzedzi shuza-
cych rehabilitacji 0s6b z r6znego rodzaju
uszkodzeniami. Osoby te sg postrzegane
jako pasywni (od)biorcy, w duzej mierze
wpisujacy si¢ w Parsonsowska kategorie

' D.C. Baynton, Disability and the Justification
of Inequality in American History [w:] P.K.
Longmore, L. Umansky (eds.), The New Dis-
ability History: American Perspectives, New
York University Press, New York—London
2001, s. 52.

pacjentow wttaczanych w tzw. role cho-
rego, ktorego obowigzkiem jest przyje-
cie pomocy ze strony profesjonalistow
w celu uzdrowienia ciata i1 eliminacji
jego dysfunkcji>. W ksigzce Telefon, kino
i cyborgi. Wzajemne relacje niestyszenia
i techniki Magdalena Zdrodowska wy-
chodzi poza paradygmat medyczny, uka-
zujac ztozone relacje pomigdzy wskaza-
nymi w tytule obszarami refleksji.
Doswiadczenie czytelnicze podczas
zaglgbiania si¢ w monografi¢ przypo-
mina zwiedzanie wystawy, gdzie oprocz
artefaktow technicznych przedstawiono
roznorodne teksty kultury powigzane
z zagadnieniem g/Ghluchoty, w ktdérych
odbicie znajduja okreslone dyskursy
medyczne, komercyjne 1 mniejszoscio-
we. Opowies¢, ktorg Zdrodowska snuje

2 T. Parsons, Struktura spoleczna a osobowosé,

przet. M. Tabin, Panstwowe Wydawnictwo
Ekonomiczne, Warszawa 1969, s. 343.
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wokot eksponatow zgromadzonych pod-
czas poglebionych badan archiwalnych,
jest narracja z gruntu humanistyczna,
skupiong na tym, jak kwestie dotyczace
(nie)styszenia sg nierozerwalnie zwig-
zane z kondycja ludzka, kulturg oraz
narzgdziami, ktorymi si¢ postugujemy.
Jej monografia opiera si¢ na zatozeniach
przywodzacych na mys$l antylogocen-
tryzm Derridy, podwazajacy fonocen-
tryczne prze$wiadczenie o wyzszoSci
stowa moéwionego i przekonanie, ze ko-
munikacja werbalna jest najbardziej pod-
stawowa, naturalng formg ludzkiej ko-
munikacji®. Jednocze$nie przedstawione
analizy sg ugruntowane w Kkrytycznych
(kulturowych) studiach o niepetnospraw-
nosci lub, ujmujac to precyzyjniej, w ob-
szarze refleksji akademickiej nazwanym
przez Rosemarie Garland-Thomson
nowymi krytycznymi studiami o nie-
petnosprawnosci w humanistyce?, ktore
uznaja niepetnosprawnos¢ za kluczowe
zagadnienie w badaniach kulturowych,
historycznych, literackich czy filologicz-
nych. Innymi stowy — odkrywajg niepet-
nosprawno$¢ tam, gdzie dotychczas nie
byta dostrzegana w catej swojej ztozono-
$ci, poza utartymi paradygmatami inter-
pretacyjnymi.

Monografia skupia si¢ na kontekscie
brytyjskim i amerykanskim oraz ktadzie
szczegodlny nacisk na ostatnie dwa wie-
ki historii. Sktada si¢ z dwoch czgéci,

z ktorych pierwsza nosi tytut ,,Niech
ustyszg. Technologie dla ghichych”
1 omawia rozwigzania proponowane
osobom z uszkodzeniem shuchu przez
sprawne spoteczenstwo. W drugiej zas,
zatytutowanej ,,Zobaczmy to. Techno-
logie gluchych™, autorka koncentruje
si¢ przede wszystkim na wynalazkach
pochodzacych z samego $rodowiska
g/Gluchych. Na pierwszy rzut oka moze
si¢ wiec wydawaé, ze w ksigzce mamy
do czynienia z:

e prostg narracjg przechodzaca od
modelu medycznego, stawia-
jacego osobe g/Glucha w pozy-
cji  kolonizowanego Innego,
ktory wymaga pewnej naprawy,
aby sta¢ jednostkg cieszaca si¢
pelnig praw w spoleczenstwie,
do postulowanych wspotczes$nie
idei wpisujacych si¢ w spotec-
zny model niepetnosprawnosci;

e wyparciem przestarzalych tech-
nologii przez nowe;

e przejsciem od koncepcji pac-
jenta do konsumenta ustug me-
dycznych, postulowanym przez
niepetnosprawnych aktywistow.

Nic bardziej mylnego. Narracja,
ktérg prowadzi Zdrodowska, jest duzo
bardziej zlozona. Pokazuje powtarzaja-
ce si¢ schematy konwergencji nowych
1 starych technologii oraz powrotéw
pewnych rozwigzan technicznych, czy to

> J. Derrida, O gramatologii, przet. B. Banasiak,

Oficyna, £6dz 2011, s. 65-66.

4 R. Garland-Thomson, K. Ojrzynska. Crit-
ical Disability Studies in the Humanities
[w:] K. Ojrzynska, M. Wieczorek (eds.), Dis-
ability and Dissensus: Strategies of Disability
Representation and Inclusion in Contemporary
Culture, Brill, Leiden—Boston 2020, s. 17-34.
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Biorac pod uwagg to, ze trzonem rozdziatu
jest dziatalno$¢ osob nalezacych do okreslo-
nej spotecznosci, pokusitabym sig¢ tutaj o zapis
,,2/Gtuchych”, ktory obejmuje zarowno na oso-
by ghuche (czyli posiadajace pewne uszkodze-
nia stuchu), jak i osoby Gtuche (czyli osoby,
ktore identyfikuja si¢ z okre§long mniejszoscia
kulturowa i postuguja si¢ jezykiem migowym).
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na zasadzie kreatywnego recyklingu, czy
tez w charakterze ,retronostalgicznych
rekwizytow”. Podkre$la tez wielos¢
rol, jakie osoby g/Gluche przyjmowaty
w przesztosci w kulturze i spoteczen-
stwie.

Ksigzka  Zdrodowskiej pokazuje
przesztos¢ jako czasoprzestrzenie §ciera-
nia si¢ roznych podej$¢ do urzadzen shu-
zacych osobom z uszkodzeniami stuchu.
Niezwykle ciekawa pod tym wzgledem
jest historia wiktorianskich trabek, pro-
jektowanych jako ekskluzywne ozdoby
albo wstydliwe rekwizyty maskowane
puklem wtos6éw lub udajace kwiaty, ktére
(podobnie jak wiele wspodtczesnych pro-
tez konczyn’) umozliwialy ukrycie nie-
pelnosprawnosei kosztem gorszej funk-
cjonalnosci. Cho¢ epoka wiktorianska
to czas rozwoju medycyny i przemystu,
czyli dziedzin, ktére w duzej uksztatto-
waty wspolczesne rozumienie niepetno-
sprawnosci jako aberracji wymagajacej
medycznej interwencji, zamozniejsi wik-
torianie 1 wiktorianki wchodzili w role
konsumentéw oraz konsumentek, ponie-
waz rynek amplifikatorow dzwicku byt
nieuregulowany — dziatat poza oficjalny-
mi strukturami medycznymi.

Telefon, kino i cyborgi to ksigzka ba-
daczki, ktora stawia siebie w pozycji 0so-
by sojuszniczej. Zdrodowska pozwala na
jej stronach wybrzmie¢ gltosom o0sob,
ktore na rézne sposoby definiuja swoja

¢ M. Zdrodowska, Telefon, kino i cyborgi. Wza-
jemne relacje niestyszenia i techniki. Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2022, s.229.

7 Por. R. Garland-Thomson, Gapienie si¢, czyli
o tym, jak patrzymy i jak pokazujemy siebie in-
nym, przel. K. Ojrzynska, Fundacja Teatr 21,
Warszawa 2020, s. 206-208.

g/Gluchg tozsamos¢. Tozsamos$¢ ta nie
jest gladkim monolitem. W ostatnich la-
tach zaznacza si¢ to szczegdlnie wyraz-
nie migdzy innymi w kwestii stosunku
0sob g/Gtuchych do implantacji, ktora
wielu postrzega w kategoriach etnocydu®
1 opisyje jako forme apartheidu czy Ho-
lokaustu. Metafory te, cho¢ nieprecyzyj-
ne pod wzgledem poznawczym, sg sku-
tecznym narzedziem retorycznym, ktére
moéwi nam wiele o tym, jak stosujace je
osoby chca by¢ postrzegane: jako grupa
w wigkszym stopniu identyfikujaca si¢
z mniejszosciami etniczno-kulturowymi
niz ze spotecznos$cig o0so6b niepetno-
sprawnych, z ktorg wiaze ja jednak wiele
strategii odzyskiwania obecnosci i pod-
miotowos$ci w przestrzeni publiczne;j.
Omowienie sporu o implanty §lima-
kowe, do ktérego Zdrodowska podcho-
dzi z perspektywy doswiadczen réznych
uzytkownikéw i uzytkowniczek, antycy-
puje juz sama oktadka monografii przed-
stawiajaca prac¢ francuskiego artysty
Amauda Balarda The Broken Ear (Ze-
psute ucho, 1996). Przedstawia ona znak
przekreslonego ucha, czyli piktogram
czgsto wykorzystywany jako oznaczenie
dostepnosci dla os6b z uszkodzeniami
stuchu. Wyglada on, jakby zostat wyko-
nany z ptaskich owalnych kamyczkow,
z ktérych wieksze przypominajg 1$nig-
ce, oszlifowane krzemienie, mniejsze
za$ — perly. Pierwsze skojarzenia, jakie
moze budzi¢ okladka, wigza si¢ zatem
z ekskluzywnym designem w stylu gla-
mour, ktory nadal rzadko jest taczony
z protezami i niepetnosprawnoscia (cho¢

8 Por. R. Sparrow, Implants and Ethnocide:
Learning from the Cochlear Implant Contro-
versy, ,,Disability & Society” 2010, nr 4 (25),
s. 455-466.
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pojawia si¢ coraz wigcej inicjatyw, ta-
kich jak Alternative Limb Project So-
phie de Oliveiry Baraty, ktore starajg si¢
to zmieni¢). Dopiero podczas lektury
ksigzki dowiadujemy sie, ze praca zosta-
ta wykonana ze zuzytych baterii zasila-
jacych implanty i aparaty shuchowe. Ba-
lard wykorzystuje je rowniez w innych
dzietach. Jak dowodzi Zdrodowska, jego
prace posiadaja zatem ekokrytyczny po-
tencjal, poniewaz zwracaja uwage na
»Ssrodowiskowe koszty” wspotczesnych
amplifikatoréw dzwieku oraz podkresla-
ja czesto problematyczng materialnos¢
protez, ktorych baterie bywaja zawodne
1 wymagaja regularnej wymiany.

Mozna by zaryzykowac stwierdzenie,
ze nowe technologie sg zazwyczaj zrod-
lem zaréwno fascynacji, jak i strachu.
W przypadku implantow $limakowych
dotyczy to kwestii obaw nie tylko o prze-
trwanie okre$lonej mniejszo$ci kulturo-
wej, ale tez o skal¢ ingerencji w organizm
ludzki, postrzegany jako ,naturalny” —
ingerencji dazacej do cyborgizacji ciata,
ktéra za cel stawia sobie zludny fono-
centryczny ideat. Posta¢ cyborga, ktorg
wyobrazata sobie Haraway!?, traci swoj
subwersywny 1 emancypacyjny charak-
ter, gdy stuzy normalizacji. Jednocze$nie
Zdrodowska proponuje, aby osoby wy-
posazone w implanty §limakowe rozwa-
za¢ w kategorii dishumanizmu'!, ktory

9

M. Zdrodowska, Telefon, kino i cyborgi...,
s. 255.

D. Haraway, Manifest cyborgow: nauka, tech-
nika i feminizm socjalistyczny lat osiemdziesig-
tych, przet. E. Majewska, S. Krolak, ,,Przeglad
Filozoficzno-Literacki” 2003, nr 1 (3), s. 49-87.
Kategori¢ dishumanizmu zaproponowat Dan
Goodley i pozostate osoby uczestniczace
w projekcie iHuman. Por. D. Goodley et al.,
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,rozpoznaje norme ciata, ale rozbraja ja
i pozbawia wiadzy”'%. To ciekawa propo-
zycja, cho¢ wydaje mi si¢, ze kluczowe
znaczenie majg tutaj okoliczno$ci im-
plantacji, jak réwniez okreslony sposob
wykorzystania implantu. Czynniki te
mogg wszak by¢ zrodlem bardzo rézno-
rodnych do$wiadczen, z ktérych wiele
opisuja cytowani w ksigzce uzytkownicy
1 uzytkowniczki.

Druga cze$¢ ksiazki otwierajg stowa
aktywistki Alice Wong. Opierajac si¢ na
wlasnym doswiadczeniu niepetnospraw-
nosci, Wong pisze o nim — podobnie
z resztg jak wiele innych niepetnospraw-
nych osob zajmujacych si¢ pisarstwem,
sztuka, czy aktywizmem, takich jak Su-
naura Taylor'® czy Kenny Fries' — jako
o zrodle kreatywno$ci 1 wynalazczo$ci
zwigzanej z konieczno$cig funkcjonowa-
nia w §wiecie, ktory nie zostat przystoso-
wany do jej potrzeb i ktdry osoby niepet-
nosprawne ciaggle muszg ,,hakowaé”."
Owo hakowanie w ksigzce Zdrodowskiej
rozumiane jest jako zawlaszczanie roz-
wigzan istniejagcych w glownym (spraw-
nym) obiegu oraz czesto ,,partyzanckie!
przerabianie ich na wiasny uzytek na

Posthuman Disability and Dishuman Studies
[w:] R. Braidotti, M. Hlavajova (eds.), Post-
human Glossary, Bloomsbury, London—New
York 2018, s. 342-345.
12 M. Zdrodowska, Telefon, kino i cyborgi...,
s. 283.
S. Taylor, Bydlece brzemie. Wyzwolenie lu-
dzi z niepelnosprawnosciq i zwierzqt, przet.
K. Makaruk, Filtry, Warszawa 2021, s. 232.
14 K. Fries, Still Disabled [w:] idem, The History
of My Shoes and the Evolution of Darwin’s The-
ory, Carroll & Graf, New York 2007, e-book.
M. Zdrodowska, Telefon, kino i cyborgi...,
s. 297.
16 Ibidem, s. 376 i passim.
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podstawie wlasnych doswiadczen, a nie
(sprawnosciocentrycznej) wiedzy eks-
perckie;j.

Monografia nawigzuje zatem do
jednego z kluczowych zagadnien doty-
czacych zrodet wiedzy na temat niepet-
nosprawnos$ci. Wigze si¢ ono z obserwa-
cjami Vasilisa Galisa, ktory twierdzi, ze
»studia o niepelnosprawnos$ci podazaja
podobna sciezka co studia nad nauka
i technika w zakresie historii idei [...]
w kierunku silnego spotecznego kon-
strukcjonizmu [i — K.O.] postmoderni-
stycznych koncepcji nauki, technologii
i niepelnosprawnosci”’’. W tym wiasnie
duchu Zdrodowska konstruuje swoja
argumentacj¢. Powotuje si¢ na ksigzke
Latoura i Woolgara, piszac o utopijnym
przekonaniu o pelnej obiektywnosci
oraz transparentno$ci naukowych fak-
tow, ktore sg nieuchronnie konstruowa-
ne spotecznie i kulturowo. W kontekscie
niepelosprawnos$ci omawiany problem
szczegbOlnie wyraznie zaznacza si¢ na
polu wiedzy medycznej, normalizuja-
cych interwencji medycznych'® i obietnic
»cudownego ozdrowienia”, oferowanych
osobom gluchym czy tez posiadajagcym
inny rodzaj niepetnosprawnosci. Skupie-
nie na ,,naprawie” nienormatywnej jed-
nostki czesto wynika z ableistycznego

7 V. Galis, Enacting Disability: How Can Science
and Technology Studies Inform Disability Stud-
ies?, ,,Disability and Society” 2011, nr 26 (7),
s. 825.

O niepetnosprawnosci i medycynie jako for-
mie interpretacji danych zgromadzonych
przy pomocy narzedzi, ktdre same w sobie
nie sg neutralne ani transparentne, pisze row-
niez M. Sugiera, Making Sense of Bodies.
Models and Metaphors in Sciences and Arts
[w:] K. Ojrzynska, M. Wieczorek (eds.), Dis-
ability and Dissensus..., s. 53—66.

postrzegania niepetlnosprawnosci jako
indywidualnej tragedii i zrodle cierpien,
ktorych przyczyng jest atypowe cialo,
a nie niedostgpne i dyskryminujace oto-
czenie. Kluczows role w tym kontekscie
odgrywaja przekonania na temat do-
$wiadczen i jakos$ci zycia, ktore czesto
nie biora pod uwagg pozornie bardziej
subiektywnych sadéw wyglaszanych
przez osoby zyjace z rdéznego rodzaju
niepetnosprawnosciami. Problem ten wi-
da¢ rowniez w innych dziedzinach nauki,
takich jak chocby filozofia'®. Podkresla-
jac znaczenie spotecznego konstruowa-
nia zaré6wno niepetnosprawnosci, jak
1 tzw. narzgdzi adaptacyjnych, wspot-
czesne studia o niepetnosprawnosci od-
daja glos osobom niepelnosprawnym i to
je traktuja jako zrodlo wiedzy o zagad-
nieniach bezposrednio zwigzanych z ich
dos$wiadczeniami. Innymi stowy, pozwa-
laja odkry¢ to, co Foucault nazywa od-
dolng ,,wiedzg poddang”, czyli wiedzg,
ktorej ,,do tej pory odmawiano warto-
$ci, widzac w niej wiedze bezpojecio-
wa, podrzedng w poznawczej hierarchii,
lezaca ponizej wymaganego poziomu
naukowosci”®. Tak tez robi Zdrodow-
ska, nie starajac si¢ ustali¢ jednej prawdy
na temat niestyszenia czy tez implanta-
¢ji, ale oddajgc pole osobom o réznorod-
nych i ztozonych doswiadczeniach.

Por. opis rozmow prowadzonych przez Su-
naur¢ Taylor z Peterem Singerem: S. Taylor,
Wszystkie zwierzeta sq rowne (cho¢ niektore
rowniejsze) [w:] eadem, Bydlece brzemie...,
s. 211-256.

2 M. Foucault, Wyklad z 7 stycznia 1976 [w:] Trze-
ba broni¢ spoteczenstwa. Wyktady w Collége de
France, 1976, przet. M. Kowalska, Wydawnic-
two KR, Warszawa 1998, s. 20.
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Analizy przedstawione w czgsci
drugiej skupiajg si¢ na telefonii i kinie
jako wynalazkach, ktére szybko obro-
city si¢ przeciwko ghichym uzytkow-
nikom i uzytkowniczkom. Ukazuja
zatem to, co Alan Roulstone nazywa
»paradoksalnymi wlasciwosciami tech-
nologii”, ktéra z jednej strony ,,otwie-
ra”, a z drugiej, ,,ogranicza mozliwosci,
dostepnos¢ i inkluzj¢™?'. Analizowane
media i rozwigzania techniczne, ktdére
wykorzystywaty, zostaly nastepnie odzy-
skane i zaadaptowane do potrzeb g/Gtu-
chych uzytkownikow i uzytkowniczek,
w duzej mierze za sprawg czltonkow
i czlonkin nieslyszacych spotecznos$ci
oraz 0so0b sojuszniczych. Opowiedziana
z perspektywy g/Gluchej spotecznosci
historia telefonu i kina zmienia si¢ zatem
wdisstorie¢ — czyli swoisty odpowied-
nik herstorii. Jest historig technologii,
w ktorej centrum znajduje si¢ mniejszos¢
spotecznie konstruowana jako niepelno-
sprawna.

W rozwazaniach na temat zlozonych
relacji migdzy technikg a niestyszeniem
Zdrodowska wielokrotnie zahacza o za-
gadnienie disability gain, a w szczegol-
nosci d/Deaf gain, czyli zysku, jaki
ptynie z faktu posiadania g/Gluchoty,
postrzeganej jako wartosciowa forma
funkcjonowania w S$wiecie, a nie ro-
dzaj utraty doswiadczenia typowego
dla tzw. normalsow. W tej perspekty-
wie odmienno$¢ spolecznie definiowa-
na jako niepelnosprawno$¢ jawi si¢ nie
tyle jako ,jednoznacznie ograniczajace
obciazenie”, ile jako ,,zasob posiadajacy

potencjat generowania korzysci”?. To,
czy w ogoble ocena ludzkiego (i nieludz-
kiego) zycia powinna by¢ uzalezniona
od kwestii jego (pozornie obicktywnej)
warto$ci oraz wynikajacych z niego ko-
rzys$ci, stanowi istotne zagadnienie natu-
ry etycznej, ktore wykracza daleko poza
zakres tematyczny omawianej ksiazki.
Trudno jednak nie zgodzi¢ si¢ z twier-
dzeniem, ze wkiad oséb g/Gluchych
i niepelnoprawnych w rozwoj spote-
czenstwa, w tym kultury i technologii,
pozostaje w duzym stopniu niedocenio-
ny. Monografia Telefon, kino i cyborgi
pomaga go dostrzec. Z jednej strony
Zwraca uwage na rozwigzania technicz-
ne, takie jak napisy filmowe. W zamysle
miaty one stuzy¢ osobom z dysfunkcja
stuchu, a okazaty si¢ elementem projek-
towania uniwersalnego przydatnym dla
szerokiego grona odbiorcow, ktorych
polskie ustawodawstwo okresla mianem
,080b ze szczegdlnymi potrzebami”.
Z drugiej strony Zdrodowska pokazuje,
jak technologie stworzone z mysla o oso-
bach ghuchych staty si¢ punktem wyjscia
i inspiracja dla urzadzen opracowanych
do zupehie innych celow, tak jak stato
si¢ w przypadku nastuchownikow czy
luster akustycznych. Potencjat niestysze-
nia jako zasobu generujacego korzysci
nie ogranicza si¢ zatem do dzialan osoéb
nalezacych do g/Ghuchej spotecznosci
podejmowanych w reakcji na niedostep-
ne dla nich wynalazki, ktore wykluczaty
je z partycypacji w spoteczenstwie, oraz
prob adaptacji tych urzadzen do wlas-
nych potrzeb. Jak wyjasnia tytut ksigzki,

2 A. Roulstone, Disability and Technology. An
Interdisciplinary and International Approach,
Palgrave Macmillan, London 2016, s. 3.
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2 R. Garland-Thomson, The Case for Conserv-
ing Disability. ,Journal of Bioethical Inquiry”
2012, nr 3, s. 341.
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relacje pomiedzy niestyszeniem i techni-
ka byty wzajemne i mialy r6zne wektory.

W pracy Zdrodowskiej mozna do-
strzec jeden istotny brak. Nie znajdzie-
my w niej rozdziatu poswigconego kon-
kluzjom, wnioskom czy podsumowaniu.
W mojej ocenie jest to brak znaczacy,
by¢ moze intencjonalny. Telefon, kino
i cyborgi mozna bowiem postrzegac
w kategoriach historii (a wlasciwie dis-
storii), ktora pozostaje niedomknig-
ta 1 ktorg dopiero zaczeto opowiadac.
Omawiana monografia stanowi zatem
otwarcie wielkiego i niezwykle ciekawe-
go pola rozwazan nad ztozonymi, wza-
jemnymi relacjami niestyszenia (czy tez
W szerszym ujeciu niepetnosprawnosci)
oraz techniki, w ktorym jeszcze wiele
pozostato do zbadania. Z niecierpliwos-
cig czekam zatem na wyniki projektu pt.
Glucha historia kina. Technologiczne
i kulturowe relacje kina i niestyszenia
(https://gluchahistoriakina.wordpress.
com/), ktory autorka realizuje obecnie
wraz ze Stawomirem totyszem.
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