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.. Stowo, brzozowa koro” —
czy [Psiej ksigzce]

Piotra Janickiego
potrzebna jest
ekokrytyka

(1 odwrotnie)?

Abstract

“A Word, Birch Bark”: Does Piotr Janicki’s [A Dog’s Book] Need Eco-
criticism (and Vice Versa)?

The article presents the work of Piotr Janicki, one of the most interesting Polish po-
ets of the middle generation (born 1974). The author focuses primarily on the 2018
untitled volume of poems, referred to as [Psia ksigzka] ([A Dog’s Book]), in order
to recreate the structure of its lyrical subject using the categories offered by ecocriti-
cal discourse, represented by the works of Aleksandra Ubertowska, Rosi Braidotti,
Timothy Morton and others. In the course of the analysis, it turns out that an important
programmatic trait of Janicki's poetry is the desire to break the anthropocentric per-
spective, which would place his work in the trend of “deeply ecological” literature.
The task of thus classified works is, inter alia, to “infect” readers with new forms of
sensitivity and imagination which break with traditionally understood humanism, that
is placing man above non-human beings and not in a network of relationships with
them, as it happens in [A Dog’s Book].

Slowa Kkluczowe: Piotr Janicki, ekokrytyka, poezja najnowsza, nowy materializm,
posthumanizm
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Myslenie odswiezone, zdehumanizowane, to jego pragne'.

Piotr Janicki

Piotr Janicki, laureat Nagrody Literackiej Gdynia za zbior wierszy Piotra
Yanickiego wyrazy uznania 1 Nagrody Literackiej Prezydenta Miasta Biate-
gostoku im. Wiestawa Kazaneckiego za tak zwang [Psig ksiazke], jest jednym
z bardziej znanych i uznanych poetéw swego pokolenia (rocznik 1974), oka-
zuje si¢ jednak stabo obecny w namysle literaturoznawcow, ktorzy poswie-
caja mu uwage jedynie w recenzjach towarzyszacych ukazaniu si¢ kolejnych
tomow czy przy okazji zdobywanych przez autora wyroznien. Nie jestem
pierwsza osoba, ktora sygnalizuje t¢ badawcza cisz¢ wokol tworczoscei Janic-
kiego. Tomasz Putka w dyskusji pod hastem Poeci na nowy wiek wymieniat
zbidr Nadal aksamit (2006) wérdd najlepszych debiutow dziesieciolecia (obok
Szczepana Kopyta czy Roberta Rybickiego), dodajac, ze jest on tez jednym
z najbardziej zaniedbanych (w domysle: przez krytyke) tomow?. Z kolei Da-
wid Kujawa, zabierajac gltos w debacie na temat ,,Krytyki krytyki”, ,,zrodet
bezwtadu krytycznego dyskursu” szukat miedzy innymi w ,,przemilczeniach,
czesto dotkliwych w skutkach”, takich jak niedostrzezenie kilku nazwisk,
w tym Janickiego wlasnie®. Zdarza sig, ze przyczyng tego typu przemilczen
jest funkcjonowanie poety poza srodowiskiem literackim czy gldéwnym obie-
giem wydawniczym, tak si¢ jednak nie dzieje w przypadku Janickiego, ktory
w latach 2005-2009 wspottworzyt w Warszawie, razem z Marcinem Jago-
dzinskim, Rafatem Wawrzynczykiem, Dominikiem Bielickim i Kamilem Za-
jacem, zin poetycki ,,Cyc Gada”. Do grona wspotpracownikow zinu dotaczyli
z czasem Tomek Szewczyk, Tomek Grobelski i Andrzej Szpindler, wyco-
fali si¢ natomiast Dominik Bielicki oraz Kamil Zajac. Na jego tamach publi-
kowane byty wiersze, proza, rozmowy, szkice, teksty satyryczne, przektady
itp. Witryne aktualizowano mniej wigcej co trzy dni. W opisie na stronie kata-
logu czasopism czytamy:

,Cyc Gada” prezentuje alternatywna wersje polskich wydarzen literackich ostat-
nich lat (ksigzki, wiersze, wypowiedzi ustne) ze szczegdlnym uwzglednieniem
poezji autoréw mtodych, wysportowanych. Aby§ mogl zorientowaé si¢, Drogi
Czytelniku, czy warto klikna¢ w link do naszej witryny, przygotowaliSmy naste-
pujacy QUIZ: jezeli lubisz Ornette’a Colemana, Johna Ashbery’ego, Roberta Wal-
sera, przyznaj sobie po 1 pkt za kazde nazwisko. Jezeli preferujesz Toma Waitsa,

! P. Janicki, J. Bargielska, Homo i humus, ,,Tygodnik Powszechny” 23.09.2019, https://
www.tygodnikpowszechny.pl/homo-i-humus-160458 [dostep: 4.01.2022].

2 T. Putka, [Glos w debacie Poeci na nowy wiek], https://www.biuroliterackie.pl/bi-
blioteka/debaty/glos-w-dyskusji-2/ [dostep: 30.04.2021].

3 D. Kujawa, Zwawiej, dobra?, https://www.biuroliterackie.pl/biblioteka/debaty/
zwawiej-dobra/ [dostep: 30.04.2021].
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polskich ashberystow, Agnieszke Drotkiewicz — odbierz sobie uzbierane punkty.
Wchodz niezaleznie od wyniku!*

W spisach tresci (niestety witryna ,,Cyca” jest juz niedostepna) znajdzie-
my nazwiska Adama Wiedemanna, Grzegorza Wroblewskiego, Adama Ka-
czanowskiego, Kamili Janiak, Szczepana Kopyta, Dariusza Sosnickiego, To-
masza Putki, Krzysztofa Sliwki, Jasia Kapeli, Cezarego Domarusa, Kacpra
Bartczaka, Justyny Bargielskiej. Prezentowane sa ksigzki Andrzeja Sosnow-
skiego, Witolda Wirpszy, Piotra Sommera, Marcina Sendeckiego, jest Jacek
Bierut, Pawel Koziot, Edward Pasewicz, Pawel Konjo Konnak. Jako wazny
literacki patron wystepuje stowenski poeta, zmarty w 2014 roku Tomaz Sala-
mun — jego siostrzencem i thumaczem jest Mitosz Biedrzycki, rowniez obecny
w ,,Cycu”. Wspominam o tym, zeby zarysowac konstelacje poetyckich za-
interesowan Janickiego i srodowisko, ktorego integralng czes$¢ stanowi — do
tych nazwisk dodatabym jeszcze Romana Honeta i Barbare Klicka. Nie da sig¢
ukryé, ze to aktualna elita polskiej awangardy lirycznej.

Nie umiem okresli¢ przyczyn braku zainteresowania literaturoznawcow
tworczos$cig Janickiego, pewne jest natomiast, ze poeta prowadzi z nami —
mam tu na mysli zarowno profesjonalnych odbiorcow, jak i rezyserow rynku
wydawniczego — pewng gre, w ktorej waznym pionkiem jest sama figura au-
tora. Zaproszenie do niej stanowig oktadki poszczegdlnych tomow 1 wigcej
niz edytorskie decyzje dotyczace sposobu zapisu/uzycia imienia i nazwiska
ich twércy. W Nadal aksamit to Pjotr Janicki, drugi tom nosi tytut Piotra
Yanickiego wyrazy uznania (2014), w 13 sztukach (2016) autor to po prostu
Janicki, sama forma graficzna jest za$ doktadng kopig oktadki kultowej pty-
ty 13 songs zespolu Fugazi. Najbardziej radykalne rozwigzanie zastosowane
zostalo w zbiorze z 2018 roku, ktory bedzie gtéwnym przedmiotem moich
rozwazan. Oto6z ksigzka nie tylko nie nosi zadnego tytutu (na szaroniebie-
skiej oktadce widnieje rysunek psa oraz logo wydawnictwa, na grzbiecie —
czarny zygzak i to samo logo), ale tez w zadnym miejscu, nawet w stopce
redakcyjnej, nie znajdziemy nazwiska autora. Rowniez copyright przypisany
zostal NN (,,© by Autor NN”). Osoby obeznane z tworczo$cig poety mogtly
go zidentyfikowa¢ dzigki kilku subtelnym sygnatom dopiero na etapie lek-
tury samych wierszy, w ktorych pojawia si¢ Kamila (zona, wystepujaca juz
we wcezesniejszych tomach) czy Suprasl, gdzie Janicki od lat mieszka. Istot-
ne wydaje si¢ tez, ze zbior ukazat si¢ w poczatkujacym wowcezas na rynku
wroctawskim Wydawnictwie J, zalozonym przez skadinad znanego i uznane-
go tworce oraz redaktora Jacka Bieruta. W swoim ostatnim jak dotad tomie
Spis tresci (2020) Janicki takze zdecydowal si¢ na interesujacy eksperyment,
ksigzka ma bowiem dwoch autorow — drugim jest Adam Kaczanowski, a czy-
telnik, poza kilkoma dialogowymi partiami, nie otrzymuje zadnych sygnalow

* Zob. ,,Cyc Gada”, http://katalog.czasopism.pl/index.php/Cyc_Gada [dostep: 4.01.2022].
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sugerujacych, ktory z poetow odpowiada za poszczegdlne fragmenty tekstu.
Znawcy tworczosci ich obu mogg si¢ tego jedynie domysla¢, nie mamy jed-
nak zadnych kryteriéw, by potwierdzi¢ lub zanegowac te intuicje. Zreszta,
jak wynika z rozmowy przeprowadzonej z poetami przez Jakuba Skurtysa®,
nawet pojedyncze frazy powstawaly czesto w ramach prowadzonego przez
autorow dialogu, przez wzajemne dopisywanie, nadpisywanie i zmiany, co
ostatecznie uniemozliwia ich przyporzadkowanie ktéoremus$ z nich. Podczas
spotkania z nominowanymi do Nagrody Literackiej Prezydenta Miasta Biate-
gostoku im. Wiestawa Kazaneckiego poeci opowiadali, ze praca nad tomem
odbywata si¢ na wspdélnym Arkuszu Google, gdzie do dyspozycji byl caty
tekst w wersji edytowalnej — modyfikacje mogly zatem dotyczy¢ dowolnych
fragmentow, takze tych poczatkowych. Jak mowit Kaczanowski: ,,To nie jest
taczenie dwoch postaci, tylko zgubienie swojej. Znudzenie sobg i p6jscie do
kogo$ innego™.

Opisane wyzej modyfikacje autorskiego ,,ja” stanowia zachete, by przyj-
rze¢ si¢ blizej konstrukceji podmiotu zawartej w poezji Janickiego, skorelowa-
nej z pewng wizjg $wiata i relacji (podmiot bedzie tu wiec punktem wyjscia
szerszych rozwazan) oraz poszuka¢ dla nich kontekstowych odniesien. Jak juz
deklarowatam, chce to zrobi¢ na przyktadzie [Psiej ksiazki], pod takg nazwa
bowiem funkcjonuje w krytycznoliterackim i marketingowym obiegu wydany
w 2018 roku przez NN tomik, prawdopodobnie w nawigzaniu do wspomnia-
nego wizerunku psa na oktadce (ta sama grafika pojawia si¢ rowniez jako
ilustracja) i — by¢ moze — dedykacji: ,,psom”.

Jeden z obszerniejszych tekstow poswigconych [Psiej ksigzce] — rozmowa
Dawida Kujawy i Lukasza Zurka na tamach ,,Matego Formatu” — tradycyjnie
juz zaczyna si¢ utyskiwaniem na nieproporcjonalnie nikta wobec rangi twor-
czos$ci Janickiego krytyczng czy literaturoznawczg recepcje:

Nie da rady, ,,psiazka” jest dla nas [...] takze kolejna ksiazka TEGO autora, o kto-
rym napisano i powiedziano tak mato, ze krzykna¢: ,,skandal!” byloby nie do$é
mocnym wyrazem dezaprobaty. A przeciez jest to autor, ktéry w réznych miej-
scach swojego pisania robit rzeczy niemieszczace si¢ nam wszystkim w gtowach’.

5 Spis tresci wedlug Janickiego i Kaczanowskiego, Wroctawski Dom Literatury,

17.10.2010, prowadzenie J. Skurtys, https://www.facebook.com/WroclawskiDomL.iteratu-
ry/videos/368955614153772 [dostep: 30.04.2021].

¢ Spotkanie z nominowanymi do Nagrody Literackiej Prezydenta Miasta Biategostoku
im. Wiestawa Kazaneckiego, 22.04.2021, prowadzenie D. Sokotowska, https://www.face
book.com/Bialostocki.Osrodek. Kultury/videos/3835268889921386 [dostep: 30.04.2021].
Ta specyficzna forma pracy nad tekstem moze by¢ tez przyczynkiem do rozwazan na temat
wplywu nowych technologii na proces tworczy.

7 Powiew ogona. Rozmowa o , Psiej ksigzce”, rozm. D. Kujawa, L. Zurek, , Maty
Format” 2019, nr 3, http://malyformat.com/2019/03/powiew-ogona/ [dostep: 30.04.2021].
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Po chwili jednak wtasciwie wytracaja potencjalnym interpretatorom narze-
dzia z rak, deklarujac ustami Lukasza Zurka:

[...] dawno nie czytatem tak lekkiego, wolnego od akademizmu tomiku poetyc-
kiego jak ,,psiazka”, ktory jednoczesnie zdaje si¢ zaprasza¢ nobliwe towarzystwo
Posthumanizmu, Nowego Materializmu czy Postantropocentryzmu do tanca. Jest
ono kompletnie N.N.-owi niepotrzebne, bo jego ksigzka i tak tanczy inny taniec,
w innym rytmie, do innej muzyki, niemniej chyba warto to odnotowac?®.

Podobng wypowiedz formutuje na stronie Wydawnictwa J Adam Kacza-
nowski: ,,Ta ksigzka jest bardzo dobra, bo teksty w niej sa niezalezne, swo-
bodne i odwazne. Niezalezne, bo same ustalajg reguty swojej gry’”. Na koniec
wypada przytoczy¢ stowa samego Janickiego, ktory zapytany o to, dlaczego
jego tom nie ma zadnej autorskiej sygnatury, mowit:

Kazdy powdd jest dobry, by tak zrobié. Przesadnie wybujate imig jest tak samo
wadliwe jak jego brak.

Z przyjemnoscig obserwuje, jak ta ksigzka si¢ gubi [w $wiecie krytyczno-
literackim — K.S.-M]. Szukanie na sit¢ jakichkolwiek punktéw zaczepienia, by
w ogole rozpocza¢ dyskurs, uruchomié go, wydaje mi si¢ bez sensu'’.

Dyskursem, o ktory mimo powyzszych sugestii chciatabym ,,zaczepi¢”
zbidr Janickiego, jest ekokrytyka, traktowana jako cze$¢ szerokiego nurtu
»humanistyki ekologicznej”. Kluczowe wydaje si¢ w nim pojgcie zaangazo-
wania. To nie tylko pewien ,,program badawczy”, w ktérym miesci si¢ tez
oczywiscie literaturoznawstwo, ale — jak to ujeta Ewa Domanska — ,,promo-
wanie innego sposobu widzenia $wiata!!, projekt przysztosci ufundowanej na
nieantropocentrycznych relacjach, majacy uchroni¢ nas przed globalng kata-
strofg. W ramach tego totalnego projektu, noszacego zreszta, o czym wspomi-
na Domanska, znamiona utopii, dokonuje si¢ swoisty przewr6t kopernikanski.
Zmianie ulec maja nasze nawyki myslowe, wyobraznia, sposéb dziatania,
przez stulecia ufundowane na oczywistym poczuciu uprzywilejowanej pozycji
cztowieka, specyficznie zresztg interpretowanego: europocentryzm, meskosc,
prymat ,,duszy” nad ciatem (sam ten dualizm oczywiscie tez jest konstruk-
tem), intelektu nad intuicjg, wyzszo$¢ stowa nad innymi formami ekspresji

8 Ibidem.

® A. Kaczanowski, *** [Od ksigzki z wierszami...], http://wydawnictwoj.pl/nn-psia-
ksiazka/ [dostep: 30.04.2021].

10 Spotkanie z Piotrem Janickim w Galerii im. Slendzifiskich w Biatymstoku,
25.04.2019, prowadzenie Dawid Bujno. Wszystkie cytaty z wypowiedzi poety zostaty
przez niego autoryzowane.

' E. Domanska, Humanistyka ekologiczna, ,,Teksty Drugie” 2013, nr 1-2, s. 15.
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1 wzroku nad innymi zmystami — to tylko niektore z jego atrybutéw. Przy tak
maksymalistycznych zatozeniach humanistyki ekologicznej duza rol¢ ma do
odegrania sztuka, odpowiedzialna za ,,infekowanie” odbiorcow nowymi form-
ami wyobrazni, wrazliwosci, relacji i podmiotowych strategii bycia w §wiecie.
Jak to ujmuje Aleksandra Ubertowska:

W opinii przedstawicieli krytyki srodowiskowej konstruktywne strategie tej walki
powinny przybiera¢ forme przeksztatcenia pola symbolicznego/wyobrazniowego
(reimagination), stad wysoka ranga dziatan artystycznych w tak pomyslanym od-
nowieniu ludzkiego podejscia do srodowiska i stworzeniu nowej ,,ocalajacej” for-
my tozsamosci gatunkowej. Zaczac trzeba zatem od sfery reprezentacji, za pomoca
ktorych ludzko$¢ wyznacza swoje miejsce we wszech$wiecie, od narracji filozo-
ficznych, literackich, ikonograficznych, za pomocg ktorych opowiadamy swoja
histori¢ w relacji wobec innych, nieludzkich bytow!2.

Nieco wczesniej czytamy, ze ,,diagnozy socjologoéw, ekologow, klimato-
logow znajduja najwlasciwszg wyktadnie w «lustrze» fikcji, reprezentacii,
w silnie zaposredniczonych kodach symbolicznych, w poetykach i konwen-
cjach sztuk wizualnych”!3. Tekstem, ktory ,,[s]trajkuje [...] przeciwko antro-
pocentrycznej perspektywie, w jakiej zwykto si¢ przedstawiaé literature”',
jest réwniez, moim zdaniem, [Psia ksigzka]. Trudno powiedzie¢, zeby
ekokrytyka i jej ideologiczne zaplecze stanowity w moich rozwazaniach
narze¢dzie interpretacji — bedzie to raczej rodzaj paralelnej lektury poezji
i pewnego dyskursu (ktére oswietlajg si¢ nawzajem), potwierdzajacej teze,
ze postantropocentryzm i posthumanizm nie sa tylko akademicka, herme-
tyczng narracja, ale jednym z wazniejszych (jesli nie najwazniejszym) glo-
sow polskiej literatury po 2000 roku. Chce¢ tez pokaza¢, ze do sztandaro-
wych nazwisk poetek i poetow, wymienianych w tym kontekscie, czyli Julii
Fiedorczuk, Urszuli Zajaczkowskiej, Kamili Janiak, Kiry Pietrek, Konrada
Gory, Kacpra Bartczaka czy Szczepana Kopyta, warto doda¢ takze Piotra
Janickiego'®.

12 A. Ubertowska, Historie biotyczne. Pomigdzy estetykq a geotraumq, Warszawa:

Wydawnictwo IBL PAN 2020, s. 13.

3 Ibidem, s. 12.

14 J. Kornhauser, Awangarda. Strajki, zaktécenia, deformacje, Krakow: Wydawnictwo
UJ 2017, s. 10.

15 Zob. np. J. Fiedorczuk, Poezja samoswiadomego antropocenu [w:] Prognoza
niepogody. Literatura polska w XXI wieku, red. M. Jakubowiak, S. Kloska, Wolowiec:
Wydawnictwo Czarne 2020, s. 81-93.
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,»W muzeum autonomii podmiotu”

Osobliwy, nie tylko poddajacy sie¢ interpretacji z perspektywy ekokrytyczne;,
ale tez spetniajacy postulaty postantropocentryzmu podmiot wierszy Janic-
kiego manifestuje swoja obecnos¢ w calym tomie. Jego specyfike Swietnie
ilustruja dwa sasiadujace ze sobg utwory — Intymnos¢ muzyka 1 Ukryta wia-
domosc:

Tez jestem za objawieniowym stylem zycia, jednak trzeba to robi¢ z gtows. Kanap-
k¢ posypatem pietruszka. Bylo przy tym $miechu co niemiara i budzito refleksje.
Moja rola jest trudna, przy czym do zrobienia. W muzeum autonomii podmiotu po-
stawitbym na $rodku karuzele. Karuzela nie obraca sig; ludzie na niej stajg, potem
schodzg i to juz wszystko [...]".

[...] Zyje z kazdego powodu i zeby przedstawi¢ mi jeszcze jeden, zbieraj krze-
mienie lub najzwyczajniej w Swiecie zajadaj cortlandy. Jakze wyjatkowo kawaltki
cortlanda odrywajg si¢ od catosci, jakze SUBTELNY warsztat osiaggneta jego dez-
integracja: kazdy kes przypomina masyw gorski, tymczasem strzelistych ksztalttow
jabtka NIE IDZIE si¢ naoglada¢. Jakze patetycznie wygladajg obroty cztowieka
wokot nasiennego gniazda [ Ukryta wiadomosé, s. 11].

Obie miniatury poetyckie proza oswietlaja si¢ nawzajem, ilustrujac pro-
ces rekonfiguracji podmiotu i uktadu sit miedzy nim a rzeczywistoscia, by
nie powiedzie¢ $cislej — naturg, obiektem reprezentujagcym to, co zewngtrzne
(jesli podziat na wnetrze i zewngtrze da si¢ jeszcze w ogole utrzymac), jest tu
przeciez jabtko. W centrum pierwszego tekstu znajduje si¢ karuzela, tyle ze
pozbawiona swego kluczowego atrybutu i niepeligca definiujacej ja funkcji,
jaka jest ruch obrotowy. To martwe, bezuzyteczne urzadzenie staje si¢ symbo-
lem antropocentrycznego podmiotu, rozumianego jako najwazniejszy punkt
odniesienia w relacji cztowieka ze $wiatem. Istotne wydaje si¢ réwniez to,
ze karuzela, nawet wirujac, nie zmienia swego potozenia, implikuje wigc —
paradoksalnie — stato$¢, umiejscowienie, zatrzymanie; staje si¢ blednym ko-
tem, z ktorego trudno si¢ wyrwaé. Ruch, zmiana, dynamika sa tu wlasciwie
pozorne. Taka forme¢ podmiotowosci cztowiek moze przybra¢ jedynie przez
chwile, to jedna z momentalnych konfiguracji tozsamosci, przed ktora nie po-
winni$my si¢ wzbraniaé (,,ludzie na niej stajg, potem schodza”), ale tez nie
warto (nie mozna?) si¢ do niej ogranicza¢. Symbolizowane przez karuzelg
rozumienie kondycji ludzkiej nalezy juz, zdaniem Janickiego, do przesziosci,
mozna je umiesci¢ w ,,muzeum autonomii podmiotu”. Place zabaw czy we-

16 P. Janicki, Intymnos¢ muzyka [w:] idem, [Psia ksiazka], Wroctaw: Wydaw-

nictwo J 2018, s. 10. Wszystkie cytaty poetyckie pochodza z tego wydania, tytul utworu
1 numer strony podaj¢ w nawiasie w tekscie gtownym.
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sote miasteczka, gdzie zwykle znajdujg si¢ karuzele, wywotuja skojarzenia
z dziecinstwem, co pozwala traktowac antropocentryzm jako postawe niedoj-
rzala, z ,,dziecigcego”, egocentrycznego okresu ludzkos$ci, ktory bynajmniej
si¢ jeszcze nie skonczyl (innym rodzajem ,,dziecinstwa” ludzkos$ci, tym razem
w bardziej niewinnym wydaniu, bedzie stowiansko$¢, o ktdrej pozniej).

W Ukrytej wiadomosci akcydentalnym osrodkiem, wokoét ktorego konsoli-
duja si¢ percepcja, Swiadomosé, estetyczne doznania, a nawet poetyckie kom-
petencje podmiotu (zdolnos$¢ tworzenia porownan), staje si¢ jabtko. Zmianie
ulegajg proporcje przedstawionych obiektow — porownany do masywow gor-
skich owoc o ,,strzelistych ksztattach” juz na poziomie fizycznych rozmiarow
wydaje si¢ wiekszy od cztowieka. Podniosty ton i patos, zmigkczone ironig
i tak lubiane przez Janickiego, nadaja doswiadczeniu ,,obrotow wokoét nasien-
nego gniazda” charakter epifanii. Ruch obrotowy, ktory si¢ tu pojawia, ma
inng natur¢ niz ten generowany przez karuzelg, gdyz nie jest krazeniem do-
okota wtasnej osi, putapka ego. Struktura samego jabtka tez zdaje si¢ znacza-
ca: jest ,,zdezintegrowane”, a zarazem skupione wokot ,,nasiennego gniazda”,
stajac si¢ nie tylko punktem odniesienia dla podmiotu, ale rowniez jego (pod-
miotu) ekwiwalentem. Cztowiek jednoczes$nie oglada owoc (dystans), zjada
(wchtanianie 1 obieg materii, zacieranie granic mi¢dzy jabtkiem a podmiotem)
1 krazy dookota tego samego osrodka (,,nasienne gniazdo”). Wyodrebnienie
»hasiennego gniazda” odsyta nas do toposu ziarna jako symbolu odrodzenia
1 wiecznego obiegu zycia oraz gniazda oznaczajgcego miedzy innymi zadomo-
wienie. Nie bedzie takze chyba naduzyciem skojarzenie z jednym z lirykow
lozanskich Mickiewicza: ,,Uciec z dusza na listek i jak motyl szuka¢ / Tam
domu i gniazdeczka” — nie tylko dlatego, ze Piotr Sliwinski wyroznit ,,mo-
dalno$¢ lozanska”, z wlasciwg jej intymnos$cig i emocjonalnoscia, jako jedng
z dwoch (obok ,,modalnosci awangardowej”) determinant poezji tworzonej po
2000 roku'’. ,,Rekonstrukcja przez dekonstrukcje” wytaniajacego si¢ z Ukry-
tej wiadomosci podmiotu polega tez na jego rozdwojeniu na podmiot méwia-
cy wlasnie, wystepujacy w 1. osobie liczby pojedynczej, i ,,cztowieka™ (3.
osoba liczby pojedynczej), w ktorego si¢ w pewnym momencie przeobraza's,

17 P, Sliwinski, Fermentacja kanonow, ,,Teksty Drugie” 2020, nr 5, s. 147.

8 Niech nas nie zwiedzie ironiczny ton tego wiersza — ta ironia to raczej wyraz ciep-
fego, empatycznego dystansu Janickiego wobec $wiata i siebie niz element strategii prowa-
dzacej do anihilacji facznosci stow i rzeczy, ktora dominowata w poezji lat 90. XX wieku
pod patronatem Andrzeja Sosnowskiego. Jak zauwaza Sliwinski, ostatnio ,,[...] do glo-
su doszta poezja i krytyka apriorycznie odnowionego paktu miedzy stowami i rzeczami,
bedacego zrodlem wiary, ze wierszem mozna co$ nazwaé, ustanowi¢ lub zmieni¢. Wy-
prostowaty si¢ i skrocity drozki sensow. Ironii i nieoznaczono$ci przeciwstawito si¢ zma-
terializowane w tekscie dzialanie, traktowanie wiersza jako projektu innej rzeczywistosci
lub posrednika migdzy wewngtrzng i zewngtrzng przestrzenia podmiotu. Odnowienie tej
zgody bylo réwnie mocno potrzebne wierszowi, ktory sam siebie rozumial jako uciele$nie-
nie zmiany” (ibidem, s. 146). Wiersze Janickiego mieszcza si¢ w tym nurcie.
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bedac w konsekwencji tym samym i kim$ innym zarazem, do§wiadczajacym
1 obserwujacym/komentujagcym wilasne doznania. Przejeta z jezyka potoczne-
go konstrukcja — moéwimy na przyktad ,,czlowiek pracuje, i nic z tego nie
wynika”, majac na mysli samych siebie i czlowieka jako takiego — uniwer-
salizuje materializujaca si¢ w wierszu epifani¢ i koncepcje podmiotowosci.
Kluczowe dla niej przemieszczenie, przeniesienie punktu ci¢zko$ci z ,,ja” na
relacje z tym, co w punkcie wyjscia zewnetrzne, a juz za chwile wchodzace
z podmiotem w tak $ciste zwiazki i interakcje, ze sam podzial na wewnetrzne
1 zewngtrzne zostaje zachwiany, podwazony, mozemy zaobserwowac¢ w wielu
utworach, choéby w utworze o znaczacym w tym konteksScie tytule Wybrane
centrum: ,,[...] Wlozytem do szuflady r¢ke i wprawilem w ruch wirowy $rub-
ke. Dzigki Iudziom, bo tak dlugo heblujg jezyk, opisywatem ja w myslach,
a wtedy zatrzymata si¢ i zacz¢ta mi si¢ przygladaé. Podobno cztowiek, gdyby
nie on sam, nie wiedzialby, ile to jeden [...]” (s. 13). Jak wynika z tego tekstu,
pojedynczos$¢ i osobnos¢ to wylacznie ludzkie atrybuty, rodzaj poznawczego
zhudzenia; ,,[...] zawotam / do was z siatki mojej niedoskonatosci, zeby / zro-
zumieliScie 1 wy wasze polozenie” — czytamy w wierszu Znad mowy noblow-
skiej (s. 20), by po raz kolejny przekonac¢ sie, ze nie ,,punkt”, tylko ,,sie¢” nas
definiuje.
Jak zauwaza Justyna Tabaszewska,

[...] gldownym postulatem ekokrytyki nie byto nigdy przeniesienie punktu zainte-
resowania z tego, co ludzkie, na to, co pozaludzkie, lecz raczej przedefiniowanie
relacji taczacych te kategorie w taki sposob, by byto mozliwe mowienie i o jed-
nym, i o drugim roéwnocze$nie, bez wprowadzania sztucznej hierarchii, bez pod-
porzadkowywania jednej sfery drugiej. Relacyjnos¢, sieciowos$¢, wspotzaleznose,
wzajemne powigzania w obrebie jak najszerzej rozumianego srodowiska [...]".

Konsekwencjg tego nie jest uniewaznienie rangi podmiotu, tylko prze-
formutowanie jego koncepcji, tak jak to si¢ dzieje w [Psiej ksiazce]. Wedtug
Aleksandry Ubertowskiej ,,podmiot przezywa swoj wielki powrdt w ekokryty-
ce”, a ,,niezbywalno$¢” jego instancji uwidocznia si¢ zwlaszcza w literaturze.
Zmiana polega na tym, ze:

Podmiot staje si¢ bardziej materialny, ,,u§wiatowiony”, immersywny, istnieje w ru-
chu, taczy dyspozycje krytyczne, kognitywne z afektywnymi i ,,uczestniczacymi”.
Zawsze jednak wraca do tekstu, pytajac o to, co z owej proteuszowej kondycji (i na
jakich zasadach) moze zosta¢ ocalone w artystycznej reprezentacji’.

19 J. Tabaszewska, Ekokrytyczna (samo)swiadomosé, ,,Teksty Drugie” 2018, nr 2, s. 12.
2 A. Ubertowska, ,, Mowi¢ w imieniu biotycznej wspolnoty”. Anatomie i teorie teks-
tu Srodowiskowego/ekologicznego, ,,Teksty Drugie” 2018, nr 2, s. 30. Oczywiscie wazna
inspiracj¢ dla referowanego tu rozumienia podmiotowosci stanowi teoria aktora-sieci Bru-
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Wazna w konteks$cie poezji Janickiego wydaje si¢ tez zaproponowana przez
badaczke (za Lawrence’em Buellem) kategoria ,,ekstraspekcji” (zamiast ,,in-
trospekcji”) jako ,,postawa «wgladu w nature, §wiat zewngtrzny»”. Jak zauwa-
za Ubertowska, jest ona ,,wyrafinowang strategia, konstruowaniem «wgladu
w $wiaty, a nie naiwnym powtorzeniem realizmu jako odzwierciedlenia”21.
Wiasnie takg strategi¢ dla catego tomu zapowiada jego inicjalny wiersz, w kto-
rym usytuowana na zewnatrz natura staje si¢ ,,natchnionym zrédtem zmiany”:
»Wybiegltem z domu po migte / trawa byta wilgotna // wrzucitem do dzban-
ka / na zewnatrz szczebiotaly ptaki / wyjrzalem na balkon zeby je uciszy¢ /
natchnione zrodto zmiany” (Potowa lipca, s. 7). Warto po raz kolejny zwroci¢
uwage na zachwianie statoéci (bo nie zniesienie) i transgresywng dynamike
binarnego podziatu zewngtrzne—wewnetrzne: skoro podmiot wybiegt z domu,
a jego potencjalny powrodt przykryta elipsa, gdzie miesci si¢ ,,na zewnatrz”,
w ktorym szczebiocza ptaki?

Floryzacje

Terminu ,,floryzacje” uzyta Aleksandra Ubertowska na potrzeby interpretacji
intensywnej obecnosci 1 niezwyktej roli roslin w prozie Brunona Schulza. Jak
zauwaza badaczka, ,,[f]loryzacje stanowig istotny element §wiata przedsta-
wionego, obsadzony w roli mocnego aktanta, sprawczego czynnika zdarze-
niowosci i narracji [...]"*%. Tworzone przez Schulza struktury (bo wigcej niz
obrazy) z udzialem roslin

[t]o juz nie poréwnania, animizacje, personifikacje, respektujgce istnienie przed-
ustawnych granic $wiatowych; to raczej migdzygatunkowe transgresje, niweczace
sztywne i nienaruszalne binaryzmy nauk pozytywistycznych®.

nona Latoura — jej zastosowanie jako narzedzia interpretacji [Psiej ksigzki] réwniez datoby
interesujace rezultaty. Zob. B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie
do teorii aktora-sieci, przet. A. Derra, K. Abriszewski, Krakow: Universitas 2010. Nie-
zwykle istotne sa tez rozwazania Rosi Braidotti ujete w ksigzce Podmioty nomadyczne.
Ucielesnienie i roznica seksualna w feminizmie wspotczesnym, przet. A. Derra, Warszawa:
Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne 2009. Ze wzgledu na gtowny temat artykutu
korzystam z propozycji zawartych w Po czfowieku, gdyby jednak chcie¢ poswigci¢ cata
uwage koncepcji podmiotu w poezji Janickiego, kategoria ,,podmiotu nomadycznego”
z pewnoscig okazataby si¢ przydatna. Por. R. Braidotti, Po czlowieku, przet. J. Bednarek,
A. Kowalczyk, przedm. J. Bednarek, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2014.

21 A. Ubertowska, ,, Mowicé w imieniu biotycznej wspolnoty”. .., s. 30-31.

22 Eadem, Historie biotyczne...,s. 176-177.

2 Ibidem,s. 178.
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Przejawiajaca si¢ na roznych poziomach sprawczo$¢ roslin obejmuje roéwniez
proces semiozy, co sytuuje floryzacje w ramach biosemiotyki, a t¢ z kolei w kon-
teks$cie refleksji neomaterialistycznej. Jak zauwaza Kate Rigby, na ktora powotuje
si¢ Ubertowska, ,,[z] perspektywy biosemiotyki caty Swiat — albo raczej wszystkie
$wiaty, albowiem kazdy organizm posiada swoj wlasny — jest przesycony znaka-
mi. [...] Biosfera Ziemi to dzwigk, zapach, ruch, ci¢zar, faktura, smak, ksztatt”*,

Jedna z najwazniejszych konsekwencji neomaterializmu to z kolei zniesie-
nie podziatu na nature i kulturg:

W refleksji neomaterialistycznej materia jest definiowana jako sprawcza w pro-
dukowaniu wiedzy, co wpisuje si¢ w postulaty zniesienia dychotomii materia/
kultura. Przedstawiciele tego nurtu tropig sploty materii i sensu, wspotbrzmienia
1 wzajemnego réznicowania si¢ praktyk dyskursywnych/tekstotworczych i ma-
terialnosci®.

Tak bedzie w przypadku Rosi Braidotti, ktorej koncepcje sg niezwykle
istotne dla ekokrytyki. W jej refleksji neomaterializm przybiera posta¢ ,,mate-
rializmu witalistycznego”. Pisze Braidotti:

Moja wtasna monistyczna filozofia stawania si¢ oparta jest na idei, ze materia,
facznie z tym szczegdlnym jej wycinkiem, jakim jest ludzkie ciato, stanowi byt
inteligentny 1 organizujacy si¢ samodzielnie. Oznacza to, ze materii nie nalezy
przeciwstawiaé kulturze ani tez zaposredniczeniom technicznym, ale raczej poj-
mowac ja jako ciagla z nimi*.

Materialistyczny, witalistyczny (z zoe jako kluczowym pojgciem) monizm
w wydaniu Braidotti zaktada tez odrzucenie wszelkich form transcendencji?’,
a tym, co wprawia $wiat w ruch, okazuja si¢ ,,relacje afektywne”? migdzy
jego poszczegbdlnymi elementami. Ich odrebnosé, o czym przekonali$my sig¢
juz w dotychczas omawianych wierszach Janickiego, pozostaje oczywiscie
ptynna i dynamiczna:

Skutkiem monizmu jest przemieszczenie roznicy poza dialektyczny schemat i ujg-
cie jej jako ztozonego procesu réznicowania, ktory ksztaltowany jest zaréwno
przez wewnetrzne, jak i zewngetrzne sity, a istotna dla niego jest relacja wobec
rozlicznych innych®.

24 Ibidem, przyp. 33, s. 206.
% Jbidem, s. 181.
26 R. Braidotti, op.cit., s. 98.
27 Ibidem, s. 132.
2 Ibidem, s. 130.
2 Ibidem, s. 132.
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»Znowu ten dualizm — napisat kiedy$ w prywatnej korespondencji ze mna
Piotr Janicki — a ja jestem taki jedno$wiatowy”.

To chyba odpowiedni moment, Zzeby zada¢ pytanie, z jakiego rodzaju flo-
ryzacjami mamy do czynienia w wierszach Janickiego i jak z udziatem (stowo
,uzycie” bytoby w kontekscie ekokrytycznym naduzyciem) roslin buduje on
swoje monistyczne uniwersum (o jabtku juz byta mowa, ale bogactwo flory
jest w [Psiej ksigzce] uderzajace).

Zrownanie ro$linnych i czlowieczych emanacji materii zaczyna si¢ tu cze-
sto od zastosowania apostrofy, tak jak w utworze Elementarz:

Jesli to ty, gatazko tymianku, tkwisz w moich zgbach, zostan tam i migknij w nawilglej
wieczno$ci, za ktorg mnie omyltkowo wzictas.
Domyslam si¢ tez uczu¢ wzgledem ciebie bladofioletowego kwiatka, gdy jego
cien chybotat nad twoja tukowata postacia;
mamy tu — poza twoim obserwatorium — podobne iluzje, np. iluzj¢ tozsamosci [...]
(Elementarz, s. 18).

Intrygujaca jest niepewnos¢ podmiotu co do statusu ontologicznego i gatun-
ku trzymanej w zebach rosliny, sygnalizowana spdjnikiem ,,jesli”, ktéra okazuje
si¢ paralelna wobec epistemologicznej ,,omytki” tymianku. Wydaje sig, ze na
poziomie kompetencji poznawczych zaden z tych bytéw nie jest uprzywilejowa-
ny, lacza je natomiast podobne iluzje, takie jak tozsamos¢, juz na wstgpie zane-
gowana brakiem pewnosci co do nazwy roslinki — odrgbny byt wymaga przeciez
osobistej sygnatury — czy podwdjna rola, w jakiej wystepuje podmiot méwiacy,
w zaleznosci od tego, czy patrzymy na niego z jego wilasnej perspektywy, czy
z punktu widzenia tymianku, ktory bierze go za wieczno$é. Wspdlna jest tez dla
nich zdolno$¢ budowania ,relacji afektywnych”, o jakich pisata Braidotti.

Apostrofa Janicki zwraca si¢ rowniez do szypulki (,,Rudozlota szyputko,
ktéra wtedy spadtas z drzewa jak §wiety Efrem z jego / 3 000 000 wierszy,
zeby radowac¢ moje oczy; / w to rozépiewane potudnie znoéw jeste§ ze mna
1 zndw si¢ z tobg zegnam” [Szyputka, s. 50]), w innym wierszu ,,klon i wiatr
tarmosza si¢ z roku na rok / coraz bardziej przekonujaco”, a ich korzenie gil-
goczg (Ta rozpacz, s. 53), prawdopodobnie stanowigc rodzaj pocieszenia dla
podmiotu, ktoéry w inicjalnej czesci tekstu dzieli si¢ z odbiorcg przebtyskiem
samobojczych mysli. Wydaje si¢, ze ta wrecz nadreprezentacja apostrof (beg-
dzie ich w tym tomie duzo wigcej) to przejaw afirmatywnej, dialogicznej po-
stawy wobec $wiata, subtelna forma ,,nagabywania” rzeczywistosci.

Procesu biosemiozy dotyczy wiersz opatrzony tytutem [Stowo, pachna-
ce...], ktory udaje incipit, poniewaz ro6zni si¢ od poczatku pierwszego wersu,

30

P. Janicki, korespondencja prywatna, 20.03.2020.
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co z pewnoscig nie jest przypadkowe, tylko ma sygnalizowa¢ dynamiczno$¢
przylegania stow i rzeczy, zanim jeszcze tekst rozpocznie si¢ na dobre. Oba
przybraty posta¢ — nie mogto by¢ inaczej — apostrofy:

Stowo, brzozowa koro, pachnace liscie stylu i dzwonku poranny trwogi;

kope¢ twoich pracowitych dni wdziera si¢ do moich nozdrzy.

Co tam nucisz, ty niepostuszny wobec rodzicéw dzieciaku, co nucisz znad rzeczy: znad
kolby kukurydzy, znad kamienia i drogowego pytu.

Natomiast ty, pyle, moknij, badZ pelen migzszu, soczysty i zwinny w upadaniu na
trawe (¥**,s. 12).

Kluczowa jest tu oczywiscie inicjalna metafora stowa jako brzozowej kory,
ktora odsyta nas do stynnego eseju Georges’a Didi-Hubermana®'. Jego wnik-
liwej interpretacji dokonata przywotywana przeze mnie wielokrotnie Uber-
towska, bede zatem podazaé jej tropem, zamiast symulowaé oryginalnosé
wlasnych ustalen. Didi-Huberman opisuje w Korze do$wiadczenie wizyty
w Auschwitz, percypowane przez pejzaz. Pozwole sobie na obszerny cytat:

Zwornikiem spajajacym narracj¢ sg znaczace ekofakty [...] — trzy strzepy kory
brzozy, zebrane z ziemi w trakcie spaceru do Birkenau. Kawalki tytutowej kory ta-
cza w opowiesci watki ocalenia, pisma/pergaminu, geopoetyki, symbolicznej ono-
mastyki, osadzajac wszystkie te obszary zagadnien w problematyce ontologiczne;j.

Kora jako wierzchnia warstwa drzewa, jego tuszczaca si¢ powtoka wprowadza
napigcie pomigdzy kategoriami substancji i pozoru, esencji i tego, co akcyden-
talne, przygodne. Kora nie tyle znosi te opozycje, ile ustanawia strukturg gltgboka
tych rozroznien. Jak powiada Didi-Huberman, ,,zdarzaja si¢ powierzchnie, ktore
zmieniajg glebi¢ otoczenia”, istnieja powierzchnie zawierajace ,,skrypty” struktur
glebokich okreslonych form bytu. Kora w porzadku poznania i opisu ontologicz-
nego okazuje si¢ bardziej istotna od pnia drzewa, oddzielajac si¢ bowiem od niego,
za$wiadcza o jego istnieniu, wyznacza ramy naszego myslenia o nim?*2.

Zaprezentowana wyzej natura relacji kory, pnia i §wiata zewngtrznego, ce-
chujaca sie $cista facznoscig wszystkich tych elementow — kora jest determino-
wana/definiowana zar6wno przez substancj¢ drzewa, ktore okrywa/wspottwo-
rzy, jak 1 przez srodowisko — §wietnie oddaje stosunek stowa do rzeczywistosci,
zobrazowany przez Janickiego w cytowanym wyzej wierszu i znajdujacy swoja
materializacje w catym zbiorze. Wazna wydaje si¢ tez synestezja: stowo pach-
nie i dzwigczy, by juz w tym samym zdaniu zamieni¢ si¢ w ,,kopec”, czyli gesty

31 G. Didi-Huberman, Kora, przet. T. Swoboda, Gdansk: Wydawnictwo w Podworku
2013.
32 A. Ubertowska, Historie biotyczne. .., s. 119.
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dym, osad z sadzy, ktéry wdziera si¢ do nozdrzy podmiotu. Wynika z tego, ze
aby sta¢ si¢ stowem jako dostgpnym cztowiekowi $srodkiem wyrazu, ,.kora”
musi zosta¢ spalona. Sadza to pozostato§¢ po tym procesie, substancjalnie inna,
ale jednak wykazujaca scista tacznos¢ z kora, uwarunkowana jej uprzednia
obecnoscig, od niej pochodzaca. To — zgodnie z rozwazaniami Braidotti czy
Ewy Domanskiej z Nekrosa — wciaz ta sama materia, cho¢ przybrata inng postaé
substancjalng. To nie podmiot ,,daje rzeczy stowo”, jak powiedziatby Norwid,
ale ono samo si¢ do niego ,,wdziera” (po raz kolejny odbywa si¢ w tych wier-
szach transgresywne ,,wchtanianie” tego, co na zewnatrz). Stowa ,,nuca znad
rzeczy”, a ich ,rodzicami” sa, jak si¢ zdaje, zaréwno rzeczy wilasnie, jak
1 wchodzacy z nimi w relacje ludzie. ,,Matter matters”, pisze Karen Barad,
a te trudng do przetozenia na jezyk polski gre stow mozna przettumaczy¢ jako
,materia znaczy, ma znaczenie, wazy”*. ,Sadza” wydaje si¢ doskonatym
ekwiwalentem tej lepkosci, ciezaru, substancjalno$ci materii przeksztatcajacej
si¢ w znak*. Podsumowujac te rozwazania, wroce do przywolywanej wyzej
w przypisie diagnozy Piotra Sliwinskiego, ze po 2000 roku w Polsce ,,do gtosu
doszta poezja i krytyka apriorycznie odnowionego paktu migdzy stowami i rze-
czami”, co nieco dalej badacz okresla jako ,,odblokowanie wystawialno$ci’™?,
a Alina Swiesciak, w tym samym numerze ,,Tekstow Drugich”, nazywa ,,nows,
materialno-semiotyczng konstytucja’™® we wspotczesnej literaturze. Poezja Ja-
nickiego z pewnoscig si¢ w tym nurcie miesci.

»Wszyscy mamy zdolnos$¢ zatrzymywania czasu na setki lat”

W ramach nowego materializmu pojawia si¢ tez propozycja innego niz linearne
rozumienia czasu, inspirowana fizyka kwantowa, a sformutowana przez przy-
wotywana juz Karen Barad. To idea ,,czasu dyfrakcyjnego”, czyli rozproszone-
go, wielokierunkowego — zgodnie z takg jego koncepcjg zdarzenia i byty moga
istnie¢ jednoczes$nie w roéznych czasach®’. W konsekwencji wzmacnia si¢ takze

3 A. Derra, Mechanika kwantowa, dyfrakcja i niedosyt filozoficzny. Nowy materializm
Sfeministyczny Karen Barad w kontekscie studiow nad naukq i technologiq [w:] Femini-
styczne nowe materializmy: usytuowane kartografie, red. O. Cielemecka, M. Rogowska-
-Stangret, Lublin: E-naukowiec 2018, s. 140. Zob. tez: K. Barad, Posthumanistyczna per-
Jformatywnos¢: ku zrozumieniu, jak materia zaczyna mie¢ znaczenie, przet. J. Bednarek
[w:] Teorie wywrotowe, red. A. Gajewska, Poznan: Wydawnictwo Poznanskie 2012.

3 QOdsyta nas to do kategorii ,,lepkosci” sformutowanej przez Timothy’ego Mortona
a propos relacji z hiperobiektami. Zob. T. Morton, Lepkosé, przel. A. Barcz, ,,Teksty
Drugie” 2018, nr 2, s. 284-295.

35 P, Sliwinski, op.cit., s. 146, 151.

36 A. Swiesciak, Co robic¢? Poezja najnowsza wobec teorii wspolnych $wiatéw, ,,Teksty
Drugie” 2020, nr 5, s. 160.

37 Zob. A. Ubertowska, Historie biotyczne..., s. 173—174.
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$wiadomos¢ iluzorycznosci zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, w potocz-
nym mysleniu czgsto ufundowanych na czasowym nastgpstwie/sasiedztwie
zdarzen. Aleksandra Derra zwraca uwage na ,,[k]topot z fascynujaca fizyka
kwantowa 1 mozliwo$ciami zapozyczenia jej metaforyki i kategorii do opisu
$wiata codziennych do$wiadczen [...]™%%, do ktérego wystarcza nam fizyka
newtonowska. W tym przypadku nie chodzi jednak o zaadaptowanie koncepcji
»czasu dyfrakcyjnego” do ,,opisu i rozumienia codziennych relacji w danych
zbiorowos$ciach i codziennych praktyk spoteczno-kulturowo-politycznych”,
tylko rozumienia czasoprzestrzeni przez Janickiego w [Psiej ksiazce].

W wierszu Zwrot akcji czytamy: ,,Wszyscy mamy zdolno$¢ zatrzymywa-
nia czasu na setki lat, by po ich uptywie wréci¢ doktadnie do tego miejsca,
w ktorym stangl” (s. 25), a w cytowanym juz Elementarzu:

[...]

Wyobrazitem dzi$ sobie, Ze jestem w tym samym miejscu, ale pi¢gcdziesiat lat
weczesniej, oraz moment, w ktorym od poczatku
szukam sposobu, zeby wroci¢ do terazniejszosci,

Ze staram sig¢, zeby byto normalnie, az oparty o pralke uniostem noge

i dostrzegtem przyklejong do stopy czgstke
czekolady (Elementarz, s. 18).

Jest wigc kwestig odpowiedniej wyobrazni umiejetnos¢ doswiadczania
czasu poza jego ,,normalnym”, linearnym, newtonowskim przebiegiem. Row-
niez nastepstwo zdarzen i skorelowana z nim przyczynowos¢ zostajg potrak-
towane jedynie jako jeden z ludzkich sagdow, by¢ moze — Baconowskich ztu-
dzen: ,,Jedni z nas sgdza, ze co$ staje si¢ przez co§ wczesniejszego, kiedy inni,
ze / stawanie si¢ samo dla siebie jest budowniczym [...]” (Historia, s. 52).

Pojmowany mechanicznie czas, ktorego symbolem jest zegarek, staje si¢
atrybutem cywilizacji:

Cywilizacjo!
Daj nam juz $wigty spokoj; pobrzekujesz niczym odkrojona od reki reka z zegarkiem,
chociaz nie potrafisz nauczy¢ swego postronnego obserwatora (postronnego
obserwatora!), zeby spowalniat czas tak, jak zbija
si¢ goraczke.
Mogtabys przynajmniej o nim moéwi¢ w ciekawy sposob, ze go na przyktad
przezywamy tak samo z lewej do prawe;j,
jak do lewej
[...] (Nocna rozmowa, s. 40).

3% A. Derra, op.cit., s. 145.
¥ Ibidem, s. 145-146.
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Niezwykle sugestywny jest inicjujacy utwor obraz cywilizacji jako upior-
nej r¢ki odeigtej od ciata, na ktore sktadamy si¢ my (tym razem podmiot wy-
powiada si¢ w imieniu zbiorowosci — w kontek$cie wymowy catego zbioru
zasadne wydaje si¢ pytanie, czy tylko ludzkiej) i, jak mozna przypuszczac,
wszystko to, co nie miesci si¢ w ,,cywilizacyjnym” dyskursie 1 fundujagcym
go antropocentrycznym modelu $wiata. Srednik oddzielajacy ciato od — praw-
dopodobnie ,,odkrojonej” celowo, dla ratowania calego organizmu, jak przy
zakazeniu gangreng — r¢ki sugeruje, ze ciecie nie jest jeszcze ostateczne, ale
juz umozliwia dystans wobec ,,pobrz¢kiwan”, bardziej groteskowej niz groz-
nej, martwej konczyny. Z kolei poezja, o czym byta juz mowa wielokrotnie,
to pole eksperymentu, ktory 6w dystans pozwala jeszcze zwigkszy¢, czynigc
z Janickiego ,,postronnego obserwatora” $wiata jako catosci — i tego objetego
cywilizacja, i tego, ktory generuje nowa, posthumanistyczng opowiesc.

Jak zauwaza Braidotti, przyjecie posthumanistycznej perspektywy po-
zwala ,,wlaczy¢ do gry” nie tylko ,,[z]wierzeta, owady, rosliny i1 srodowisko”,
ale takze ,,planete i kosmos jako cato$¢™” — nieustajgcy obieg materii i ener-
gii odbywa si¢ przeciez na skal¢ planetarng. Zapis do§wiadczenia poczucia
kosmicznej jednosci pojawia si¢ rowniez w [Psiej ksigzce], w wierszu, ktory
przypomina przywotywane juz wyzej Liryki lozanskie i zdaje si¢ realizowaé
poetyke zapisu doznan mistycznych, bedac dwudziestopierwszowieczng wer-
sja Mickiewiczowskiego Widzenia czy Zachwycenia Stowackiego:

Dzisiaj jest jeden z tych swobodnych wieczoréw napetniajacych si¢ po brzegi,
kiedy czas jezdzi windg w opuszczonym miescie,

[...]

kiedy $wiatto wpada za kontury pagorkow i do marzngcych na polnej drodze
kolein, ktore dulcza w potowie drogi migedzy tobg
a gwiazdami, ktore sg w tobie,

kiedy twoje wewnetrzne $wiatlo oswietla twoj kolisty ruch, ktory unosi cig
1 opuszcza, podziwia i zachwyca,

kiedy to $wiatto krazy po twoim umysle i zaczyna ci¢ rOwnomiernie rozswietlac,

dlatego ze twoja glebia nie ma krzywizn i szczelin.

Kiedy twoja $wiadomos¢ zwisa, jak tobol, z karku materialnego pielgrzyma,
ktoérego wystaty stofica, zeby im o nich opowiedziat,

wrociwszy szczgsliwie z mrokéw pamigcei albo, po prostu, z fotonobrania (Jeden
z wieczorow, s. 17).

Fraza ,,czas jezdzi windg w opuszczonym miescie” wydaje mi si¢ jedng
z pigkniejszych, jakie powstaty ostatnio w polskiej poezji.

40 R. Braidotti, Po cztowieku, s. 148.
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Stowianski Idiota

W ksigzce Gilles’a Deleuze’a i Félixa Guattariego (filozofow niezwykle istot-
nych jako zrodto inspiracji mysli postantropocentrycznej) Co to jest filozofia?
pojawia si¢ kategoria ,,postaci pojeciowej”. Jak zawsze w przypadku tych auto-
roéw jej precyzyjne odtworzenie nastrecza sporych trudnosci; w duzym skrocie,
aczkolwiek wystarczajacym na potrzeby mego wywodu, mozna powiedzieé, ze
»postaé pojeciowa” to figuracja presupozycji wyprzedzajacych powstanie ja-
kichkolwiek poje¢ 1 samej ptaszczyzny myslowej, na ktorej zostajg wygenero-
wane, ,,odrgbny operator” warunkujacy na przyktad sformutowanie kartezjan-
skiego cogito. To posta¢ pojeciowa mowi Ja filozofa, bo Ja jest ,,zawsze trzecig
osobg”; ,,mysle jako Idiota, chce jako Zaratustra, tancze jako Dionizos, dgze
do czego$ jako Kochanek. Nawet Bergsonowskie trwanie potrzebuje jakiego$
biegacza™!. Jak czytamy dalej, ,,[pJostacie pojeciowe [...] ukazujg absolutne
terytoria, deterytorializacje i reterytorializacje myslenia”*. Sprawiajg zatem, ze
zyskujemy szanse na radykalne zmiany i przesuni¢cia w sferze naszego my-
$lenia o sobie 1 $wiecie. Jedng z takich postaci jest Idiota, o ktoérym Isabelle
Stengers pisze:

[...] idiota Deleuze’a, zapozyczony od Dostojewskiego i przeksztatcony w postaé
pojeciows, jest tym, ktdry zawsze spowalnia innych, stawia opor wobec ugodo-
wych sposobow zaréwno przedstawiania sytuacji, jak i mobilizowania naszych
przemyslen i dziatan przez ich pilny i dorazny charakter. Nie motywuje go do
tego fatszywo$¢ owych przedstawien albo przekonanie o klamstwie spowijajacym

wspomniane wypadki, ale przekonanie, ze ,,istnieje co§ wazniejszego™*.

Wydaje mi si¢, ze takim Idiotg jest Janicki jako autor [Psiej ksiazki], po-
dejmujac si¢ ,,deterytorializacji” doswiadczenia ,,podmiotowych §wiatow” —
zgodnie z zalozeniami posthumanizmu wytwarzajg je bowiem wszystkie byty.
Nie chodzi tu o sam akt dekonstrukcji starego uktadu, zanegowanie dotych-
czasowych poje¢ az do stanu nihilistycznej pustki, tylko o dziatania w poczu-
ciu, zZe ,,istnieje co$ wazniejszego”.

4 G. Deleuze, F. Guattari, Co to jest filozofia?, przet. P. Pieniazek, Gdansk: Stowo/
Obraz Terytoria 2000, s. 74.

2 Ibidem,s. 79.

# 1. Stengers, Propozycja kosmopolityczna, przet. A. Kowalczyk [w:] Ekologie, red.
A. Jach, P. Juskowiak, A. Kowalczyk, L.6dz: Muzeum Sztuki w Lodzi 2014, s. 138. Na
te 1nterpretaCJe; Idloty jako jednej z postaci pojeciowych powoluje sie Alina Swiesciak
we Wspommanym juz tekécie (A. Swiesciak, op.cit., s. 160-161). Interesujacy Swiesciak
poeci i poetki (Szczepan Kopyt, Ilona Witkowska, Klra Pietrek, Adam Kaczanowski, To-
masz Bak, Kacper Bartczak i inni — nie ma wsrod nich Janickiego) sa autorkami i autorami
»«idiotycznych» propozycji konfrontowania si¢ ze $wiatem na wilasna reke i na wlasna
odpowiedzialnos¢ — chociaz w imig¢ «wspdlnego dobray, «wspolnego swiatay, ktére musza
pozosta¢ kategoriami otwartymi, stale domagajacymi si¢ przemyslenia” (ibidem, s. 161).
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Jak pisza Deleuze i Guattari, Idiota w pewnym momencie rozwoju filozofii
staje si¢ Stowianinem, co niezwykle intrygujaco koresponduje z wypowie-
dziami Janickiego na temat wlasnych eksploracji w obrgbie stowianskosci.
Zapytany przez Jacka Bieruta przy okazji Piotra Yanickiego wyrazow uznania
o eksperymenty jezykowe, w ktorych znaczaco pobrzmiewa, zdaniem re-
daktora i wydawcy, biatoruszczyzna i ukrainskie dumki, Janicki odpowiada
(z wlasciwym sobie ,,performerskim przytupem”):

Nabrawszy nieco wody — praprababka Anna, z domu Hoffman, pochodzita z Wtoc-
tawka i dopiero w Grodnie przeszta na katolicyzm, za co zresztg brata za mtodu
ciggi. Maz jej, Mickiewicz, urodzit si¢ pod Nowogrodkiem. Ich corka, babka Ire-
na, juz grodnianko-biatostoczanka, wyszta za grodnianina Zyge. Dziadek Stach
to Ukrainiec z Sosnik, a babka Adela, z domu Trejgo, urodzita si¢ w Dzieniewi-
czach za Krynkami. Te Krynki, raptem 30 km za Supraslem w stron¢ biatoruskiej
granicy, toilty nas w A klasie, toja w okregowce [...]. [Z]apragnatem wzorem hi-
storykow jezyka polskiego, takich, jak Krzyzanowski czy Briickner, posmakowaé
stowotworczej ezoteryki. Wiedzy i zapalu wystarczyto na kilka zaledwie wierszy,
ale kto wie, czy kiedy$ nie obudz¢ w sobie jeszcze raz wewnatrzstowianskiego
jaszczura*,

Mysle, ze ten ,,wewnatrzstowianski jaszczur” powraca wtasnie w [Psiej
ksigzce], nie tyle na poziomie jezyka, ile wtasnie jako ,,odrgbny operator”,
pozwalajacy Janickiemu perfomatywnie a ktywizowac¢ w wierszach postan-
tropo-centryczng, nowomaterialistyczng strukturg §wiata. W specyficznym,
przeprowadzonym z samym soba wywiadzie opublikowanym na stronie
Wydawnictwa J poeta mowi:

Moj czytelnik to tez kawka stracajaca platki sniegu z galezi, po ktdrej przesuwa si¢
na skraj okna i juz jej nie ma, odleciata, jest po wszystkim, do was teraz mowie,
uschle listeczki, stowianiska czutodci, migkkosci pewnych stanéw umyshu, lanco
odpowiedniosci i ty, roztropnosci dobieranych stow. [...]

»Slowiafiszczyzna” pojawila si¢ w nastepstwie uzycia zdrobniefi, jako ich przy-
czyna, z tym ze nie czutbym si¢ komfortowo posrod zdrobnien anglosaskich w moim
obecnym ciele, nastrojonym na akcent przedostatniej, wzglednie trzeciej od konica
sylaby. Oraz globalizm, korporacjonizm postrzegam jako zto, ktéremu dobry jezyk
przeciwstawia si¢ ze swojej natury, starajac si¢ nie przeoczy¢ mozliwosci uskoczen
antysystemowych. Nie okreslitbym tej postawy jezyka jako nieufnej wobec jego

4 P Janicki, , Lubi¢ grubaski”. Z Piotrem Janickim rozmawia Jacek Bierut, 23.09.2015,
http://fundacja-karpowicz.org/lubie-grubaski-z-piotrem-janickim-rozmawia-jacek-bierut/
[dostep: 30.04.2021].
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uzytkownika, lecz jako otwartg na uzytkownika. Zatem zaréwno franciszkanizm,
jak stowianskos¢ traktuje jako $rodowisko sprzyjajace jezykowemu wzrostowi®.

Wydaje mi sig, ze sprzegniecie stowianskosci z dyskursem posthumani-
stycznym moze by¢ niezwykle intrygujacym tropem. Mozna jg bowiem po-
traktowa¢ jako pozytywny regres do przedcywilizacyjnego momentu niedoj-
rzalosci (,,«Stowianszczyzna» pojawita si¢ w nastepstwie uzycia zdrobnien”,
»wewnatrzstowianski jaszczur”), ktéra pozwala na zawarcie paktu ze §wiatem
na innych niz antropocentryczne zasadach. Potwierdzenie tych intuicji znajdu-
jemy w rozwazaniach Timothy’ego Mortona, relacjonowanych przez Andrze-
ja Marca. Jak czytamy, wejscie cztowieka w ,,dorostos$¢”

[...] niesie ze sobg nie tylko wymog poprawnego, ale przede wszystkim radykal-
nego i konsekwentnego odr6zniania $wiata ludzi od nie-ludzi. Literature dla do-
rostych mozemy rozpozna¢ m.in. dzigki temu, Ze nie znajdziemy na jej kartach
mowigcych tosterow, zmywarek, Srubokretow i zwierzat, gdyz jedynymi rozma-
wiajacymi w jej przypadku bohaterami, nawet jesli rzadko z tej okazji korzystaja,
sg tutaj ludzie. Bycie dorostym wedtug amerykanskiego filozofa wigze si¢ bezpo-
$rednio z traumatycznym oddzieleniem i katastrofalnym w skutkach zerwaniem
ludzkich wiezi z nie-ludzmi (The Severing)*.

Te prawidtowo$¢ mozna przenies¢ na prawa rozwoju wspdlnoty ludzkie;j,
co juz oczywiscie czynili antropolodzy kultur pierwotnych?’. Waznym osiag-
nigciem Janickiego, u ktérego moéwig wszelkie byty, jest wiec, z perspektywy
»~humanistyki ekologicznej”, zaangazowanie lokalnosci w redefinicj¢ tego, co
globalne, ,,Swiatowe”.

Lektura [Psiej ksigzki] z zastosowaniem kategorii opisu $wiata i podmiotu
(bo trudno wykorzystane przeze mnie poj¢cia nazwac $cisle poetologicznymi)
oferowanych przez ,,humanistyke ekologiczng” (i ekokrytyke jako jej czgsc)
pokazuje, ze Piotr Janicki nie tylko miesci si¢ w nurcie poetéw ,,gteboko ekolo-
gicznych”, ale tez wnosi do niego osobny, oryginalny gtos. Nie mozemy w jego
przypadku méwi¢ o ujawnianym wprost etycznym zaangazowaniu czy poli-

% Ludzie sq czyms. Z NN (autorem/autorkq) ksigzki bez tytutu (psiej ksigzki) rozmawia
NN, 15.01.2019, http://wydawnictwoj.pl/uncategorized/pismo/rozmowy/ludzie-sa-czyms-
z-nn-autorem-autorka-ksiazki-bez-tytulu-psiej-ksiazki-rozmawia-nn/ [dostep: 30.04.2021].

% A. Marzec, ,, Jestesmy polgczonym z sobg swiatem” — Timothy Morton i widmo innej
wspalnoty, ,,Teksty Drugie” 2018, nr 2, s. 91. Zob. T. Morton, Humankind: Solidarity with
Non-Human People, London—New York: Verso 2017.

47 Zupetnie na marginesie dodam, ze utozsamienie dorostosci z wymogiem radykalne-
go odrézniania ludzi od nie-ludzi i przypisywania im osobnych atrybutow stanowi interesu-
jacy kontekst interpretacji postawy Gustawa z IV cze$ci Dziadow Adama Mickiewicza. Jak
pamigtamy, toczyt on rozmowy z roslinami, zwierz¢tami, a nawet przedmiotami (kantorek,
kij), a empatycznymi $wiadkami tych konwersacji byty dzieci.
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tycznosci, jak w przypadku Szczepana Kopyta, Konrada Gory czy Kiry Pietrek,
to raczej — by uzy¢ okreslenia Julii Fiedorczuk, zastosowanego migedzy innymi
wobec poezji Joanny Mueller i llony Witkowskiej — ,,eksperymenty poetyckie
wykonujace prace ekologiczna na poziomie formy”*. Te ,,forme” chce rozu-
mie¢ bardzo szeroko, jako obejmujacg zarowno procesy semiozy, jak i, 0 czym
juz wspominalam, kategori¢ podmiotu, struktur¢ czasoprzestrzeni czy wza-
jemne relacje ludzkich i nie-ludzkich bytow. Wszystkie te koncepcje nie maja
w [Psiej ksigzce] deklaratywnego czy spekulatywnego charakteru, lecz staja
si¢ narzedziami doswiadczania rzeczywistosci i jego poetyckiej materializacji.

Piotr Sliwinski sformutowat diagnoze, ze poezje otoczyt dzi§ ,kordon
obojetnosci”. Na pewno naiwno$cig bytoby sadzi¢, ze poeci zmienig $wiat,
aczkolwiek wydaje mi sig, ze nawet jesli ich glos nie nalezy do aktualnego,
zywego kanonu, nie przerzucamy si¢ na co dzien cytatami z Janickiego czy
Bartczaka, niezwykle waznym 1 intrygujacym zjawiskiem jest budowanie
przez nich nowego, dwudziestopierwszowiecznego archiwum mysli i wraz-
liwosci, ktore — dopelnione fascynujaco rozwijajacymi si¢ koncepcjami z ob-
szaru ,.,humanizmu ekologicznego” — staje si¢ $wiadectwem waznych prze-
mian. Ich skutki, miejmy nadzieje¢, odczuja kolejne pokolenia.
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