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Poezja: strategie lektury
w XXI wieku

Najnowszy numer tematyczny ,, Wieloglosu” postanowiliSmy poswigci¢ meta-
krytycznej refleksji nad wspdtczesnymi propozycjami czytania poezji. W cen-
trum naszego zainteresowania znalazly si¢ nowe, intrygujace kierunki badan
szeroko pojetego poezjoznawstwa oraz perspektywy rozwoju tej dziedziny.
Chcemy zatem wigczy¢ si¢ w dyskusje nad tym, jakie strategie lektury i od-
bioru poezji mozna dzi$ okresli¢ jako dominujace, najbardziej oryginalne lub
obiecujace, a jakie tracg na znaczeniu. Pytanie o aktualne dyskursy dotyczace
poezji moze rowniez przynie$¢ inspirujace intuicje badawcze odnoszace si¢
do przemian, jakim generalnie podlega obecnie literatura jako przedmiot ba-
dan w humanistyce.

Jedna z najistotniejszych kwestii, jakie warto w tym kontek$cie podnies¢,
sa przemodelowania samego pojecia poezji i jezyka poetyckiego —a w zwigzku
z tym i naszych praktyk lekturowych — w czasach po cyfrowej rewolucji. War-
to zapytac¢, za pomocg jakich metodologii, narzedzi i jezykow opisu potrafimy
dzi§ uchwyci¢ zaro6wno tradycyjne, jak i nowe sposoby czytania, odbierania
albo doswiadczania wiersza, a nawet jego performatywnego wspottworzenia.
Nie sposdb bowiem nie zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze w dobie dynamicz-
nych i trudno przewidywalnych zmian na polu komunikacji literackiej (oraz
komunikacji miedzyludzkiej w ogéle) czas ponownie postawic¢ pytanie o gra-
nice literacko$ci. Jak mozna sadzi¢, to wtasnie badania nad poezja zdajg si¢
odczuwaé owe zmiany w sposob specyficzny i symptomatyczny. Przemiany,
o ktorych mowa, wyraznie wplywaja na sposoby percypowania poezji przez
rézne kregi odbiorcow, a takze na badawcze i krytyczne kategoryzacje, jakim
poddajemy ten obszar kultury'. Mam tu na mys$li miedzy innymi intrygujace

' A.Kaluza, Poezja, obraz, pismiennos¢ i wizualnosé od 1989 roku, ,,Wielogtos” 2020,
nr 1, s. 37-56.
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badawczo obszary literatury cyfrowej, e-literatury oraz réznych form funk-
cjonowania literatury w internecie, dla ktoérych wciaz szukamy nowych siatek
pojeciowych 1 metod interpretacji — te dotychczasowe, wypracowane w epo-
ce Gutenberga, okazuja si¢ czesto niewystarczajace lub wymagaja zrewido-
wania?. W $rodowisku wirtualnym skomplikowaniu ulega tez samo pojecie
znaku — proponuje si¢ nawet wprowadzenie pojecia znaku digitalnego®. Jakie
mechanizmy zachodza zatem obecnie w polu literackim? Czy, jak przekonu-
je Elzbieta Winiecka, nastgpuje jego radykalne poszerzenie (a wraz z tym —
ekspansja mozliwosci ekspresywnych i komunikacyjnych poezji), czy moze
przeciwnie, podlega ono zawgzeniu i partykularyzacji z dominacjg lokalnych
obiegéw zamknigtych? W jaki sposéb badac te przemiany i jakim jezykiem
o nich pisa¢?

Przygladanie si¢ dzisiejszym strategiom lektury poezji wigzac si¢ moze
takze z namystem nad historig lektury poezji rozumianej jako praktyka kul-
turowa, jak czyni to miedzy innymi Roger Chartier*. Mozna wiec zapytac,
na jakie sposoby czyta si¢ poezj¢ w epoce nadmiaru informacji, jaki jest
wspolnotowy i indywidualny wymiar jej odbioru, jakie kategorie opisu byty-
by najbardziej przydatne do uchwycenia tego wielowymiarowego zjawiska.
Badania nad poezja zdaja si¢ bowiem wcigz do$¢ mocno przywigzane do tra-
dycyjnie pojmowanej kategorii tekstu, zbyt mato uwagi poswieca si¢ nato-
miast na przyktad ustnym sposobom wykonywania poezji, a wiec jej czysto
performatywnemu wymiarowi, tak istotnemu od jej najwczesniejszych po-
czatkdéw. Zwraca na to uwage w swoich badaniach miedzy innymi Aleksan-
dra Kremer, rozwazajac pojecie ,,uwaznego stuchania”, wtdrnej oralnosci
1 wptywu glosu (autora lub wykonawcy) na style odbioru tekstu poetyckie-
go’. Innym waznym polem docickan okazuje si¢ zagadnienie wizualno$ci
1 przestrzenno$ci tekstu poetyckiego — chodzi tu nie tylko o prowadzone juz
od lat badania nad poezja konkretng i wizualng czy nad ksiazka artystycz-
ng, skupione czesto na aspekcie edytorskim, typograficznym i zagadnieniu

2 E. Winiecka Poszerzanie pola literackiego. Studia o literackosci w internecie, Kra-
kéw: Universitas 2020; U. Pawlicka, Polska poezja cybernetyczna. Konteksty i charaktery-
styka, Krakow: Korporacja Halart 2012.

3 E. Szczesna, Cyfrowa semiopoetyka, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN 2018.

* R. Chartier, Czy ksigzki wywolujg rewolucje? Szkice z historii ksigzki, lektury i kultu-
ry pismiennej, post. i red. nauk. P. Rodak, Warszawa: Wydawnictwa UW 2019. Por. K. Ko-
ziotek, Czas lektury, Katowice: Wydawnictwo US 2017.

> A. Kremer, The Sound of Modern Polish Poetry. Performance and Recording after
World War 11, Cambridge, MA: Harvard University Press 2021; P. Middleton, Distant Read-
ing. Performance, Readership, and Consumption in Contemporary Poetry, Tuscaloosa:
University of Alabama Press 2005; Close Listening. Poetry and the Performed Word,
ed. Ch. Bernstein, New York—Oxford: Oxford University Press 1998; The Sound of Poetry,
the Poetry of Sound, eds. M. Perloff, C. Dworkin, Chicago: University of Chicago Press
20009.
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medialnosci tekstu®, ale o powazniejsze przesuniecia w sposobach myslenia
o samym teks$cie jako o przedmiocie materialnym badz niestabilnym i trud-
no uchwytnym wytworze performatywnego dziatania, czy tez jako o inter-
/polimedialnej praktyce kulturowej’. Rozpoznania z kregu zwrotu wizualne-
go zdaja si¢ z kolei inspirowac do zrewidowania relacji miedzy wizualnoscia
i pismiennoscig w kontekscie poezji. Obserwujemy osobliwe rozchwianie
granic, w ktorych umownie umieszczamy roznego rodzaju formy poetyc-
kie — diagnozujemy ich niejasny, labilny status, a czytany tekst czgsto wy-
maga uwaznej integracji wielu réznych, splecionych ze soba jego aspektéw
(tekstualnego, wizualnego, glosowego, materialnego, performatywnego,
transmedialnego). Jakie wigc szanse, mozliwosci 1 zagrozenia niesie owa
diagnoza dla przysztych poszukiwan poezjoznawstwa? Jak na nowo ustano-
wi¢ relacje migdzy autorem, tekstem i odbiorcg?

Warto spojrze¢ z pozycji metakrytycznego dystansu na propozycje bada-
czy z kregu tak zwanej nowej filologii i krytyki genetycznej®, ktorzy zadaja
sobie pytania o to, jak pracowac z tekstem o niestabilnym statusie, wymyka-
jacym si¢ niekiedy tradycyjnym narzedziom filologii — a wigc z wszelkiego
rodzaju przed-tekstami (rgkopis, page performative), ale tez wymagajacymi
rekonstrukcji zabytkami poezji dawnej czy tekstami performatywnie wytwa-
rzanymi podczas slamu poetyckiego. Niekiedy trudno juz dzisiaj mowic o tek-
$Scie poetyckim jako o tworze ostatecznym i stabilnym; jego znaczenia pozo-
stajg Scisle zwigzane z jego materialnymi postaciami — czgsto jakze roznymi,
skoro myslimy dzi$ takze o materialnosci wirtualnej, a piSmienny zapis w tra-
dycyjnym, papierowym wydaniu traktujemy jako jedng z mozliwych form
funkcjonowania poezji. Ciekawym polem rozwazan moglyby sie sta¢ rowniez
projekty cyfrowego opracowywania i udostgpniania rekopisOw oraz pytanie
o0 to, jak wprowadzenie w nowy transmedialny kontekst moze wptyna¢ na
nasze decyzje interpretacyjne. Szczegélnie frapujace w kontekscie poezji
sg nowe propozycje metodologiczne z kregu distant reading i badan stylo-

¢ A. Kremer, Przypadki poezji konkretnej. Studia pigciu ksigzek, Warszawa: Wydaw-
nictwo IBL PAN — Stowarzyszenie Pro Cultura Litteraria 2015; A. Przybyszewska, Liberac-
kos¢ dzieta literackiego, 1.6dz: Wydawnictwo UL 2015; M. Dawidek-Gryglicka, Historia
tekstu wizualnego. Polska po 1967 roku, Krakow: Halart 2012.

7 J. Orska, Performatywy. Skiadnia/retoryka, gatunki i programy poetyckiego kon-
struktywizmu, Krakow: Wydawnictwo UJ 2019; B. Bodzioch-Bryta, Sploty: przeptywy,
architek(s)tury, hybrydy. Polska e-poezja w dobie procesualnosci i konwergencji, Krakow:
Wydawnictwo Naukowe Akademii Ignatianum w Krakowie 2019; ,,Forum Poetyki”, lato
2019, jesien 2019 (Interpoetyki I, Interpoetyki I1).

8 J. McGann, Black Riders. The Visible Language of Modernism, Princeton, NJ:
Princeton University Press 1993; Archiwa i bruliony pisarzy. Odkrywanie, red. M. Prussak,
P. Bem, L. Cybulski, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN 2017; ,, Teksty Drugie” 2014, nr 2
(Nowa [?] filologia); J. Bryant, Plynny tekst. Teoria zmiennosci tekstow i edytorstwa w do-
bie ksiqzki i ekranu, przet. L. Cybulski, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN 2020.
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metrycznych czy namystu nad literaturg Swiatowa’. Jak odnajduje si¢ poe-
zjoznawstwo wobec tych nowych mozliwosci, czy jest nimi w ogole zain-
teresowane — a moze dazy do stworzenia jakiej$ alternatywnej metodologii,
specyficznej dla wlasnego funkcjonowania i przedmiotu badan?

Czy w dynamicznie zmieniajagcym si¢ krajobrazie wspotczesnej huma-
nistyki oraz w dyskusjach nad jej kondycja, ptynnymi granicami dyscyplin
i fluktuacjami kolejnych ,,zwrotoéw” mozemy zaobserwowac obiecujace i od-
Swiezajace dla poezjoznawstwa orientacje badawcze? A jesli tak, to na ile i1 jak
moga one wplynac na nasze strategie interpretacyjne? Jakie konsekwencje dla
dzisiejszego postrzegania poezji, jezyka poetyckiego oraz postaci samych poe-
tek 1 poetow maja takie perspektywy badawcze jak postsekularyzm, feminizm,
studia nad rzeczami, orientacje z kregu biohumanistyki i badan nieantropo-
centrycznych, rozwazania spod znaku zwrotu afektywnego, zwrotu somatycz-
nego, performatyki czy ekokrytyki'®? W ostatnich latach obserwujemy tak-
ze szeroko zakrojone badania nad powrotami idei 1 praktyk awangardowych
W poezji powojennej czy wznowienie dyskusji nad kategorig oryginalnosci'.

® F. Moretti, Wykresy, mapy, drzewa. Abstrakcyjne modele na potrzeby historii literatu-

ry, przet. T. Bilczewski, A. Kowalcze-Pawlik, Krakow: Wydawnictwo UJ 2016; P. Casanova,
Swiatowa republika literatury, przet. E. Gatuszka, A. Turczyn, Krakow: Wydawnictwo UJ 2017.

1 Frapujace staja si¢ takie zagadnienia, jak: emancypacyjny potencjal tworzenia
i odbierania poezji; doswiadczeniowy i somatyczny wymiar pisania oraz lektury; problem
obecnosci kobiet w historii poezji czy przemiany w mysleniu o podmiotowosci w poezji
np. z perspektywy genderowej; poezja jako pole dziatania afektow i sposoby ich manife-
stacji w tekscie poetyckim; wptyw dyskursow nieantropocentrycznych czy tez postantro-
pocentrycznych na idiomy poetyckie oraz czytelnicza percepcje. Zob. m.in.: P. Bogalecki,
Wiersze-partytury w poezji polskiej neoawangardy. Biatoszewski — Czycz — Drahan — Grzes-
czak — Partum — Wirpsza, Krakow: Wydawnictwo UJ 2020; P. Bogalecki, Szczesliwe winy
teolingwizmu. Polska poezja po roku 1968 w perspektywie postsekularnej, Krakéw: Uni-
versitas 2016; A. Dziadek, Projekt krytyki somatycznej, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN
2014; K. Bartczak, Materia i autokreacja. Dociekania w poetyce wielosciowej, Gdansk:
Stowo/Obraz Terytoria 2019; M. Glosowitz, Maszynerie afektywne. Literackie strategie
emancypacji w najnowszej polskiej poezji kobiet, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN
2019; A. Jarzyna, Post-koiné. Studia o nieantropocentrycznych jezykach (poetyckich),
Lodz: Wydawnictwo UL 2019; A. Filipowicz, Sztuka migsa. Somatyczne oblicza poezji,
Gdansk: Fundacja Terytoria Ksigzki 2013; Ple¢ awangardy, red. A. Katuza, M. Baron-
-Milian, K. Szopa, Katowice: Wydawnictwo US 2019; Formy (nie)obecnosci. Szkice
o wspolczesnej poezji kobiet, red. J. Gradziel-Wojcik, A. Kwiatkowska, E. Sottys-Lewan-
dowska, Krakow: Universitas 2018; K. Skibski, Poezja jako iteratura. Relacje miedzy ele-
mentami jezyka poetyckiego w wierszu wolnym, Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM
2017.

" Zob. seria wydawnicza ,,Awangarda/Rewizje” Osrodka Badan nad Awangardg dzia-
lajacego przy Wydziale Polonistyki UJ, m.in.: Nauka chodzenia. Teksty programowe poznej
awangardy, t. 1-2, red. W. Browarny, P. Mackiewicz, J. Orska, Krakow: Wydawnictwo UJ
2018-2019. Por. M. Perloft, Unoriginal Genius. Poetry by Other Means in the New Cen-
tury, Chicago: University of Chicago Press 2010.
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Modele lektury, ktére praktykuja dzisiejsi badacze poezji, okazujg si¢
dos$¢ zroznicowane: w wieloglosie rozmaitych wypowiedzi na temat poezji
znajdziemy lektury oparte na otwarto$ci i empatycznym ,,wstuchiwaniu si¢
w tekst”, ale tez te podporzadkowane ironicznemu wywracaniu na nice czy-
telniczych nawykow lub traktujace poezje jako jedna z praktyk kulturowych,
lektury ,.bliskie” 1 ,,dalsze” wzgledem tekstu, intymne badZ zaangazowane,
afirmatywne lub kwestionujace sam trud badania poezji, odczytania radykalne
i minimalistyczne, glosy zorientowane na kwestie estetyczne lub egzystencjal-
ne. Warto obja¢ badawczym spojrzeniem t¢ wiclowymiarowa mozaike, by¢
moze w poszukiwaniu pewnych zalezno$ci, tendencji, relacji miedzy réznymi
propozycjami. Zapraszamy do namystu nad wspotczesnymi koncepcjami mo-
wienia o poezji i roznymi formami jej obecnosci w Swiecie. W jakiej kondycji
sg tradycyjne narzedzia hermeneutyki i czy wcigz pozostajg uzyteczne dla ba-
daczy poezji? Jakim przeobrazeniom mogg lub powinny ulec formy pisarstwa
naukowego na temat tego obszaru literatury? Czy w przyszto$ci pozostaniemy
wierni wciagz chyba dominujgcej szkole czytania spod znaku metody close read-
ing, czy moze na horyzoncie rysujg si¢ juz nowe, odkrywcze sposoby lektu-
ry, ktore miatyby szans¢ jg zastapic¢? A moze raczej skierujemy si¢ w strong
wynajdywania wlasnych, prywatnych jezykow krytycznych i indywidualnych
projektow lekturowych?

Mamy nadziej¢, ze odpowiedzi na przynajmniej niektore z tych pytan
przyniosa opublikowane w niniejszym numerze artykuty. Pawet Kaczmar-
ski w szkicu Wieloglos i autonomia. Nieoczywiste sojusze w debacie wokol
wystgpien Igora Stokfiszewskiego sktania nas do ponownego przyjrzenia si¢
serii wypowiedzi krytycznoliterackich Stokfiszewskiego oraz jego dysku-
tantow, na rozne sposoby odnoszacych sie¢ do propozycji autora Zwrotu poli-
tycznego. Rekonstrukcja owej debaty z roku 2007 pozwala na nowo spojrzeé
na powracajacy w dyskusjach problem zaangazowania w poezji po 1989
roku, rowniez z aktualnej perspektywy. Szczegdlnie interesujace w eseju
Kaczmarskiego jest zaakcentowanie i sproblematyzowanie tych aspektow
omawianej polemiki, ktére nie do§¢ wyraznie wybrzmialy w dotychczaso-
wych komentarzach na jej temat, a ktére okazuja si¢ mie¢ — jak przekonu-
je autor — istotne i zaskakujace konsekwencje metodologiczne, filozoficzne
1 polityczne. Karolina Gorniak-Prasnal w szkicu Archiwa in statu nascendi.
Tymoteusz Karpowicz i Krystyna Mitobedzka — wstep do badan nad proce-
sem tworczym analizuje wybrane materiaty z archiwow Karpowicza i Mito-
bedzkiej, proponujac z jednej strony lekture poezji dwojga przedstawicieli
powojennej awangardy w ujeciu relacyjnym, a z drugiej — przedstawiajac
wstepne rozpoznania mogace stac si¢ inspiracjg do dalszych badan krytycz-
nogenetycznych nad tworczoscia tych autorow. Sebastian Brejnak, autor ese-
ju Dialektyka samotnosci, czyli ,, nie o Smier¢ tutaj chodzi, lecz o bialy kor-
donek”, omawia tytutowa samotnos¢ jako jedna z najwazniejszych kategorii
w stowniku poetyckim Ewy Lipskiej, analizujac wybrane utwory z tomu
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z roku 1981. Przekonuje, ze samotnicy Lipskiej funkcjonuja stale ,,w try-
bie awaryjnym”, zawieszeni miedzy pragnieniem transgresji i introspekcji.
Tak zorientowana lektura tekstow poetki w interesujacy sposdb umiejsco-
wiona zostaje w kontekscie mysli Nietzschego oraz eseju Dialektyka samot-
nosci Octavia Paza. Z kolei Grzegorz Czemiel przyglada si¢ zwigzkom mig-
dzy tworczo$cig amerykanskiej poetki Elizabeth Bishop a liryka oryginalng
i przektadami Andrzeja Sosnowskiego. Artykut Kartografie utraty identyfi-
kuje oraz omawia liczne zbieznoS$ci i pokrewienstwa pomigedzy dwojgiem
autorow, ale tez problematyzuje kwesti¢ przektadu w poezji i relacji migdzy
dzielem wlasnym a tlumaczonym. Katarzyna Sawicka-Mierzynska stawia
pytanie o to, ,,czy [Psiej ksigzce] Piotra Janickiego potrzebna jest ekokryty-
ka (i odwrotnie)?” i podejmuje probe rekonstrukcji podmiotu wypowiada-
jacego si¢ w tomie z roku 2018, wykorzystujac do tego pojecia i kategorie
zaczerpnigte z dyskursu ekokrytycznego, reprezentowane tu gtownie przez
Aleksandre Ubertowska, Rosi Braidotti i Timothy’ego Mortona. Autorka
przyglada sie temu, w jaki sposob Janicki stara si¢ przetamaé w swojej poezji
antropocentryczng perspektywe. Katarzyna Ciemiera w szkicu (Nie)zaanga-
zowany glos Innego (,,Nie” Konrada Gory) interpretuje dedykowany ,,niko-
mu, innemu” tom z roku 2016 w perspektywie najnowszych ustalen sound
studies, proponujac takg jego lekture, ktora na planie pierwszym umieszcza
niepodporzadkowujacy si¢ mowie glos, a ktora jednoczes$nie sugeruje pew-
ne przesuni¢cia w sposobie rozumienia kategorii zaangazowania w poezji.
I wreszcie Krzysztof Sztafa w eseju zatytutowanym Pasja kresu. Przyczynek
do poetyckiego rejestru Tomasza Pulki w oryginalnym ujeciu przedstawia
dynamike rejestru poetyckiego autora tomu Mixtape i bada wpltyw tytutowe;j
»pasji kresu” na ksztatltowanie si¢ wewnetrznych napiec tej poezji oraz jej
estetycznych i egzystencjalnych ambiwalencji. Waznym punktem odniesie-
nia dla tej propozycji sa watki zaczerpnigte z pism Gilles’a Deleuze’a i Félixa
Guattariego.

W dziale ,,Recenzje i omdwienia” publikujemy w tym numerze dwa arty-
kuty recenzyjne. Magdalena Zdrodowska omawia ksigzki Rosemarie Garland-
-Thomson pt. Gapienie sig, czyli o tym, jak patrzymy i jak pokazujemy siebie
innym (przektad Katarzyna Ojrzynska) oraz Niezwykle ciala. Przedstawienia
niepetnosprawnosci fizycznej w amerykanskiej kulturze i literaturze (przektad
Natalia Pamuta), ktore ukazaty si¢ w 2019 1 2020 roku. Autorka recenzji nie
tylko charakteryzuje pojeciowa i metodologiczng rame tych dwdch fundamen-
talnych dla $wiatowych badan nad niepelnosprawnos$cia pozycji, lecz takze
lokuje recenzowane monografie na tle literaturoznawczych studiéw o nie-
petosprawnosci oraz w polskim kontekscie spoteczno-kulturowym. Szkic
Katarzyny Trzeciak po$wigcony jest natomiast wydanemu w zeszlym roku
tomowi zbiorowemu Dezorientacje. Antologia polskiej literatury queer pod
redakcja Alessandra Amenty, Tomasza Kali$ciaka i Blazeja Warkockiego. Au-
torka podkresla znaczenie antologii jako pierwszej publikacji prezentujacej
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w tak duzym zakresie polska literature gueer, od wieku XVIII do czasow nam
najblizszych, a szczegodlng uwage poswieca otwierajagcemu antologi¢ szkicowi
pod tytulem Literatura przewrotna.
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