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Abstract

Staring at Extraordinary Bodies. On the Polish Translations of Rosemarie
Garland-Thomson’s Books

Article reviews the Polish translation of two fundamental monographs in global dis-
ability studies scholarship: Extraordinary Bodies (1997) and Staring: How We Look
(2009) by Rosemary Garland-Thomson. First, the books are discussed in the context of
global disability studies, with special attention paid to the influences of the theoretical
and methodological framework of literary studies in the 1990s. Secondly, the Polish
translations are considered as an important element in the current development of the
field of disability studies in the Polish academia.
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Widocznoé¢ oraz niewidzialno$¢ to dwie istotne zmienne obecnosci 0sob
z niepetnosprawnos$ciami — czy szerzej: osob o nienormatywnych cialach —
w przestrzeni publicznej. Widzialno$¢ jest dla osdb z niepelnosprawnosciami,
podobnie jak dla innych marginalizowanych grup, przedmiotem nieustan-
nej walki oraz, jak pisza Ewelina Godlewska-Byliniak oraz Justyna Lipko-
-Konieczna, polem emancypacji i politycznego dziatania’. Widzialno$¢ po-
pada bowiem czesto w dwa ekstrema: bywa radykalnie uwidaczniana oraz
przeciwnie — ukrywana. Przyktadem pierwszej praktyki jest dziewigtnasto-
wieczna, anglosaska tradycja pokazéw dziwolagow (freak shows), w ramach
ktorej osoby z niepetnosprawnos$ciami (ale takze ,,uniepelnosprawnieni”, egzo-
tyzowani w swej etnicznos$ci niebiali) wystawiani byli na widok publiczny, by
ich nienormatywno$¢ zostala zmonetyzowana. Przyktadem drugiej strategii sa
pieczotowite starania Theodore’a Roosevelta, prezydenta Stanéw Zjednoczo-
nych, oraz jego otoczenia, w tym tajnych stuzb, by jego niepetnosprawnosc
(byl porazony po przebytym polio i poruszat si¢ na wozku inwalidzkim) pozo-
stata w ukryciu’. Rosemarie Garland-Thomson, literaturoznawczyni, wspot-
zatozycielka studiow o niepelnosprawnosci, a w ostatnich latach specjalistka
w zakresie bioetyki, w swoim akademickim dorobku konsekwentnie koncen-
trowata si¢ na tej pierwszej ewentualno$ci. Analizowata praktyki zwigzane
z pokazywaniem i opisywaniem cial 0s6b nienormatywnych, ogladaniem ich,
jak rowniez taktyki stosowane przez osoby z niepetnosprawnosciami, by po-
radzi¢ sobie z patrzeniem na nie i wykorzystac spojrzenia widzow, aby zyskac
glos. Dwie bodaj najwazniejsze ksigzki w dorobku Garland-Thomson: Nie-
zwykie ciata. Przedstawienia niepelnosprawnosci fizycznej w amerykanskiej
kulturze i literaturze opublikowane w 1997 roku oraz wydane nieco ponad
dekade pozniej Gapienie sig, czyli o tym, jak patrzymy i jak pokazujemy siebie
innym, ukazaty si¢ w polskim thumaczeniu w 2019 oraz 2020 roku za sprawa
Fundacji Teatr 21 w ttumaczeniu badaczek niepetnosprawnosci — Katarzyny
Ojrzynskiej 1 Natalii Pamuty.

Poczatki studiéw o niepetnosprawnosci

Niezwykte ciata okazaly si¢ mie¢ fundujace znaczenie dla ksztattujacych sie
w latach 90. disability studies, studiow o niepetnosprawnosci—dzi§ uznaje si¢ je
za kanon tej dyscypliny. Przecieraly wowczas szlaki kulturowej, krytycznej

2 R. Garland-Thomson, Niezwykie ciafa. Przedstawienia niepetnosprawnosci fizycznej
w amerykanskiej kulturze i literaturze, przet. N. Pamuta, Warszawa: Fundacja Teatr 21
2020, s. 8.

3 Historie tych wysitkéw, tym trudniejszych, im dynamiczniej rozwijata si¢ fotografia
prasowa i dokumentacja filmowa, opisat Hugh Gregory Gallagher w ksigzce pod wymow-
nym tytutem FDR s Splendid Deception (New York: Dodd Mead 1985).
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refleksji po§wieconej niepetnosprawnosci i operacjonalizowaty ja w sposob
podobny do tego, w jaki wczesniej studia feministyczne analizowaly pte¢
1 kobiecos$¢, a studia etniczne — dyskursy rasowe. Proklamowany przez autor-
ke w odniesieniu do niepetnosprawnosci konstruktywizm — odkryty z pelna
moca przez dyscypliny dzi§ okreslane zbiorczym terminem studiow nad toz-
samoscia*, jak gender studies, queer studies, studia kobiece czy ethnic and
racial studies — miat wtedy do$¢ radykalny charakter. Trudno byto dostrzec
w niepelnosprawnosci spoleczng konstrukceje, co$ wigcej niz tylko biologiczna
kondycje¢. Dzi§ podobny sposdb myslenia — przynajmniej na gruncie humani-
styki — wydaje si¢ oczywistym i paradygmatycznym punktem wyjscia, jednak
w latach 90. konstruktywizm szczegdlnie w odniesieniu do niepetnospraw-
nos$ci byt podejsciem, dla ktorego Garland-Thomson musiata znalez¢ solidne
wytlumaczenie i uzasadnienie. W konsekwencji zakresem odwotan — natural-
nych w owym czasie i jednoznacznie kojarzonych z anglosaskim czy konkret-
niej amerykanskim modelem tozsamosciowej odmiennosci — byta kategoria
etnicznos$ci jako klucz do ustanowienia politycznej tozsamosci i mozliwosci,
jakie daje ona w systemie praw obywatelskich.

Jednym z najistotniejszych watkow wprowadzonych przez Rosemarie Gar-
land-Thomson w Niezwyktych ciatach byta kategoria normata. To kolejny diug
zaciagniety u studiow kobiecych i etnicznych, ktore wyrwaty z domeny oczy-
wistosci 1 przejrzystosci kategorie skonstruowane jako transparentne — na przy-
ktad biatos¢. Podobnie jak rok wezesniej Lennard J. Davis®, Garland-Thomson
eksploruje zakres tego, co umyka spojrzeniu jako samo przez si¢ zrozumiata
oczywisto$¢: to, co uznane za normalne. Normat to niezbywalny towarzysz
niepetnosprawnego i nienormalnego — i podobnie jak oni jest spotecznym kon-
struktem. Odmienno$¢ ciata osoby niepetnosprawnej wyznaczaja granice nor-
mata, utwierdzajg j3 w nich i nieustannie je odtwarzaja. To spoleczny wzorzec,
a jednocze$nie tozsamos$¢, majace ,,wlasciwy”, ,,odpowiedni” i ,,normalny”
charakter, ktory przektada si¢ na spoteczny status oraz dostep do wladzy.

Literaturoznawcze studia o niepelnosprawnosci i uwiktanie w tekst

Garland-Thomson i inni inicjatorzy humanistycznych badan niepetnospraw-
nosci reprezentowali te tradycje intelektualne oraz dyscypliny wiedzy, w kto-
rych antyesencjalistyczna krytyka spolecznych tozsamosci i kategorii przy-
jeta si¢ szczegodlnie dobrze. ,,Rdzenng” dyscypling Garland-Thomson jest

* Te wspdlng kategori¢ zaproponowata Rosemarie Garland-Thomson w Integrating
Disability, Transforming Feminist Theory [w:] The Disability Studies Reader, ed. L.J. Davis,
New York: Routledge 2006, s. 333.

> L.J. Davis, Enforcing Normalcy. Disability, Deafness and the Body, New York: Verso
1995.
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literaturoznawstwo 1 krytyka literacka — podobnie jak Lennarda J. Davisa, au-
tora miedzy innymi Enforcing Normalcy. Disability, Deafness and the Bod)®,
Tobina Siebersa, autora ksigzek Disability Aesthetics’ i Disability Theory?,
a takze Davida Mitchella, ktéry wraz z Sharon Snyder wydal Narrative Pros-
thesis. Disability and the Dependencies of Discourse® oraz Cultural Locations
of Disability'’® czy Roberta McRuera, autora Crip Theory. Cultural Signs of
Queerness and Disability". Nie oznacza to oczywiscie, ze podwaliny pod stu-
dia o niepetlnosprawnosci ktadli wytacznie literaturoznawcy — inni znaczacy
badacze reprezentowali na przyktad psychologie, jak Simi Linton, historig, jak
Douglas Baynton, za$ Irving Zola, zatozyciel Society for Disability Studies,
pierwszego akademickiego stowarzyszenia poswigconego studiom o niepetno-
sprawnosci oraz czasopisma ,,Disability Studies Quarterly” — byt socjologiem.
A jednak w studiach o niepetnosprawnosci da si¢ zauwazy¢ bardzo silng trady-
cj¢ krytycznoliteracka, ktdra zdeterminowata spora czes¢ badawczych zainte-
resowan realizowanych w ramach dyscypliny, szczeg6lnie w jej poczatkowym
okresie. Na ich ksztalt istotny wptyw miat metodologiczny moment, w ktérym
w latach 90. znajdowata si¢ krytyczna refleksja nad literaturg. Zwrot tekstual-
ny, ktory pozwalat wykorzystywaé narze¢dzia z zakresu literaturoznawstwa do
analizy pozaliterackich fenomenéw kulturowych i interpretowac je jako teks-
ty kultury, wprowadzit badaczy wyszkolonych i wytrenowanych w analizie
oraz interpretacji tekstu literackiego na szerokie wody aktywnosci spoteczno-
-kulturowej w ogodle. Wezesne studia o niepelnosprawnosci — w tym ksigzki
Garland-Thomson — sg tego poszerzenia pola $wiadectwem i owocem. Sama
autorka wprost deklaruje, ze przedmiotem jej analizy w Niezwyklych ciatach
jest ,,niepetnosprawna posta¢”'? — a te rozumie dos$¢ szeroko, jako postac lite-
racka (analizie poddaje niepetnosprawnych bohaterow, ktérzy wyszli spod pior
pisarek), ale i publiczng persone wystepujaca podczas freak show.
Taperspektywa badawcza byta wartoSciowa, wazna i znaczgca dla niepetno-
sprawnosci jako przedmiotu akademickich dociekan oraz nowej, spolecznej
tozsamosci, dostarczajac wnikliwej analizy kulturowej reprezentacji nienor-
matywnosci. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze w domenie szeroko rozumia-
nego kulturoznawstwa (cultural studies) badacze poszli juz wowczas w in-
nym kierunku. Rezygnowali z postawy wszechwiedzacych interpretatorow/

¢ Ibidem.

7 T. Siebers, Disability Aesthetics, Ann Arbor: University of Michigan Press 2010.

8 Idem, Disability Theory, Ann Arbor: University of Michigan Press 2008.

° D.T. Mitchell, S. Snyder, Narrative Prosthesis: Disability and the Dependencies of
Discourse, Ann Arbor University of Michigan Press 2000.

0 Eidem, Cultural Locations of Disability, Chicago: University of Chicago Press 2006.

1" R. McRuer, Crip Theory: Cultural Signs of Queerness and Disability, New York—
London: New York University Press 2006.

12 R. Garland-Thomson, Niezwykle ciala..., s. 52.
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krytykow. Sklaniali si¢ nie tyle ku analizie samych tekstow, intencji tworcow
czy odczytan domniemanych modelowych odbiorcow/czytelnikéw/widzow,
ile raczej ku r6znorodnym, a przede wszystkim subwersywnym praktykom
odbioru®®. W momencie, w ktorym kulturowe studia dotyczace kultury popu-
larnej, mediow czy techniki obficie czerpaty z metodologii i teorii oferowa-
nych przez antropologie, studia o niepetnosprawnosci oraz fundujace je mo-
nografie, realizowane w duzej mierze w literaturoznawczym paradygmacie,
koncentrowaly si¢ na analizach tekstow.

Paradoksalnie uwaga ta dotyczy takze Gapienia si¢ — Garland-Thomson
na potrzeby tej ksigzki przeprowadzita wywiady, ktorych fragmenty przytacza
w monografii. Byty to rozmowy zar6wno z osobami publicznymi, wystepuja-
cymi w Gapieniu si¢ pod wtasnym nazwiskiem, jak i wypowiedzi rozméwcow
oraz rozmoéwczyn, ktdrzy pragneli zachowac¢ anonimowo$é. Autorka pozycjo-
nuje swoje rozwazania pod wzgledem dyscyplin 1 zastosowanego instrumen-
tarium z duza rozwagg i $wiadomoscig. Pisze:

wykorzystuj¢ model spoteczny [niepelnosprawnosci — M.Z.] oraz kilka narze-
dzi analitycznych: socjologi¢ komunikacji wizualnej, interakcjonizm, psycho-
logi¢ kognitywng i spoleczng, histori¢ wizualno$ci i ciekawosci (curiosity) oraz
przede wszystkim dyscypliny humanistyczne, takie jak filozofia, studia o nie-
petnosprawnosci, teorie feministyczne, badania nad rytualem oraz performatyke

i literaturoznawstwo™!*.

Garland-Thomson nie wymienita instrumentarium etnografii czy antropo-
logii, gdyz zdaje si¢ nie dostrzega¢ w technice wywiadu narzedzia badaw-
czego — przektada sie¢ to na sposoby wykorzystania zdobytego ,,w terenie”
zasobu wiedzy. Autorka wykorzystuje fragmenty wywiaddéw z tworcami, kto-
rzy w swej aktywnosci publicznej uwidaczniajg siebie i swoje niepetnospraw-
nosci, w ten sposdb wspomagajac analize i interpretacje ich obrazéw oraz
performansow, a takze wskazujac na ich dodatkowe konteksty. Wypowiedzi
anonimowych rozmowcow z niepetnosprawnos$ciami stuza Garland-Thomson
za punkt odniesienia, §wiadectwo do$wiadczenia zycia z niepetnosprawnos-
cig, wobec ktorego pozycjonuje omawiane reprezentacje i spoleczne praktyki
patrzenia. W obydwu przypadkach narracje uzyskane dzigki rozmowie stuza
interpretacji tekstow kultury oraz same traktowane sg przez autorke jako teks-
ty kultury i tak wykorzystywane.

13 Ttaka postawa okazata si¢ po latach interpretacyjnym naduzyciem, a studia kulturowe
w ich brytyjskim wydaniu z wprowadzonym przez Stuarta Halla zalozeniem, ze odbiorcy
odbierajg teksty przede wszystkim niehegemonistycznie, zostala z czasem podwazona.

4 R. Garland-Thomson, Gapienie sig, czyli o tym, jak patrzymy i jak pokazujemy
siebie innym, przel. K. Ojrzynska, Warszawa: Fundacja Teatr 21 2019, s. 34.
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Putapki wzrokocentryzmu

Trudno porownywac obydwie przettumaczone przez Fundacj¢ Teatr 21 ksigzki.
Jak wspominatam, napisano je w odstepie dekady, z kompletnie roznych pozy-
cji. Niezwykte ciata byty ,,swoisty[m] manifest[em], ktorego celem jest umiesz-
czenie studiow o niepetnosprawnosci w kontek$cie nauk humanistycznych”'>.
Mialy wprowadzi¢ niepelnosprawno$¢ w orbite humanistycznych zaintere-
sowan, obudowac ja rozpoznanym i uznanym zestawem kategorii i narzedzi
teoretycznych. Gapienie si¢ napisala badaczka bedaca juz autorytetem oraz
wspoltworezynia dyscypliny'®. Sama autorka okresla te ksiazke jako ,,zbior
filozoficznych rozmyslan™!” i ,,anatomi¢ gapienia si¢”'®. Zasadnicza wartos¢
tej monografii dostrzegam w zniuansowaniu aktywnos$ci patrzenia — ktora,
jak wyktada Garland-Thomson, nie zawsze oznacza przemoc, nadrzednosé
1 opresje — a przede wszystkim w radykalnej zmianie optyki 1 zwrdceniu si¢
nie ku temu, kto si¢ gapi, lecz ku temu, na kogo si¢ patrzy. Radykalnos¢ tego
odwrodcenia polega na upodmiotowieniu ogladanych i wyeksponowaniu ak-
tywnego, performatywnego i niekoniecznie podporzadkowanego charakteru
ich potozenia. Aktywne granie z konwencjami, Smiate eksponowanie swojej
cielesnosci, famanie bezpiecznej ,,czwartej $ciany” — to niektore z ,,wachlarza
strategii, ktore [osoby o nienormatywnych ciatach — M.Z.] wykorzystuj[g] do
wplywania na przebieg interakcji z gapiami”'®, a ktore opisuje i analizuje au-
torka. Ekspozycja tego dynamicznego, relacyjnego charakteru jest szczegdl-
nie cenna i no$na w analizie strategii patrzenia, ogladania, a przede wszystkim
pokazywania si¢ we wspolczesnym pejzazu technologiczno-medialnym.
Gapienie sig opublikowano po raz pierwszy w 2009 roku, w zupehie od-
miennym od wspodtczesnego uniwersum codziennych praktyk zwigzanych

5 Eadem, Niezwykle ciata...,s. 53.

16 W pierwszej edycji antologii Disability Studies Reader, zredagowanej w 1997 roku
przez Lennarda J. Davisa, znalazty si¢ dwa teksty Garland-Thomson, uwzgledniane w kaz-
dej kolejnej edycji. Jak dotad wydano pig¢ edycji antologii — w trakcie prac nad szosta, kto-
ra miata si¢ ukaza¢ w 2021 roku, koniec pracy nad serig wydawniczg zapowiedziat L.J. Da-
vis, ktorego kilkoro autorow oskarzyto o przyzwolenie na zte praktyki wydawnicze. Ich list
otwarty stal si¢ przyczynkiem do dyskusji o roli autora tekstu naukowego i granicach wtas-
nosci wydawcow, a takze o szeroko rozumianej réznorodnosci w ramach samych studiow
o niepelnosprawno$ci. Wigcej na ten temat: N. Gluckman, Why Disability Studies Scholars
Are Protesting a Prominent Textbook, ,,The Chronicle of Higher Education”, 13.04.2021,
https://www.chronicle.com/article/why-disability-studies-scholars-are-protesting-a-promi-
nent-textbook [dostep: 25.07.2021]; L.J. Davis, Academics Must Stand Up for Their Pub-
lishing Rights, ,,Times Higher Education”, 27.04.2021, https://www.timeshighereducation.
com/opinion/academics-must-stand-their-publishing-rights [dostep: 25.07.2021].

7" R. Garland-Thomson, Gapienie sig..., s. 33.

18 [bidem.

19 Ibidem, s. 30.
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z technologig 1 mediami — w tym praktyk zwigzanych z patrzeniem na innych
1 pokazywaniem wtlasnego ciala i zycia. W 2006 roku pod hastem ,,Broadcast
Yourself” popularno$¢ zyskata platforma YouTube (o ktorej Garland-Thomson
nie wspomina), a wraz z nig praktyka vlogowania, od 2006 roku zaktada¢ mozna
profile na Facebooku (takze o nim w ksigzce ani stowa) 1 poprzez nie budowaé
swoja publiczng persong, zarzadzajac publikowanymi materiatami najpierw na
tak zwanej $cianie (wall), a z czasem na osi czasu (timeline). Juz po publikacji
Gapienia si¢ uruchomiony zostat Instagram (w 2010 roku) oraz TikTok (w 2016
roku), ktoére uczynily publikowanie tresci na swdj temat, a przede wszystkim
wilasnych wizerunkéw, fenomenem na niespotykana dotad skalg. Ich kompaty-
bilno$¢ z tanim i dostgpnym sprz¢tem — smartfonami wyposazonymi w aparaty
fotograficzne z tyhu oraz z przodu — przetozyta si¢ na potezny fenomen kultury
wizualnej: selfie. O tej nowej, napedzanej mediami spolecznosciowymi i im
podporzadkowanej wizualnosci powstato juz obfite pismiennictwo, warto jed-
nak mie¢ na uwadze, ze staty si¢ one dla wielu 0so6b z niepelnosprawnos$cig do-
skonale skrojonym na ich potrzeby i spoteczne potozenie narzedziem emancy-
pacji i ksztattowania wlasnej reprezentacji w przestrzeni publicznej®. Gapienie
sig, mimo ze nie podejmuje analizy reprezentacji podmiotowosci w sieci, zdaje
si¢ nadal bardzo dobrze shuzy¢ analizie tych zjawisk oraz ogromnego potencja-
tu, jaki tkwi zarowno w gapieniu sig, jak i pokazywaniu siebie.

To stwierdziwszy, trzeba jednak zaznaczy¢, ze w zakresie rozwazan teore-
tycznych zwigzanych z wizualno$cia Gapienie sig jest dzieckiem swoich cza-
sow 1 dzi$§ nieco wadzg bardzo upraszczajace konstatacje o wzrokocentrycznej
wspotczesnosci, decydujacej wadze doswiadczenia wzrokowego czy prymacie
wzrokowos$ci w domenie mediéw. Autorka, rozwazajac ,,niepokojacy prymat
wzroku™! na gruncie dociekan filozoficznych czy przyktadow medialnych,
ignoruje te sfery omawianych zjawisk czy koncepcji, ktore wzrokocentrycz-
nosci nie potwierdzaja. Wymownym tego przykladem jest konsekwentne
odwotywanie si¢ do mysli Michela Foucaulta w zasadzie wylacznie w zakre-
sie ,,medycznego spojrzenia” lub opartej na patrzeniu koncepcji panoptyko-
nu. Autorka pomija jego badania dotyczace praktyki shuchania w medycynie
(Foucault medyczne patrzenie rozumiat bardziej metaforycznie niz medyczny
»wstuch” 1 sporo uwagi poswigcil stetoskopowi jako instrumentowi dajagcemu
dostep do wiedzy o ciele) czy obszerne wywody dotyczace praktyk mowienia
1 sluchania w procesie budowania europejskiej podmiotowosci. W tym sen-
sie wzrokocentryczno$¢, o ktorej pisze Garland-Thomson i ktérg ocenia jako
»hiepokojaca” — podobnie jak w przypadku wielu innych, podobnych w duchu
tekstow z poczatku XXI wieku — w duzej mierze jest przez nig skonstruowana.

2 Wigcej na ten temat np. A. Powierska, Selfie: kreowanie wizerunku a emancypacyyj-
na rola fotografii w reprezentacji osob niepetnosprawnych, ,,Kultura Wspotczesna” 2018,
nr 3 (102): Niepetnosprawnosé i technologia, s. 107-115.

2 R. Garland-Thomson, Gapienie sig..., s. 56—62.
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Niepelnosprawnos$¢ — migdzy doswiadczeniem a metaforg

Istotng intuicja Rosemarie Garland-Thomson jest wyeksponowanie dwoistej
natury niepetnosprawnosci. Ta funkcjonuje bowiem w przestrzeni spotecznej
1w domenie tekstow kultury zarowno jako faktyczna kondycja, jak i jako wielo-
znaczna metafora. Jak pisze autorka we wstepie do Niezwyklych ciat: ,.chce
doktadnie przyjrze¢ si¢ przepasci dzielacej niepetnosprawnych ludzi od spo-
sobow ich przedstawiania??. Ten sposdb myslenia wyznacza swoistg tradycje
w ramach disability studies, ktore sukcesywnie bedg odzyskiwac zawtaszczo-
ne przez humanistyczny dyskurs gtdéwnego nurtu kategorie, takie jak proteza®
lub cyborg?. Terminy te, przejmowane przez kulturoznawstwo, medioznaw-
stwo czy — szerzej — kulturowg refleksje nad technika, bywaja ,,czyszczone”
z cigzaru materialnoS$ci 1 fizycznoSci, jak réwniez z doswiadczenia niepetno-
sprawnego (docelowego przeciez!) uzytkownika®.

Ksigzki Rosemarie Garland-Thomson w polskim konteks$cie

Wprowadzenie w polski obieg akademicki ksigzek Rosemarie Garland-Thom-
son jest gestem o istotnym znaczeniu dla dynamiki rozwoju rodzimych studiow
o niepelnosprawnosci. To swoiste nadrabianie zaleglo$ci, wypetnianie wydawni-
czej luki i uzupelianie brakujacych ogniw w zakresie rozszerzenia na kategorie
niepelnosprawnosci zatozen juz dokonanych dla plci kulturowej czy tozsamosci

22 Fadem, Niezwykle ciala..., s. 45.

2 V. Sobchack, 4 Leg to Stand On: Prosthetics, Metaphor, and Materiality [w:] The
Prosthetic Impulse. From a Posthuman Present to a Biocultural Future, eds. M. Smith,
J. Morra, Cambridge—London: The MIT Press 2007; S.S. Jain, The Prosthetic Imagination:
Enabling and Disabling the Prosthesis Trope, ,,Science, Technology & Human Values”
1999, no. 1, s. 31-54.

2 D. Reeve, Cyborgs, Cripples and iCrip: Reflections on the Contribution of Ha-
raway to Disability Studies [w:] Disability and Social Theory. New Developments and
Directions, eds. D. Goodley, B. Hughes, L.J. Davis, Basingstoke: Palgrave Macmillan
2012; J.M. Valente, Cyborgization: Deaf Education for Young Children in the Cochlear
Implantation Era, ,,Qualitative Inquiry” 2011, no. 7, s. 639-652; T. Siebers, Disability
Theory; M.M. Quinlan, B.R. Bates, ‘Bionic Woman’ (2007): Gender, Disability and Cy-
borgs, ,,Journal of Research in Special Educational Needs” 2009, no. 1, s. 48-58.

% Proteze przejmuja, metaforyzuja i odcielesniaja takie koncepcje, jak protetyczna
$wiadomos¢ (R.R. Wilson, Cyber(Body)Parts: Prosthetic Consciousness, ,,Body & Soci-
ety” 1995, no. 3-4, s. 239-259), pami¢¢ (A. Landsberg, Prosthetic Memory: Total Recall
and Blade Runner, ,,Body & Society” 1995, no. 3-4, s. 175-189), estetyka (M. Smith,
J. Morra, Introduction: The Prosthetic Aesthetic, ,,New Formations” 2002, no. 46, s. 5-6)
czy protetyczne terytoria (Prosthetic Territories. Politics and Hypertechnologies, eds.
M. Driscoll, G. Brahm, Boulder, CO: Westview Press 1995). Cyborga w podobny sposob
wykorzystata chociazby Donna Haraway (Manifest cyborgow, przet. E. Majewska, S. Kro-
lak, ,,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2003, nr 3, s. 49-87).
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mniejszosciowej. W pewnym sensie polskie ttumaczenia tych ksigzek sa po-
wtorzeniem inicjalnego manifestu, jakim byty Niezwykle ciala, 1 w podobnym
zakresie przyktadajg si¢ do wprowadzenia niepetnosprawnosci jako pelnopraw-
nego przedmiotu badan humanistycznych oraz proponuja narzedzia do jego
opisu 1 analizy. Warto przy tym mie¢ w pamigci, ze Garland-Thomson wyraz-
nie artykuluje i konsekwentnie przypomina, iz zajmuje jg niepetnosprawnosé
w konteksécie amerykanskiej kultury, dynamiki spotecznej oraz amerykanskiej
ideologii liberalnego indywidualizmu. Taki wybor przedmiotu zainteresowania
i tekstow kultury do analizy nie dziwi — autorka opisuje bowiem to, co dosko-
nale jest jej znane jako literaturoznawczyni oraz jako obywatelce socjalizowa-
nej wlasnie w kulturze amerykanskiej. To specyfika wielu (jesli nie wigkszosci)
prac w zakresie glownego nurtu studiéw o niepetnosprawnosci — wywodzg si¢
z akademickiej, kulturowej i spotecznej przestrzeni szeroko rozumianego Za-
chodu czy konkretnie Stanéw Zjednoczonych i to ona jest dla nich punktem
odniesienia oraz rezerwuarem przypadkoéw do analizy. Jednak tryb (a zapewne
i sita) ich narracji ma tendencje do uniwersalizowania owego zachodniego, ame-
rykanskiego doswiadczenia jako powszechnego. Jakkolwiek Garland-Thomson
w Niezwyktych ciatach juz w tytule osadza swoje rozwazania w amerykanskim
kontekscie, to w Gapieniu sig nie czyni tego zastrzezenia — opisujac zachodnie/
amerykanskie praktyki, milczaco rozcigga je na odmienne konteksty kulturowe
czy spoleczne. Ta geograficzno-kulturowa wsobnos$¢ dyscypliny utrzymywata
si¢ przez lata i doczekata si¢ krytyki, wskazujacej na nieadekwatnos$¢ kategorii
wypracowanych w zachodnim kontekscie kulturowym do rozwazan prowadzo-
nych w przestrzeni nie-zachodniej, jak rowniez na ich kolonizujacy charakter.
Claire L. Shaw, analizujac spoteczno$¢ niestyszacych w Zwigzku Sowieckim,
zaniechata zachodnich kategorii — przede wszystkim pisania ,,gluchy” wielkg
literg — jako nieznajdujgcych zastosowania w opisie odnoszacym si¢ do ZSRR?.
Shaun Grech apelowal o dekolonizacj¢ eurocentrycznych studidéw o niepetno-
sprawnos$ci, naduzywajacych w jego przekonaniu koncepcji skolonizowania
i w upraszczajacy sposob metaforyzujacych to doswiadczenie?”. W 2011 roku
na famach jednego z najwazniejszych foréw dyscypliny, czasopisma ,,Disability
& Society” Helen Meekosha wezwata do zakwestionowania dominacji pétoc-
nej perspektywy w dyscyplinie i zaproponowata odmienna, poludniowa teori¢
niepelnosprawnosci?®. W odpowiedzi na te glosy pojawily si¢ takze aktywne

26 C.L. Shaw, Deaf'in the USSR: Marginality, Community, and Soviet Identity, 1917-1991,
Ithaca. Cornell University Press 2017.

27 S. Grech, Decolonising Eurocentric Disability Studies: Why Colonialism Matters in
the Disability and Global South Debate, ,,Social Identities. Journal for the Study of Race,
Nation and Culture” 2015, no. 1: Disability and Colonialism: (Dis)encounters and Anxious
Intersectionalities, s. 6-21.

2 H. Meekosha, Decolonising Disability: Thinking and Acting Globally, ,,Disability
& Society” 2011, no. 6, s. 667—682.
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proby przezwycigzenia monolitycznej, zapetlonej narracji studiow o niepetno-
sprawno$ci. Zarowno ogloszenia konferencyjne, jak i zaproszenia do redago-
wanych toméw wskazujg w ostatnich latach na wiekszg dbatos¢ o ,,globalny”
charakter refleks;ji i uwzglednianie réznorodnych perspektyw.

Fundacja Teatru 21, stojaca za wydaniem przektadow ksigzek Rosemarie
Garland-Thomson, dziata zar6wno jako instytucja artystyczna, jak i swoiste
centrum wiedzy i dzialan zwigzanych z niepetnosprawnoscia. Zespotowi Te-
atru 21 udalo si¢ zbudowac duza rozpoznawalno$¢ poprzez dziatania arty-
styczne, zauwazone i wzmocnione nagrodami festiwalu Boska Komedia czy
Paszportem Polityki. Dziatalno§¢ naukowo-popularyzatorska fundacji pozo-
staje nieco mniej znana, ale i tutaj wiele si¢ dzieje, czego recenzowane tomy
sg najlepszym dowodem. Zapoczatkowuja one seri¢ thumaczen kanonicznych
tekstow z zakresu anglosaskich disability studies — w najblizszym czasie pla-
nowane jest wydanie polskich thumaczen ksigzek Enforcing Normalcy Len-
narda J. Davisa, z ktorym Teatr 21 wspotpracuje od kilku lat, oraz Disability
Aesthetics Tobina Siebersa. Justyna Lipko-Konieczna i Ewelina Godlewska-
-Byliniak, redaktorki dziatu wydawniczego, wydaly juz takze antologi¢ Od-
zyskiwanie obecnosci, w ktorej obok klasykow disability studies pojawily si¢
teksty polskich autorek. Rodzima refleksja poswigcona niepetnosprawnosci
znalazta rowniez swoj wyraz w tomie Niepelnosprawnos¢ i spoteczenstwo.
Performatywna sita protestu, ktory wraz ze spektaklem Rewolucja, ktorej nie
byto stanowig przenikliwy komentarz do protestu 0osob z niepetnosprawnos-
ciami i ich sojuszniczek w polskim sejmie, jak i szerzej — do oporu i protestu
w tradycji spotecznych ruchéw 0sob z niepelnosprawnosciami.

Te dwutorowg aktywnos$¢ wydawniczg Teatru 21 (polegajacg na publikowa-
niu klasycznych pozycji piSmiennictwa $wiatowego, jak i prac rodzimych ba-
daczy) nalezy zauwazy¢ i doceniaé, jest bowiem proba odpowiedzi na potrzebe
preznie rozwijajacej si¢ w Polsce, ale nadal nowej dyscypliny studiéw o niepet-
nosprawno$ci. Kulturoznawczo zorientowana, krytyczna refleksja o niepetno-
sprawnosci pojawita si¢ w Polsce bez mata 30 lat po narodzinach i zawrotnej
karierze disability studies w akademii zachodniej — przede wszystkim (cho¢ nie
wylacznie) w Stanach Zjednoczonych i w Wielkiej Brytanii. Takie przesunigcie
czasowe sprawia, ze rodzime badaczki niepetnosprawnosci poruszajg si¢ w du-
zej mierze w domenie tekstow anglojezycznych, borykajac si¢ nie tylko z ich
dostgpnoscia, ale tez operacjonalizacja pojeé, kategorii i termindw nieraz z du-
zym trudem tlumaczacych si¢ na jezyk polski. W tym zakresie wprowadzenie
na polski rynek wydawniczy thumaczen ,klasykéw” jest dzialaniem waznym
1 porzadkujacym.

Warto takze zaznaczy¢, ze thumaczenie ksigzek Rosemarie Garland-Thom-
son zogniskowanych na wizualno$ci i patrzeniu, wpisane zostalo w program
innych dzialan Teatru 21 podjetych w sezonie 2020 w ramach hasta Gap sie! —
w tym w seri¢ wydarzen popularyzatorsko-edukacyjnych, obejmujacych mie-
dzy innymi wyktady i seminaria.
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Na zauwazenie 1 docenienie zastuguje takze praca ttumaczek: Niezwykte
ciala przetozyta na jezyk polski Natalia Pamula, za$ Gapienie si¢ — Katarzy-
na Ojrzynska. Ttumaczki zdaly sprawe ze swoich zmagan z tekstami Rose-
marie Garland-Thomson w dwuglosie opublikowanym na tamach ,,Przegladu
Kulturoznawczego™?. Przektad tekstu dotyczacego niepetnosprawnosci — feno-
menu podlegajacego dynamicznym spotecznym, tozsamos$ciowym, a co za tym
idzie rowniez jezykowym przemianom — nie jest zadaniem tatwym. Terminy,
jakimi poshugujemy si¢, by opisaé¢ doswiadczenie niepelnosprawnosci, osoby
z niepelnosprawnosciami, a w koncu i samg niepelnosprawnos¢, sa przedmio-
tem strategii majgcych na celu destygmatyzacje¢, zmiang postaw oraz uwzgled-
nienie godnoS$ci 1 uszanowanie woli 0s6b z niepetnosprawno$ciami. Przemiany
te zachodza na tyle dynamicznie, ze ksigzki — nawet te, dzigki ktérym owe
zmiany nastgpuja — sg zapisem pewnego etapu w dopuszczalnych czy prefe-
rowanych formach opisywania kategorii, zjawisk i ludzi. Pojawia si¢ jednak
pytanie, co poczg¢ z przektadem termindw, ktore nie tylko szybko sig¢ starzeja,
ale przede wszystkim zmieniaja swojg wymowe 1 stajg si¢ stowami obrazliwy-
mi i nie do uzycia. Trzeba zaznaczy¢, ze ksigzki Garland-Thomson nie stwa-
rzaja pod tym wzgledem wielu trudnosci 1 wyzwan, gdyz autorka poshuguje si¢
w nich terminologig uwzgledniajacg godnos$¢ i wrazliwos¢ osob z niepelno-
sprawnosciami. W przypadku Niezwykiych cial thamaczka i redaktorki zdecy-
dowaly sie jednak na pozostawienie terminu ,,uposledzenie umystowe” — w za-
sadzie nie do przyjecia w krytycznej refleksji o niepelnosprawnosci zarowno
w jezyku angielskim (mental retardation), jak 1 polskim. To §wiadomy zabieg,
ktéry uzasadniajg, wskazujac na intencj¢ oddania czy raczej zachowania ducha
czasdw, jezyka oraz spolecznego pejzazu, w jakich pisata Garland-Thomson.

Podsumowujac

Tlumaczenia ksigzek Rosemarie Garland-Thomson to warto§ciowy nabytek na
polskim rynku wydawniczym, ktory buduje pozycj¢ i zasob studiow o niepet-
nosprawnosci. Wprowadzaja nie tylko cenne i nadal inspirujace analizy, lecz
takze kategorie — jak normat. Jednocze$nie warto pamigtac, ze to ksiazki uwa-
runkowane metodologicznie momentem, w ktorym powstaly. Trzeba mie¢ to
na uwadze, odnoszac ustalenia autorki do polskiego kontekstu kulturowego,
spotecznego 1 politycznego. To rowniez teksty formacyjne dyscypliny, ktéra od
czasu ich publikacji przeszta juz pewng drogg, doczekata si¢ wewnetrznej kry-
tyki, zadania dekolonizacji 1 spojrzenia z innych, nie-zachodnich perspektyw.

¥ K. Ojrzynska, N. Pamuta, Nowe studia o niepelnosprawnosci w humanistyce.
O ksigzkach Rosemarie Garland-Thomson piszq ttumaczki, ,,Przeglad Kulturoznawczy”
2019, nr 3 (41), s. 373-382.
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Warto, by w rodzimej akademii i domenie publicznej ksigzki Rosemarie
Garland-Thomson wzmocnity emancypujacy, godnosciowy sposéb moéwienia
o niepetnosprawnosci, jak i radykalng zmiang optyki wobec niej, przejawiaja-
cg si¢ nie tylko wprowadzeniem jej w obszar humanistyki, ale tez przyzwole-
niem na jej afirmacje, jesli jest tozsamos$ciowym wyborem.
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