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Recenzowana monografia autorstwa wybitnego lubelskiego romanisty, ks. prof. dra hab.
Antoniego Debinskiego, poswigcona jest trudnemu, a zarazem niezwykle ciekawemu za-
gadnieniu z zakresu dziejow poznoantycznego prawa rzymskiego, w starszej literaturze
znanego réwniez pod krzywdzaca nazwg ,,prawa wulgarnego”. Podejmowana w pracy
problematyka polityki ustawodawczej rzymskich cesarzy chrzescijanskich w sprawach
religijnych wymaga dogltebnej znajomosci nie tylko zagadnien zwigzanych z dwczesnym
prawem karnym, ale rowniez z historig polityczna znajdujacego si¢ w okresie schytko-
wym Rzymu (wzglednie rodzacego si¢ Bizancjum) oraz ze skomplikowanymi dziejami
konfliktow religijnych wstrzasajacych $§wiatem p6znego antyku. Prawidlowa interpre-
tacja poznorzymskich konstytucji cesarskich dotyczacych spraw religijnych wymaga
zatem interdyscyplinarnego podejscia opierajacego si¢ o doglebng wiedze nie tylko
z zakresu nauk historycznoprawnych, ale rowniez historii Kosciota. Podjecie badan
nakre$lonych z rozmachem pod wzglgdem chronologicznym — autor analizuje ustawo-
dawstwo wydawane od czasow Konstantyna (a czeSciowo rowniez Dioklecjana) az do
Justyniana — musi wzbudzi¢ respekt. Nadmieni¢ nalezy, ze aktywnos$¢ prawodawcza
rzymskich cesarzy chrzescijanskich byta juz wczesniej przedmiotem prowadzonych
przez autora badan'. Recenzowang monografi¢ nalezy uznaé za ich kontynuacje.
Struktura pracy odnoszacej si¢ do polityki legislacyjnej cesarzy chrzescijanskich
w sprawach religijnych mogta przybrac rozmaitg posta¢. Mozna wyobrazi¢ sobie, Ze pro-

! Zob. w szczegolnosci Debinski, Ustawodawstwo karne.
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wadzone w tym wzgledzie rozwazania uporzadkowane zostang wedtug kryterium chro-
nologicznego, co ktadtoby nacisk na ewolucj¢ prawodawstwa cesarskiego. Pozwalatoby
to z pewnoscig na blizsze zapoznanie czytelnikow z sympatiami i antypatiami religijny-
mi poszczegodlnych cesarzy, wsrod ktorych trafit si¢ wszak poganin Julian Apostata oraz
zwolennicy arianizmu, jak Konstancjusz Il czy Walens. Autor zdecydowat si¢ jednak
— W sposoOb najwitasciwszy dla prawnika — na analizg cesarskich leges wedle kryteriow
determinowanych ich trescig. Omawiane jest zatem ustawodawstwo dotyczace herety-
kéw (sensu largo — w tym bowiem takze schizmatykow i manichejczykow), apostatow,
pogan oraz zyddéw. Rozwazania te poprzedzone zostaly rozdzialem o niejako wprowa-
dzajacym charakterze, ktory autor poswigcit zagadnieniom Zrédtoznawczym (s. 33-53).
Zabieg taki uwazam za uzasadniony i celowy, zwlaszcza ze ks. prof. Debinski bardzo
wyraznie zarysowuje kwestie ewolucji prawodawstwa cesarskiego w same;j tresci pracy
(zob. przyktadowo s. 78), a opracowan usystematyzowanych wedlug kryterium chrono-
logicznego, bedacych przede wszystkim syntezami z zakresu dziejow Kosciota, wydano
juz bardzo wiele.

Przechodzac do kwestii merytorycznych, nalezy przede wszystkim zwroci¢ uwage
na bliskie zwigzki omawianej w recenzowanej monografii problematyki z kwestig relacji
miedzy ,,panstwem a Kosciotem”. Starozytni nie znali rozdziatu wspolnoty politycz-
nej i religii w znaczeniu wlasciwym wspolczesnej rzeczywistosci ustrojowe;j. Jak stusz-
nie zauwazyt Stanistaw Wielgus, ,,teoria dwu mieczy” — jakkolwiek oparta na zrodtach
ewangelicznych — w swoich teoretycznych zrgbach powstata dopiero w $redniowieczu?.
Burzliwy okres schytku rzymskiego cesarstwa to czas ksztattowania si¢ relacji miedzy
wladza $wiecka i duchowng. O ile jeszcze pozycja Konstantyna Wielkiego — zwane-
go przez Euzebiusza z Cezarei ,,biskupem powszechnym™ — jako obroncy i protektora
chrzedcijan, a takze zwierzchnika Kos$ciota w wymiarze instytucjonalnym nie byta kwe-
stionowana, o tyle wobec takiego postrzegania jego nastepcOw narastat sprzeciw. Nie
przeszkodzito to jednak stanowi¢ cesarzom praw bezposrednio odnoszacych si¢ do kwe-
stii teologicznych (doktrynalnych) oraz sankcjonujacych postanowienia synodow i so-
borow. Co chyba jednak najwazniejsze, opisywany w recenzowanej monografii pejzaz
zycia spoteczno-religijnego postrzegany przez pryzmat cesarskich konstytucji pozwala
stwierdzi¢, ze cesarze przyjmowali na siebie role katechona, ktory mieczem powstrzy-
muje rozmaitych heretykdéw i schizmatykéw przed zniszczeniem jednosci Kosciota,
a pogan i zydow przed zachowaniami, ktore godzityby w nowy tad religijny*. Apogeum
tej tendencji przypada na okres rzadow Justyniana Wielkiego, ktory nie wahat si¢ przed
wydawaniem praw — jak sam stwierdzal — in nomine lesu Christi®.

Najwiecej miejsca poswigcit autor recenzowanej pracy konstytucjom dotyczacym
heretykow (rozdz. Il —s. 57-120). Jak stusznie zauwaza ks. prof. Debinski, w omawia-
nym okresie herezja nie byla precyzyjnie odrdézniana od schizmy nawet przez Ojcow

2 Wielgus, Znaczenie prawa, 12.

3 Euseb., Vita Const. 1, 44.

4 Jak stusznie wskazuje E. Wipszycka: ,,Grunt pod taki sposob pojmowania relacji migdzy Bogiem
a wladcg przygotowal, rzecz paradoskalna, najwickszy przeciwnik chrzescijanstwa — Dioklecjan” (Kosciol
w Swiecie, 138).

> Justynian nie byt w tym wzgledzie prekursorem, bowiem juz wczesniej cesarze wskazywali, ze dzia-
taja ,,z upowaznienia niebianskiego” (ex caelesti arbitrio — Cod. Theod. 16,1,2). Por. réwniez uwagi autora
recenzowanej pracy nas. 21-2 oraz 125.
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Kosciota (s. 58), a zatem analiza w tym samym rozdziale ustawodawstwa cesarskie-
go dotyczacego zarOwno rozmaitych grup odszczepienczych pod wzgledem doktryny
(ksztattujacej si¢ dopiero, co znaczaco zwickszato ryzyko popadnigcia w tego rodzaju
btedy), jak i dyscypliny jest zabiegiem ze wszech miar uzasadnionym. Nalezaloby wrecz
stwierdzi¢, ze nieprawidlowe bytoby podejscie odmienne. Poza drobiazgowym omowie-
niem zawarto$ci normatywnej poszczegolnych leges, co zreszta dominuje w calej pracy,
autor zwraca rowniez uwage na ich arcyciekawy aspekt jezykowy (s. 89).

Rozdziat trzeci recenzowanego opracowania poswigcony zostat prawodawstwu do-
tyczacemu apostazji (s. 123—150). Rozpoczyna si¢ on zarysowaniem kontekstu interpre-
tacyjnego, w jakim powinno by¢ odczytywane ustawodawstwo cesarskie skierowane
przeciw apostatom. Ujawnia si¢ tu specyficzny dla Rzymian, nieco merkantylny stosu-
nek do religii. Zwraca na to rowniez uwage autor, cytujac fragment z edyktu tolerancyj-
nego cesarza Galeriusza, w ktorym ten stwierdza, ze chrze$cijanie ,,powinni btaga¢ Boga
swego o pomyslno$¢ dla Nas, dla panstwa i samych siebie” (s. 125). Podejscie to nie
zmienito si¢ bynajmniej pod rzadami cesarzy chrzescijanskich. Porzucenie chrzescijan-
stwa na rzecz judaizmu czy kultow poganskich bylo zatem karane dotkliwie, cho¢ — jak
podkresla ks. prof. Debinski — nie wigzato si¢ ze stosowaniem kary $mierci (s. 150).

Rozdziat czwarty omawianej pracy dotyczy ustawowych ograniczen wobec religii
poganskich i ich wyznawcoéw. Rowniez w tej sferze wyraznie dostrzegalna jest waga
aspektu chronologicznego, bowiem, mimo ze zakaz ,,szalenstwa ofiar” (sacrificiorum
insania) sformutowat jako pierwszy Konstancjusz I1%, to wtasciwe prawodawstwo an-
typoganskie rozwineto si¢ na szerokg skale dopiero od przetomu lat siedemdziesigtych
1 osiemdziesigtych IV stulecia. Dostrzega to réwniez ks. prof. Debinski, ktory w spo-
sob szczegdtowy opisuje kolejne cesarskie konstytucje dotyczace tej problematyki. Jak
stusznie zwraca uwage autor, pomimo bardzo duzej zywotnosci tradycyjnych kultow
»Zelazna konsekwencja” ustawodawstwa cesarskiego ,,doprowadzita do niemal catko-
witego wygaszenia poganskich praktyk na rzymskiej ziemi” (s. 170).

Ostatni rozdziat recenzowanej pracy poswiecony jest ustawodawstwu cesarskie-
mu ograniczajagcemu prawa zydow, a takze czlonkoéw sekty Caelicolae 1 samaryta-
néw. W istocie celem tego prawodawstwa byta przede wszystkim ochrona chrzescijan
bedacych konwertytami z judaizmu, wprowadzenie zakazu prozelityzmu oraz powigza-
nego z nim obrzezania osob niebedacych zydami, a takze nabywania przez wyznawcow
judaizmu niewolnikodw-chrzescijan. Jak stusznie wskazuje Debinski, pomimo ,,licznych
ograniczen i surowego zakazu przyjmowania judaizmu przez wyznawcow religii chrzes$-
cijanskiej religia zydowska miata status religii legalnej” (s. 210). Tym samym jej wyzna-
wanie nie stanowilo przestepstwa.

Catos$¢ pracy wienczy — moze nieco zbyt syntetyczne — zakonczenie (s. 213-4),
w ktorym autor zawarl gtéwne wnioski z przeprowadzonych badan.

Wzmiankowatem juz o tym, ze autor recenzowanej monografii zwraca uwage na
kwestie zwigzane z retorycznym wymiarem analizowanych leges. W tym kontekscie na-
lezy podkresli¢, ze jednym z najwigkszych walorow omawianej pracy jest zamieszcze-
nie thumaczef wszystkich cytowanych zrédet. W mojej ocenie rozwigzanie takie uznac

¢ Cod. Theod. 16,10,2. Zob. rOwniez uwagi autora recenzowanej pracy na temat rzekomego zakazu ofiar
poganskich wydanego przez Konstantyna Wielkiego na s. 154-5.
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nalezy za stuszne i1 pozadane. Przede wszystkim pozwala to wyeksponowaé aspekt
propagandowo-wychowawczy cesarskich konstytucji, ktore wtasnie z racji trudnego je-
zyka uznane zostaty w starszej literaturze za ,,wulgarne”. Pompatyczny ton, hiperbole,
metafory, a nawet liczne inwektywy byty §wiadomym, w pelni zamierzonym zabiegiem
cesarskiego prawodawcy, ktory tak wiasnie podkreslat swoj majestat, a takze w swoisty
sposob ksztattowatl postawy etyczne poddanych, do$¢ dobitnie tlumaczac, co uwazaé
mieli za dobro, a co za zto. W praktyce umieszczenie w recenzowanej pracy thumaczen
tekstow zrodtowych czyni jg rowniez zdecydowanie bardziej przystepna dla niefacho-
wego czytelnika, ktory coraz rzadziej legitymuje si¢ znajomoscig taciny czy tym bar-
dziej greki.

Na koniec chcialbym wspomnie¢ o wizualnej stronie omawianej monografii. Jest
ona bowiem wydana w sposob niezwykle staranny, co znaczaco uprzyjemnia lekture.
Zdobig ja rowniez pickne fotografie pochodzace ze zbiorow prof. Macieja Joncy oraz dra
Arkadiusza Adamczuka. Stanowi to z pewnos$ciag dodatkowy jej walor.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze praca ks. prof. dra hab. Antoniego Dg¢binskiego
Polityka ustawodawcza rzymskich cesarzy chrzescijanskich w sprawach religijnych sta-
nowi znakomitg synteze dotyczaca péznoantycznego prawodawstwa dotyczacego kwe-
stii religijnych. Monografia ta jest pozycja atrakcyjng nie tylko dla specjalistow z za-
kresu prawa rzymskiego. Powinna ona zagosci¢ w ksiegozbiorach historykoéw poznej
starozytnosci oraz Kosciota, a §miato siegna¢ po nig moga wszyscy zainteresowani dzie-
jami przetomu starozytnosci i sredniowiecza.

Bibliografia

Dgbinski, Antoni. Ustawodawstwo karne rzymskich cesarzy chrzescijanskich w sprawach religij-
nych. Lublin: Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1990.

Wielgus, Stanistaw. Znaczenie prawa dla Zycia spolecznego, moralnego i dla rozwoju nauki
w Sredniowieczu. W: Prawo, kultura, uniwersytet. 80 lat osrodka prawniczego KUL, 9-29.
Lublin: Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1999.

Wipszycka, Ewa. Kosciol w Swiecie poznego antyku. Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawni-
czy, 1994.

Recenzje i noty recenzyjne — Reviews and review notes



