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in the interwar period. The source material is the Yearbook “Polish Science. Its Needs,
Organization, and Development” published by the Jézef Mianowski Fund in the years
1918-1947. An investigation of the relationships between scientific societies and
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society committees played the leading role. Sometimes the works of non-university
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Nieco ponad sto lat temu, w warunkach odzyskiwanej po dekadach rozbioréw niepod-
legfosci, Kasa imienia J6zefa Mianowskiego powotata do zycia periodyk ,,Nauka Polska,
Jej Potrzeby Organizacja i Rozwdéj”. W obrebie tej metafory przedstawiona zostata misja
dokumentowania i diagnozowania zmiennego stanu nauki polskiej w kolejnych powojen-
nych latach, okreslajaca takze gtéwne cele pisma'. Na tamach tego rocznika podnoszona

1 Szerzejzob. ). Jeszke, U Zrédet koncepcji wydawniczej periodyku ,Nauka Polska Jej Potrzeby, Organizacja i Roz-
wdj”, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwoj” t. 27 (52), 2018, s. 175-186.
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konsekwentnie byfa idea spotecznego, a przez to i politycznego, dowartosciowania roli
nauki, ktéra postrzegano jako niedostatecznie doceniang przez panstwo i spoteczenstwo.
Zakres tego procesu postrzegano szeroko. Obejmowat kwestie warunkéw pracy dla pro-
fesoréw wraz z niedostatkami ich warsztatéow pracy, pozyskiwanie i ksztatcenie mtodej
kadry naukowej, ksztatty aktywnosci badaczy. Na plan pierwszy wysuwano tu kwestie
bytowe. Wskazywano na niedostateczne wyposazenie instytucji i samych badaczy w nie-
zbedne srodki, a przez to utrate mozliwosci uzyskania wybitnych wynikéw naukowych.
~Wytworzyt sie w Polsce nowy typ bohaterstwa, na Zachodzie juz moze dzi$ nie zna-
ny?” — pisat autor Wstepu do tomu 1 z 1918 r., najprawdopodobniej Stanistaw Michal-
ski, o badaczach oddajacych sie w tych warunkach budowaniu struktur nauki polskiej.
Po dziesieciu latach powtérzono sondaz wsréd uczonych, a jego wydzwiek byt niemal
identyczny. Waznym, moze najwazniejszym, elementem programu ,,Nauki Polskiej” byto
zatem ksztaftowanie postaw obywatelskich wobec potrzeb nauki. Redakcja rozumiata, ze
bez spotecznego wsparcia, przy mizerii sSrodkéw panstwowych odrodzonej Polski rozwdj
nauki i szkolnictwa wyzszego bedzie niezwykle trudny, stad determinacja w diagnozowa-
niu sytuacji w nauki i upowszechnianiu jej potrzeb w swiadomosci spoteczne;j.

Tak postrzegano role licznych i réznorodnych w towarzystw naukowych, o specjali-
stycznym, a niekiedy regionalnym i ogdlnym charakterze, a takze popularyzujacych nauke
lub pobudzajacych lokalne spotecznosci do aktywnosci na tym polu. Wsrdd nich takze te,
do ktorych szczegdlnych zadan nalezato wspieranie szkét wyzszych, dziatajgcych u progu
niepodlegtosci. ,Nauka Polska” zgodnie ze swojg misjag dokumentowata te dziatania od
swoich pierwszych toméw. Strukturalna charakterystyka istniejgcych i sukcesywnie po-
wstajacych towarzystw naukowych, a takze odnotowanie tych zanikajacych, widoczna
jest w kazdym niemal tomie ,,Nauki Polskiej”, poczawszy od tomu 4. Te dane ukazujg wie-
lofunkcyjnosé towarzystw naukowych w Swiecie nauki, stanowigc cenne zrédto do badan
nad tym zagadnieniem. Maja jednak bardzo sformalizowany charakter, méwia o statucie,
strukturze organizacyjnej, grupach cztonkéw, wydawnictwach, budzecie. Stanowig ro-
dzaj aktualizowanego przez blisko dwie dekady kompendium, niekiedy z cechami kro-
niki. W tym dziale zresztg dane te byly najczesciej publikowane. Mozna zatem uzna¢, ze
zrédtowo uchwytne sa symptomy zachodzacych zjawisk, a historyk nauki moze za nimi
podazac, siegajac po inne zrédta.

Dwa tomy ,Nauki Polskiej”, t. 7 z 1927 r. i t. 12 z 1930 r., maja nieco inny charakter,
zostaty szczegdtowo poswiecone polskim instytucjom naukowym, w tym towarzystwom,
jednak z wytaczeniem uniwersytetéw. W pewien sposéb inwentaryzuja te instytucje, pod-
sumowujac zbierane przez pierwsze lata niepodlegtosci dane. Podobnie jak w innych przy-
padkach czyniono to m.in. na podstawie rozestanych ankiet. Opracowane zostaty one
nastepnie przez Janine Matkowska (t. 7)3 i Stanistawa Herbsta (t. 12)%, najblizszych wspot-
pracownikéw Stanistawa Michalskiego, redaktora , Nauki Polskiej”, prominentnej postaci

2 Wstep, ,Nauka Polska Jej Potrzeby, Organizacja i Rozw¢j” t. 1, 1918, s. XIlI.

3 ). Matkowska, Towarzystwa i instytucje naukowe, popularno-naukowe, techniczne oraz nauke popierajace;
organizacje zawodowe pracownikéw naukowych w Polsce (polskie i innych narodowosci zamieszkujgcych
Rzeczpospolitg), ,,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwdéj” t. 7, 1927, s. 222-478.

4 S. Herbst, Towarzystwa i instytucje naukowe, popularno-naukowe, techniczne, popierajace nauke; organizacje
zawodowe pracownikéw naukowych w Polsce (polskie i innych narodowosci zamieszkujgcych Rzeczpospolita),
~Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwdj” t. 12, 1930, s. 187-336.



Kasy Mianowskiego, wydawcy periodyku. Podjeto wéwczas trud zebrania danych o blisko
500 towarzystwach naukowych. Zwrécono sie

do 496 instytucyj i towarzystw sporzadzonej w ten sposéb listy rozestano ankiete

zawierajacq punkty nastepujace:

1. Jaka jest nazwa T-wa?

2. Gdzie sie znajduje stata siedziba T-wa i jaki jest jej szczeg6towy adres?

3. W ktoérym roku T-wo zostato zatozone; czy nastapita od tego czasu reorganiza-
cja i na czem polega?

. Jaki charakter ma T-wo (spoteczny czy panstwowy)?

. Jakie s3 jego cele i zadania (w krotkosci)?

. Jakie ma wydziaty, sekcjei t. p.?

. Jakie utrzymuje i prowadzi pracownie, laboratorja, instytuty, stacje, gabinety,
dostrzegalnie, zbiory, bibljoteki (liczba toméw) i t. p.?
8. Czy ma oddziaty (sekcje, kota) na prowingji i jakie sg ich doktadne adresy?
9. Czy podejmuje wydawnictwa i jakie?

10. Jaki jest organ T-wa?

N o 1 B

11. llu ma cztonkow?
12. Jaki jest roczny budzet T-wa?°.

W tym zbiorze informacji odnalez¢ mozna nie tylko samodzielne towarzystwa, lecz
takze ich sekcje, oddziaty, komisje i ich siedziby. Ta mozaika w kazdy miescie akademickim
wygladata odmiennie. Rozrézniano ,,instytucje, przyjmujace ograniczona liczbe cztonkéw
rzeczywistych o wymaganym cenzusie naukowym na podstawie $cistego wyboru, i towa-
rzystwa nie stawiajace tych wymagan”t. W pierwszym przypadku wprost prowadzito
to do personalnych zwigzkéw z uniwersytetami. Siatki tych powigzan widoczne sg tu
z perspektywy towarzystw i ich struktur, ktére bez kadr uniwersyteckich, a szczegélnie
profesury czesto nie miatyby racji bytu.

Interpretacja relacji wigzacych szkoty wyzsze i towarzystwa naukowe pozwala nie tyl-
ko uchwycié zaleznosci pomiedzy wymienionymi typami instytucji naukowych, lecz réow-
niez proces zgota odmienny — mianowicie aspiracje cztonkéw stowarzyszen naukowych
do utworzenia uczelni wyzszej w swoim regionie lub srodowisku mniejszosci narodowej,
jezeli odczuwano tam jej brak. Dziatajagce w takich warunkach towarzystwo naukowe lub
popularno-naukowe uwazane bywato niekiedy za swoisty zaczyn, mogacy poprzez budo-
we atmosfery intelektualnej i struktur organizacyjnych badan naukowych doprowadzi¢
z czasem do zaspokojenia tej potrzeby.

Poznanski przyktad pozwala zauwazy¢, jak waznym czynnikiem bywaja takie aspira-
cje. Powotanie w Grodzie Przemystawa w 1919 r. uniwersytetu nie bytoby mozliwe bez
tradycji, zaplecza intelektualnego i zaangazowania cztonkéw Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk. Na akt ten wptyneto szereg innych czynnikéw i nie byto przypadkiem,
ze pierwszym rektorem Wszechnicy Piastowskiej (pierwsza nazwa nowo powotanego
w Poznaniu uniwersytetu) zostat Heliodor Swiecicki, prezes PTPN. Towarzystwo przecho-

5 J. Matkowska, op. cit., s. 223.
6 lbid., s. 224.
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wato tradycje prob ustanowienia w Poznaniu petnoprawnego uniwersytetu, poczawszy
od XVI-wiecznej Akademii Lubranskiego, walke o podniesienie do rangi uniwersyteckiej
poznanskiego kolegium jezuickiego w XVIII w. i préby powotania uniwersytetu krajowego
w latach czterdziestych XIX w. w ramach panstwa pruskiego.

Podobne oczekiwania, cho¢ bez tak dtugiej i ztozonej tradycji, mozna zaobserwowad
na famach ,,Nauki Polskiej” ze strony mniejszosci narodowych Il RP, dgzacych do wtasnych
uczelni, ale takze polskich miast z takimi ambicjami. Nalezy mie¢ na uwadze nie tylko
podobienstwa, gdy niezrealizowane aspiracje w zakresie wtasnej szkoty wyzszej w regio-
nie z koniecznosci i w ograniczonym zakresie realizowato lokalne towarzystwo naukowe.
Odmienne byty przeciez cechy tradycji i warunki upominania sie o szkolnictwo wyzsze
zamieszkujacych Il Rzeczpospolita mniejszosci narodowych czy tez polskich miast z tego
okresu.

W tych kategoriach mozna rozwazy¢ dziatalnos¢ ukrainskiego Towarzystwa Nauko-
wego imienia Szewczenki w Lwowie, od 1898 r. wzorujacego swojg aktywnos¢ na dzia-
talnosci krakowskiej Akademii Umiejetnosci. Za cel gtéwny uznano , popieranie i rozwoj
nauki w ukrainskim jezyku we wszystkich dziedzinach wiedzy ludzkiej"’. Z kolei celem
Towarzystwa Krzewienia Nauk Judaistycznych w Polsce byto powotanie wyzszej uczelni
poswieconej naukom judaistycznym i pokrewnymé®. Podobne intencje towarzyszyty To-
warzystwu Przyjaciét Zydowskiego Instytutu Naukowego, ktérego powotanie byto dopie-
ro projektowane, jednak w tomie 12 ,Nauki Polskiej” opisanym jako uczelnia istniejaca.
W wydawnictwach i innych pracach naukowych T-wa bierze udziat 60 oséb, profesoréw
i pracownikéw naukowych z Polski i z zagranicy, przysztych cztonkéw rzeczywistych In-
stytutu”® — pisano woéwczas. Intencje zostaly wyraznie zarysowane i w jakiej$ mierze
zrealizowane.

Spojrzenie na relacje towarzystwa naukowe — uniwersytety z perspektywy tych pierw-
szych daje spore mozliwosci interpretacyjne ruchu naukowego Il Rzeczypospolitej. Siatki
powigzan nie ograniczaja sie tylko do rzeczywistych, czesto sie przenikajacych, osrodkéw
kreowania mysli naukowych, gdzie role te odgrywaty badz katedry uniwersyteckie, badz
komisje czy sekcje towarzystwa naukowego wraz z ich czasopismami, niekiedy wzboga-
cone o cztonkostwo ekspertéw pozauniwersyteckich.

Analiza zebranego na famach ,,Nauki Polskiej” materiatu wskazuje ponadto na istnie-
nie wielu organizacji o charakterze zawodowym (stowarzyszenia profesoréw, docentow,
asystentéw), z reguty majacych wspiera¢ organizacyjny i materialny status tych grup na-
uczycieli akademickich. Czesto miaty charakter ogdlnopolski, cho¢ trafiaty sie takze lo-
kalne. Na tamach ,,Nauki Polskiej” odnotowano m.in. dziatalnos¢ Zwigzku Stowarzyszen
Asystentéw Wyzszych Uczelni Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie, majacego na celu
~dazenie do umozliwienia asystentom wydatnej pracy naukowej i pedagogicznej, przez
uzyskania dla nich odpowiedniego stanowiska i warunkéw bytu”. Podobne cele, cho¢
w odniesieniu do innej grupy pracownikéw naukowych, miaty Zwigzek Profesoréw Naj-
wyzszych Uczelni R.P, Zrzeszenie Profesoréw i Docentow Szkét Akademickich w Warsza-
wie itp. Daje to obraz kadrowej kondycji nauki polskiej w analizowanym okresie.

7 lIbid., s. 441-442.
8 Ibid,, s. 445.
9 lbid,, s. 447.



Odrebng grupe organizacji stanowia towarzystwa i fundacje, majgce wspieraé wy-
brane szkoty wyzsze, takze odnotowywane na tamach periodyku Kasy Mianowskiego.
Przyktadowo mozna tu wymieni¢ Towarzystwo Uniwersytetu Lubelskiego, ktére miato za
zadanie zapewnienie temuz uniwersytetowi, jak gtosit statut, ,podstaw materialnych ist-
nienia i rozwoju jak réwniez popieranie go pod kazdym wzgledem”, czy Towarzystwo
Przyjaciot Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, ktére za cel postawito sobie , opie-
kowanie sie uczniami Uniwersytetu Stefana Batorego podczas pobytu ich w uczelni i po
jej ukonczeniu, oraz na poczatku ich zawodowej dziatalnosci”. Towarzystwo Przyjaciot
Uniwersytetu Poznanskiego zatozone w 1924 .

ma na celu: a) wytwarzanie tgcznosci miedzy spoteczenstwem a Uniwersytetem
Poznanskim, b) budzenie w spoteczenstwie zrozumienia dla zadan i potrzeb Uni-
wersytetu Poznanskiego oraz ich wszechstronne popieranie w szczegélnosci,
¢) udzielanie Uniwersytetowi Poznanskiemu pomocy finansowej potrzebnej do
spetfniania jego zadan naukowych i pedagogicznych.

Liczba cztonkéw w 1924 r. obejmowata 3 dozywotnich, 154 zwyczajnych i 87 wspiera-
jacych. W Poznaniu dziatato nawet, zatozone w 1929 r., Towarzystwo Przyjaciét Biblioteki
Uniwersyteckiej'.

Dodac¢ do tej grupy nalezy niektdre fundacje np. ,Nauka i Praca”, fundacja im. rektora
Heliodora Swiecickiego w Poznaniu, powstata w 1923 . Jej celem fundacji byto:

1) popieranie pracy naukowej przez udzielanie pomocy materjalnej profesorom,
docentom, asystentom i studjujgcej mtodziezy polskiej uczelni akademickich Rzpli-
tej Polskiej; 2) pomoc materialna dla polskiej ksztatcacej sie mtodziezy; 3) udzie-
lanie pomocy wdowom i sierotom po zmartych profesorach i docentach polskich
szkot akademickich Rzplitej Polskiej'.

Oczywiscie takze sama Kasa im. J6zefa Mianowskiego — Instytut Popierania Nauki,
wydawca ,Nauki Polskiej”, znajduje w tej grupie poczesne miejsce. Informacje zawarta
na tamach pisma maja tu gtéwnie formalny charakter — sg to najczesciej wyciagi z aktow
zatozycielskich, pozwalaja jednak na rekonstrukcje wizji programowych tych organizaciji.
Informacje o nich, poza tomami 7 i 12, znajdujg sie gtéwnie w dziale ,Kronika, Ruch or-
ganizacyjno-naukowy”.

Jeszcze inng grupe stanowity towarzystwa majace za cel popularyzacje wybranej dys-
cypliny naukowej. Przynajmniej cze$¢ z nich uzupetniata swojg amatorska, ale wyspecja-
lizowang i pozostajgcg pod opieka zawodowych pracownikéw naukowych, dziatalnosé
badaniami uniwersyteckimi. Obejmowata ona niekiedy obserwacje astronomiczne, bota-
niczne, ale takze zbieranie materiatéw o charakterze np. etnograficznym. Wybitny popu-
laryzator astronomii Wtodzimierz Zonn po latach, juz w dobie powojennej, tak na przykfa-
dzie swojej dyscypliny ujmowat to zjawisko:

W swojej dziatalnosci ,,nieboznawczej” mitosnik astronomii przynosi tej nauce
przede wszystkim korzysci bezposrednie. Obserwuje czesto niebo, a zatem od cza-

10 S. Herbst, op. cit., 291.
11 Ibid., s. 285-300.
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su do czasu czyni pewne odkrycia. Do niego nalezy odkrywanie komet, gwiazd no-
wych, systematyczne obserwacje gwiazd zmiennych, szukanie gwiazd zmiennych
w innych galaktykach i wiele jeszcze innych obserwacji. Tego rodzaju dziatalnosc
nie miesci sie w zakresie pracy astronoma specjalisty. [...] Miedzy astronomem
zawodowym a mifosnikiem nie ma zatem zadnej konkurencji, jest natomiast cos
w rodzaju wzajemnego uzupetniania sie. Mitosnik dziata ,wszerz"”, astronom —
W gtab”. Tak tez ukfadaja sie te sprawy w wielu krajach, aczkolwiek uwazam, ze
nigdzie nie docenia sie mozliwosci naukowych mitosnika i dlatego nie wykorzystu-
je sie go we wspotpracy w takim stopniu, w jakim by to byto mozliwe'2.

Profesorowie wyzszych uczelni petnili w takich towarzystwach czesto funkcje kierowni-
cze. Upowszechnianie nauki nalezato bowiem do oczekiwanych od nich spotecznie zadan,
do ktérych winni mobilizowad takze mtodziez akademicka. Ta rola uczonego byta mocno
osadzona w éwczesnej kulturze. Postawe te dokumentujg pochodzace z lat siedemdzie-
sigtych ubiegtego stulecia, aczkolwiek odnoszace sie do miedzywojnia, wspomnienia Ka-
zimierza Zygulskiego:

Sam naleze do pokolenia sredniego, tego, ktdre dojrzato w dwudziestoleciu mie-
dzywojennym i byto pod wptywem tych wychowawcéw, ktérzy postawe czynng
wobec upowszechniania kultury i wiedzy narzucali nam jako spoteczny obowigzek.
Realizowalismy to zadanie juz od czaséw gimnazjalnych. Ale spogladajac krytycznie
zdajemy sobie sprawe, ze byta to pewna, historycznie uwarunkowana koncepcja
wychowawcza, ciggnaca sie zresztg od poprzednich epok, w Polsce niewatpliwie
zwigzana i z pozytywistami, i innymi nurtami w naszej kulturze. Gtosita ona, ze obo-
wigzkiem inteligencji jest upowszechnianie, ze obowigzkiem pracownika nauki jest
upowszechnianie. Prowadzili je tez wybitni uczeni owego czasu z Krzywickim na cze-
le, propagowali wiedze, kulture i sztuke w srodowiskach robotniczych i wiejskich.

Niektére towarzystwa tego typu posiadaty w zwigzku z tym wtasne struktury organiza-
cyjne niezbedne dla badan naukowych. Polskie Towarzystwo Przyjaciot Astronomii posiada-
to np. wiasna ,,dostrzegalnie” (obserwatorium)'4; Towarzystwo im. Kopernika utrzymywato
swym kosztem Stacje Hydrobiologiczng w Drozdowicach nad stawem grédeckim’ itp. Stan-
dardem natomiast byta dziatalnos¢ odczytowa, posiadanie wtasnych bibliotek, niekiedy tez
muzedw. Zaobserwowad mozna takze zjawisko o przeciwnym charakterze: powotywanie
specjalnego towarzystwa dla organizacji badan. Przyktadem moze by¢ powstate w 1927 r.
Towarzystwo Polskiej Stacji Tropikalnej, projektujace studia w zakresie medycyny tropikalnej,
biologii, problematyki rolniczej, handlowej itp., gtdéwnie na obszarze Afryki'®. Dane rozsiane
po wielu tomach ,Nauki Polskiej” wskazuja, iz poglady Zonna na uzytecznos¢ ,,mitosnika
nauk” odnoszono nie tylko do astronomii, lecz takze do innych uniwersyteckich dyscyplin.

12 W. Zonn, A. Finkelsztejn, O nauce, Warszawa 1977, s. 109.

13 K. Zygulski, Uwagi i refleksje na zakorczenie sesji ,Rodzaje spotecznego zainteresowania nauka”, [w:] Upo-
wszechnianie nauki i zainteresowanie naukg, red. T. Cieslak, J. Kubin, Wroctaw 1971, s. 306.

14 S. Herbst, op. cit., s. 198.

15 T. Mankowski, Zycie naukowe wspdtczesnego Lwowa, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwoj” t. 19,
1934, s. 157.

16 S. Herbst, op. cit., s. 218.



W osrodkach akademickich funkcjonowata, a przy najmniej na tamach ,,Nauki Polskiej”
odnotowywano jej obecnos¢, cata gama organizacji spotecznych o naukowym lub popu-
larno naukowym profilu. Miewaty charakter ogdlny, specjalistyczny, bywaty oddziatami
towarzystw ogoélnopolskich upowszechniajacych nauke, wspierajacych instytucje nauko-
we lub kadry uniwersyteckie. Funkcje wsparcia dla nauki i szkét wyzszych widziano takze
w dziatalnosci organizacji o zupetnie innym profilu, np. w towarzystwach przyjazni z wy-
branymi narodami, a za organizacje upowszechniajace nauke uwazano takze te o charak-
terze krajoznawczym czy turystycznym. Tytutem przyktadu mozna pokazac ich strukture
w Poznaniu, wynikajaca z dokumentacji ,,Nauki Polskiej”. Wymieni¢ tu mozna:

1. Poznanskie Towarzystwo Przyjacioét Nauk;

2. towarzystwa specjalistyczne: Akademickie Kota Naukowe, Polskie Towarzystwo Antropo-
logiczne, Towarzystwo Bibljofilow Polskich, Towarzystwo Chirurgdw i Ortopedéw Polski
Zachodniej, Instytut Doswiadczalny, Poznanskie Okregowe Towarzystwo Farmaceutyczne,
Poznanskie Towarzystwo Filozoficzne, Towarzystwo Geograficzne, Polskie Towarzystwo
Ginekologiczne, Osrodek Naukowej Organizacji Gorzelnictwa, Centralne Towarzystwo
Gospodarcze, Towarzystwo Higjeniczne, Towarzystwo do Badan nad Historja Powstania
Wielkopolskiego 1918/1919, Historische Gesellschaft fur Posen, Stowarzyszenie Inzynie-
row i Architektow, Zwigzek Lekarzy Zachodniej Polski, Towarzystwo Ludoznawcze, Polskie
Towarzystwo Muzykologiczne, Deutscher Naturwissenschaftlicher Verein u. Polytechni-
sche Gesellschaft, Towarzystwo Numizmatyczne, Powszechne Towarzystwo Pedagogicz-
ne, Naukowa Organizacja Zjednoczonych Przemystowcéw i Rolnikéw Zachodniej Polski,
Poznanskie Towarzystwo Psychologiczne, Polski Instytut Socjologiczny;

3. oddziaty ogdlnopolskich towarzystw naukowych: Koto Zwigzku Bibljotekarzy Polskich,
Oddziat Polskiego Towarzystwa Biologicznego, Oddziat Polskiego Towarzystwa Bota-
nicznego, Oddziat Polskiego Towarzystwa Dermatologicznego, Oddziat Polskiego To-
warzystwa Chemicznego, Koto Stowarzyszenia Elektrykéw Polskich, Oddziat Polskiego
Towarzystwa Eugenicznego, Kofo Polskiego Towarzystwa Filologicznego, Oddziat Pol-
skiego Towarzystwa Fizycznego, Oddziat Polskiego Towarzystwa Historycznego, Od-
dziat Towarzystwa Internistow Polskich, Koto Zwigzku Polskich Inzynieréw Kolejowych,
Koto Towarzystw Mitosnikdéw Jezyka Polskiego, Oddziat Towarzystwa Literackiego im.
Mickiewicza, Oddziat Polskiego Towarzystwa Matematycznego, Koto Katolickiego
Zwigzku Badan Miedzynarodowych, Oddziat Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im.
Kopernika, Oddziat Polskiego Towarzystwa Psychjatrycznego, Oddziat Polskiego Towa-
rzystwa Radjologicznego, Oddziat Poznanski Polskiego Towarzystwa Teologicznego;

4. towarzystwa upowszechniajgce nauke: Zwigzek Dziennikarzy Gospodarczych Polski Za-
chodniej, Towarzystwo Mitosnikéw Historji, Towarzystwo Mitosnikéw Miasta Poznania,
Oddziat Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego, Oddziat Ligi Ochrony, Wielkopolski
Zwigzek Towarzystw Pszczelniczych, Wielkopolska Izba Rolnicza, Stacja Doswiadczalna
Wielkopolskiej Izby Rolniczej, Wielkopolskie Towarzystwo Rybackie, Oddziat Poznanski
Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego, Stowarzyszenie Technikow;

5. towarzystwa wspierajace instytucje naukowe: Towarzystwo Przyjaciot Bibljoteki Uni-
wersyteckiej, Fundacja im. Bredkrayca, Fundacja ,,Nauka i Praca” im. Rektora Heliodora
Swiecickiego, Towarzystwo Przyjaciot Muzeum Wielkopolskiego, Oddziat Towarzystwa
Popierania Polskiej Nauki Rolnictwa i Lesnictwa, Towarzystwo Przyjacioét Uniwersytetu
Poznanskiego;
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6. zawodowe organizacje akademickie: Stowarzyszenie Asystentéw Uniwersytetu Po-
znanskiego, Zrzeszenie Profesoréw i Docentéw Uniwersytetu Poznanskiego.

Redakcja ,,Nauki Polskiej” do organizacji zwigzanych z nauka zaliczyta takze: Stowarzy-
szenie Artystow, Wielkopolski Zwigzek Artystéw Plastykéw, Towarzystwo Polsko-Butgar-
skie, Towarzystwo Polsko-Czechostowackie, Stowarzyszenie Polsko-Dunskie, Towarzystwo
Mitosnikéw Fotografji, Stowarzyszenie Polsko-Francuskie, Towarzystwo Polsko-Jugosto-
wianskie, Zwigzek Zawodowy Literatéw Polskich, Oddziat Polskiego Instytutu Sztuk Piek-
nych, Zwigzek Sedziéw Ziem Zachodnich.

Zwraca uwage duza liczba organizacji o pro-naukowym i pro-uniwersyteckim cha-
rakterze w stosunkowo mtodym poznanskim srodowisku akademickim. Ta obfitos¢ nie
zawsze spotykata sie z akceptacjg uczonych tej doby i nie dotyczy to tylko Poznania. Jak-
kolwiek na tamach ,Nauki Polskiej” to wtasnie poznanczycy ja krytykowali.

W kilku przypadkach w latach trzydziestych ubiegtego wieku opublikowane zostaty
obszerne ujecia wybranych towarzystw regionalnych, tzw. ogélnych (£6dz, Lwow, Poznan,
Krakéw). Przedstawione zostaty blizej cztery rézne srodowiska. Sq wsréd nich spotecznos¢
todzi, aspirujacej poprzez dziatania lokalnych towarzystw naukowych do rangi miasta
uniwersyteckiego, Lwow o starych tradycjach uniwersyteckich, Poznan ze swiezo powota-
nym do zycia uniwersytetem oraz Krakéw, siedziba najstarszego polskiego uniwersytetu
i Polskiej Akademii Umiejetnosci o unikalnym, ogoélnopolskim charakterze, znajdujaca sie
pod patronatem panstwowym zaréwno w okresie zaboréw, jak réwniez w odrodzonej
Polsce. W kazdym trzech ostatnich miast relacje miedzy dziatajacymi tam towarzystwami
i tamtejszymi uniwersytetami uktadaty sie odmiennie i stanowity ztozong ich mozaike.

Obraz wyfaniajacy sie z lektury tekstow publikowanych na tamach ,,Nauki Polskiej” nie
jest jednorodny, natomiast schemat tych artykutéw, zapewne sugerowany przez redakcje,
byt podobny. Pomingwszy historyczne wprowadzenie i ukazane w podsumowaniu znacze-
nie charakteryzowanego srodowiska, szczeg6towej analizie poddawano uprawiane tam
dyscypliny naukowe, akcentujac wydawane publikacje. Towarzystwa o ogélnym charakte-
rze petnity funkcje koordynujace badania naukowe w danym srodowisku, np. Iwowskim,
krakowskim czy poznanskim, gdzie uczeni ze szkét wyzszych stanowili jedna z grup, choé
najczesciej o wiodacym charakterze. W przypadku Polskiej Akademii Umiejetnosci dziata-
nia takie miaty wymiar ogdlnopolski. W istotny sposéb wzmacniato to potencjat naukowy
danego srodowiska, w tym pozycje naukowa tamtejszych uniwersytetow.

Analiza tekstéw poswieconych formujacemu sie srodowisku naukowemu todzi skta-
nia do refleksji nad procesem ksztattowania sie spotecznosci akademickiej, uwidaczniajac
kolejne etapy konsolidacji od rozproszonych towarzystw specjalistycznych i tédzkich od-
dziatéw sprofilowanych towarzystw ogélnopolskich, poprzez powotanie ogélnego towa-
rzystwa naukowego w 1937 r., az po powstanie uniwersytetu w 1945 r. w nowych warun-
kach ustrojowych. Proces przebiegat w srodowisku robotniczym, bez tradycji naukowych,
aczkolwiek z wyraznymi uniwersyteckimi aspiracjami. Swiadczy o tym obecno$¢ oddziatu
Wolnej Wszechnicy Polskiej, posiadajacej nawet w todzi wtasne , towarzystwo przyjaciot”.
Na tamach ,,Nauki Polskiej” wyrazano przekonanie, iz

uczelnia ta winna by¢ catkowicie przeniesiona do todzi, gdyz istnienie jej w War-
szawie, wobec wielkiej liczby panstwowych szkét wyzszych, nie moze liczy¢ na
intensywniejszy rozwoj. Poniewaz jednak na przeszkodzie do zrealizowania tej



koncepcji stanie to, iz Centrala Warszawska posiada juz gmach wtasny oraz ze jej
profesorowie zwigzani sg zbyt silnie z innemi uczelniami i pracowniami naukowe-
mi w stolicy, rozwéj Oddziatu tédzkiego pdjdzie zapewne w tym kierunku, iz usa-
modzielni sie pod wzgledem wtasnych sit pedagogicznych, ktérych dostarczy na-
pewno w odpowiedniej liczbie i jakosci dalszy rozwéj zycia naukowego w todzi.

Oczekiwanie zbudowania srodowiska prawdziwie akademickiego uzasadniane byto
takze funkcjonowaniem w miescie w latach 1924-1928 Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych
i Ekonomicznych'.

Oczekiwania te okazaty sie nieco na wyrost. W 1947 r. na famach ostatniego tomu
pierwszej edycji ,Nauki Polskiej” przyznawat to sam autor tekstow poswieconych nauce
i dydaktyce akademickiej w todzi doby miedzywojennej, Jan Augustyniak:

Przystepujac do opisania zycia naukowego w todzi lat temu pietnascie, wahatem
sie czy wogole mozna byto wowczas méwic o takim zyciu w naszym miescie? Spis
instytucji, ktére wtedy podciggnieto pod kategorie naukowych, zawierat wéwczas
10 jednostek; archiwa, muzea, biblioteki, kilka towarzystw, na czele zas tych pla-
cowek stafa tylko jedna wyzsza szkota o typie akademickim — Wolna Wszechnica
Polska, oddziat w todzi. NieSmiata charakterystyka éwczesnych zjawisk naukowych
okreslata to jako skromny zaczatek zycia naukowego, ktérego powazniejszy rozwoj
przewidywato sie gdzies na diugie dziesigtki lat i to w warunkach sprzyjajacej ko-
niunktury's.

Historia radykalnie przyspieszyta ten proces, dajac todzi po Il wojnie Swiatowej kilka
wyzszych uczelni z uniwersytetem na czele, jednak przy ogromnym udziale emigrantéw
ze $rodowisk akademickich Wilna i Lwowa, a takze z Warszawy. Zjawisko to jest dobrze
juz opisane, cho¢ na tamach tomu ,,Nauki Polskiej” z 1947 r. podjeto jedng z pierwszych
jego analiz. Jednakze teksty ukazujace sie w periodyku Kasy Mianowskiego pozwalaja
retrospektywie na ukazanie kolejnych etapéw ksztattowania sie akademickich aspiracji
w todzi, zanim doszto tam do powojennych gwattownych przemian spotecznych.

Towarzystwa stanowity niekiedy, jak juz zauwazono, jeden z niezbednych warunkéw
powstania lub dziatalnosci uczelni. Wymagato to jednak czasem radykalnych zmian w ich
tonie. We wspomnianych juz wyzej relacjach Uniwersytetu Poznanskiego i Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk dotyczyto to w szczegdlnosci profesjonalnych wymagan wo-
bec jego cztonkéw, wzorowanych na standardach PAU. Cho¢ warto na marginesie zauwa-
zy¢, ze owym wsparciem dla nowego uniwersytetu miato by¢ poczatkowo rozwigzanie
PTPN, oddajace mu catkowicie pole nauki w Poznaniu. Zygmunt Lisowski pisat bowiem
na tamach , Nauki Polskiej”: ,W kwietniu 1919 r. Towarzystwo rozwigzato sie, uwazajgc
dalsze swoje istnienie za zbedne wobec powstania Uniwersytetu, ktérego zatozenie byto
oczywiscie dla zycia naukowego w Poznaniu zdarzeniem przetomowem”'°.

17 J. Augustyniak, Zycie naukowe todzi, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwdj” t. 17, 1933,
s. 184-185.

18 Idem, Organizacja zycia naukowego wspdiczesnej todzi, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwd;”
t. 25, 1947, s. 331.

19 Z. Lisowski, Zycie naukowe wspdlczesnego Poznania, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwdj" t. 21,
1936, s. 138.
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Fakt ten nie jest powszechnie znany wsréd wspotczesnych poznanczykéw, na ogof
przekonanych o ciggfosci tradycji PTPN od 1857 r. Jednak niezaleznie od nieprzerwanej
dziatalnosci towarzystwa przez kolejne dekady XX i XXI w. zdaje sie on w tamtym czasie
wyrazem akceptacji przeniesienia roli gtéwnego osrodka naukowego Poznania w krag od-
dziatywan Wszechnicy Piastowskiej, ustepujac jej catkowicie pola. Ta wizja nie utrzymata
sie jednak w praktyce, a towarzystwo okazato sie niezbednym forum dla naukowej asy-
milacji przybytych z réznych stron kraju i z zagranicy profesoréw nowego uniwersytetu.
Poznanskiemu Towarzystwu Przyjaciot Nauk, jego wydziatom i komisjom przypadta zatem
rola stworzenia z tej personalnej réznorodnosci zwartej, poznanskiej spotecznosci nauko-
wej. To z kolei oznaczato przebudowe towarzystwa w organizacje profesjonalistéw, nieco
na wzér Polskiej Akademii Umiejetnosci, zgromadzonych w specjalistycznych komisjach,
gdy wydziaty pozostawaty domenga ,,mitosnikéw” nauki. Na tamach ,,Nauki Polskiej” tak
ten proces przedstawiat Zygmunt Lisowski:

Ci naptywajacy szeroka fala naukowcy musieli znalez¢ dla swej twoérczej pracy od-
powiednig forme organizacyjna. Dwie drogi byty tu w teorji mozliwe: utworze-
nie nowego towarzystwa albo odpowiednia przebudowa Towarzystwa Przyjaciof
Nauk. Zdecydowano sie bez wahania na drugg. Dziatata tu z pewnoscig czes¢ dla
starej zastuzonej instytucji, ktéra w najciezszych czasach strzegta narodowych pa-
migtek i podtrzymywata ognisko naukowego zycia, a bez doptywu nowych sit byta-
by zapewne skazana na powolne zamieranie; nie bez wptywu byta takze wiasciwa
ludziom nauki idea stopniowego, ewolucyjnego rozwoju. Dos¢, ze wkrétce rozpo-
czeto zabiegi o przystosowanie Towarzystwa do zmienionych warunkéw. Ale cho¢
ci «kmtodzi» znalezli gorgce poparcie w starszym juz wiekiem, lecz mtodym duchem
pierwszym rektorze Uniwersytetu i Owczesnym prezesie Towarzystwa $. p. Heljodo-
rze Swiecickim, rzecz nie poszta gtadko. Przyjaciele nauk bronili z uporem tradycji.
Po kilku burzliwych walnych zebraniach w ciggu r. 1919 i 1920 przeprowadzono
w r. 1921 zmiane statutu kompromisowg. Dawne wydziaty, na ktérych spotykac
sie mieli nadal naukowcy z przyjaciétmi nauk. w zasadzie utrzymano; w praktyce
zlikwidowaty sie one stopniowo wszystkie z wyjgtkiem lekarskiego i teologicznego.
Dla celéw Scisle naukowych, dla oceny prac, ktére miatyby wejs¢ do wydawnictw
Towarzystwa, dla organizowania badan naukowych utworzono komisje, ztozone
wytacznie z pracownikéw naukowych, mianowanych przez zarzad. Sposéb tworze-
nia zarzadu ulegt takze zmianie. Walnemu zebraniu pozostawiono wybor czterech
jego cztonkoéw; reszte stanowig delegaci Komisyj. W ten sposéb i w naczelnych
wtadzach Towarzystwa zapewniono wiekszos¢ reprezentantom nauki?.

0Od 1921 r., a wiec juz po reformach Towarzystwa, publikacje jego komisji poczety pet-
ni¢ role gtéwnego osrodka wydawniczego prac naukowych Poznania przy przemoznym
wplywie profesoréw Uniwersytetu Poznanskiego?'.

Z tam ,Nauki Polskiej” wytania sie catkowicie odmienny obraz naukowego srodowi-
ska Lwowa, a wiec i funkcji tamtejszych towarzystw naukowych. Odrodzenie sie Panstwa
Polskiego ukazane jest raczej jako cezura ostabiajgce lwowskie srodowisko naukowe. Po-

20 Ibid., s. 139.
21 1bid., s. 139-140.



strzegany do tej pory jako drugi po Krakowie polski osrodek badan naukowych i dydaktyki
akademickiej, staje sie zrodtem kadry dla reaktywowanego uniwersytetu wilenskiego czy
nowopowstatego poznanskiego, a takze lubelskiego, co ostabiato lwowski potencjat na-
ukowy. Ten w znacznym stopniu opierat sie na szeregu towarzystw naukowych z dtuga
tradycjg, posiadajacych oddziaty w wielu miastach. Wymieni¢ w tym kontekscie nalezy
Polskie Towarzystwo Historyczne z siedzibg gtéwna we Lwowie, Polskie. Towarzystwo Fi-
lozoficzne, Towarzystwo Literackie im. A. Mickiewicza, Polskie Towarzystwo Filologiczne,
Polskie. Towarzystwo Orientalistyczne, Towarzystwo Przyrodnikéw im. Kopernika, Polskie
Towarzystwo Ludoznawcze?2.

Skupiaty one wiekszos¢ specjalistow, nie tylko zatrudnionych w szkolnictwie wyzszym
i aktywnie publikujacych na famach zakorzenionych juz akademicko czasopism, niekiedy
wychodzacych do dzis, jak np. ,Kwartalnik Historyczny”. Czynito to tym samym ze Lwowa
gtéwny osrodek tych badan. Stad prezentowana byta opinia, ze

praca naukowa i rozwdj nauki we Lwowie taczy sie Scisle z Uniwersytetem. Jest
wprawdzie spora liczba pracownikéw naukowych niezwigzanych z uniwersytetem
zadnemi oficjalnemi weztami. Jednak i oni wyszli kiedys z Uniwersytetu, s uczniami
dziatajgcych dotychczas na katedrach uniwersyteckich profesorow, ktérych wptyw
nadat kierunek pracy i tych naukowcoéw, ktérzy zajmujg poza Uniwersytetem rézne
dzi$ stanowiska. Méwimy oczywiscie tylko o tych, ktérzy, nieoddani praktycznym
zawodom, pracujg tworczo na polu naukowem. Sledzac kierunek prac lwowskich
uczonych, stwierdzimy wsréd nich pewne wspolne zatozenia, niekiedy o charakte-
rze t. zw. ,,szkot".

Jednakze w wtasnie w funkcjonowaniu towarzystw naukowych postrzegano zagroze-
nie dla lwowskiej nauki, promieniujgce takze na uniwersytety. Zauwazono bowiem, ze

zachodzg jednak powazne niebezpieczenstwa, zagrazajgce zyciu naukowemu. Ist-
niejg one we Lwowie podobnie zapewne, jak i w innych miastach uniwersyteckich.
Niebezpieczenstwo zmniejszenia udziatu spoteczenstwa w rozwoju nauki, w jej
popieraniu materjalnem i moralnem, lezy we wzrastajgcej pauperyzacji spotecz-
nej. Zaznacza sie to w umniejszajacej sie stopniowo liczbie cztonkéw niektérych
towarzystw naukowych, w rezygnacji wielu z prenumeraty czasopism naukowych.
Nalezy sobie zda¢ sprawe z tego, ze réznych towarzystw naukowych i wydawa-
nych przez nie fachowych czasopism nie zdotaja bez poparcia spoteczenstwa utrzy-
mac sami tylko zainteresowani specjalisci-naukowcy, zwtaszcza jesli rbwnoczesnie
zmniejsza sie wydatnos¢ subwencyj rzadowych. Kurczy¢ sie bedzie z natury rzeczy
dziatalnos¢ wydawnicza towarzystw i instytucyj naukowych. Praca uczonych, kté-
rzy utracg moznosc¢ ogtaszania drukiem wynikéw swych badan, stanie sie bezcelo-
wa i bezptodng?.

Odnalez¢ tu mozna nie tylko diagnoze stanu Iwowskiej nauki, lecz réwniez jej spo-
tecznego otoczenia. Uwaga ta, jak zauwazajg jej autorzy, odnosi sie nie tylko do Lwowa.

22 T. Mankowski, op. cit., s. 135.
23 lbid., s. 143.
24 1bid., s. 171.
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Zresztg watek finansowej mizerii Swiata polskiej nauki w dobie miedzywojnia przewija sie
przez wszystkie wydane woéwczas tomy ,Nauki Polskiej”. Podkreslany najczesciej przez
towarzystwa naukowe bywa brak dostatecznych dotacji panstwowych z jednej strony
i ograniczenie ofiarnosci spotecznej z drugiej. Tu mozna zaobserwowac lokalne, lwowskie
wecielenie tego zjawiska.

Naukowy swiat Krakowa zostat poddany przez Wtadystawa Semkowicza wyjgtkowo
szczegotowej analizie na famach toméw 23 z 1938 r. i 24 z 1939 r. ,,Nauki Polskiej”?>. Ob-
raz relacji pomiedzy Uniwersytetem Jagiellonskim i innymi krakowskimi uczelniami, Polskg
Akademia Umiejetnosci oraz dziatajacymi w Krakowie towarzystwami naukowymi jawi
sie tam jako bardzo ztozony. | to zapewne zdecydowato o wyjatkowo, jak na éwczesne
standardy publikacyjne ,,Nauki Polskiej”, obszernym studium.

W zaleznosci od specyfiki danej dyscypliny centrum badan koncentrowato sie w jed-
nym z wymienionych krakowskich osrodkéw naukowych i czesto miewato ogélnopolski
charakter. Funkcje taka petnito Naukowe Towarzystwo Pedagogiczne ,, pojete jako instytu-
cja, skupiajaca wszystkich pracujgcych naukowo w dziedzinie pedagogiki, psychologii wy-
chowawczej, socjologii wychowania, historii wychowania”?¢. Interesujgco przedstawiata
sie sytuacja w zakresie filologii, gdzie badania koncentrowaty sie w Komisji Filologicznej
PAU i Krakowskim Kole Polskiego Towarzystwa Filologicznego (z centrala we Lwowie)?.
Semkowicz zauwaza takze, ze

placowkami pracy naukowej sg procz P. A. U. i Uniwersytetu grupy ludzi, wydajacych
czasopisma: Rocznik Slawistyczny (obecnie Nitsch, Lehr-Sptawinski, Matecki); Lud
Stowianski, dziat A. Dialektologia (Nitsch); Jezyk Polski (obecnie Nitsch, Oester-
reicher, Klemensiewicz, Lehr-Splawinski). Oficjalnego zwigzku miedzy nimi nie
ma, ale jest bliskie zzycie sie; od szeregu lat wspolnymi zebraniami sg nie tylko
posiedzenia Komisji Jezykowej P. A. U., ale tez prywatne naukowe wtorki ling-
wistyczne i popularyzujace niedzielne zebrania Towarzystwa Mitosnikow Jezyka
Polskiego. W Krakowie tez jest siedziba redakcji Biuletynu Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego?®.

Warte jest uwagi podkreslenie tu rangi nieformalnych zwigzkéw naukowych, czesto
umykajacych historykowi nauki, zapatrzonemu w formalng wizje ksztattowania sie in-
stytucji lub biografii naukowych, a takze wykorzystania dla realizacji zadan naukowych
réznych form organizacyjnych przez to samo gremium badaczy.

Centrum badan w zakresie historii sztuki o ogélnopolskim charakterze stanowita Kom-
sja Historii Sztuki PAU, dzielac te role z Towarzystwem Mitosnikdw Historii i Zabytkéw
Krakowa, najstarszym polskim towarzystwem tego typu?°. Polskie Towarzystwo Matema-
tyczne byto forum naukowym dla badaczy pracujacych w katedrach matematyki Uniwer-

25 W. Semkowicz, Zycie naukowe wspdlczesnego Krakowa, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwdj”
t. 23, 1938, s. 25-108; idem, Zycie naukowe wspdtczesnego Krakowa c.d., ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Orga-
nizacja i Rozwdj” t. 24, 1939, s. 43-166.

26 Idem, Zycie naukowe wspdtczesnego Krakowa, s. 48.

27 lbid., s. 53.

28 Ibid., s. 64.

29 lbid., s. 90.



sytetu Jagiellonskiego i Akademii Gérniczej**. Podobng role wobec krakowskich jedno-
stek naukowych dziatajacych na polu geologii i paleontologii petnito Polskie Towarzystwo
Geologiczne®!, w badaniach botanicznych Polskie Towarzystwa Botaniczne32. Natomiast
Towarzystwo Lekarskie Krakowskie, zatozone w r. 1869, trzecie wiekiem po Towarzystwie
Lekarskim Wilenskim i Warszawskim, jest placdwka wspétpracy wzajemnej wszystkich ga-
tezi nauk lekarskich, skupia tez najwiekszg liczbe cztonkéw (okoto 300)"33.

Mozna zauwazy¢ w wymienionych, wybranych przypadkach role integrujgcg towa-
rzystw w sytuacji rozdrobnienia organizacyjnego badan lub, jak to miato miejsce w przy-
padku nauk lekarskich, lawinowo rozwijajacych sie specjalizacji medycznych.

Takze i na gruncie krakowskim wybrzmiat watek niedostatecznego finansowania nauki,
i to w bardzo aktualnej takze dzisiaj formie. Semkowicz pisat bowiem dosadnie:

Jest rzecza nie do wiary, ze gdy z jednej strony brak najskromniejszych srodkéw na
podtrzymanie ledwie tlejacego ptomyka powaznej pracy naukowej, mogacej przy
nalezytym poparciu wydac jak najdonioslejsze wyniki, to z drugiej strony znajdu-
ja sie z tatwoscig duze sumy na rozmaite pseudo-naukowe imprezy, aranzowane
przez dyletantéw, nie majacych z prawdziwg nauka nic wspdlnego. Cata nedza
nauki naszej w obliczu tej rozrzutnosci i wobec braku racjonalnej gospodarki na-
ukowej oraz nieskoordynowanych wysitkéw wyziera z kazdej niemal karty niniej-
szej pracy**.

Dodac tylko mozna, ze nie tylko tej publikowanej przez ,Nauke Polska”. Nihil novi sub
sole.

Polska Akademia Umiejetnosci stata sie elementem koncepcji reformy funkcjonowa-
nia uniwersytetéw. Jan Rutkowski w 1936 r. proponowat wydzieli¢ grupe profesoréw-ba-
daczy, nieobcigzonych obowigzkami dydaktycznymi. Propozycja wynikata z przekonania
o konflikcie aktywnosci dydaktycznej i naukowej na uniwersytetach, o ile ta druga miat
miec prawdziwie tworczy charakter i by¢ realizowana przez jednostki utalentowane i wy-
bitne. Pisat wéwczas:

Wprawdzie liczba kandydatéw w petni zastugujgcych na promocje na stanowisko
profesora-badacza jest dos¢ skromna, to jednak liczba stanowisk do zajecia w po-
czatkach bedzie prawdopodobnie jeszcze mniejsza. Trzeba wiec bedzie decydo-
wac nietylko, kto jest godnym, ale ponadto, kto jest najgodniejszym, co dla ciata
kolegjalnego, w ktérem zasada kolezenskosci odgrywa bardzo wybitna role, jest
rzeczg szczegolnie trudng i ktopotliwg. Pozatem trudno jest uznac za pozadane,
aby decyzja o tem, kto ma zajg¢ katedre badawcza, ztozona byta w rece oséb,
nieposiadajgcych na zajecie tego stanowiska nalezytych kwalifikacyj. Bytoby to tak
samo niewtasciwe, jak dawanie samym docentom decydujacego gfosu w sprawie
obsadzania katedr. Najwtasciwszego dla tych spraw ciata kolegjalnego trzeba wiec
bedzie szuka¢ poza Radami Wydziatowemi. Przy dzisiejszym stanie organizacji na-

30 Idem, Zycie naukowe wspdtczesnego Krakowa c.d., s. 45.

31 Ibid., s. 58.
32 Ibid., s. 68.
33 Ibid., s. 98.
34 Ibid., s. 160.

(L¥61-8161) .[omzoy 1 ebeziuebiQ ‘Agaziyod [or ‘exsjod exneN” obapjsmouely “wi Asey exiuzooy yoewe} eu A1o1Asiamiun e amodneu emisAziemo]

77



Jaromir Jeszke

78

uki w Polsce najbardziej odpowiedniem wydaje sie ciato wytonione przez cztonkéw
czynnych Polskiej Akademji Umiejetnosci. Odnosi sie to zwtaszcza do pierwszego
grona profesorow-badaczy. Co do dalszych powotywali, to moznaby sie zastano-
wi¢, czy nie lepiej funkcje te powierzy¢ istniejgcemu w danej chwili gronu profe-
soréow badaczy. Grono to jednak w zadnym przypadku nie mogtoby decydowad
o przedfuzaniu na wybranem stanowisku samych siebie.

Z propozycji tej wytania sie wysoki prestiz, jakim cieszyta sie PAU, skoro chciano odda¢
w jej rece tak wazny dla nauki polskiej mechanizm doboru kadr naukowych, w istocie
zmieniajacy ustrdj uniwersytecki. Sam problem musiat by¢ dyskutowany w réznych srodo-
wiskach akademickich, pojawiat sie bowiem nierzadko na famach , Nauki Polskiej”. W pro-
jekcie Rutkowskiego znajdowaty sie takze propozycje powotania instytutéw wytgcznie
badawczych i zarys ich relacji z uniwersytetami. Sam autor dokonat diagnozy problemu,
ktory bedzie obecny odtad nieustannie w nauce polskiej niezaleznie od licznych prze-
ksztatcen jej struktur organizacyjnych. To zresztg jest cecha wielu innych diagnoz pod-
stawowych probleméw naukowych na famach periodyku Kasy Mianowskiego: stawiana
diagnoza okazywata sie aktualna jeszcze przez wiele lat, niekiedy dekad. Dtugo tez bywata
zrédtem refleks;ji.

Nie da sie zatem uchwyci¢ jednego modelu relacji towarzystwa — uniwersytety. Zalez-
nie od dyscypliny wektory wsparcia lub konkurencji ukfadaty sie réznie. Niekiedy domi-
nowaty tu komisje towarzystw, czesto stanowigce forum dyscyplinarne, w innych przy-
padkach katedry czy instytuty i ich wydawnictwa. Jedna, podkreslang czesto wspdlng
cecha byto niedofinansowanie towarzystw. Wygasty najczesciej lub stracity na wartosci
w wyniku kryzysu gospodarczego wczesniejsze, prywatne zrodta finansowania, zmala-
ty tez subwencje rzadowe. Te byty teraz kierowane w strone nowych lub odnawianych
uniwersytetéw. By¢ moze ten fakt byt Zrédtem przekonan niektorych badaczy o maleja-
cej roli towarzystw naukowych w dobie miedzywojennej. W wielu przypadkach waznym
zroédtem finansowania ich dziatalnosci byt Fundusz Kultury Narodowej, kierowany przez
Stanistawa Michalskiego, skadingd redaktora naczelnego ,,Nauki Polskiej” oraz kierownika
Dziatu Naukowego Kasy Mianowskiego, a zatem osobe wyjagtkowo dobrze zaznajomiong
z kondycja nauki polskiej.

W przypadku towarzystw specjalistycznych role ulegaty odwroceniu. Wybitni profe-
sorowie uniwersyteccy, stojacy najczesciej na ich czele lub bedacy co najmniej cztonkami
ich wiadz, stawali sie zrédtem badawczej inspiracji oraz dziatan organizacyjnych, wydaw-
niczych itp. dla os6b majacych ambicje naukowe w danej dziedzinie, cho¢ niekoniecznie
zwigzanych z instytucjami naukowymi. Najczesciej dotyczyto to sSrodowisk nauczycielskich,
prawniczych, medycznych, ale takze np. rolniczych czy technicznych. Dla cztonkéw towa-
rzystw specjalistycznych ich dziatalnos¢ decydowata o tozsamosci zawodowej, lecz przeni-
kata sie czesto z aktywnoscig analogicznych komisji towarzystw ogdlnych, niekiedy organi-
zujac wspdlne posiedzenia, wydawnictwa, czasami zas dublujac dziatania. Nie zawsze byty
to relacje fatwe, gdy pojawiaty sie pola konfliktow. Dochodzito np. do zadraznien pomie-
dzy PTPN i Towarzystwem dla Badan nad Historig Powstania Wielkopolskiego 1918-1919.

35 J. Rutkowski, Praca twdrcza a uniwersytety, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwoj" t. 21, 1936,
s. 133.



Niekiedy role samoistnych lokalnych towarzystw tego typu petnity oddziaty towarzystw
specjalistycznych o ogdlnopolskim zasiegu i dfugich tradycjach np. Towarzystwa Przyrodni-
kéw im. Kopernika z siedziba we Lwowie czy Towarzystwa Literackiego im. Mickiewicza.

Lisowski w odniesieniu do Poznania pisze na przykfad, ze ,Towarzystwo Mitosnikow
Historji, porzucajac ograniczenie do ziem zachodnich Polski; wskutek réwnoczesnego
powstania Oddziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego zaczeto odbywac posiedzenia
naukowe wspdlnie”3¢. Niekiedy pomiedzy cztonkami tych organizacji dochodzito do po-
dziatu zadan, np. wydawniczych i dydaktycznych. Dawato to cztonkom oddziatéw szerszy,
ogolnopolski kontekst ich naukowej aktywnosci.

Sam fakt petnienia tak réznorodnych rél spotecznych na polu nauki przez uczonych
nie jest szczegdlnie zaskakujacy. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage dwa czynniki: szczuptosé
kadr uniwersyteckich w Il RP oraz lawinowo rosnacg wowczas liczbe towarzystw nauko-
wych o réznym zakresie dziafania, randze, zywotnosci. Zaangazowanie profesury w ich
prace musiato w konsekwencji obnizy¢ jej aktywnos¢ na innych polach. Cho¢ nalezy tu
zauwazy¢, ze zwiekszona zostata w ten sposéb sita oddziatywania wynikéw ich badan
naukowych.

Dokonana na tamach tomu 21 ,,Nauki Polskiej” analiza aktywnosci towarzystw nauko-
wych piéra Zygmunta Lisowskiego ukazuje przenikajgce sie formy dziatalnosci, wzajemnie
zaleznosci, okresowe zaniki funkcjonowania, jednak nie bez refleksji. Wprawdzie uwazano
prace w towarzystwach naukowych za godng najwyzszej aprobaty postawe obywatelska,
to jednak na tamach , Nauki Polskiej” mozna odnalez¢ takze teksty krytycznie oceniajace
niektore aspekty takiej aktywnosci.

Czyni tak inny poznanczyk, Jan Rutkowski, ktéry tak wtasnie odnosit sie do nadmiaru
towarzystw naukowych. Pisat na tamach , Nauki Polskiej":

Unikanie nadmiernej liczby posiedzen naukowych pozostaje w $cistym zwigzku
z zaktadaniem nadmiernej liczby ,towarzystw naukowych”. Kazde srodowisko,
W miare swojego rozwoju i wzrostu liczby oséb interesujacych sie zagadnieniami
naukowemi i pracujgcych naukowo, potrzebuje coraz wiekszej liczby towarzystw
naukowych lub coraz dalej idgcego zrézniczkowania istniejgcych towarzystw. Nie
jest jednakze objawem zdrowego postepu, jezeli mniejsze srodowiska naukowe,
idgc za wzorem wiekszych Srodowisk krajowych czy zagranicznych, zbytnio po-
mnazajg i rézniczkujg organizacje swoich towarzystw. Musi to bowiem pociggac za
sobg szkodliwe, w wyjasnionem wyzej znaczeniu, zwiekszanie sie liczby posiedzen
oraz zbedne przecigzanie pracownikéw naukowych czynnosciami administracyjne-
mi, nieodtgcznemi od wszelkiej organizacji®’.

Podobnie postrzegat problem przywotany wyzej Zygmunt Lisowski, obszerniej go cha-
rakteryzujac na wybranym, poznanskim, przyktadzie:

Ujemnym objawem zycia naukowego w Poznaniu, jak zdaje sie i gdzie indziej, jest
pewien przerost organizacyjny i wielkie zr6zniczkowanie. Liczba towarzystw, w nie-

36 Z. Lisowski, op. cit., s. 143.
37 J. Rutkowski, Organizacja nauki a postep nauki. Kilka uwag o przeroscie organizacji nauki, ,Nauka Polska. Jej
Potrzeby, Organizacja i Rozwdj” t. 14, 1931, s. 116-117.
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ktérych zwtaszcza dziatach nauki, wydaje sie by¢ za duza, niektére wydawnictwa
nowe nie zdajg sie odpowiadac zadnej koniecznej potrzebie. Oczywiscie rozumie-
my, ze przy dzisiejszej specjalizacji, ktéra odcina od siebie poszczegdlne nauki,
a nawet poszczegodlne gatezie tej samej nauki, kazda z tych specjalnosci dazy do
wiasnego organizacyjnego wyrazu. tatwo pojac réwniez ambicje tych towarzystw
i tych zaktadéw naukowych uniwersyteckich, ktére pragng zywotnos¢ swoja za-
manifestowadé odrebng witasng publikacja. Nie da sie jednak zaprzeczy¢, ze mimo
specjalizacji istnieja miedzy naukami zwiazki i zaleznosci i ze pozadane jest, aby ist-
niaty ogniska jednoczace i kojarzace te kierunki, ktore rozchodzg sie w badaniach,
ale taczy¢ sie musza w samej istocie nauki. Do takiej formalnej syntezy wydaja sie
by¢ powotanemi towarzystwa o charakterze ogélnym, ktérych bytowi dzisiaj mno-
gos¢ towarzystw specjalnych zagraza i ktorych zycie wewnetrzne ostabia. Mnozenie
znéw publikacyj powotuje czesto do zycia efemerydy, a w kazdym razie zuzywa
coraz wiecej sit na prace organizacyjne i redaktorskie, ze szkodg moze dla twérczej
pracy badawczej, i powieksza trudnosci wydawnicze. Wieksza czes¢ bowiem tych
wydawnictw nie stoi o wiasnych sitach, lecz korzysta z tych czy innych subwencyj.
Przeznaczone na pomoc dla nauki fundusze rozdrabniajq sie przez to i nikomu nie
dajg zupetnej swobody dziatania. W pierwszym kierunku zreszta, widzielismy wyzej,
jak radzi sobie samo zycie. W zakresie np. medycyny kazda specjalnos¢ posiada wta-
sng forme organizacyjng w odrebnem towarzystwie. Towarzystwa te jednak posie-
dzenia swe odbywajg coraz czesciej razem z Wydziatem lekarskim T. P.N., faczacym
wszystkie specjalnosci, rozumiejgc widocznie dobrze, ze jak w praktyce lekarskiej,
tak i w pracy badawczej zadna specjalnos¢ nie moze is¢ samopas, nie ogladajac sie
na wyniki innych3.

*x%x

Kronikarski charakter wiekszosci zapisow nie pozwala na daleko idace interpretacje
tylko na ich podstawie, cho¢ moze stanowi¢ zesp6t symptoméw zachodzacych zjawisk.
Periodyk ,,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozwdj” petnit w okresie miedzywo-
jennym dwie powigzane ze sobg funkcje: informacyjno-diagnostyczng oraz naukoznaw-
cz3. W obrebie pierwszej z wymienionych odnotowywat ztozone relacje pomiedzy towa-
rzystwami naukowymi i uniwersytetami. Podobnie jak w przypadku analizy innych form
organizacyjnych zycia naukowego miato to stuzy¢ podniesieniu jego jakosci i nie byto
celem samym w sobie. Od poczatku swojego istnienia ,,Nauka Polska” miata bowiem
utylitarne przeznaczenie. Jednakze materiaty te zbierane byly przez redakcje niezwykle
pieczotowicie, zwykle wedtug opracowanego wzoru. Stad ich wysoka wiarygodnos¢. Pu-
blikowane analizy miaty pobudzac refleksje spotecznie i wptywad na decydentéow. Nalezy
pamietad, ze periodyk zyskat z biegiem czasu wysoki prestiz, a na jego tamach publikowali
najwybitniejsi uczeni okresu miedzywojennego. Tu tez poczety sie pojawiac pierwsze idee
polskiego naukoznawstwa. Stad jest niezwykle wartosciowy jako zrédfo do studiéw nad
losem polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego. Czytane dzisiaj dwczesne diagnozy zycia
naukowego brzmia jednak niekiedy niepokojaco aktualnie. Musi to budzi¢ ze stuletniej

38 Z. Lisowski, op. cit., s. 200-201.



perspektywy refleksje nad trwatoscig niektorych zjawisk w swiecie nauki polskiej i stosun-
ku polskiego spoteczenstwa wobec niego.
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