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Abstract

Transtextual Aspects of Jan Siemuszowski’s Latin Paraphrase of
Batrachomyomachia

The article aims to analyse how Jan Siemuszowski, author of a 1568 Latin paraphrase of the
Batrachomyomachia, used the Roman epic tradition in his work in the context of Renaissance
translations of the poem and how he approached the problem of losing references to Greek
literature in the process of transferring the piece into another language. The current state of
knowledge of Latin translations of Batrachomyomachia is not advanced, and the issue con-
cerning the dialogue of the poem’s Latin versions with classical literature was recently raised
solely by Adron Vanspauwen, who observed that these works mirror transtextual devices of the
Greek original, claiming at the same time that this may be accidental. However, there is sound
evidence that the devices were deployed intentionally, as transtextuality appears mainly in texts
based on emulation. In this case, it is worthwhile to investigate one of the clearest examples
of making use of Roman epic tradition in a translation from Greek, which is a paraphrase
made by Jan Siemuszowski, containing over 150 direct references to Latin poetry, especially
Virgil and Ovid. To achieve this, Batrachomyomachia and Siemuszowski’s paraphrase were
compared in a systematic classification using George Genette’s theory of transtextuality. They
were found to have two categories in common, metatexts and intertexts, the latter serving as
amplifications and parodies (in Genette’s sense) of epic schemes and heroes. In Siemuszowski’s
work, the metatexts are visible in quotations that emphasize the fictional dimension of the
work or its supposed grandeur. The allusions used in the amplifications exaggerate the power
of heroes and their opponents, and the greatness of the entire world depicted. Moreover, the
application of some of them to dangerous characters and phenomena seems to outline the
perception of mice and frogs. The comic effect of parody is mainly achieved by highlighting
the negative characteristics of animals in contrast to ancient models, especially certain types
of figures such as gods, heroes or philosophers. Parody also relates to the stories of epic heroes,
making them trivial or lending particular, unearned gravity to the animals. It is observed that
Siemuszowski mostly used similar methods as the author of Batrachomyomachia. However,
he often supplemented the verses with new, significant references to Virgil and Ovid, prevent-
ing the loss of transtexts in the process of translation. The complexity of his piece allows us to
perceive it as a text of the third degree - in the terminology used by Katarzyna Warcaba. As
aresult, Siemuszowski’s paraphrase was in line with the trend of emulation-based translations,
whose authors avoided translating the text literally and tried to compete with the original or
other authors’ versions of the poem in terms of the techniques used in it.
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Batrachomyomachia, czyli Wojna zZab z myszami, to anonimowy poemat heroikomiczny
napisany najpewniej w okresie hellenizmu miedzy I1I a I wiekiem p.n.e.!, skierowa-
ny do wyedukowanych odbiorcéw zdolnych rozpoznawaé nieoczywiste nawigzania
oraz parodie czy ironie. Prawdopodobnie ze wzgledu na mylne przypisanie jego au-
torstwa Homerowi zostat on pierwszym w Europie drukowanym po grecku tekstem
literackim? i zyskal w renesansie spore znaczenie®. Batrachomyomachi¢ omawiano
wowczas w wielu szkotach, ale czytano jg chetnie takze poza nimi. Niektorzy - jak
Alicia Elsbeth Stallings — twierdzg nawet, ze z racji niewielkiego rozmiaru lektury,
a tym samym niskiej ceny i duzej dostepnosci druku, byta pierwszym krokiem do
poznania dziel aojdy (cho¢ obarczonym pewnym bledem, skoro nie byl jej twérca),
i ze zapoznawano sie z nig wtedy cze$ciej niz z Iliadg czy Odysejg'. Wspomniane
czynniki przelozyty si¢ tez na pokazna liczbe wydan, czy to greckiego oryginatu, czy
tez tacinskich przektadéw - do samego konca XVI wieku ukazalo si¢ ich ponad sto.

Koleje Wojny zab z myszami 6wcze$ni humanisci ttumaczyli z widoczng przyjem-
noscig. Znaczng cze$¢ tych tekstow mozna scharakteryzowac jako wierne przektady
retoryczne bliskie oryginatowi, ale z dbatoscia o elegancje stylistyczng — wpasowuja
sie one w jeden z trzech typéw tlumaczen wystepujacych w renesansie, obok do-
stownego i zupelnie swobodnego®. Mimo ich poprawnosci, a nawet potoczystosci
niektorych wersji, mogg one pozostawia¢ w czytelnikach pewien niedosyt. Wydaje
sie, Ze pomijajg to, co w Batrachomyomachii najciekawsze — niezliczone nawigzania
do innych tekstow, od Iliady i Odysei po epike hellenistyczng. Moglo to wynika¢
z niewystarczajacej znajomosci greki ze strony niektérych autoréw, ktérzy czasami
tlumaczyli bezposrednio z innych tacinskich wersji poematu, albo ze stosunko-
wo ograniczonych celéw - popularyzatorskiego, rozrywkowego lub praktycznego
(¢wiczenia warsztatu poetyckiego czy translatorskiego). Trzeba jednak przyznac, ze
proby przyblizenia nierzadko skomplikowanych odniesien, zwlaszcza konkretnych
heroséw i postaci mitycznych, musialy nastreczaé w przektadzie problemdéw nawet

Jest to stanowisko m.in. takich badaczy jak Matthew Hosty (Batrachomyomachia (Battle of the Frogs
and Mice): Introduction, Text, Translation and Commentary, Oxford 2020), Adrian Kelly (Hellenistic
Arming in the “Batrachomyomachia”, ,The Classical Quarterly” 64 (2014), issue 1, s. 410-413; Parodic
Inconsistency: Some Problems in the “Batrakhomyomakhia”, ,The Journal of Hellenic Studies” 129 (2009),
s. 45-51), Alexander Sens (“Tinte yévog Tovuov (yreis;”. The Batrachomyomachia, Hellenistic Parody
and Early Epic, w: La Poésie épique grecque: métamorphoses d'un genre littéraire, sous la dir. de F. Mon-
tanari, A. Rengakos, Vandoeuvres—-Geneve 2006, s. 215-248), Massimo Fusillo (La battaglia delle rane
e dei topi, Milano 1988), Reinhold Glei (Die Batrachomyomachie. Synoptische Edition und Kommentar,
Frankfurt am Main 1984), Hansjorg Wolke (Untersuchungen zur Batrachomyomachie, Meisenheim am
Glan 1978) czy Jacob Wackernagel (Sprachliche Untersuchungen zu Homer, Gottingen 1916).

> R. Proctor, The Printing of Greek in the Fifteenth Century, Oxford 1900, s. 83.

Zob. J. Zbadzki, Czym byla, a czym stata si¢ w renesansie ,Batrachomyomachia”, ,Symbolae Philolo-
gorum Posnaniensium Graecae et Latinae” 1 (2019), s. 65-81.

*  'The Battle Between the Frogs and Mice, transl. A.E. Stallings, Pennsylvania 2019, s. 12-13.

> Jestto podzial zaproponowany w pracy: E. Berti, Traduzioni oratorie fedeli, ,Medioevo e Rinascimen-
to” 2 (1988), s. 250. O ile mozna mie¢ do niego pewne zastrzezenia, na ktére wskazuje Wlodzimierz
Olszaniec, 6wczesne przektady Batrachomyomachii raczej nie wykraczaja poza te kategorie i nie stwa-
rzaja problemoéw w klasyfikacji. Zob. W. Olszaniec, Od Leonarda Bruniego do Marsilia Ficina. Studium
renesansowej teorii i praktyki przektadu, Warszawa 2008, s. 28-31.
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znawcom greki. Mimo najlepszych checi ttumacze tacinscy nie oddadzg przeciez
zartu widocznego w opatrzeniu krdla zab Fysignathosa przydomkiem moAvenpog,
ktory wprost sugeruje, ze ptaz moze imitowac znanego z Odysei cyklopa Polifema -
co jest zabawna sugestia, ze spotkanie z takim potworem musi si¢ skonczy¢ drama-
tycznie. Moga uzy¢ raczej stowa akcentujacego zaledwie podstawowe znaczenie.
Przelozg wyraz na przyklad jako loquax, garrula albo famosus i usung tym samym
zrodto dowcipu. Podobnych przypadkdw zubozenia mozna znalez¢ niestety sporo.
Co prawda ogélny heroikomiczny koncept, fabuta i znane z Homera sceny typowe
pozostaja zachowane, ale z samych odniesien - ze wzgledu na ich jezykowy charak-
ter — na ogdt zachowuje si¢ niewiele.

Nie oznacza to, ze w tlumaczeniach Batrachomyomachii aluzje i cytaty w ogole
nie wystepuja. Niedawno Adron Vanspauwen zauwazyl, ze niektorzy autorzy ta-
cinskich wersji poematu, tacy jak William Gager® czy Christopher Johnson’, opa-
trywali je nawigzaniami do rzymskiej epiki®, wykraczajac nieco poza zakres czysto
retorycznych przekladéw w strong parafraz. Badacz nie okreélit jednak, czy wlas-
nie na tym zalezalo ich twércom, a nawet dopuscil pewna nieswiadomos¢ takiego
postepowania. Rzeczywidcie similia moga pojawiac si¢ czasem niezamierzenie jako
echo wyksztalcenia poety, ale raczej nie na taka skale jak u obu angielskich poetow.
Zastepowanie tradycji greckiej facinskg w ttumaczeniach Batrachomyomachii nie
byto przypadkiem. Wynikalo ono z pewnoscig z bliskosci tej ostatniej — o ilez lepiej
humanisci znali tworczo$¢é Wergiliusza niz Homera - a takze wyraznie widocznego
w swobodniejszych przektadach nastawienia na aemulatio. W tej sytuacji wlasci-
we wydawaloby si¢ wyjscie poza obserwacje Vanspauwena i przeanalizowanie, jak
autorzy przekladoéw Batrachomyomachii na tacing wykorzystywali nawigzania do
rzymskiej literatury. Celem niniejszej pracy bedzie wykonanie tego na podstawie
parafrazy poematu autorstwa Jana Siemuszowskiego. Material dobrano z uwagi na
ogromna liczbe odniesien — ponad sto pie¢dziesigt — w postaci fraz przytoczonych
wprost z rozmaitych Zrédel, najczesciej tacinskich eposéw. Sprawiaja one, ze w war-
stwie jezykowej dzieto odchodzi juz dos¢ daleko od typowych ttumaczen retorycz-
nych, do tego stopnia, ze mozna je nazwac tekstem trzeciego stopnia — ,,spietrzong
konstrukejg’, w ktdrej autor czyni ,palimpsest z palimpsestu™. W ramach podjetej
analizy wykorzystamy miejsca w tekscie, ktore stanowig bardziej zaawansowane gry
literackie', oraz usystematyzujemy obecne w parafrazie odniesienia, postugujac sie

¢ Zob. W. Gager, The Complete Works, IV: Juvenilia, Pyramis, collected prose, ed. D.F. Sutton, New York-
London 1994.

Zob. Ch. Johnson, Batrachomyomachia, id est Ranarum et Murium pugna, latino versu donata ex Ho-
mero, London: Thomas Purfoot, 1580.

A. Vanspauwen, Latin Poetical Translations of the “Batrachomyomachia™ A Historical Overview, ,Eire-
ne. Studia Graeca et Latina” 53 (2017), no. 1-2, s. 228-229.

Zob. K. Warcaba, Bizantyfiski epos dla srednio zaawansowanych. ,,Katomyomachia” Teodora Prodro-
mosa jako tekst trzeciego stopnia, Katowice 2017, s. 8 (notabene jest to praca o utworze derywowanym
od Batrachomyomachii).

Tym samym pomijamy centralny punkt utworu, czyli bitwe. W wydaniu Siemuszowskiego stanowi ona
w istocie wielki kolaz pojedynkéw przedstawionych w oryginalnej Batrachomyomachii oraz werséw
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kategorig transtekstualnos$ci Gerarda Genette’a oraz dzielgc je na dwa typy: tworzace
relacje metatekstualne oraz intertekstualne'!. Wsrdd intertekstow wyodrebnimy te
bazujace na amplifikacji i na parodii (takze w rozumieniu Genettea'?, aczkolwiek
z uwzglednieniem réznic miedzy jej dawnym a wspoétczesnym znaczeniem'), czyli
dwoch zabiegach charakterystycznych dla heroikomiki, przy czym elementy o cha-
rakterze parodystycznym bedg odnosi¢ si¢ do modeli postaci, gléwnie epickich, oraz
konkretnych bohaterdéw literackich. Nie jest to oczywiécie jedyny mozliwy podziat
i wskazane kategorie bedg sie czasami przenika¢, ale propozycja ta pozwoli nieco
uporzadkowa¢ badany material. Wszystkie ze wskazanych elementoéw zestawimy
z rozwigzaniami obecnymi w greckiej Batrachomyomachii. Zglebienie intertekstu-
alnej warstwy parafrazy moze okazac si¢ przydatne zaréwno w konteksécie wiedzy
o renesansowych praktykach poetyckich i historii przekladu, jak réwniez samego
poematu i jego recepcji, zwlaszcza ze Siemuszowskiego do tej pory zwykle pomi-
jano - Vanspauwen przedstawiajacy w swoim artykule katalog szesnastowiecznych
ttumaczen poematu nie wymienia go ani razu', a Janina Czerniatowicz, ktdra jako
jedyna z polskich uczonych zajmowata si¢ tym poeta, poswiecita mu zaledwie kilka
uwag®. Bedzie to takze kolejny krok w zdecydowanie zastugujacych na systematyczne
rozwijanie badaniach nad poematami heroikomicznymi rodzimych autoréw's. Przed

z Eneidy odwolujacych si¢ do zdobycia Troi lub walk w Italii z Mezencjuszem i Turnusem. Na prze-
strzeni pojedynczych werséw Siemuszowski czgsto korzysta z zupelnie réznych historii, zapozyczajac
z eposu dowolne elementy odpowiadajace oryginalowi do$¢ dostownie. Nie kryja si¢ za tym zabiegi
doréwnujace tym obecnym w pozostalej czesci tekstu.

W terminologii badacza transtekstualnos¢ oznacza ,wszystko, co wigze si¢ w sposob widoczny lub
ukryty z innymi tekstami’, intertekstualnos¢ — ,,relacje wspotobecnosci zachodzacg miedzy dwoma
lub badz wieloma tekstami, to znaczy eidetycznie, i najczgsciej jako rzeczywista obecnos¢ jednego
tekstu w drugim”, metatekstualno$¢ zas to relacja o charakterze komentarza ,taczaca dany tekst z in-
nym, o ktérym méwi, niekoniecznie go cytujac’, G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia,
przel. A. Milecki, w: Wspdlczesna teoria badan literackich za granicg, red. H. Markiewicz, t. 4, cz. 2,
Krakow 1992, s. 317-321. W greckiej Batrachomyomachii przejawami transtekstualnosci sg oczywiscie
niezliczone gry bazujace na odwolaniach do dziel Homera, komedii, poematéw gastronomicznych
czy utworéw hellenistycznych, a w przypadku jej facinskich thumaczen - gtéwnie odwotania do Wer-
giliusza i Owidiusza, ale tez pozostalych autoréw epickich poematéw, takich jak Lukan czy Stacjusz.
Dla Genette’a parodia oznacza ,,odwrocenie sensu tekstu przy jego minimalnej transformacji’, G. Ge-
nette, Palimpsesty..., s. 138.

W przeszlosci parodia o wiele rzadziej polegala na przejaskrawianiu charakterystycznych cech danego
modelu. Doskonatym przyktadem jest tu sama Batrachomyomachia, ktéra w antyku - kiedy tworczoé¢
Homera znano doskonale - byta uznawana za jego dzieto wlasnie dlatego, ze wiernie realizowala jego
wzorzec stylistyczny. Zob. M. Hosty, Batrachomyomachia..., s. 20-21.

Nie jest to niestety jedyne przeoczenie, badacz pomija np. tzw. Pseudo-Reuchlina (przerébke tekstu
Carla Marsuppiniego przypisywana Johannesowi Reuchlinowi) albo Aldona Manuzia i Sébastiena
Chateillona. Zob. C. Marsuppini, Batrachomyomachia, Brescia: Tommasso Ferrando, [1474-1475];
Pseudo-Reuchlin, Homeri ,Batrachomyomachia”. loanne Capnione Phorcensi metaphraste, Wien: Joa-
chim Vadian, 1510; S. Chateillon, Homeri opera Graecolatina, Basel: Henri Estienne, 1561; A. Manutio,
Homeri poetarum principis [...] Batrachomyomachia [...], Antwerpen: Jan de Schrijver, 1528, a takze
inne wydania.

J. Czerniatowicz, Recepcja poezji greckiej w Polsce w XVI-XVII wieku, Wroctaw 1966, s. 15-18.
Obecnie jedynym szerszym opracowaniem jest: R. Dabrowski, Poemat heroikomiczny w literaturze pol-
skiego oswiecenia, Krakow 2004. Utwory z wcze$niejszych okresow sg tam opisane oczywiscie pokrotce,
gdyz nie to jest tematem tej pozycji, i niestety z pewnymi usterkami czy pominigciami (w przypadku
zagadnien dot. Batrachomyomachii: podawanie dawno odrzuconej daty powstania — V w. p.n.e., pisanie
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przejsciem do tych rozwazan przedstawimy podstawowe informacje o autorze, jako
ze materialy na temat jego Zycia sg rozproszone i nieliczne. Pokrétce przypomnimy
tez fabule poematu, co powinno utatwi¢ lekture bardziej analitycznej czesci tej pracy.

Jan Siemuszowski'” herbu Starykon (Ioannes Stariconius Semusovius) jest po-
stacig niemal anonimowg. Wiadomo o nim jedynie tyle, ile przekazal w swoich
czterech dzietach, drobnych tacinskich utworach narracyjnych - sa to: wydany
w 1565 roku Panaegyris nuptiarum illustrissimi principis Laurentii Prioli ducis Ve-
netorum. Cum Thetide Nerei filia'®, opublikowany prawdopodobnie w 1567 roku
poemat In legationem Polonicam ad Pium Quintum Pont. Max. Ioannis Stariconii
Semusovii carmen", parafraza Batrachomyomachii z roku 1568 i Conflictus ad Ne-
velam Polonorum cum Moschis, utwor, ktory ukazat sie tuz po niej**. Siemuszowski
na pewno urodzil si¢ na Rusi Halickiej, o czym napisat wprost w ostatnim z wymie-
nionych pism (Haliczones ipse fuisse reor®"). Wydaje sie, ze w mtodosci moégt studio-
wac w Padwie. Tak przynajmniej sugeruje Karol Estreicher starszy*? na podstawie
zamieszczenia, rowniez w Conflictus ad Nevelam, epigramu Walentyna Rézanki,
ktéry w 1564 roku ogtosit na Uniwersytecie Padewskim dzieto Theoremata haec
ex universa philosophia desumpta, publice Patavii disputanda proponit Valentinus
Rosarius Polonus®. Skoro obu mezczyzn Iaczy co najmniej jeden tekst, a co za tym

o Pawle Zborowskim, a nie Zaborowskim, brak wzmianki o Siemuszowskim). Poza tym dysponujemy
glownie pojedynczymi artykutami, szczegélnie o Spitamegeranomachii (Jacka Sokolskiego, ostatnio
réwniez Aleksandry Goszczynskiej — i to w pokaznej liczbie). Pojawit si¢ rowniez tekst: J. Zbadzki,
»Batrachomyomachia” w wersji Pawla Zaborowskiego. Uwagi wstepne, ,,Pamietnik Literacki” 111 (2020),
z.2,s.153-166. Luk do uzupelnienia w tym obszarze jednak jest wcigz sporo.
Nalezy odnotowac, ze nazwisko poety mozna spotka¢ w dwéch wariantach: Siemuszowski lub Sie-
muszkowski. Pierwsza wersje da si¢ znalez¢ np. u Karola Estreichera starszego (Bibliografia staropolska,
t. 28, Krakow 1891, s. 28-29), druga — w pracach Romana Krzywego (Sztuka wyboréw i dar inwencji.
Studium o strukturze gatunkowej poematow Jana Kochanowskiego, Warszawa 2008, s. 167) czy Bogusta-
wa Pfeiffera (Caelum et regnum. Studia nad symbolikg paristwa i wladcy w polskiej literaturze i sztuce
XVIi XVII stulecia, Zielona Géra 2002, s. 169). W niniejszej pracy zdecydowano si¢ na pisownig Sie-
muszowski gtéwnie z uwagi na to, ze jego rodzina posiadala miejscowo$¢ Siemuszowa — w tej sytuacji
dodatkowa litera w nazwisku wydaje sie zbedna.
J. Siemuszowski, Panaegyris nuptiarum illustrissimi principis Laurentii Prioli ducis Venetorum. Cum The-
tide Nerei filia, Bologna: Alessandro Benacci, 1565 (Biblioteka Ksigzat Czartoryskich, sygn. 21221 Cim.).
Utwor opiewajacy doze weneckiego rzadzacego w latach 1556-1559, Laurenzo Priolu, wydany tuz po
jego $mierci w roku 1555, poswiecony m.in. zaslubinom z morzem - §wietowanej w dzienn Wniebo-
wstgpienia Panskiego uroczystosci upamigtniajacej zwyciestwo dozy Pietro II Orsoleo nad Dalmacja
w roku 1000.
J. Siemuszowski, In legationem Polonicam ad Pium Quintum Pont. Max. Ioannis Stariconii Semusovii
carmen, Bologna: Giovanni Rossi, 1567 (Biblioteka Ksigzat Czartoryskich, sygn. 1927 I Cim.). Warto
dodag, ze Estreicher podaje 1565 rok, opatrujac przy tym date pytajnikiem. Watpliwo$¢ wynika naj-
pewniej z tego, ze poselstwo musiato si¢ odby¢ juz po wyborze na papieza Piusa V, co mialo miejsce
dopiero w 1566 roku. Egzemplarz w Bibliotece Ksigzat Czartoryskich zawiera bardziej zrozumiaty rok
1567.
Utwor wystawiajacy zwycigska bitwe z Rosjanami pod Newlem z 1562 roku, bedacy zarazem pochwala
dowddcy Stanistawa Lesniowolskiego.
J. Siemuszowski, Conflictus ad Nevelam Polonorum cum Moschis, Bologna: Giovanni Rossi, 1568
(Biblioteka Ksigzat Czartoryskich, sygn. 1751 II Cim.), s. 5, w. 10 od dotu.
2 K. Estreicher, Bibliografia staropolska, s. 29.
»  'W. Rozanka, Theoremata haec ex universa philosophia desumpta, publice Patavii disputanda proponit
Valentinus Rosarius Polonus, Padova: Grazioso Perchacino, 1564.
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idzie, musieli sie zna¢ i prawdopodobnie byli nawet przyjaciétmi, czemu nie mie-
liby pobiera¢ nauk w jednym miejscu — rozumuje bibliograf. Pewni jestesmy tylko
tego, ze Siemuszowski przebywat przez dtuzszy czas w Italii, méwi o tym bowiem
wprost wzmianka w jego wlasnej dedykacji do Batrachomyomachii**. Poza tym
parafraza tego poematu wykazuje slady znajomosci tworczosci Marca Vidy i Giro-
lamo Fracastoro. I wreszcie: w pelnych tytutach tegoz ttumaczenia i Conflictus ad
Nevelam zawarl on przy swoim nazwisku formute Philomuso Academico Occulto -
bez watpienia uwazal sie wiec za literata® i musial wejs¢ najpdzniej w 1568 roku do
zalozonego pie¢ lat wezedniej przez Giovanniego Bornatiego, Alfonsa Capriolego
i Giulia Martinengo stowarzyszenia Accademia degli Occulti, jednego z licznych
podobnych ugrupowan humanistycznych®, zajmujacego sie literatura, muzyka
i duchowo$cig czy wrecz ezoteryka. W tym czasie Siemuszowski nie tylko udzielat
sie jako jego czlonek, ale takze publikowat swoje teksty, cho¢ akurat nie w Padwie,
a w Bolonii - tam zostaly wydane wszystkie jego dzieta. Poniewaz ukazaly sie
w ciggu kilku lat, w okresie studiow autora lub tuz po nim, mozna podejrzewac,
ze przynajmniej cze$ciowo powstaty jako ¢wiczenia poetyckie. Dotyczy to zwlasz-
cza Batrachomyomachii, ktéra jak juz wspomnieli§my, powszechnie ttumaczyto
sie wlasnie w ramach praktyki¥, aczkolwiek w wersji Siemuszowskiego wydaje si¢
dos$¢ zaawansowang gra literacka, powstalg zreszta moze w znacznym oderwaniu
od tradycji greckiej*®. Co dzialo si¢ z poetg pdzniej i czy cokolwiek jeszcze napisal,
nie wiadomo - wszelkie §lady urywaja sie w roku 1568.

Jak si¢ wydaje, sama Batrachomyomachie Siemuszowski stworzyl na marginesie
swojej twdrczosci. We wstepie do utworu, czyli dedykacji Marcinowi Le$niowolskie-
mu, wspomnial, ze zajmuje si¢ przede wszystkim szlifowaniem Conflictus ad Nevelam
Polonorum cum Moschis, pochwaly stryja Marcina — Stanistawa Lesniowolskiego,
dowddcy positkowych wojsk Rzeczpospolitej na Litwie, ktdry zastuzyt sie w wojnie

#,[...] ab extremis Sarmatiae populis in Italiam ad nos de virtute patrui tui, qua tyrannum Moscorum

a cervicibus Livonorum repulerat, certissimis litteris perferetur” [gdy z najdalszych krancéw Sarma-

cji dotarta do nas, do Italii, najpewniejsza wies¢ o mestwie Twojego stryja, ktory odpedzit od karkow

Litwinéw moskiewskiego tyrana], J. Siemuszowski, ,,Ranarum et Murium pugna” Homeri a loanne

Stariconio Semusovio, Philomuso Acad. Occulto versu latino donata, Bologna: Giovanni Rossi, 1568

(Biblioteka Ksigzat Czartoryskich, sygn. 1747 II Cim.), s. 2 dedykacji. Ten i dalsze cytaty z parafrazy

Batrachomyomachii Siemuszowskiego pochodza wylacznie z tego wydania, a przekfad na jezyk polski

jest mojego autorstwa.

Od czasu, gdy stynny Jakob Locher (1471-1528) obrat przydomek Philomusus, miano to stalo si¢

w kregach humanistycznych synonimem pisarza.

By wymienic¢ tylko kilka, ktére powstaty w Italii w podobnym co Accademia degli Occulti czasie: Ac-

cademia degli Inflammati (1540), Accademia degli Umidi (1540), Accademia Olimpica (1555), Acca-

demia degli Insensati (1561) czy Accademia dei Filomati (1577).

77 Zob.]. Zbadzki, Czym byta..., s. 72-80.

% Tekst Siemuszowskiego nie tylko mocno inspiruje si¢ rzymskimi poematami, ale tez prawdopodob-
nie powstal na bazie innych lacinskich thumaczen, najpewniej Marsuppiniego. Swiadcza o tym m.in.
zaczerpniecie z niego pewnych nieoczywistych czy nawet blednych rozwigzan translatorskich, a takze
widoczny brak charakterystycznego stownictwa obecnego w podobnych do siebie wersjach jego ,,.kon-
kurentéw” piszacych przeklady retoryczne. Temat jest na tyle ztozony, ze zastuguje jednak na osobny
artykut.
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polsko-rosyjskiej (1558-1570) i zmarl w jej trakcie w roku 1565. Poeta postat Ba-
trachomyomachig niejako w zastepstwie, aby jego adresat nie poczut sie zanadto
zniecierpliwiony oczekiwaniem na powazniejsze, pochwalne dzielo, zwlaszcza ze
korekta mogla jeszcze troche potrwac. Nie byl to jednak wcale lichy prezent: poeta
zaznaczyl, zeby przyjaciel nie podchodzil do utworu powierzchownie, tylko docenit
go, jak przystato na mtodego humaniste, i sam zajal si¢ podobna twoérczoscia. Ba-
trachomyomachia stanowita wiec przyktad ¢wiczenia poetyckiego i miala pomagaé
w nauce tworzenia epiki. Na pewno tez byta dla Siemuszowskiego milg odskocznia
od patosu Conflictus ad Nevelam. Czy tkwilo w niej cos$ wiecej? Zobaczymy to, ana-
lizujgc transtekstualng warstwe jego parafrazy.

Jesli chodzi o fabule utworu, nie jest przesadnie skomplikowana. Scigany przez
tasice (u Siemuszowskiego, jak w wielu innych nowozytnych wersjach, kota) ksia-
ze myszy Psicharpaks umyka na bagno, gdzie trafia na niego krél zab Fysignathos.
Bohaterowie ceremonialnie si¢ sobie przedstawiajg, po czym Fysignathos zaprasza
Psicharpaksa do swojego palacu, na co ten przystaje. Kiedy zabi krol wiezie mysiego
ksiecia przez wode, nagle wynurza si¢ z niej waz. Fysignathos ucieka przed nim, za-
nurzajac si¢ gleboko, a pozostawiony sam sobie Psicharpaks tonie. Swiadkiem jego
$mierci jest Leichopinaks, ktory powiadamia myszy. Na wie$¢ o tym zajsciu ojciec
Psicharpaksa Troksartes organizuje rade gryzoni i naklania je do wypowiedzenia za-
bom wojny. Myszy zbrojg sie, a ich posel niesie ptazom wezwanie do walki. Nastepuje
zgromadzenie zab, podczas ktorego Fysignathos wypiera sie zabicia Psicharpaksa,
po czym réwniez i one zaczynajg przygotowania do walki. Obie strony spotykaja
sie na polu bitwy. Tymczasem akcja przenosi si¢ na Olimp - trwa tam posiedzenie
bogdw. Dzeus pyta w szczegolnosci Atene, czy wesprze ktoras ze stron. Jego corka
odmawia niesienia pomocy ze wzgledu na winy zwierzat i ryzyko poniesienia ran.
Bogowie decyduja si¢ nie ingerowaé. Rozpoczyna sie potyczka. Ciag pojedynkow
trwa ze zmiennym szcze$ciem do momentu, gdy nastepuje aristeja myszy Meridar-
paksa, ktora grozi zabom rzezig. Dzeus zaluje losu ptazéw i decyduje sie je wesprzec,
ciskajac w gryzonie piorunem. Nie robi to na nich wrazenia, wiec wysyla przeciw-
ko nim kraby. Myszy nie s3 w stanie im sprostac i uciekajg. Bitwa dobiega konca.

Analizujac transtekstualny aspekt parafrazy Siemuszowskiego, zaczniemy od
zjawiska, ktdre wystepuje w Batrachomyomachii $ladowo, a u polskiego poety poja-
wia sie czesciej, dajac wyrazny sygnal, w jaki sposdb powinno sie odczytywac jego
dzieto - czyli od metatekstualnosci. W oryginale pewne jej echo da sie odnalez¢
tylko w prooemium, ktére do opisu poczynan myszy przywoluje gigantomachie®,
co moze zartobliwie akcentowa¢ heroikomiczny charakter dzieta. Ze wzgledu na
to, ze fraza nie odnosi sie do jednego konkretnego utworu, mozna jednak uzna¢
cate wyrazenie za wyolbrzymiajace poréwnanie. Siemuszowski z kolei wyraznie

* Batr. 6-7: G poeg £v Patpdyototv dplotevoavtes EPnoav,/ ynyevéwv &vopdv pwipodpevot Epya Iydvtwy

[jako to myszy i zaby o miano mezniejszych sie starly,/ jakby w $§lady Gigantéw wstepujac, ziemi po-
tomkow]. Cytaty z Batrachomyomachii zaczerpnieto z wydania Wlodzimierza Appela: Pseudo-Homer,
Wojna zabiomysia, przet. W. Appel, Torun 1993 (zaréwno tekst grecki, jak i thumaczenie).
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postuguje sie metatekstami bazujacymi na facinskiej literaturze, ktére sg sygnatem
artystycznych zalozen utworu i konwencji gatunku, do ktérego nalezy™. Tak jest na
przyktad ze stowami ,,ordiri tenui quis vellet avena” (,,kt6z by chciat zacza¢ opiewac
z cienka piszczatky’; s. 1, w. 16)*!, w ktorych instrument, bedacy standardowym
rekwizytem poezji bukolicznej, Siemuszowski zaczerpnal z pierwszej eklogi Wer-
giliusza®?. W typowych okolicznosciach bylby on stosowny do opiewania fauny,
ktdrej przedstawicielami sg myszy i zaby. Siemuszowski nie §mie go jednak uzy¢,
przypominajgc przewrotnie, ze Batrachomyomachia jest od sielanki jak najdalsza:
to przeciez utrzymana w wysokim tonie opowies¢ o krwawej wojnie. Rdwnoczes-
nie poeta postepuje wprost przeciwnie, zaznaczajac lekkos¢ ttumaczonego utwo-
ru. Widac¢ to dobrze w sformulowaniu ,,belli falsis simulachra sub armis” (,,ujrzyj
te walke udang z wymyslonymi armiami”; s. 1, w. 12) nawigzujacym do igrzysk,
podczas ktérych miodzi mezczyzni bawig sie oraz ¢wiczg w udawanej potyczce,
zapozyczonym z Eneidy®*. W wypadku Batrachomyomachii rébwniez nie mozemy
mowi¢ o prawdziwej walce, jest to wiec sposdb na wyrazenie dystansu i wskazanie
na daleki od powaznego charakter utworu, skoro zawsze w takim odgrywaniu woj-
ny chodzi gléwnie o dobra zabawe. O tej lekkosci Siemuszowski przypomina takze
poziniej jeszcze w dwdch scenach. Opis zbrojenia si¢ myszy przez stowa ,,quassabant
acubus praefixa hastilia longis” (,,trzesli dtugimi iglami, z ktorych zrobili wiocznie”;
s.9, w. 207) przywoluje ekwipunek potrzebny w zawodach sportowych w Eneidzie*,
a euforia zab wygrywajacych z przeciwnikami widoczna w zdaniu ,,incumbuntque
omnes pariter ferit aethera clamor” (,wnet zgromadzity si¢ chmarg, wrzawa wzbi-
ta si¢ w niebo”; s. 17, w. 433) odwoluje sie do entuzjazmu uczestnikdw wyscigéow
z tego samego utworu®.

Warto tez odnotowa¢ rzadki w heroikomice zabieg, jakim jest imitacja tekstu
nalezgcego do tego samego gatunku. W jednej ze scen Batrachomyomachii myszy
zbierajg si¢ przy ich wladcy Troksartesie po tym, jak dowiedzialy sie o zamordowa-
niu ich ksiecia Psicharpaksa przez Fysignathosa. Siemuszowski opisuje to, uzywajac

3 Zdajemy sobie sprawe, ze niektdre z przywolan sg z pogranicza zabiegéw metatekstualnych i inter-

tekstualnych, naszym zdaniem lepiej jednak zaklasyfikowa¢ je jako te pierwsze - chociaz odwoluja
sie do konkretnych wersow, nie stanowia punktowej, waskiej gry, ale odnosza si¢ w sposob catosciowy
do utworu i stanowig do niego komentarz, wystepuja tez we wstepie, ktéry ma charakter poniekad
programowy.

Zawarte w artykule thumaczenia parafrazy Siemuszowskiego pochodzg z przekladu heksametrem mo-
jego autorstwa. Powinien by¢ mozliwie doktadny, ale nie zawsze bedzie oddawa¢ oryginalng kolejnos¢
wyrazen czy ich uklad w obrebie werséw. Obok samego ttumaczenia zawsze jest podana lokalizacja
w przywolanym wcze$niej wydaniu.

Verg. Ecl. 1, 2: ,Silvestrem tenui Musam meditaris avena”. Cytaty ze starozytnych tekstow podano
wedlug systemu abrewiacji przyjetego w Oxford Latin Dictionary, zawsze tez z numerem ksiegi i wer-
su. Wszelkie cytaty z Wergiliusza pochodzg z pozycji: Bucolics, Aeneid, and Georgics of Vergil, ed.
J.B. Greenough, Boston 1900. W przypisach nie zawarto ttumaczen fragmentow, do ktérych nawigzuje
Siemuszowski, poniewaz i tak oméwiono ich znaczenie w tekscie gtéwnym.

Verg. Aen. V, 585: ,Impediunt pugnaque cient simulacra sub armis” Verg. Aen. V, 675-676: ,[...] ga-
leam ante pedes proiecit inanam/ Qua ludo indutus belli simulacra ciebat”.

Verg. Aen. V, 557: ,Cornea bina ferunt praefixa hastilia ferro”

» Verg. Aen. V, 140-141: ,,[...] ferit aethera clamor/ Nauticas [...]”
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w klauzuli wersu frazy ,,ad praetoria densi” (,,staneli gesto w namiocie kréla”; s. 7,
w. 163). Wydaje si¢, ze nasladuje tym samym scene z utworu Scacchia ludus Marca
Vidy - obraz pionkéw gromadzacych sie wokot krola, aby go chronié®. Jeéli podo-
bienstwo nie jest przypadkowe, to nawiazanie do innego utworu heroikomicznego
znakomicie podkreslatoby swobode dzieta.

Postugiwanie si¢ metatekstami stuzy czesto budowaniu ironii: u Siemuszow-
skiego jest o tyle silniejsza, ze wykorzystuje je dwojako, raz akcentujac zabawowy
charakter utworu, a raz jego pozorny ciezar, rzekomo doréwnujacy epice. Zabieg
ten wydaje sie tez dos¢ unikatowy, poniewaz w samej Batrachomyomachii niemal
nie wystepuje*’. Poeta zdaje si¢ kontynuowa¢ podobne motywy, wplatajac je do
swojej parafrazy. Umieszczenie ich w prooemium wtasnie w takiej postaci — wypo-
wiedzi zawierajacych liczne aluzje do lacinskiej klasyki - od razu daje tez klucz do
lektury calego utworu.

O wiele wyrazniejsze sg w Batrachomyomachii zabiegi intertekstualne. Znaczna
ich czg$¢ bazuje na amplifikacji. Siemuszowski wydaje sie¢ dodatkowo powiekszaé
rézne elementy oryginatu, opatrujac je przy tym nawigzaniami do poematéw tacin-
skich. Takie postepowanie wida¢ wyraznie na przykladzie opisu weza atakujacego
Psicharpaksa i Fysignathosa®:

Atque ea iactanti, sinuosis orbibus anguis,
Incumbens pelago, pariterque timendus utrique
Apparet: fluctus inter praecordia cuius
Exuperant undas, evertunt terga paludem.

Aufugit exanguis visu (s. 5-6, w. 119-123).

[Kiedy miotat te stowa, wynurzyt si¢ na powierzchnie
Morza waz o skrgconych zwojach, straszliwy dla obu,
Jego piers$ gorowata nad spienionymi falami,
Grzbietem za$ sprawial, ze bagno cale si¢ kotlowato.

Uciek! wnet [Physignatus], catkiem pobladly na twarzy].

Wersy te oczywiscie parafrazujg atak weza na Laokoona i jego dzieci w Eneidzie®.
W przypadku pierwowzoru nie jest pewne, czy autor chcial odwota¢ si¢ do mitu

% M.G. Vida, Scacchia ludus, ed. M. di Cesare, Nieuwkoop 1975, 422-423: ,,Tum reges moestos ipsa ad
praetoria densi/ Agglomerant sese circum [...]".

¥ Postgpowanie Siemuszowskiego wpisuje si¢ za to dobrze w cigg podobnych komentarzy, ktére poja-

wialy sie w renesansie na ogot we wstgpach ttumaczy albo w dotaczonych do poszczegdlnych wydan

epigramatach pisanych w heroikomicznym tonie. Zob. J. Zbadzki, Czym byla..., s. 73-74.

Batr. 82-83: 18pog & £€aigvng avegaiveto, mkpov Spapa/ dugotépolg 0pBoV & Hmepidatog eixe

TpdynAov [Nagle wodny ukazat si¢ waz - dla obu to straszny/ widok - jego za$ szyja nad woda prosto

sterczala].

Verg. Aen. II 204-208: ,Immensis orbibus angues/ incumbunt pelago pariterque ad litora tendunt;/

pectora quorum inter fluctus arrecta iubaeque/ sanguineae superant undas, pars cetera pontum/ pone

legit sinuatque immensa volumine terga”.
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i w ten sposdb doda¢ sytuacji grozy, czy przedstawic¢ obraz do$¢ typowy, na przyklad
dla bajek®. Za to Siemuszowski jednoznacznie korzysta z zawartego w Eneidzie obra-
zu morderczych gadow. Nalezaloby si¢ przy tym zastanowi¢, jaki cel miat taki zabieg.
Czy straszniejszy waz stawal sie zarazem zabawniejszy? Mozna zaryzykowac teze, ze
wspolczesnego cztowieka, ktéry zapewne wspotczulby zagrozonym stworzeniom, nie
pobudzi on szczegdlnie do $miechu. Dawni czytelnicy mogli to jednak odbiera¢ inaczej.
Zrédtem komizmu byt dla nich kontrast miedzy niepozornymi postaciami zwierzat
a ich dramatycznymi przezyciami wzorowanymi na Eneidzie — arcydziele uchodza-
cym za wzor stylu wysokiego. Zreszta trudno dziwi¢ si¢ emocjom zab i myszy: waz
istotnie jest dla tak matych istot ogromnym potworem (podobnie jak bagno morzem,
co jest stalym okresleniem u Siemuszowskiego). Warto tez uwzglednic¢ fakt, Ze w an-
tycznych parodiach, a wiec i Batrachomyomachii, dowcip mdgl niekiedy polegaé na
samym przeksztalceniu wzorcow, a nie na nadzwyczajnej zabawnosci wydarzen samych
w sobie*! - co znajdowalo odzwierciedlenie w ttumaczeniach i parafrazach poematu.

Przyjecie takiego wyja$nienia pozwoli rozwigzaé klopoty z interpretacja po-
dobnych miejsc, na przyktad dramatycznego passusu ,Verum ubi sit, nescit, tanta
formidine pectus/ Aestuat atque omnes tantus pavor occupat artus” (,,Jednak gdzie
jest, nie wiedzial, i pier§ mu falowala/ Od ogromnego strachu, tak wielka w cztonki
sie wkradla/ Trwoga”; s. 6, w. 131-132). Aby opisac zdezorientowanie i strach Psi-
charpaksa, Siemuszowski siega jednocze$nie po dwie rdzne przejmujace wizje za-
czerpniete od Owidiusza. Pierwszg z nich jest burza morska, ktora dopadta Ceyxa,
i zwigzane z nig widmo rychlej $mierci oraz tesknota za ojczyzna i ukochang, wzie-
te z Metamorfoz*. Do tego Siemuszowski dodaje wyobrazenie zwiazane ze zgota
przeciwnym zywiolem - ogniem. Fraza ,formidine pectus” przypomina bowiem

4 Matthew Hosty sugeruje, ze nawigzanie jest w zasadzie oczywiste, sam jednak wskazuje, ze nie spo-

sob znalez¢ na to dowodu, poniewaz potencjalne zrédta jak Laokoon Sofoklesa czy Iliou persis z epiki

cyklicznej zaginely. Zob. M. Hosty, Batrachomyomachia..., s. 162. Mozna si¢ jednak nad tym zastana-

wia¢, poniewaz opis weza w Batrachomyomachii jest dos¢ szczatkowy i samo jego nagle pojawienie si¢
to troche malo, zeby dopatrywac¢ sie tu aluzji, zwlaszcza ze poeci, ktorzy z pewnoscig chcieli nawigza¢é
do mitu, przedstawiali bardziej ztozone nawigzania (obok Siemuszowskiego np. Pawel Zaborowski —

zob. J. Zbadzki, ,, Batrachomyomachia”..., s. 164).

Hosty przedstawia to nastepujaco: ,,[...] Yet mapwdia was not necessarily humorous, and modern lite-

rature ofters ample proof that a story populated with talking animals is not automatically funny [...].

For the sake of transparency, I record here my personal impression that very little in the BM would

have made an ancient audience laugh out loud, but that much of it would have brought a smile to the

face of any reader familiar with the basic tropes and themes of epic (which is to say, in the ancient
world, any reader)”, M. Hosty, Batrachomyomachia..., s. 21. Trzeba jednak odnotowac, ze taki poglad
moze by¢ dos¢ subiektywny i wynika¢ z poczucia humoru autora, a nie dowcipnosci samego tekstu,
jak zauwazyl Paul Martin. Zob. P. Martin, [recenzja] M. Hosty, Batrachomyomachia (Battle of the Fro-
gs and Mice): Introduction, Text, Translation, and Commentary. Oxford classical monographs. Oxford;

New York: Oxford University Press, 2020. 304 p. ISBN 9780198849902 $105.00, ,Bryan Mawr Classical

Review” 27.09.2020, https://bmcr.brynmawr.edu/2020/2020.09.27/ (dostep: 14.09.2021).

2 Ov. Met. XI, 544-550: ,,Alcyone Ceyca movet, Ceycis in ore/ nulla nisi Alcyone est et, cum desideret
unam,/ gaudet abesse tamen; patriae quoque vellet ad oras/ respicere inque domum supremos vertere
vultus,/ verum ubi sit nescit: tanta vertigine pontus/ fervet, et inducta piceis e nubibus umbra/ omne
latet caelum, duplicataque noctis imago est”. Cytaty z Metamorfoz zaczerpnieto z wydania Ovid, Me-
tamorphoses, transl. F. Miller, New York 1916.
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o przestrogach Feba udzielanych Faetonowi i o leku, ktéry moze wypelni¢ serce,
gdy widzi sie $wiat ze szczytu nieba, znanych z poematu Owidiusza*. Widmo pto-
nacego wozu majacego lada moment rung¢ na ziemie zasugerowane jeszcze mocniej
czasownikiem ,,aestuat” zaraz ustepuje kolejnemu, kontrastujacemu z nim obrazo-
wi. Siemuszowski wskazuje na obezwtadniajacy konczyny lodowaty chléd, praw-
dopodobnie przywotujac znang z Farsalii Lukana sceng, w ktorej mlodzi chtopcy
z Ariminum (dzisiejsze Rimini) majacy stana¢ do walki zostajg porazeni widokiem
poteznego wojska Cezara*!. Natlok nawigzan do tragicznych wydarzen i trudnych
przezy¢ wywoluje efekt humorystyczny, przez co $mier¢ Psicharpaksa staje sie ab-
surdalna. Pierwowzdr nie zawiera az takich spietrzen emocji.

Dobrym przykladem bazujacego na intertekstualno$ci nagromadzenia drama-
tycznych elementow jest tez opis krajobrazu przed bitwa, w oryginale raczej typowy™*:

Tum pater omnipotens magnum super aethera nubes
Colligit, adversis ruerent quae frontibus in se
Humentesque globos densa caligine siccos,

Qui steterant circum, sceptro concussit eburno.
Dissiluere statim: detentusque hactenus ignis

Emicat et rigido coelum ciet omne fragore

Intonuitque polus laeva non omine fausto (s. 14, w. 333-339).

[Wtedy ojciec wszechwladny zebral obtoki wysoko

W wielkich przestworzach, aby runely prosto na siebie.
W gestej ciemnosci uderzyt bertem z koéci stoniowej
Zgromadzone dokota chmury wilgotne i suche,

W moment si¢ rozerwaly i blysnat dotad ttumiony
Plomien, a cale niebo zatrzesto sie w dzikim huku.

Niebo rozbrzmialo z lewej — a byl to znak niepomy$lny].

Klebia sie tu apokaliptyczne obrazy: pioruny ciskane przez Dzeusa (opisane-
go charakterystycznym epitetem, przywodzacym na my$l kojarzone z Metamorfoz
sceny gigantomachii czy ujarzmiania wariatéw*®), uderzanie bertem (zupetnie jak

# Ov. Met. 11, 64-66: [...] ,medio est altissima caelo/ Unde mare et terras ipsi mihi saepe videre/ Fit ti-

mor et pavida trepidat formidine pectus”.

Luc. I, 244-247: ,,Ut notae fulsere aquilae Romanaque signa/ Et celsus medio conspectus in agmine
Caesar/ Diriguere metu, gelidus pavor occupat artus,/ Et tacito mutos volvunt in pectore questus”. Frazy
podobne w nieco mniejszym stopniu znajduja si¢ tez u Wergiliusza i Owidiusza: Verg. Aen. VII, 446:
»[...] tremor occupat artus”; Ov. Met. XII, 135: ,,[...] pavor occupat illum” Cytat z Farsalii zaczerpnigto
z wydania M. Annaei Lucani Pharsaliae libri X, rec. C.H. Wise, Quedlinburg-Leipzig 1835.

> Batr. 285-286: (¢ &p’ £€¢n, Kpovidng 8¢ PdAe dpyfita kepavvov:/ mpdta pev éBpovinoe, péyav §
ENéMgev Ohvprov [Rzekt tak, a wowcezas Kronida ujmujac piorun blyszczacy/ pierwej zagrzmiat, az
zadrzal w posadach Olimp wysoki].

Ov. Met. 1, 154-155: ,,Tum pater omnipotens misso perfregit Olympum/ Fulmine [...]. Verg. Aen. 1,
60: ,,Sed pater omnipotens speluncis abdidit atris”.
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w momencie, gdy ojciec bogéw postanowil wygubi¢ ludzkos¢ — w tym samym poe-
macie Owidiusza*’), burza rodem z Lukrecjusza*, huki nawigzujace do sztormu
rozpetanego przez Ajolosa w Eneidzie* oraz upadek wiezy i ztowrogi znak z lewej
strony, zawsze zapowiadajacy nieszczescie, z IX ksiegi eposu Wergiliusza®. Zdaja
sie one zwiastowa¢ ogromna bitwe poteznych przeciwnikéw, ktéra moze zawazy¢
na losach $wiata, podczas gdy pierwowzor nic podobnego nie sugeruje — dowcip
polega wylacznie na tym, ze bogowie na powaznie zajmujg sie sprawami gryzoni
i ptazéw. Podobnie jak w wypadku przedstawienia potwora morskiego, takze i ten
passus moze oddawac przezycia zwierzat.

Jak wida¢, metoda stosowana przez Siemuszowskiego jest zwielokrotnianie na-
piecia obecnego zwlaszcza w emocjonujacych miejscach pierwowzoru oraz nader
jaskrawe amplifikowanie przez uzycie intertekstow. Szczegdlnie ciekawe jest facze-
nie elementéw komicznych i tragicznych, dos¢ rzadkie w heroikomice. Wida¢ to
w scenie $mierci Psicharpaksa. To, ze mysz urasta nagle do miary zolnierza spod
Ariminum czy tez mitycznego Faetona, buduje humor w sposéb typowy dla gatun-
ku. Zabawny obraz zaraz jednak ustepuje bardziej dramatycznemu: oba przywotane
interteksty akcentuja bowiem bezradnos¢ wobec potezniejszych sit i krucho$¢ zycia.
Na to znéw naklada si¢ komizm plynacy ze spietrzenia wielu jednoczesnych odwolan
do epiki. Wraz z zarysowywaniem percepcji malych stworzen (w ich pojeciu bagno
rzeczywiscie moze przypominaé morze, waz potwora, a burza apokalipse) pozwala
to stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z do§¢ tworczym podejsciem zaréwno do ga-
tunku literackiego, jak i do przedstawiania zwierzat w greckiej Batrachomyomachii.

Istotna grupa zabiegéw intertekstualnych obecnych w Batrachomyomachii bazuje
ponadto na parodii — nawiazujg one do konkretnych modeli czy typéw bohaterdw,
ale odwracajg pierwotny sens obecny w epickich poematach, co jest zrodtem komi-
zmu. Siemuszowski réwniez idzie tym tropem, odwolujgc sie jednakze do wzorcow
pochodzacych z literatury tacinskiej i siegajac nie tylko po postaci heroséw. Naj-
cze$ciej wyjaskrawia przez interteksty pyche cechujaca gtéwnych bohateréw — po-
stawe typowa dla znanych z eposéw wojownikéw i dowddcéw. Fysignathos w jego
parafrazie zdaje si¢ zywi¢ przekonanie, Ze jest najwspanialszym z wladcow, w do-
datku rzgdzacym najbogatszym z krdlestw. Taka postawa wykrzywia jego percep-
cje, prowadzac do zabawnych nieporozumien. Dla przykladu: na dtugg wypowiedz
Psicharpaksa uwypuklajaca réznice miedzygatunkowe i wskazujacg na nieche¢ do
obcych zwyczajow reaguje on — wbrew wszelkim oczekiwaniom i stosunkowo po-
wiciagliwemu pierwowzorowi® — do$¢ entuzjastycznie. Goraco zaprasza rozmdéwce

7 Ov. Met. 1,177-179: ,,[....] sceptroque innixus eburno/ Terrificam capitis concussit terque quaterque/
Caesariem [...]"
% Lucr. VI, 116-117: ,,[...] ut non tam concurrere nubes/ Frontibus adversis possint [...]”. Cytat z Lu-

krecjusza zaczerpnieto z Titi Lucretii Cari De Rerum Natura Libri Sex, ed. Cyril Bailey, Oxford 1947.

Verg. Aen. 1, 90: ,Intonuere poli et crebris micat ignibus aether”

0 Verg. Aen. IX, 540-541: ,,[...] tum pondere turris/ Procubuit subito et caelum tonat omne fragore”.

U Batr. 62: £i § ¢€0éAeiq kal Tadta Sanpeval evxepé €0t [Jesli zas zechcesz, z fatwoscig zapoznaé mozesz
sie z nimi].
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do swej siedziby - jakby sadzil, ze trafil na wielbiciela zab — o czym $wiadczg stowa
,»Si tantus amor cognoscere nostras/ Divitias” (,,jesli tak wielka cie wiedzie zadza,
by pozna¢/ Nasze bogactwa’; s. 4, w. 90-91). Poeta zaczerpnal je z passusu Eneidy,
w ktérym stuchacze na czele z Dydong rzeczywiscie pragna wystuchac historii Ene-
asza, na co ten zgadza si¢ z wielkimi oporami®. Przez wypowiedz Fysignathosa,
cho¢ ma on zamiar zaprezentowa¢ si¢ jako dobroczynca chcacy sprawi¢ drugiej
stronie przyjemno$¢ czy wrecz przystuge, przebija skrywana pycha. Mocno odbie-
ga to od zachowania Eneasza, ktéry mimo znuzenia pozostaje uprzejmy, co budzi
tym samym zrozumialg wesolos¢. Przy okazji tej sceny warto jeszcze wspomnie¢
o0 zapozyczeniu zwrotu ,,longae ambages” (,,przemawiac byloby dlugo”; s. 4, w. 88).
W przekladzie Siemuszowskiego stow tych uzywa Fysignathos, pragnacy przerwac
rozmowe 1 jak najszybciej ugosci¢ swojego towarzysza. Z kolei w Eneidzie postu-
guje sie nimi sama Wenus, ktora nie chce wdawac sie w zawitosci historii Dydony,
Sycheusa i Pigmaliona®. Krdl zab nie jest oczywiscie stylizowany na boginie mi-
toéci, wprost przeciwnie — nawigzanie uwypukla réznice miedzy nimi (dyskrecja
i opanowanie kontra ostentacyjnos¢ i raptownos¢), a kontrast podkresla komiczny
charakter wladcy.

Niekiedy Fysignathosowi zostaje przydzielona pogodniejsza, ale wciaz §mieszna
rola filozofa czy moralisty. Podczas dyskusji na temat pozywienia, w ktorej ksigze
myszy wytyka swojemu rozméwcy liche, niegodne wladcy jedzenie, w oryginale
pada jedynie zapewnienie, Ze wywyzszanie si¢ jest bezzasadne, poniewaz zycie zab
takze ma wiele uroku®. Siemuszowski uzbraja Fysignathosa w dodatkowy argument:

[...] Quanquam tenuis sit gloria ventris,

Nonque aliquis consurgat honos, cui copia victus
Afluit, enormi dum quassat viscera luxu

Scire tamen debes, hac nos in parte minores
Non fore (s. 4, w. 79-83).

[[...] Chociaz niewiele chwaty przynosi nam jadto,
Nie przybywa godno$ci temu, kto pod dostatkiem

Ma jedzenia, gdy luksus ogromny rozsadza trzewia.
Musisz jednakze wiedzie¢, ze nie jeste$Smy posledni

W owym przedmiocie].

Jak wida¢, obrona polega na odwolaniu do etyki: zarzut zostaje zbity przez wska-
zanie, ze dostatnie pozywienie bynajmniej nie uszlachetnia. Madro$¢ ta wydaje sie

> Verg. Aen. 11, 10-13: ,,Sed si tantus amor casus cognoscere nostros/ Et breviter Troiae supremum au-
dire laborem/ Quamquam animus meminisse horret luctuque refugit/ Incipiam [...]".

3 Verg. Aen. 1, 341-342: ,,[...] longa est iniuria, longae/ Ambages, sed summa sequar fastigia rerum”

* Batr. 57-58: [...] €07t kai fiuiv/ ToAAG yap €v Aipuv kai €mt xBovi Bavpar’ idéobat [i u nas/ czy to na
ziemi, czy w stawie, widome sg dziwy i liczne].



468 Jakub Zbadzki

bezposrednio zapozyczona z opisu pszczelej pracy zawartej w IV ksiedze Georgik,
w ktdrej Wergiliusz wskazuje, ze dbato$¢ o mate rzeczy przynosi wielkg chwate®.
Przyjecie przez zabe roli medrca, przez ktorg stara si¢ wywyzszy¢ ponad zwyktle
zwierzeta, poglebia §mieszno$¢ Fysignathosa przekonanego o swojej bystrosci
i wspaniatosci.

Identyczne zabiegi poetyckie dotycza myszy. Psicharpaks w réwnym stopniu
zdaje sie pyszni¢ swoja krolewska godnoscia: juz w oryginalnej wersji czytamy, ze
nie moze na przyklad poja¢, iz Fysignathos nigdy o nim nie styszal®®. Siemuszowski
podkredla te jego ceche przez fraze ,,Miror ut ad vestras non venit nominis aures/
Fama mei” [Dziwig sig, Ze stawa mojego imienia do waszych/ Uszu nie dotarta; s. 2,
w. 41-42] przywolujaca stowa niepewnego, utrudzonego Eneasza przemawiajacego
do pierwszej napotkanej na obcej ziemi osoby — Wenus - bez nadziei na rozpo-
znanie go jako bohatera®’. Ponownie przez kontrast zostaje uwypuklony charakter
postaci — przedstawiony w sposob karykaturalny.

Psicharpaks wydaje sie takze niezgorszym filozofem, przynajmniej u Siemu-
szowskiego. Jego omdwienie relacji miedzygatunkowych, zawierajace wskazanie,
ze myszy i zaby z naturalnych powoddéw nigdy nie zacie$nig wiezi, w oryginale
nie jest skomplikowane®, jednak w wersji polskiego poety nabiera nabiera glebi.
Stowa: ,Non aliquando tamen tecum me feceris unum/ Nam nec equas tauri, vac-
cas nec rursus equorum/ Carpit amor” [Nigdy jednak nie bedziesz mdgl zostaé
moim kompanem./ Ani klaczy do bykéw, ani tez kréw do ogieréw/ Mitoé¢ nie
ciagnie; s. 3, w. 52-53] czerpia z wywodu sceptyka Kotty zawartego w De natura
deorum Cycerona, w ktérym filozof wskazuje, ze pieckno i powab nie maja cha-
rakteru obiektywnego, ale sg subiektywne i zalezne od przynaleznosci do danego
gatunku®. Wniosek jest jednak w istocie o wiele prostszy: zaby nie sa obiektem
westchnien myszy i nigdy nie beda, poniewaz te ostatnie marzg jedynie o innych
gryzoniach. Siemuszowski dodatkowo akcentuje owo niepodobienstwo stowami:
»Atlicet huc tibi sit toto solertia mundo” [Jednak cho¢by$ i posiadt madros¢ calego
wrecz §wiata; s. 3, w. 51], przywolujacymi bezradnos¢ Ifis, niemogacej by¢ razem
z ukochang Janto, gdyz nawet cata ludzka inteligencja i rzemiosto nie sg w stanie
zmieni¢ jej plci®. Nie mozna przekroczy¢ granic stawianych przez nature - zdaje
sie filozoficznie twierdzi¢ Psicharpaks. U Siemuszowskiego ksieciu myszy zdarza

»  Verg. G. 1V, 6-7: ,In tenui labor, at tenuis non gloria, si quem/ Numina laeva sinunt auditque vocatus
Apollo”

¢ Batr. 25-26: tinte yévog Toopov {nteis; Sijhov & évimactv/ avBpdmolg te Beoig Te kal ovpaviolg
netenvolg [Czemu o rod moj pytasz? Toz jest on znany szeroko/ migdzy ludzmi, a takze wsréd bogow
i ptakow podniebnych].

7 Verg. Aen. 1, 375-376: ,,Nos Troia antiqua, si vestras forte per auris/ Troiae nomen iit [...]"

% Batr. 32: g 8¢ gilov motfj e, TOV €G puoty ovdev opotov [Jakiz wigc ze mnie przyjaciel, gdym catkiem
z natury odmienny].

% Cic. Nat. D. 1, 77: ,An putas ullam esse terra marique beluam, quae non sui generis belua maxime

delectetur? Quod ni ita esset, cur non gestiret taurus equae contrectatione, equus vaccae?”. Cytat po-

chodzi z wydania: Cicero, De Natura Deorum, rec. O. Plasberg, ed. W. Ax, Leipzig 1933.

Ov. Met. IX, 741-744: ,Huc licet ex toto solertia confluat orbe/ Ipse licet revolet ceratis Daedalus alis,

quid faciet? Num me puerum de virgine doctis/ Artibus afficiet? Num te mutabit, Janthe?”.
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sie tez dorzuca¢ drobniejsze uwagi egzystencjalne, jak na przyktad ,cum casibus
omnia subsint” [gdyz wszystkim rzadzi przypadek; s. 4, w. 71]. Mozna wiec mowi¢
o $wiadomej stylizacji bohateréw na lepszych lub gorszych filozoféw. Oryginalna
Batrachomyomachia jest zupelnie pozbawiona podobnych watkéw, sg one inwen-
cja poetdw renesansowych®.

Trudno przy okazji nie odnie$¢ wrazenia, ze Siemuszowski chcial przedstawi¢
zycie bohateréw nieco szerzej niz w pierwotnej wersji utworu, wcigz jednak wzoru-
jac sie na modelach zaczerpnietych z literatury laciniskiej. Tak jest cho¢by z nauka
zwierzat wprawianych od mlodosci do boju, co mozna wywnioskowac z przemowy
Fysignathosa, martwigcego si¢ o los podopiecznych, ktérzy — chociaz doswiadcze-
ni w wojnie — wlaciwie ida na pewng $mier¢: ,,Scilicet occidimus, nec bello lecta
iuventus/ Armaque bellorumque altrix fortuna supersit” [Pewne jest, ze giniemy —
i na nic nam zaprawiona/ W bojach mlodziez, rynsztunek, ani zyczliwa fortuna;
s. 11, w. 258-259]. Najmocniej odciska sie tu fraza z Eneidy przedstawiajgca mto-
dziencéw jako dobrych, juz wyszkolonych wojownikéw®?. Takze i zycie na bagnie
zdaje si¢ wymagac¢ dzielnosci, co sugeruje Siemuszowski w wyrazeniu ,vita palus
densis obsessa salictis” [Zycie pedzisz na bagnie przy wierzbach gesto rosnacych;
s. 3, w. 55] zaczerpnietym z opowiesci z Metamorfoz o straszliwym wilku mordu-
jacym na moczarach stada bydla, a nawet ludzi®®. Przywotanie tej historii pozwala
domniemywad, ze i plazy muszg stawiac czota podobnym zagrozeniom, powin-
ny wiec umie¢ walczy¢. Frapujacych rzeczy dowiadujemy sie takze na przyklad
o zrédlach wladzy myszy. Troksartes opowiada towarzyszom o swoim panowaniu:
»Vos mihi imperio gentes fraenare dedistis” [Dali$cie sami mi wladze ujarzmiania
narodéw; s. 7, w. 172], co ma swoj odpowiednik w wywodzie Dydony o jej rzadach
legitymizowanych przez bogow®*. Jesli zgodnie ze wzorcem potwierdzaja oni pa-
nowanie ludzi, kim w rzeczywistosci sg gryzonie? Czy cechuje je podobna zabom
hybris, skoro uzurpuja sobie boskie prawa? Wydaje sie, ze tak, co juz widzielismy
na przykladzie Psicharpaksa. Pyche przejawia jednak cata zbiorowo$¢ myszy: skoro
trwozga podczas bitwy samego Marsa, a nawet s3 w stanie go zaatakowa¢, naprawde
nie boja sie juz nikogo.

Gléwni bohaterowie Batrachomyomachii Siemuszowskiego sa wiec charak-
teryzowani w sposdb komiczny przez zestawienie ich z modelami z literatury ta-
cinskiej. Humor zdaje si¢ ptyna¢ z niedoréwnywania wzorcowi mimo pretensji
ku temu (pycha i pozory madrosci w zestawieniu z epickimi herosami, bogami,

W Batrachomyomachii — w wersji Jakoba Baldego — Vanspauwen zauwaza ciekawy przykfad popisy-

wania si¢ przez Psicharpaksa madroscia: ,,Ast ego prae reliquis, quid dulce, quid utile, novi,/ Quae
bona sint, quae mala” [Znam si¢ ponadto na tym, co przyjemne, co pozyteczne, czym jest dobro i czym
sq jablka]. Zart bazuje oczywiscie na grze stéw miedzy lacinskimi stowami mala (zle rzeczy) i mala
(jabtka). J. Balde, Batrachomyomachia, 1, 111, 61-62, Miinchen: Johann Wagner, 1647; A. Vanspauwen,
Latin Poetical Translations..., s. 222.

2 Verg. Aen. VIII, 606-607: ,,Huc pater Aeneas et bello lecta iuventus/ Succedunt [...]"

% Owv. Met. X1, 363: ,,Iuncta palus huic est densis obsessa salictis”

Verg. Aen. 1, 522-523: ,,0 regina, novam cui condere Tuppiter urbem/ Iustitiaque dedit gentis frenare

superbas”.
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filozofami). Przedstawienie Psicharpaksa i Fysignathosa - jako dumnych niczym
greccy i trojanscy wojownicy — bylo typowym zartem juz w oryginale, natomiast
stylizowanie ich na medrcow jest wyrazng nowoscia, odpowiadajaca jednak w pet-
ni heroikomicznej konwencji. Poeta wychodzi takze poza krag postaci typowych,
pokazujac bohateréw na szerszym tle — zwigzanym na przyklad z walka i wladza,
a zaczerpnietym z modeli epickich.

Ogromna cze$¢ intertekstow petnigcych funkcje parodystyczng odwotuje
sie wreszcie w Batrachomyomachii do $cisle okre§lonych bohateréw. Siemuszowski
w swojej parafrazie postepuje analogicznie, siegajac jednak po postaci wystepuja-
ce wrzymskich poematach - przewaznie heroséw, ale nie tylko. Wiele tego rodzaju
zabiegdw koncentruje sie na Dydonie i czerpie z historii jej nieszczesliwej mitosci,
przywolujac w przewrotny sposdb skrajne emocje zawarte w IV ksiedze Eneidy.
Przykladem tego jest zawarty w Batrachomyomachii®® ceremonial przedstawiania
sie. Psicharpaks opowiada w nim o sobie jako o dreczycielu ludzkosci, ktory podgry-
za nocami nieszcze$nikow, odbierajac im spokojny sen® — ,,nec placidam membris
expello quietem” [nie dam cztonkom stodkiego spoczynku; s. 3, w. 69]. Uzycie przez
Siemuszowskiego stéw imitujacych znang fraze, opisujaca bezsenno$¢ zakochane;
krélowej, zmienia kontekst wypowiedzi: jeste$my tutaj jak najdalej od wzniostych
uczuciowych cierpien, skoro nieprzespane noce majg by¢ wynikiem dziatania ztos-
liwych gryzoni. Odwrotny zabieg, czyli uwznioslenie, wida¢ w momencie, kiedy
Psicharpaks tuz przed utonieciem z winy Fysignathosa wyglasza swoje ,novissima
verba” [ostatnie stowa; s. 6, w. 134] i zapewnia, ze zdrajce spotka sprawiedliwos¢:
»Non latuisse putes, superos hoc perfide tantum/ Posse nefas” [Nie sadz, zdrajco,
ze mozesz zatai¢ tak wielkg zbrodnie/ Przed bogami s. 6, w. 135-136], ,,Aspicit hoc
oculis equidem Saturnius alto” [Widzi to bowiem swymi oczami Saturn w niebio-
sach; s. 6, w. 139]. Bohater przywoluje wtedy takze Erynie - ,,dirae ultrices” [strach
budzace mscicielki; s. 6, w. 140] — aby dokonaty zemsty. Podobne formuly pojawiaja
sie w greckiej Batrachomyomachii®®, ale w pierwowzorze nie ma w nich nic nad-
zwyczajnego, s3 to standardowe mysli obecne w starozytnych bajkach, poezji czy
przemowach. Siemuszowski nawiazuje nimi do najstynniejszej przemowy Dydony,
oskarzajacej Eneasza o zdrade, a takze jej $mierci na stosie pogrzebowym i rzucanych
przez nia przeklenstw, dodajac w ten sposéb od siebie nieco humoru®. Oczywiscie

% Scena zawiera wersy uznawane obecnie w zasadzie przez wszystkich za interpolowane — zob. M. Hosty,

Batrachomyomachia..., s. 146.

Batr. 44-45: avBpwmnov o0dé Sia kai ep uéya odpa popodvta,/ AAN’ i Aéktpoviwv dkpov SAkTVAOY
Sdakvw [Ludzi tez si¢ nie boje, cho¢ ciata ogromne dzwigaja,/ lecz im si¢ wkradam do foza, w koniuszki
palcow ich kasam].

Verg. Aen. 1V, 4-5: ,,[...] haerent infixi pectore vultus/ Verbaque nec placidam membris dat cura
quietem”.

Batr. 93: 00 Ajoetg Soliwg Duoiyvabe Tadta mouwjoag [Nadmigebo podstepny, zatai¢ tego nie zdolasz];
Batr. 97: [...] €xe1 0e0g €k Sikov Supa [bog karzacy to widzi].

Verg. Aen. 1V, 134: ,Incubuitque toro dixitque novissima verba”; Verg. Aen. 1V, 371-372: ,,[...] Jam
iam nec maxima Iuno/ Nec Saturnius haec oculis pater aspicit aequis”; Verg. Aen. IV, 305-306: ,,Dis-
simulare etiam sperasti, perfide, tantum/ Posse nefas tacitusque mea decedere terra?”; Verg. Aen. IV,
610: ,,Et dirae ultrices [...]"
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nie ma tutaj mowy o zadnym stosunku uczuciowym, parodia koncentruje si¢ na
samym akcie wiarolomstwa.

Siemuszowski parodiuje takze tytulowego bohatera Eneidy, co dotyczy w szcze-
golnosci sytuacji do$¢ dramatycznych, na przyklad lamentu Troksartesa, ktéry
po $mierci swojego ostatniego dziecka, Psicharpaksa, zalowal, ze zaden z jego
trzech synow nie zgingt $miercia godng wojownika, czego nie ma w pierwowzorze.
Wplecione w ojcowski wywdd stowa ,,Quos non alma dies patriae pro moenibus
altis/ Abstulit” [Nie odebral mi ich szczesliwy dzien za obrone/ Murdw ojczy-
stych; s. 8, w. 180-181] odwoluja sie bezposrednio do okrzykéw Eneasza rozpa-
czajacego, ze nie padt wérdd trojanskich muréw’. Tworzy to ciekawg zbieznos¢
loséw przyszlego zatozyciela Lawinium i ksiecia myszy: pierwszy z nich obawia
sie zalosnej $mierci na rozszalaltym morzu - wolalby zdecydowanie polec na polu
bitwy, drugi zas faktycznie ginie na wodach, nie mogac spetni¢ heroicznego ide-
alu. Warto przy okazji doda¢, ze polski poeta opatruje caly ten watek podobny-
mi nawigzaniami, na przyklad wskazujac, ze Psicharpaks po $mierci przebywa
w za$wiatach - ,,occubat umbris” [spoczywa wéréd cieni; s. 8, w. 184] — co takze
z wielkim prawdopodobienstwem moglo si¢ przydarzy¢ Eneaszowi i czego oba-
wia sie zatoga, ktora stracita z nim kontakt™.

Zdarzaja sie rowniez elementy parodystyczne odwotujace si¢ do bardziej epi-
zodycznych postaci. Podczas obludnej przemowy Fysignathosa, udajacego, ze
nie mial nic wspdlnego ze $miercig Psicharpaksa, ktory rzekomo zginal przez
wlasng nieuwage, Siemuszowski dodaje od siebie dwa znaczace wersy - ,Me ta-
men incusant nostroque a sanguine poenas/ Poscunt et servire iubent vitamque
precari” [Jednak to mnie oskarzaja, a w odwecie zadaja/ Naszej krwi i zmuszaja
stuzy¢ i blaga¢ o zycie; s. 11, w. 256-257]. Nawigzujg one wprost do wykretnych,
sklaniajgcych do litosci stéw Synona, opowiadajgcego o bezbrzeznym osamot-
nieniu i zagrozeniach czyhajacych nan ze strony zaréwno Grekéw, jak i Trojan”.
Taki zabieg podkresla batamutno$¢ zabiego kréla i niesie za soba takze spore po-
ktady komizmu, poniewaz w ten sposéb Fysignathos zdaje sie urasta¢ do rangi
archetypu zdrajcy i oszusta. Siemuszowski wykorzystuje posta¢ Synona réwniez
do zabiegu zgota odwrotnego. Psicharpaks zaklina ,,conscia numina rerum” [bo-
stwa $wiadome biegu rzeczy; s. 6, w. 140], aby rychlo powziely zemste na jego
zdrajcy - gdy tymczasem Synon przywolywatl owe sily, btagajac o ocalenie™. Taka
aluzja wyraznie podkresla nienawi$¢ myszy, dla ktérej odwet zdaje si¢ mie¢ taka
samg wartos¢ jak zycie.

70 Verg. Aen. 1, 94-96: ,,0 terque quaterque beati/ Quis ante ora patrum Troiae sub moenibus altis/ Con-

tigit oppetere!”.

Verg. Aen. 1, 546-548: ,,Quem si fata virum servant, si vescitur aura/ Aetheria, neque adhuc crudelibus
occubat umbris, non metus [...]"

Verg. Aen. 11, 70-72: ,,[...] aut quid iam misero mihi denique restat,/ Cui neque apud Danaos usquam
locus, et super ipsi/ Dardanidae infensi poenas cum sanguine poscunt?”

Verg. Aen. 11, 141-143: ,,Quod te per superos et conscia numina veri,/ Per si qua est quae restet adhuc
mortalibus usquam/ Intemerata fides, oro [...]".
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Nawigzania o charakterze parodystycznym pojawiaja si¢ takze w odniesieniu
do postaci spoza mitologii rzymskiej albo spoza z materialéw historiograficznych —
wida¢ to na przyklad we frazie ,Mus quondam insidias magno conamine felis/
Effugiens” [Dawno temu, gdy mysz uciekala z wielkim wysitkiem/ Przed kocimi
sidtami; s. 2, w. 21-22]. W pierwotnej wersji nie ma mowy o zadnym szczegdlnym
trudzie™ — wzmianka o nim wystepuje za to w Metamorfozach w scenie znojne;j
walki Kadmosa ze smokiem?”. Taki zwrot, oprocz jasnej amplifikacji, ciekawie za-
rysowuje perspektywe gryzoni — koty jawia sie im jako istne potwory, wcielenie zta,
ktore trzeba zwalczy¢. Elementy historyczne widaé z kolei w zem$cie Lichenora na
Limnocharisie za $mier¢ Troglodytesa. Gniew bohatera, w oryginale przedstawiony
tylko w samym dzialaniu, przedstawia obraz ,,Aderat toto ore fremens, plenusque
minarum” [Przybyl bowiem [Lichenor], ryczac i grozby miotajac; s. 15, w. 379]. Wy-
daje sie on najblizszy opisowi wécieklosci Hannibala po $mierci ksiezniczki Asbyste
zawartemu w Wojnie punickiej Syliusza Italikusa”. Oczywiscie tworzywem dla Sie-
muszowskiego pozostaje tutaj materiat literacki, a nie Zywa historia.

Powyzsze analizy pozwalaja wysnu¢ wniosek, ze w przekiadzie Siemuszowskie-
go parodiowanie przebiega przede wszystkim na dwa sposoby. Pierwszy bazuje na
wykorzystaniu powaznych, emocjonalnych scen z rzymskich poematéw i nadaniu
im nowego, trywialnego kontekstu. Drugi, czestszy, polega na uwznio$leniu przez
odwotanie do patetycznego facinskiego modelu tego, co w oryginalnym poemacie
niepozorne i nieistotne — lub znaczace, ale tylko w skali zwierzecej, a nie ludzkiej.
Siemuszowski nie siega jednak do miejsc juz nasyconych w pierwowzorze odwo-
taniami, wybiera raczej te, ktére daja sie jeszcze wypelni¢ nowymi nawigzaniami.
Ofiarami tychze zabiegéw padajg najbardziej znaczace postacie z Eneidy, takie jak
Dydona, Eneasz, Synon czy herosi pokroju Kadmosa, a nawet mezowie znani z hi-
storii i historiografii w rodzaju Hannibala. U polskiego poety sposéb budowania
humoru poematu polegajacy na tym, ze myszy i zaby traktuje jak réwnie grozne jak
Achilles lub Hektor (co trafnie opisal Hosty”’), ulega wiec znaczacemu rozwinieciu,
przybierajac bardziej rozmaite i nieoczywiste formy.

Batrachomyomachia w parafrazie Siemuszowskiego okazuje si¢ tekstem
zaskakujacym. Pozornie nic w niej odkrywczego — materiat fabularny byt juz
gotowy, zabiegi o charakterze transtekstualnym wydaja sie analogiczne w sto-
sunku do pierwowzoru (zwlaszcza amplifikacje, komizm postaci oraz parodie
wywolujace efekt komiczny przez aluzyjny charakter, w mniejszym stopniu za-
biegi metatekstualne). Zmienito si¢ tylko tworzywo jezykowe, cho¢ i to zostato
przeciez zapozyczone - jego zrdédlem jest tacinska epika. Poeta dodal jednak
calg warstwe nowych znaczen w duzej mierze niezaleznych od tych widocznych

7 Batr. 9: ubg mote Suypahéog yakéng kivduvov aAvgag [Mysz niegdys, wielce spragniona, uszediszy przed

grozna lasica].
7 Ov. Met. 111, 59-60: ,,[...] Dixit dextraque molarem/ Sustulit et magnum magno conamine misit”.
76 Sil. 11, 208-209: ,,[...] aderat toto ore ferens iramque minasque/ Hannibal [...]”. Cytat z Syliusza Ita-

likusa zaczerpnieto z wydania Corpus Poetarum Latinorum, ed. ]. Postgate, t. 2, London 1905.
77 M. Hosty, Batrachomyomachia..., s. 20.
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w pierwowzorze, rozpoznawalnych tylko dla dociekliwych czytelnikéw obytych
z facinska epika, gtéwnie Eneidg i Metamorfozami, tworzac tekst trzeciego stop-
nia. Tym samym skompensowal w pewien sposob utrate intertekstow widocz-
na w przektadach o charakterze retorycznym, zrecznie odwolujac si¢ do istoty
humoru Batrachomyomachii, ktora polegata w duzej mierze na rozpoznawaniu
przez audytorium dowcipnych nawigzan. W rezultacie Siemuszowski opraco-
wal parafraze nie tylko $miato konkurujaca pod wzgledem zabiegdéw poetyckich
z pierwowzorem na drodze aemulatio, ale tez wyrdzniajaca sie na tle pozostatych
owczesnych wersji poematu.
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