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Aneksja Krymu przez Rosje zostala dokonana w efekcie operacji hybrydowej,
taczacej elementy agresji zewnetrznej i rebelii wewnetrznej, przeprowadzonej migdzy
20 lutego a 26 marca 2014 r." Stacjonujace wowczas na Krymie jednostki Sit Zbroj-
nych Ukrainy (ZSU) nie stawily czynnego zbrojnego oporu agresorowi. Po aneksji
ponad 70% wojskowych przeszto na strone okupanta lub porzucito stuzbe.

W obecnej chwili wyjasnienie wszystkich aspektow kryzysu lojalnosci w ZSU
nie jest mozliwe. Z jednej strony dysponujemy licznymi relacjami zolnierzy,
cztonkow kierownictwa politycznego i wojskowego panstwa, oraz oséb, ktore nie
byly wéwczas bezposrednio zaangazowane, jednak majg na Ukrainie autorytet
w kwestiach obronnosci. Z drugiej — przedstawione stanowiska czgsto wzajem-
nie sobie przecza. Wigkszo$¢ relacji powstata juz po wydarzeniach krymskich,
a liczba dostepnych zrdédet dotyczacych morale zolnierzy przed lutym 2014 r.
jest nikla. Relacje te formutowane byty i s3 w okreslonym czasie, w trakcie wcigz

! Podstawows charakterystyke pojecia ,,wojna hybrydowa” w odniesieniu do wspodtczesnych

dziatan Rosji zob. Yuri E. Fedorov, ,,Russia’s ‘hybrid” agression against Ukraine”, w Routledge Hand-
book of Russian Security, ed. by Roger E. Kanet (Abingdon-New York: Routledge, 2019), 390-391.
Zob. tez: Gibridna vijna Rosii proti Ukraini pisla Revolilcii gidnosti, red. Mikola Dorosko, Valentin
Baltk (Kiiv: Nika-Centr, 2008), 7-27.
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trwajacego konfliktu rosyjsko-ukrainskiego. Po stronie ukrainskiej odtajniono
niektoére dokumenty, w tym stenogram posiedzenia Rady Bezpieczenstwa Naro-
dowego i Obrony Ukrainy (RNBiOU) z 28 lutego 2014 r.> Oczywiste jest jednak,
ze jeden dokument wybrany z calosci niejawnej dokumentacji panstwowej nie
pokazuje pelnego obrazu rzeczywistosci. Co wiecej, rosyjskie dzialania byly
niewatpliwie przygotowane wcze$niej poprzez wywiadowczg infiltracje ukra-
inskiego sektora obronnego. Skala tej infiltracji moze by¢ tylko przedmiotem
domystow?. Kwestig dyskusyjna i niemozliwg dzi$§ do przesadzenia jest, czy anek-
sja Krymu byla planowana przez Kreml od dawna, by¢ moze od czasu Poma-
ranczowej Rewolucji na przetomie 2004 i 2005 r. lub wojny z Gruzja w 2008 r.,
czy tez byta wylacznie reakcja na ukrainska rewolucje z przetomu 201312014 r.*
Niewatpliwie jednak od 2008 r. w otwartych wypowiedziach prezydenta/pre-
miera Federacji Rosyjskiej Wiadimira Putina pojawialy si¢ frazy podwazajace
integralno$¢ terytorialng Ukrainy®. Wiele wskazuje tez na to, ze wsparcie pro-
rosyjskich sily separatystycznych i infiltracja wywiadowcza na Krymie byly
prowadzone przez Moskwe na dlugo przed bezposrednia aneksja, a sama woj-
skowa i polityczna operacja byla logistycznie przygotowywana co najmniej kilka
miesiecy wczedniej®.

Mozliwe jest jednak zrekonstruowanie przebiegu wydarzen, kontekstu politycz-
nego i spoteczno-kulturowego oraz éwczesnego publicznego dyskursu na temat
sytuacji i postawy ukrainskich wojskowych. Okreslanie motywoéw postepowa-
nia oficeréw i politykéw podczas kryzysu oraz ustalanie, co dokladnie wiedzieli
i jakimi wartosciami si¢ kierowali, musi by¢ podejmowane z wielka ostroznoscia.

*  Rada Bezpieczenstwa Narodowego i Obrony Ukrainy (RNBiOU) koordynuje dziatania wtadz
wykonawczych w sferze bezpieczenstwa panstwa. Jej przewodniczacym jest prezydent, ktory powo-
tuje cztonkdw, przy czym z urzedu sa nimi: premier, ministrowie obrony, spraw wewnetrznych
i spraw zagranicznych oraz szef Stuzby Bezpieczenistwa Ukrainy (SBU). Prace Rady i wykonywanie
jej postanowien koordynuje Sekretarz Rady.

3 Zob. Volodimir Golovko i Larisa Akubova, ,,Zbrojna agresia Rosii proti Ukraini ”, w Gennadjj
Borék et al., 25 rokiv nezaleznosti: narisi istorii tvorennd nacii ta derzavi (Kiiv: Nika-Centr, 2016), 623;
Andrzej Wilk, Najlepsza armia, jakg miata Ukraina. Zmiany w Sitach Zbrojnych Ukrainy po agresji
rosyjskiej (Warszawa: O$rodek Studiow Wschodnich, 2017, Prace OSW, nr 66), 10; Taras Kuzio,
Putin’s War Against Ukraine: Revolution, Nationalism and Crime (North Charleston: CreateSpace,
2017), 235-236.

* Fedorov, ,Russia’s ‘hybrid” aggression”, 389-390; Nedim Useinov, ,The Annexation of Cri-
mea: Russia’s Responce to Ukraine’s Revolution”, w Revolution and War in Contemporary Ukraine,
ed. by Olga Bertelsen (Stuttgart: ibidem-Verlag, 2016), 194-196. Por. Bobo Lo, Russia and the New
World Disorder (London-Washington: Chatham House, 2015).

> 21V 2008 r. na szczycie NATO w Bukareszcie Wladimir Putin stwierdzil, ze ,,Ukraina
to bardzo skomplikowane panstwo. W tej formie w jakiej obecnie istnieje, zostata utworzona w cza-
sach radzieckich [...] Krym zostat przekazany Ukrainie decyzjq Biura Politycznego KPZR”. Zob. ,Text
of Putin’s speech at NATO Summit (Bucharest, April 2,2008)”, www.unian.info/world/111033-text-
-of-putin-s-speech-at-nato-summit-bucharest-april-2-2008.html [dostep: 27 IV 2020].

¢ Fedorov, ,,Russia’s ‘hybrid’ aggression”, 389-390; Kuzio, Putin’s War, 220, 240-241.
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Na Pétwyspie Krymskim w lutym 2020 r. stacjonowalo 13 468 zolnierzy Sit
Zbrojnych Ukrainy’. Z tego wigkszo$¢ podlegata dowddztwu Marynarki Wojen-
nej (WMSU) w Sewastopolu. W Sewastopolu i na zatoce Donuzlaw stacjonowata
niemal cata flota wojenna Ukrainy. Z tego w Sewastopolu bazowaly korwety ,, Ter-
nopil”, ,Chmelny¢kyj”, ,Luc¢k” i ,Prydniprowja”, okret podwodny ,,Zaporizzja”,
kuter rakietowy ,,Prytuky”, okrety dowodzenia ,,Donbas” i ,,Stawutycz” oraz kilka-
nascie mniejszych i pomocniczych jednostek. Na zatoce Donuztaw bazowaly: kor-
weta ,Winnycia”, tralowce ,,Czerkasy”, ,,Czernihiw” i ,,Heniczesk”, okrety desan-
towe ,,Kostiantyn Olszansky;j” i ,,Kirowohrad” oraz kilka okretow pomocniczych.
Dowddztwu WMSU podlegaty tez: 10. Morska Brygada Lotnicza w Nowofedoriwce
koto Eupatorii, 36. Brygada Obrony Wybrzeza w Perewalnem, 1. Batalion Piechoty
Morskiej w Teodozji, 501. Batalion Piechoty Morskiej w Kerczu, dwa przeciwokre-
towe dywizjony rakietowe, 406. Grupa Artylerii w Symferopolu oraz 72. Centrum
Operacji Informacyjno-Psychologicznych w Sewastopolu. Na Krymie stacjonowala
ponadto 204. Brygada Lotnictwa Taktycznego w Belbeku koto Sewastopola oraz
jednostki przeciwlotnicze, facznosciowe, radiolokacyjne i zabezpieczenia.

Oprdcz Sit Zbrojnych panstwo ukrainskie dysponowato na Krymie takze innymi
strukturami sifowymi: Wojskami Wewnetrznymi MSW (2460 os6b), Panistwowa
Stuzbg Pograniczng (1870), Stuzba Bezpieczenstwa Ukrainy (1614), Zarzadem
Ochrony Panstwowej (527) oraz Milicja®.

W Sewastopolu zgodnie z uktadami z lat 1995, 1997 i 2010 stacjonowala Flota
Czarnomorska Federacji Rosyjskiej. Liczebno$¢ jej personelu nie mogta przekra-
czac 25 tys. osob’.

Zajecie Krymu odbylo sie w trzech etapach: 1) rozruchéw 20-26 lutego 2014 .,
2) zakamuflowanej agresji 27 lutego — 18 marca oraz 3) jawnej aneksji 18-26 marca'.
W pierwszym widoczna rola oddziatéw rosyjskich sprowadzata si¢ do przygotowan
lub dos¢ dyskretnej demonstracji: na rogatkach Sewastopola pojawily sie trans-
portery bez znakéw rozpoznawczych, zauwazalne byly ruchy niewielkich kolumn
ciezaréwek wojskowych. ZSU za$ w tych kluczowych dniach byly pozbawione

»Matls oprilidniv kil'kist’ ukrains’kih vijs'’kovih, aki zaligilisa v okupovanomu Krimu”,
TSN, 5 II 2016 r., https://tsn.ua/ukrayina/matios-oprilyudniv-kilkist-ukrayinskih-viyskovih-yaki-
-zalishilisya-v-okupovanomu-krimu-585526.html [dostep: 27 IV 2020].

8 Ibidem.

Na temat uwarunkowan i konsekwencji stacjonowania jej na terytorium Ukrainy szerzej
zob. Andrzej Szeptycki, Ukraina wobec Rosji. Studium zaleznosci (Warszawa: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Warszawskiego, 2015), 238-241.

1" Na temat faktografii wydarzen na Krymie zob. Taras Berezovec’, Aneksia: ostriv Krim. Hroniki
»gibridnoi vijni” (Kiiv: Brajt Star Pabli$yng, 2015); Natasa Vlasenko, Kraza, ili Beloe solnce Kryma
(Har’kov: Folio, 2017). Ujecia naukowe problemu krymskiego i aneksji Krymu przez Rosje zob. m.in.:
Golovko, Akubova, ,,Zbrojna agresia”, 609-637; Useinov, , The Annexation”, 183-211; Grzegorz
Skrukwa, ,,Krym w niepodleglej Ukrainie: ojczyzna Tataréw Krymskich i obiekt rosyjskich aspiracji”,
w Ukraina: czas przemian po rewolucji godnosci, red. Andrzej Furier (Poznan: FNCE, 2017), 193-231;
Stanislav Kul'¢ic'kij, Larisa Akubova, Krims'kij vuzol (Kiiv: Klio, 2019), 302-486.
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dowoddztwa i zwierzchnictwa. Szef Sztabu Generalnego gen. ptk Wotodymyr
Zamana'' 19 lutego podat si¢ do dymisji, poniewaz nie zgadzat si¢ na uzycie woj-
ska przeciw manifestantom na Majdanie. Nowym szefem Sztabu zostal adm. Jurij
Iljin, dotad dowddca Marynarki'?. W nocy z 21 na 22 lutego prezydent Wiktor
Janukowycz opuscil Kijow, a potem via Krym wyjechal do Rosji. Minister obrony
Pawtlo Lebediew i adm. Iljin wyjechali do Sewastopola. Rada Najwyzsza 22 lutego
uchwalita, ze Janukowycz porzucit urzad i powierzyla petnienie obowiazkéw glowy
panstwa przewodniczacemu parlamentu Oleksandrowi Turczynowowi', powo-
lala tez gen. Zamang na pelnomocnika do spraw kontroli nad Ministerstwem.
Dopiero 27 lutego p.o. ministra obrony zostal adm. Ihor Teniuch', a funkcje sekre-
tarza RNBiOU (wakujaca juz od 24 stycznia) objal Andrij Parubij. Szefem Sztabu
Generalnego 28 lutego zostal gen. ptk Mychajto Kucyn. Od 23 do 27 lutego Ukra-
ina miala wigc p.o. prezydenta bez pelnych uprawnien, ministerstwo obrony bez
ministra, Rade Bezpieczenstwa bez sekretarza oraz Sztab Generalny z nielojalnym
szefem, przebywajacym samowolnie poza urzedowg siedzibg. Marynarka tymcza-
sowo dowodzil pierwszy zastepca dowddcy wadm. Serhij Jelisiejew.

Nad ranem 27 lutego nieoznakowany pododdzial zajat gmach Rady Najwyz-
szej Autonomicznej Republiki Krym w Symferopolu. Po potudniu cz¢s¢ depu-
towanych wybratla separatystyczny rzad i uchwalila referendum w sprawie sta-
tusu Krymu. Niewojskowe struktury siftowe Ukrainy na Krymie juz wtedy byly
nielojalne: oddzial antyterrorystyczny Stuzby Bezpieczenstwa Ukrainy (SBU),
tzw. Alfa, i oddziat specjalny milicji ,,Berkut” odméwity odbicia Rady. Zotnierze
Wojsk Wewnetrznych MSW wprawdzie sformowali kordon, ale znalazlszy si¢ pod
presja prorosyjskich demonstrantéw, nie podjeli zadnych dziatan®.

28 lutego Jelisiejew i szef sztabu Marynarki kadm. Dmytro Szakuro zglosili si¢
do szpitala. Dowodzenie przejat kadm. Denys Berezowskyj, zastepca dowodcy

" Ur. w 1957 r. w obwodzie czernihowskim, oficer wojsk pancernych Armii Radzieckiej, nastep-
nie Sit Zbrojnych Ukrainy. 18 I1 2012 - 19 112014 - Szef Sztabu Generalnego. 22-27 I1 2014 r. - pel-
nomocnik Rady Najwyzszej ds. kontroli nad Ministerstwem Obrony. W 2019 r. prokuratura wojskowa
i Stuzba Bezpieczenstwa Ukrainy prowadzita przeciw niemu $ledztwo pod zarzutem ostabiania
obronnosci Ukrainy w okresie prezydentury Janukowycza. W 2019 r. kandydowat do Rady Naj-
wyzszej z listy partii Sita i Honor.

2 Ur. w 1962 r. w Bialoruskiej SRR, oficer piechoty morskiej ZSRR, nastepnie Ukrainy.
27 VII 2012 - 19 11 2014 - dowddca Marynarki Wojennej Ukrainy. 19-28 II 2014 r. — szef Sztabu
Generalnego. Od wrzesnia 2014 r. poszukiwany pod zarzutem dezercji.

B Ur. w 1964 r. w Dniepropietrowsku, inzynier-metalurg, biznesmen i polityk. 1999-2014 - jeden
z przywddcow partii Batkiwszczyna; 2005 r. — szef SBU, 2007-2010 - wicepremier, 22 II -
27 X1 2014 r. - przewodniczacy Rady Najwyzszej, 23 IT - 7 VI 2014 r. - p.o. prezydenta Ukrainy,
16 XII 2014 - 28 V 2019 - sekretarz RNBiOU.

" Ur. w 1958 r. w Stryju, oficer Marynarki Wojennej ZSRR, nastgpnie Ukrainy. Uczestnik
ukrainskiego ruchu narodowo-demokratycznego w Sitach Zbrojnych ZSRR w okresie pieriestrojki.
2006-2010 - dowddca Marynarki Wojennej Ukrainy. Od 2012 r. czfonek partii Swoboda. 27 II —
251112014 r. - p.o. ministra obrony.

5 Berzovec, Aneksid, 73-74. Por. Vlasenko, Kraza, 126-155.
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do spraw wyszkolenia'®. Rosyjscy zolnierze bez znakéw rozpoznawczych otoczyli
cywilne lotnisko w Symferopolu oraz cywilno-wojskowe lotnisko Belbek. Tego
samego dnia wieczorem odbylo si¢ posiedzenie RNBiOU". Pelniacy obowiazki
szefa SBU Walentyn Nalywajczenko zakomunikowal, ze

[na Krymie] nasi wojskowi i sitowicy [funkcjonariusze tzw. resortow sitowych - MSW,
SBU etc.] sa zdemoralizowani. Wielu z nich nie uznaje nowej wladzy i nie jest goto-
wych do wykonywania rozkazéw, albo w ogéle zlamali przysiege. Szczegolnie ztozo-
na jest sytuacja w Marynarce Wojennej. S podpisane raporty dymisji, w tym przez
dowoddce WMSU. Klimat moralny i psychologiczny w dowddztwie jest nadzwyczaj
niski, Zeby nie powiedzie¢, ze w ogdle zdradziecki'.

Adm. Teniuch ocenil, ze istnieje niebezpieczenstwo rosyjskiej inwazji na kon-
tynencie, a ZSU sg niezdolne ani do przeciwstawienia sie¢ jej, ani do operagji tylko
na Krymie:

Nie jestesmy gotowi do wojny na pelng skale. [...] Bede mowit otwarcie. Na dzi$
nie mamy armii. Ona byla systematyczne niszczona przez Janukowycza i jego oto-
czenie pod kierunkiem rosyjskich stuzb specjalnych. Dzi§ mozemy z calego kraju
zebra¢ zgrupowanie w liczbie okofo 5000 wojskowych zdolnych do wykonywania
zadan bojowych. Mozemy ich rzuci¢ na Krym, ale to nie rozwigze problemu Krymu.
My ich tam po prostu potozymy. A co robi¢ z tysigcami kilometréw granicy i przygo-
towaniami Rosji do wtargniecia? Jak wejda rano od strony obwodu czernihowskiego,
to do wieczora beda juz w Kijowie!"

Zapytany o stan wojsk na Krymie, odpowiedziat:

Naszych - przede wszystkim to Marynarka — to 15 tysiecy ludzi. [...] Ale to liczeb-
no$¢ nominalna. - Ilu jest zdolnych do walki? — Trudno odpowiedzie¢. Wigkszo$¢
wsrod wojskowych to miejscowi zolnierze kontraktowi. Dla nich stuzba - to zaro-
bek. Nastrdj ludnosci na Krymie znacie. Plus mlodzi, poborowi, ktérzy nie wiadomo,
czy beda wojowaé. Gotowych wykonac¢ rozkaz zastosowania broni bedzie maksimum
1,5-2 tysigce®.

1 Ur. w 1974 r. w Charkowie, oficer Marynarki Wojennej Ukrainy od 1996 r.
1-2 1112014 r. - dowddca Marynarki Wojennej Ukrainy. 2 IIT - 20 IV 2014 r. - ,dowddca Marynarki
Wojennej Krymu” z nominacji rzadu separatystycznego. Od kwietnia 2014 r. w Marynarce Wojen-
nej Federacji Rosyjskiej, 2014-2015 - zastgpca dowodcy Floty Czarnomorskiej. Od 2018 r. zastepca
dowddcy Floty Oceanu Spokojnego. Poszukiwany przez prokuratur¢ Ukrainy za zdradg stanu.

17" Stenogram z posiedzenia zostal odtajniony w 2016 r. Opublikowany m.in. w: Vlasenko,
Kraza, 325-362.

18 Ibidem, 330.

¥ Ibidem, 332-333

2 Ibidem, 334.
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Opinie o katastrofalnym stanie wojska podzielili: Turczynow, premier Arsenij
Jaceniuk, wicepremier Witalij Jarema, odpowiedzialny za ,,blok sitowy”, oraz szef
wywiadu Wiktor Hwozd?*'. Turczynow poddat pod dyskusje wprowadzenie stanu
wojennego, nie uzyskal jednak zadnego poparcia. Premier wyrazil obawe przed
scenariuszem gruzinskim z 2008 r. w razie wprowadzenia stanu wojennego, Rosja
interweniuje zbrojnie ,,w obronie ludnosci rosyjskojezycznej”2. Opowiedzial si¢ wigc
za ratowaniem integralnosci terytorialnej poprzez odwotanie si¢ do spotecznosci
miedzynarodowej. Szczegélnie ostro przeciwko stanowi wojennemu wystapita Julia
Tymoszenko®. Generalnie uznano, ze potrzebny jest czas na wzmocnienie armii.
Na koniec Turczynow wydat kilka polecen, z ktorych kilka dotyczylo ZSU na Krymie:

1.4. Pilnie opracowa¢ plan dziatan co do zastosowania i wzmocnienia ochrony i obro-
ny jednostek wojskowych Marynarki Wojennej Sit Zbrojnych Ukrainy rozmieszczo-
nych w Autonomicznej Republice Krym.

1.5. W wypadku szturmu jednostek wojskowych, w celu ochrony zycia wojskowych
i zabezpieczenia wykonania postawionych zadan, uzywa¢ broni zgodnie z regulami-
nami wojskowymi.

[...]

5. Ministerstwu Obrony Ukrainy, Ministerstwu Spraw Wewnetrznych i Stuzbie Bez-
pieczenstwa Ukrainy [polecam] przeprowadzi¢ przeglad kierownikéw i dowddcow
wszystkich pododdzialéw i struktur rozmieszczonych w Autonomicznej Republice
Krym, i przeprowadzi¢ zamiane tych, ktérzy nie sa gotowi do wykonywania posta-
wionych zadan oraz obrony intereséw Ukrainy na terytorium Autonomicznej Repub-
liki Krym™.

Od 29 lutego zaczeto blokowac jednostki. Bezposrednio pod bramami pojawiata sie
»Samoobrona Krymu” (miejscowi bojéwkarze ubrani w mieszaning munduréw i ubran
cywilnych, czgsciowo z zakrytymi twarzami) oraz ,kozacy” z krymskich organiza-
cji prorosyjskich lub przybyli z Rosji. W pewnej odlegtosci ustawialy sie ,,zielone
ludziki” - zolnierze bez znakéw przynaleznosci panstwowej w rosyjskich mundurach
polowych w nowym kamuflazu pikselowym, i w kominiarkach. Po pewnym czasie
do ukrainskich jednostek zaczeli docierac oficerowie rosyjscy z propozycja wspolnego
ochraniania przed rzekomym atakiem Tataréw Krymskich lub Prawego Sektora®.
Ukrainskie stacje radiolokacyjne i wezty tacznosci zaczgto zajmowac 1 marca.

Berezowskyj zostal 1 marca mianowany dowddca Marynarki i o godz. 13.55 roz-
kazat wszystkim okretom wyjs¢ na morze. O godz. 17 jednak rozkaz ten odwotat,
w efekcie czego Rosjanie zdazyli zablokowac wyjécia z Sewastopola i Donuztawu.

2 Ibidem, 343-351.

2 Ibidem, 349.

#  Ibidem, 354-355. Sklad posiedzenia byt poszerzony o przywddcéw partii w celu uzyskania
konsensusu w podstawowych kwestiach bezpieczenstwa narodowego.

*  Ibidem, 360-361.

= Bereovec, Aneksid 136, 145-146.
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W nocy w rozmowie z Teniuchem odméwit ,wykonywania przestepczych rozkazow™.
Po potudniu 2 marca rozkazal ztozy¢ bron do magazynoéw i wycofa¢ wozy bojowe
do garazy, a w wypowiedzi nagranej przez kilka krymskich i rosyjskich telewizji
zaapelowal do wojskowych o wiernos¢ ,,lJudowi Krymu”. Ministerstwo Obrony poin-
formowalo, ze Berezowskyj juz rano byt zwolniony z funkgji ,,z powodu niezdolnosci
kierowania wojskami w sytuacji nadzwyczajnej”*. Funkcje p.o. dowodcy Marynarki
objat kadm. Serhij Hajduk.

Od 36. i 204. Brygady 2 marca zazagdano ztozenia broni i wpuszczenia ,zie-
lonych” na teren jednostki. W 36. Brygadzie doszlo do zamieszania: dowddca
plk Serhij Storozenko miat stwierdzi¢: ,;ja ludzi kfas¢ [trupem] nie bede, poddaje
brygade”, sprzeciwila sie temu jednak czg¢s$¢ oficeréw, w tym dowddca batalionu
piechoty gorskiej pptk Jurij Hotowaszenko®.

3 marca odbyta sie jedyna skuteczna akcja ewakuacji sprzetu wojskowego
z Krymu - samoloty i $miglowce 10. Brygady przelecialy na kontynentalng Ukra-
ine, prawdopodobnie dzigki inicjatywie oficeréw nieuzgodnionej z Ministerstwem
Obrony”. Drugim sukcesem Ukrainy bylo to, ze najwigkszy ukrainski okret wojenny,
fregata ,,Hetman Sahajdacznyj”, wracajaca z misji antypirackiej na Oceanie Indyjskim
przez Bosfor, doplyneta 5 marca do Odessy z podniesiona najwigkszg ukrainska ban-
ders, jaka byta na pokladzie. Informacje podawane przez media rosyjskie, ze fregata
przeszla na strone rosyjska, okazaly sie nieprawdziwe™.

% Serglj Gajduk, ,, Ak mi vtracali Krim. Svid¢enna persih osib Ukraini” [wywiad przeprowa-
dzony przez Oksana Kovalenko], Ukrains’ka Pravda (10 IV 2017), www.pravda.com.ua/cdn/grap-
hics/2017/04/jak_my_vtrachaly_krym_svidchennja_pershyh_osib_ukrainy/ [dostep 27 IV 2020].

¥ Berezovec, Aneksid, 148.

% Serhij Storozenko - ur. w 1975 r. w obwodzie charkowskim, oficer ZSU 0d 1996 1., w 2014 r.
przeszedt do Sit Zbrojnych Federacji Rosyjskiej. Jurij Hotowaszenko — w 2014 r. uczestnik Opera-
cji Antyterrorystycznej w Donbasie, 2017-2019 - dowddca 57. Brygady Zmotoryzowanej ZSU,
od 2019 r. oficer w Zarzadzie Operacji Specjalnych Gwardii Narodowej Ukrainy. Zob. Stepan
Slahov, ,Okupacia Krimu: hronika «pereval’'nens’koi zradi zahisnikiv Bat’kiv$ini»”, Krim Realii
(24 111 2015), https://ua.krymr.com/a/27267261.html [dostep: 27 IV 2020]; Urij Golovasenko, ,Ne
bulo vozaka, akij bi poviv sa sobot. Putin vikoristav ce proti nas” [wywiad przeprowadzony przez
Mihajlo Uhman], Gazeta.ua (7 III 2018), https://gazeta.ua/articles/ukraine-newspaper/_ne-bulo-
-vozhaka-yakij-bi-poviv-za-soboyu-putin-vikoristav-ce-proti-nas/857657 [dostep: 27 IV 2020];
Volodimir Li¢ko, ,,Za lastunkami specoperacii «Krims'ka vesna»”, Krim Realii (17 III 2015), https://
ua.krymr.com/a/26905152.html [dostep: 27 IV 2020]; Sergej Storozenko, ,,«Voennye ne dolzny
vyprasivat’ u grazdanskih vojnu, kak konfetu»” [wywiad przeprowadzony przez Valerij Sirdev], Novai
Gazeta (27 IV 2016), https://novayagazeta.ru/articles/2016/04/27/68391-171-voennye-ne-dolzhny-
-vyprashivat-u-grazhdanskih-voynu-kak-konfetu-187 [dostep: 27 IV 2020].

»  Anatolij Sara, ,,10 Brigada mors’koi aviacii. Per§a peremoga novitn'oi ukrains'koi armii”,
Tizden’.ua (1 XII 2015), https://tyzhden.ua/Society/152838 [dostep: 27 IV 2020].

* Andrej Tarasov, ,,My byli gotovy primenit’ oruzie” [wywiad przeprowadzony przez Diana
Kurysko], BBC Ukraina (15 IIT 2017), www.bbc.com/ukrainian/features-russian-39282617
[dostep: 27 IV 2020].
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W ciagu kolejnych dni nastapito tez kilka aktéw oporu moralnego i symbolicz-
nego. Gdy 3 marca Berezowskyj z grupg uzbrojonych ludzi prébowat zaja¢ gabi-
net dowdédcy WMSU w Sewastopolu, w odpowiedzi na zebraniu oficeréw sztabu
uchwalono potwierdzenie wiernosci przysiedze Ukrainie i od$piewano hymn
narodowy. Nastepnego dnia odbylo si¢ stynne ,,przedarcie si¢” w Belbeku - zot-
nierze 204. Brygady pod dowddztwem plk. Julija Mamczura®, bez broni, z rozwi-
nieta ukrainska flaga i historycznym radzieckim sztandarem z II wojny $wiatowej,
pomaszerowali naprzeciw blokujacym lotnisko Zotnierzom rosyjskim i odzyskali
kontrole nad pasem startowym oraz gtéwng bramg, nad ktorg zawieszono ukrain-
ska flage. W 501. Batalionie z inicjatywy zastepcy dowodcy mjr. Oteksija Nikifo-
rowa urzadzono koncert, na ktérym zolnierze wykonali m.in. utwér ukrainskiego
zespotu rockowego ,,Okean Elzy” pt. Nie poddam si¢ bez walki**. W 1. Batalionie
za$ nakrecono i udostepniono w internecie filmik motywacyjno-patriotyczny™.

Separatystyczny rzad Krymu 9 marca zazadal od ZSU zlozenia broni do maga-
zynow i przekazania ochrony jednostek pododdziatom rosyjskim. Do pierwszej
kapitulacji wigkszej jednostki doszlo 10 marca: dowddca batalionu samochodo-
wego w Bachczysaraju pptk Wolodymyr Sadownyk nakazal opuszczenie jednostki
»tym, co nie ze mng”, czyli nie chca wciagnac rosyjskiej flagi na maszt™.

Nawet oficerowie ZSU wierni Ukrainie zdawali si¢ dostrzega¢ wtedy jeszcze
miejsce na dialog. Hajduk 13 marca zwrécil sie z apelem do ,,rosyjskich kolegow”
o powstrzymanie si¢ od dzialan, ktére moga doprowadzi¢ do ofiar®. Nastepnego
dnia Zolnierze 501. Batalionu rozegrali i wygrali 4:0 mecz pilkarski z ,,zielonymi
ludzikami”. Mjr Nikiforow powiedzial, ze mecz mial ,,podnie$¢ ducha bojowego
i pokazac, ze konflikty mozna rozwigza¢ drogg pokojowg™®.

16 marca odbylo si¢ niezgodne z Konstytucja Ukrainy i z powszechnymi stan-
dardami demokracji referendum, a nazajutrz ogloszono wyniki, wedtug ktérych
96,77% glosujacych w Autonomicznej Republice Krym opowiedzialo si¢ za przy-
faczeniem Krymu do Rosji. Wadimir Putin 18 marca podpisat traktat o wiacze-
niu Krymu do Federacji Rosyjskiej. Od razu po tym oddzialy rosyjskie zazadaty
natychmiastowej kapitulacji obleganych jednostek ZSU, a w przypadku odmowy

' Julij Mamczur - ur. w 1971 r. w Humaniu, oficer Sit Powietrznych Ukrainy, 2013-2014 -
dowddca 204. Brygady Lotnictwa Taktycznego. 2014-2019 - poset Rady Najwyzszej Ukrainy z listy
Bloku Petra Poroszenki.

32 Oleksij Nikiforov, ,,«Koli$ni ukrains’ki vijs’kovi v Krimu - pid kovpakom FSB»” [wywiad
przeprowadzony przez Olena Uréenko], Krim Realii (28 XI 2017), https://ua.krymr.com/a/28884751.
html [dostep: 27 IV 2020]. Oleksij Nikiforow - ur. w 1976 r. w Kirowie (Rosyjska FSRR), oficer ZSU,
0d 2017 r. rzecznik prasowy Sit Operacji Specjalnych.

#  Berezovec’, Aneksia, 317.

3 Ibidem, 259-260.

% Ibidem, 303.

% Ibidem, 319; Pawel Semmler, Krym: znikajgcy pétwysep (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie,
2018), 113-114.
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zaczely je szturmowac”. Sztab WMSU w Sewastopolu zostal zajety 19 marca®.
W ciagu nastepnych kilku dni Rosjanie zajeli niemal wszystkie okrety i jednostki
ladowe. Cze$¢ poddata si¢ dobrowolnie, czg$¢ po szturmach prowadzonych z uzy-
ciem granatéw hukowo-$wietlnych i wystrzatéw z broni ostrej w powietrze lub
w okna. W 36. Brygadzie i 501. Batalionie rosyjskie flagi podniesiono jednocze$nie
21 marca o godz. 16, prawdopodobnie w sposob skoordynowany i pod wply-
wem namoéw Iljina®. Obaj dowddcy, pik Storozenko i pptk Oteksandr Sajenko,
przeszli na strone rosyjska. Wedtug Storozenki z 1200 zolnierzy 36. Brygady 199
postanowito kontynuowac¢ stuzbe w ZSU, 300 - odejs¢ w stan spoczynku, reszta
postanowila ,,stuzy¢ dalej na Krymie”, czyli w Sitach Zbrojnych Rosji*. Podput-
kownik Hotowaszenko wywioézt na kontynentalng Ukraineg sztandar, pieczeé
i archiwum Brygady. Z 308 Zolnierzy 501. Batalionu tylko 64, w tym Nikiforow,
wyjechalo na kontynent*!.

23 marca RNBiOU zdecydowala o ,,przemieszczeniu do innych regionéw
Ukrainy” z Krymu wszystkich jednostek i instytucji ZSU. Faktycznie jednak w tym
momencie ukrainska flaga powiewata tylko nad 1. Batalionem w Teodozji oraz
dwoma okre¢tami na Donuztawie. 24 marca Rosjanie zajeli szturmem 1. Batalion.
Zotnierze ukraifiscy stawili opér walkg wrecz, bez uzycia broni palnej. Dowddca
batalionu pptk Dmytro Delatyckyj z potamanymi zebrami zostal sila wywieziony
w nieznanym kierunku, a po trzech dniach zwolniony*. W 2016 r. relacjono-
wal, ze przed szturmem bron zfozono do magazynéw na rozkaz ukrainskiego
Ministerstwa Obrony, ktére poinformowalo o zawarciu porozumienia ze strona
rosyjska w sprawie ewakuacji batalionu w caltosci®. Z tego batalionu 154 ludzi
(z okoto 600), czyli procentowo najwigcej w poréwnaniu do innych jednostek,
pozostalo wiernych ZSU*. Tego samego dnia zajeto okret desantowy ,,Kostiantyn
Olszanskyj”, a 25 marca - tralowiec ,,Czerkasy”, ktorego zatoga pod dowddztwem

7 Podczas ataku na Centrum Fotogrametryczne w Symferopolu zostal zabity ukrainski
chor. Serhij Kokurin — byta to pierwsza w Sitach Zbrojnych Ukrainy ofiara $miertelna konfliktu
rosyjsko-ukrainskiego.

3 Gajduk, ,Ak mi vtracali”.

¥ Licko, ,,Za lastunkami”.

0 Storozenko, ,Voennye”.

4 Aleksej Nikiforov, ,,Kerc¢enskij morpeh o rok-koncerte v osade, sud’be bojcov i vozvrasenii
Kryma”, depo,ua (16 I1 2015), https://www.depo.ua/rus/life/kerchenskiy-morpeh-o-rok-kontserte-
-v-osade-sudbe-boytsov-13022015133000 [dostep: 27 IV 2020].

2 Dmytro Delatyckyj — ur. w 1976 r. w Chabarowsku (Rosyjska FSRR), oficer ZSU, 2015-2018 -
dowddca 36. Brygady Piechoty Morskiej, uczestnik Operacji Antyterrorystycznej w Donbasie, obec-
nie (2020 r.) zastepca dowddcy calej Piechoty Morskiej Ukrainy.

#  ,Polkovnik Delatic’kij rozpoviv, $o nakaz na vivedenni «mors’kih kotikiv» z Krimu dalo
Minobroni”, depo.nikolaev (1 IIT 2016), https://mk.depo.ua/rus/nikolaev/polkovnik-delyatitskiy-
-rozpoviv-shcho-nakaz-na-vivedennya-morskih-01032016152900 [dostep: 27 IV 2020].

# Urij Sodol’: 36-ta brigada é sterznem sered pidrozdiliv mors’koi pihoti”, Armia.fm
(22 VII 2019), www.armyfm.com.ua/yurij-sodol-36-ta-brigada-ye-sterzhnem-sered-pidrozdiliv-
-morskoi-pihoti/ [dostep 27 IV 2020].
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kmdr. por. Jurija Fedasza podjeta wczesniej dwie bezskuteczne proby przedarcia sie
na morze i odparta poprzednie szturmy*.

Z 13 468 zolnierzy ZSU na Krymie tylko 3990 (29,9%) wyjechalo na konty-
nent, tik kontynuowac stuzbe*. Jedynym pododdziatem, ktéry wyjechat w catosci,
z calym uzbrojeniem i sprzetem, byta kompania 25. Brygady Powietrznodesantowej
z Dniepropietrowska, ktéra przebywata w Perewalnem na ¢wiczeniach gérskich.
Rosjanie prawdopodobnie dopuscili do wyjazdu, bo uznali ja za ,,niekrymska™.

Zadaniem ZSU byla obrona suwerennodci i integralnosci terytorialnej panstwa,
zaréwno w czasie wojny, jak i w czasie pokoju. Zgodnie z regulaminem Stuzby Gar-
nizonowej i Wartowniczej wartownicy mogli uzy¢ broni bez ostrzezenia w razie
jawnego napadu na nich lub na ochraniane obiekty*. Sity Zbrojne miaty takze
prawo uzycia broni w razie ,wykonywania nalozonych zadan w ramach obrony
Ukrainy przed mozliwg agresja”™*. Ustawa o obronie Ukrainy moéwila, ze w razie
napasci lub grozby napasci na Ukraing prezydent podejmuje odpowiednie decyzje,
w tym o wprowadzeniu stanu wojennego i o uzyciu ZSU.

Pojawiajg sie wiec trzy kwestie do wyjasnienia. Dlaczego ZSU nie podjety zad-
nych czynnych dziatan w celu przeciwdzialania naruszeniu integralnosci terytorial-
nej Ukrainy? Dlaczego nie oddano ani jednego strzalu w samoobronie jednostek?
I dlaczego 70,1% wojskowych na Krymie nie dochowalo wiernosci przysiedze,
w ktdrej zobowiazalo sie ,,broni¢ Panstwo Ukrainskie, niewzruszenie sta¢ na strazy
jego wolnosci i niepodleglosci, nigdy nie zdradzi¢ ludu Ukrainy”?

Z dostepnych obecnie zZrédel, w tym ze stéw Turczynowa, wynika, ze kierowni-
ctwo panstwa podjelo decyzje, ze do obrony Krymu nie bedzie zastosowana czynna
sita wojskowa: jednostki mialy trwa¢ w garnizonach tak diugo, jak si¢ da, ale nie
podejmowac czynnych dzialan®. Decyzja ta byla bardzo bolesna i jest do dzi$
krytykowana®, cho¢ najprawdopodobniej byta w pelni uzasadniona. Po pierwsze,

* Jurij Fedasz — ur. w 1980 r. w obwodzie tarnopolskim, od 2002 r. oficer WMSU. W marcu
2014 r. wyrdzniony tytulem honorowego obywatela miasta Czerkasy.

% ,Matis”.

¥ ,Rosijs’ki okupanti vipustili z Krimu dnipropetrovs’kih desantnikiv ze zbroét”, Ukrainska
Pravda (25 111 2014), https://www.pravda.com.ua/news/2014/03/25/7020290/ [dostep: 27 IV 2020].

% ,Zakon Pro Statut garnizonnof ta vartovoi sluzb Zbojnih Sil Ukraini, redakcia vid 1 VI 20137,
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/550-14/ed20130701 [dostep: 27 IV 2020].

¥, Zakon Pro Zbrojni Sili Ukraini, redakcia vid 13 X 20127, https://zakon.rada.gov.ua/laws/
show/1934-12/ed20121013 [dostep: 27 IV 2020].

% ,Zakon Pro oboronu Ukraini, redakcia vid 1 VII 2013, https://zakon.rada.gov.ua/laws/
show/1932-12/ed20130701 [dostep: 27 IV 2020].

51 Aleksandr Turéinov, ,,Pri vtorZenii so storony Cernigova, ruskie tanki uze éerez paru éasov
mogli byt’ v Kiev” [wywiad przeprowadzony przez Soni Koskina], LB.ua (27 VII 2014), https://
Ib.ua/news/2014/06/27/271204_aleksandr_turchinov_pri_vtorzhenii.html [dostep: 27 IV 2020];
bepesoserp, AHekcis, 178-180.

2 Rzecznikami tezy, ze Krym mozna bylo obroni¢ za pomoca aktywnego uzycia Sit Zbrojnych,
sa gtownie tak zwani ,,starzy sitowicy”, czyli osoby petniace wysokie funkcje w sektorze obron-
noéci i bezpieczenstwa Ukrainy jeszcze w okresie prezydentury Leonida Kuczmy, zob. Vladenko,
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panowalo przekonane, Ze panstwu grozi ,,pelnoskalowa” rosyjska agresja na kon-
tynencie, wlacznie z zajeciem Kijowa™. W $wietle upowaznienia do uzycia wojsk
na terytorium Ukrainy, nadanego prezydentowi Putinowi 1 marca przez parlament
Rosji, ewentualne walki na Krymie mogtyby da¢ pretekst do inwazji w imie obrony
ludnosci rosyjskojezycznej i obywateli rosyjskich, tym bardziej ze pomajdanowe
wladze Ukrainy nie byly przez Moskwe uznawane za legalne>.

Po drugie, Rosja miafa na Krymie zdecydowang przewage wojskowa. Z 13 468 zot-
nierzy ZSU tylko okolo 3 tys. (36. Brygada oraz 1.1 501. Batalion) stanowily oddzialy
ladowe zdolne do dzialan operacyjnych, a i w nich cze$¢ sprzetu byta niezdatna
do uzytku®. Okrety staly zablokowane w bazach, lotniska, stacje radiolokacyjne
i wyrzutnie rakiet same wymagaly obrony*. Absolutna przewaga Rosji w lotni-
ctwie i obronie przeciwlotniczej uniemozliwiata wsparcie ukrainskich oddzialow
Z powietrza.

Po trzecie, najprawdopodobniej wladze Ukrainy byty pod silng presja Zachodu,
nalegajacego, by nie doprowadzi¢ do otwartej wojny*’. Az do pierwszych dni
marca ze strony spolecznosci miedzynarodowej nie byto Zzadnej konkretnej reakc;ji
na dzialania Rosji. Dopiero 2 marca prezydent USA Barack Obama zapowiedzial
konsultacje z partnerami zagranicznymi na temat sankcji przeciw Rosji i odwo-
tal swoj udziat w planowanym na czerwiec szczycie Grupy G8 w Soczi. 3 marca
ukazalo si¢ wspolne oswiadczenie lideréw panstw G7 oraz Unii Europejskiej

Kraza, 187-194, 213-261. Rzecznikiem tej tezy i ostrym krytykiem Turczynowa oraz Teniucha
jest tez gen. Zamana, zob.Volodimir Zamana, ,,Ci bulo zdavanna Krimu dogovirnikom? Elementa
domovlenostej miz ukrains’kot ta rosijs’koti vladot 4 ne vidkidati” [wywiad przeprowadzony przez
Dmitro Gordon], Gordonua.com (18 VII 2019), https://gordonua.com/ukr/publications/zamana-chi-
-bulo-zdavannya-krimu-dogovrnyakom-elementa-domovlenostey-mzh-ukranskoyu-ta-rosyskoyu-
-vladoyu-ya-ne-vdkidayu-1122747.html [dostep: 27 IV 2020].

3 Turéinov, ,,Pri vtorzenii ”; idem, ,,Ak mi vtracali Krim. Svidéenna persih osib Ukraini”
[wywiad przeprowadzony przez Oksana Kovalenko], Yxpaincoxa ITpasda (10 IV 2017), https://www.
pravda.com.ua/cdn/graphics/2017/04/jak_my_vtrachaly_krym_svidchennja_pershyh_osib_ukra-
iny/ [dostep: 27 IV 2020]; idem, ,,Koli pocalisa zahoplenna nasih castin, 4 namagavsa na vertol'oti
viletiti do Krimu, $ob organizuvati oboronu aerodromu. Mene vtrimav Avakov” [wywiad przepro-
wadzony przez Dmitro Gordon], Gordonua.com (11 IV 2018), https://gordonua.com/ukr/publi-
cations/turchinov-koly-pochalysia-zakhoplennia-nashykh-chastyn-ya-namahavsia-na-vertoloti-
-vyletity-do-krymu-shchob-orhanizuvaty-oboronu-aerodromu-mene-vtrymav-avakov-239748.
html [dostep: 27 TV 2020].

% Byla to wiec obawa przed powtdrzeniem scenariusza z wojny rosyjsko-gruzinskiej w 2008 r.,
ale w znacznie gorszej dla Ukrainy sytuacji. Gruzja miala stabilny system polityczny oraz nowoczes-
nie wyposazone sily zbrojne, przygotowane do realnej wojny. Rosja nie zamierzata tez dokonywac
dekompozycji Gruzji siegajacej dalej niz utrwalenie faktycznie juz dawno dokonanej secesji Abchazji
i Osetii Potudniowej. Ukrainie za$ realnie grozila prorosyjska rebelia w wielu obwodach wschodnich
i potudniowych, ktéra mogtaby zosta¢ wsparta przez Rosje.

5 Aroslav Tincenko, ,Ci buli v ZSU $ansi vidstoati Krim”, Tizden’.ua (15 II 2018), https://
tyzhden.ua/Politics/209517 [dostep: 27 IV 2020].

% Licko, ,,Za lastunkami”

57 Berezovec, Aneksid, 141, 181, 212, 229; Golovko, Akubova, ,,Zbrojna agresia”, 619-621.
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potepiajace naruszenie przez Rosj¢ suwerennosci i integralnosci terytorialnej Ukra-
iny. Najprawdopodobniej dla przywddcéw Zachodu w lutym i marcu 2014 jedyna
opcja byta préba naktonienia Rosji do powstrzymania si¢ i jednoczesnego dania jej
szansy na wycofanie si¢ z dziatan operacyjnych bez utraty prestizu, oraz zagrozenie
ewentualnymi konsekwencjami politycznymi i ekonomicznymi. Wiadze Ukrainy,
pozostajac w kontakcie z liderami Zachodu, musialy sobie z tego zdawac¢ sprawe™.

Po czwarte wreszcie, kierownictwo panstwa nie bylo pewne, czy ewentualne roz-
kazy podjecia dziatan przez ZSU na Krymie zostang wykonane®. Jednym z kluczo-
wych momentéw kryzysu bylo przejscie kadm. Berezowskiego na strone rosyjska,
stanowigce szczegdlnie duzy cios nie tylko w morale wojsk na Krymie, ale takze dla
opinii publicznej w catym kraju. Zdrady bowiem dopuscit si¢ dowddca mianowany
juz przez pomajdanowe kierownictwo. Stad - jak w 2015 r. zwrdcil uwage Taras
Berezowe¢, ,w sprawie dymisji kontradmirata Denysa Berezowskiego pozostaje
wiele niejasnosci. Niestety wszyscy zwigzani z tg historig sg sklonni zrzuca¢ wine
na innych”®. Krazyly domysty, ze kontradmiral byl szantazowany, a jego rodzine
wzieto jako zaktadnikow®'. Kadm. Hajduk i ekspert wojskowy Dmytro Tymczuk
twierdzg, ze Berezowskyj jeszcze 2 marca rano dzialat ,,adekwatnie”, ale zmienit
opcje pod wpltywem rozméw z Iljinem, adm. Wiktorem Maksymowem (dowo6dca
WMSU w latach 2010-2012) i dowddcg Floty Czarnomorskiej wadm. Aleksandrem
Witka®. Mianowanie Berezowskiego zaczelo by¢ postrzegane jako wielki bfagd mini-
stra Teniucha®. General Wiktor Muzenko, wowczas zastepca szefa Sztabu General-
nego, twierdzil, Ze postawa Berezowskiego byla labilna juz przed nominacjg, miat
on moéwic ,,Jestem w szpitalu. Musze pomysle¢. Jestem chory™*. Teniuch wyjasnial,
ze w sitach zbrojnych istnieje spis i kolejnos¢ rezerwowych kandydatéw na funkcje
dowddcze; Berezowskyj byl wowczas zastepca dowoddcy do spraw wyszkolenia, prze-
szedl wszystkie szczeble kariery oficerskiej we flocie, miat autorytet i byt naturalnym
kandydatem w sytuacji, gdy Jelisiejew i Szakuro zlozyli dymisje®.

Czes¢ oficerow zrazu deklarujgcych wierno$¢ Ukrainie postgpita potem ina-
czej. Dowodca korwety ,,Ternopil” kmdr. ppor. Maksym Jemelianenko 3 marca
na zadanie kapitulacji, wystosowane osobiscie przez Witke, odrzekt ,,Rosjanie si¢
nie poddaja!”. Wyjasnil, Ze jest Rosjaninem, ale zlozyl przysiege Ukrainie i nie

% Golovko, Akubova, ,,Zbrojna agresia”, 621.

¥ Turcinov, ,,Pri vtorzenii”.

@ Berezovec, Aneksid, 148-149.

¢t Ibidem, 157.

2 Ibidem; Gajduk, ,,Ak mi vtracali”.

Berezovec, Aneksid, 147-149.

#  Viktor Muzenko, ,Ak mi vtracali Krim. Svidéenna persih osib Ukraini” [wywiad przeprowa-
dzony przez Oksana Kovalenko], Ykpainceka ITpaspa (10 IV 2017), https://www.pravda.com.ua/cdn/
graphics/2017/04/jak_my_vtrachaly_krym_svidchennja_pershyh_osib_ukrainy/ [dostep: 27 IV 2020].

¢ Igor Tentih, ,,Pisla moéi vidstavki ladi Lébédéva povernulisa v Zbrojni sili”[wywiad przeprowa-
dzony przez Mihajlo Gluhovs'kij], Glavkom (10 V 2014), https://glavcom.ua/interviews/124821-igor-
-tenjuh-pislja-mojeji-vidstavki-ljudi-liebjedjeva-povernulisja-v-zbrojni-sili.html [dostep: 27 IV 2020].
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zamierza jej zdradzi¢®. Dowodca okretu podwodnego ,,Zaporizzja” kmdr. Robert
Szahiejew 12 marca méwil: ,,Przekazcie wszystkim, ze bedziemy sta¢ do ostatniego
czlowieka, ale Ukrainy nie oddamy. Ukraina dla nas jest jedna i jedyna”. Pézniej
obaj przeszli na strone rosyjska i wstapili do Marynarki Wojennej Rosji.

Dlaczego ,,nie zadziatal” regulamin stuzby wartowniczej, to znaczy nie oddano ani
jednego strzalu w samoobronie jednostek? Pytanie to nurtowalo wielu uczestnikow
dyskusji o wydarzeniach krymskich®. Polecenie uzycia broni zgodnie z regulami-
nami znalazlo si¢ w decyzji RNBiOU z 28 lutego. Turczynow kilkakrotnie potwier-
dzat jego wydanie®. W warunkach pokojowych i w sytuacji stabilnosci politycznej
prawdopodobnie zolnierze ZSU na Krymie zadzialaliby zgodnie z regulaminem
w razie napadu bandytéw lub bojowkarzy. Blokowanie jednostek w lutym i marcu
2014 r. wydawalo sie¢ jednak nie spetnia¢ regulaminowych znamion ,,napadu”. Bylo
tez oczywiste, ze aby naprawde uporac sie zagrozeniem, nie wystarczy etatowa bron
wartownikow czyli karabinki automatyczne. Jak moéwit Nikiforow:

Wartownik moze strzela¢ w razie napadu. Czy cho¢by na jednego wartownika napa-
dali na Krymie? Ani razu. Wyobrazcie sobie: stan wojenny nie jest ogtoszony, wojny
nie ma, kogo atakowac? Rosyjskich wojskowych stojacych koto Punktu Kontroli Prze-
pustek? U nas w Kerczu byto tak: stoi ,Ural”, a w nim siedzi 15-20 nieszczesnych
zolnierzy. Tak, z bronig. Ale kto powinien da¢ rozkaz rozstrzela¢ ten samochdod? Moz-
liwe, ze Putin na to liczyl. Ale kto by dat taki rozkaz?”

Putkownik Storozenko w wywiadzie dla mediéw rosyjskich przyznal, ze styszat
osobiscie od Turczynowa przez telefon polecenia ,uzywac broni”, ale stwierdzil,
ze takie ,,ustne polecenia przez telefon to nie [obowiazujacy] formularz i nie ofi-
cjalny kanat tacznosci”. Pisemng dyrektywe Kijowa ,,uzywa¢ broni zgodnie z obo-
wigzujacymi dokumentami” skomentowat zas jako prébe zrzucenia odpowie-
dzialnosci za rozlew krwi na dowddcow w terenie’’. Ukrainski dziennikarz Jurij
Butusow, komentujac wywiad Storozenki, zwrdcit uwage, ze zgodnie z regulami-
nami wojskowymi rozkazy przelozonych (w tym Zwierzchnika Sit Zbrojnych)
moga by¢ wydane takze ustnie i poprzez techniczne $rodki tacznosci’.

s ,«Russkie ne sdatitsa!» — ukrains’kij korvet «Ternopil’» ne pidkorivsa admiralu Corno-
mors’kogo flotu Rosii”, Gazeta.ua (4 IIT 2014), https://gazeta.ua/articles/life/_russkie-ne-sdayutsya-
-ukrayinskij-korvet-ternopil-ne-pidkorivsya-admiralu-cornomorskogo-flotu-rosiyi/545524
[dostep: 27 IV 2020].

¢ ,Ekipaz pidvodnogo ¢ovna «Zaporizza» obicaé stoati za Ukrainu do ostann’ogo”, Fakti
(12 III 2014), https://fakty.com.ua/ua/index/read-news/id/1507664/ [dostep: 27 IV 2020].

¢ Berezovec, Aneksid, 293, 311-312.

@ Turéinov, ,,Pri vtorzenii’; idem, , Ak mi vtracali”.

0 Anexceit Hukndopos, ,AuHekcus Kpbima He 6bU1a crionTanHoit” [wywiad przeprowadzony
przez Anekceit barypus], @okyc (21 VI2017), https://focus.ua/politics/375022 [dostep: 27 IV 2020].

' Storozenko, ,Voennye”.

72 Urij Butusov, ,Vy dolzny primenit” oruzie! Turé¢inov ugrozal, podtalkival mena k voennym
dejstviam - interv’t predateld”, Cenzor.net (5 V 2017), https://censor.net.ua/resonance/438909/
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Dyrektywa Kijowa ,trwajcie!”, mimo ze wynikata z uzasadnionej prawdopo-
dobnie decyzji strategicznej, byla odbierana jak objaw bezczynnosci i wywotywala
frustracje takze u oficeréw wiernych Ukrainie”. Frustrowal ich takze kontrast
miedzy optymistycznymi wypowiedziami z Kijowa a faktycznym pogarsza-
niem si¢ sytuacji. Nikiforow 21 marca podczas programu telewizyjnego na kanale
1+1 na zywo wszczat spor z Teniuchem, moéwiac, ze wbrew twierdzeniom mini-
stra w jednostkach na Krymie ,,dalece nie wszystko jest pod kontrolg”. A minister
odpowiedzial: ,nie plaka¢”™*. Trzy dni p6zniej Nikiforow stwierdzil, ze nie chce
stuzy¢ ani w armii rosyjskiej, ani w ukrainskiej, poniewaz: ,,Jesli taki generat [sic]
jak Teniuch, powie mi co$ w rodzaju tego, ze ja zle wychowywatem Zolnierzy,
to ja mu po prostu w teb hantlem przywale, i tak sie skonczy™”.

Uwarunkowania postaw zolnierzy ZSU na Krymie mozna uszeregowaé w kolej-
nosci od najglebszych po sytuacyjne, zwiazane bezposrednio z wydarzeniami
w lutym i marcu. Zolnierze w wiekszosci (80%) sami pochodzili z Krymu’s. Wedtug
spisu powszechnego z 2001 r. w Autonomicznej Republice Krym 58,5% ludnosci
stanowili Rosjanie, 24,4% Ukraincy i 12,1% Tatarzy Krymscy. Byt to jedyny region,
w ktérym osoby deklarujace si¢ jako Ukraincy stanowily mniejszo$¢, a co wiecej,
wiekszo$¢ z nich takze utozsamiata si¢ z kultura rosyjska i byla zorientowana
politycznie na Rosje. Kultura ukrainska na Krymie byla zmarginalizowana i nie
funkcjonowata w przestrzeni publicznej. Bardzo aktywne byly organizacje proro-
syjskie, w tym bojowkarskie, ktdre staty si¢ aktywna sila podczas operacji hybry-
dowej. Wiekszo$¢ ludnosci rosyjskiej i rosyjskojezycznej tworzyla grupe socjo-
kulturowa podzielajaca orientacje polityczno-kulturowa na Rosje¢””. Cho¢ w swej
masie grupa ta nie byla czynng silg separatystyczng, to ewentualnos$¢ wlaczenia
Krymu do Rosji byla przez jej wiekszo$¢ postrzegana pozytywnie’®. W warunkach
kryzysu panstwa ukrainskiego i zmasowanej rosyjskiej kampanii propagandowej
zapewnialo to przynajmniej bierng sympatie wobec operacji rosyjskich. Zotnierze
ZSU pochodzacy z Krymu podzielali w wiekszym lub mniejszym stopniu postawy

vy_doljny_primenit_orujie_turchinov_ugrojal_podtalkival _menya_k_voennym_deyistviyam_
intervyu_predatelya [dostep: 27 IV 2020].

7 Oleksandr Rudomanov, ,,Vernye prisage”, LB.ua (7 V 2014), https://Ib.ua/society/2014/05/07/
265539_vernie_prisyage_.html [dostep: 27 IV 2020].

™ Nikiforov, ,,Kerc¢ens’kij”.

7> Aleksej Nikiforov, ,Meni z Krimu telefonudt’, zapituit’, comu a stav banderivcem”
[wywiad przeprowadzony przez Oleksandr Rudomanov], LB.ua (30 III 2015), https://ukr.lb.ua/
society/2015/03/30/300043_meni_z_krimu_telefonuyut.html [dostep: 27 IV 2020].
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7% ,Osoblivosti social'no-kul’'turnoi i gromadans’koi identi¢nosti dominuti¢ih v AR Krim
nacional’no-etni¢nih grup”, Naciional’na Bezpeka i Oborona 104 (2008): 3-18.
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i poglady tamtejszej ludnosci”. Wedtug pptk. Delatyckiego w 1. Batalionie podziat
na zolnierzy wiernych Ukrainie i sklonnych do przejscia na strong rosyjska pokry-
wal si¢ z podzialem na pochodzacych spoza Krymu i miejscowych®. Motywacja
pozostania w stuzbie okupanta niekoniecznie byly przekonania polityczne, lecz
takze wzgledy praktyczno-zyciowe. Jak moéwit Nikiforow: ,,Jesli cztowieka z kon-
tynentalng Ukraing nic nie wigzalo, to zostawal na Krymie. Tam rodzina, byt,
mieszkanie, a tu niepewno$¢, co bedzie w Ukrainie”™'. ,Na Krymie stalym stuz-
bowym mieszkaniem byli zabezpieczeni praktycznie wszyscy. Porucznik dostawat
mieszkanie po przestuzeniu roku. Bardzo wielu wtasnie dlatego zostato: ojczyzna
im sie zwezila do rozmiaréw mieszkania. Dzwonil jeden chorazy, sam rodem
z Chersonia. Zapytatem go, dlaczego zostal? Méwi: mieszkanie, zona”.

Postaw wojskowych w godzinie préby nie mozna jednak identyfikowa¢ z indy-
widualng tozsamoscig etniczng ani z deklarowanym jezykiem rodzimym®. Sym-
bolem zdrady stat si¢ ukrainskojezyczny, urodzony w Charkowie kadm. Berezo-
wskyj, a sposrdd pieciu oficerow, ktorzy stali sie ikonami patriotycznej postawy
ukrainskiego wojska na Krymie (Mamczur, Hotowaszenko, Fedasz, Nikiforow,
Delatyckyj), dwaj ostatni urodzili si¢ w Rosyjskiej FSRR®. Nikiforow w 2015 r.
mowil o sobie:

Jestem Rosjaninem, rodem z Kirowa. W jednostce uwazano mnie za prorosyjsko
nastawionego szowiniste, a ja zawsze uwazalem, ze Ukraina nie moze istnie¢ bez Rosji.

7 Golovko, Akubova, ,,Zbrojna agresia” , 623.

% ,Polkovnik Delatic’kij”. Podobne obserwacje dotycza 501. Batalionu (Rudomanov, ,Vernye”).

8t Rudomanov, ,,Vernye”.

82 Nikiforov, ,Anneksia’.

% Na Ukrainie w 1992 r. zniesiono zapis indywidualnej narodowosci w dokumentach oso-
bistych, od tego czasu tozsamo$¢ narodowa jest prywatna sprawa kazdego obywatela. Na temat
relacji tozsamosci obywatelskiej, narodowej i jezykowej na Ukrainie po wybuchu konfliktu rosyjsko-
-ukrainskiego zob. Mykota Riabczuk, ,,Przelom roku 2014: od «dwé6ch Ukrain» do jednego narodu
obywatelskiego?”, Kultura i Spoteczeristwo LIX/2 (2015): 3-26; Marta Studenna-Skrukwa, ,,Rosyj-
skojezyczny patriotyzm ukrainski. O zmianie funkcji jezyka rosyjskiego na Ukrainie pod wply-
wem Euromajdanu i wojny w Donbasie”, Kultura i Spoteczeristwo LIX/2 (2015): 165-181; Tadeusz
A. Olszanski, Ukraifiski nacjonalizm czasu wojny (Warszawa: Oérodek Studiéw Wschodnich, 2015,
Komentarze OSW, nr 179), 1-9; Golovko, Akubova, ,,Zbrojna agresia”, 701-704; Dominique Arel,
»Language, Status and State Loyalty in Ukraine”, w The Battle for Ukrainian. A Comparative Per-
spective, ed. by Michael S. Flier, Andrea Graziosi (Cambridge, Massachusetts: Harvard University
Press, 2017), 271-307; Grzegorz Skrukwa, ,,Nacja czy nardd, ukrainska czy Ukrainy? W stroneg roz-
strzygniec?”, Czas Kultury 2 (2019): 98-103.

8 Miejsce urodzenia samo w sobie nie jest kluczowym czynnikiem budujacym tozsamo$é
jednostki i niewiele o tej tozsamosci mowi bez szerszego indywidualnego kontekstu. Szczegdlnie
na obszarze postradzieckim - w czasach ZSRR ludnos¢ byta zachecana do migracji wewnetrznych,
a wojskowi z rodzinami byli czesto przenoszeni z miejsca na miejsce. Ludnoé¢ Ukrainy obecnie
w znaczacym stopniu sklada si¢ takze z migrantéw i potomkéw migrantéw z innych republik
radzieckich, zob. Tadeusz A. Olszanski, ,Co ujawnita Rewolucja Godno$ci”, Kultura i Spoleczen-
stwo LIX/2 (2015): 223-224.
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Co zmienilo moje myslenie? Wrég nadszed!. I nadszed! tak podle. [...] Narod - to gdy
niezaleznie od narodowosci czujesz swoja przynalezno$¢ do ludu. Nie umiem pigknie
mowi¢ po ukrainsku, z narodowosci jestem Rosjaninem, ale jestem Ukraincem®.

Postawa Nikiforowa byla jedng z pierwszych zapowiedzi fenomenu wojennego
patriotyzmu ukrainskiego osob deklarujacych sie jako etniczni Rosjanie oraz szer-
szego zjawiska obywatelskiego patriotyzmu/nacjonalizmu ukrainskiego, wykra-
czajacego poza tozsamosci jezykowe i wasko pojmowane etniczne®. Z drugiej
strony, niedochowanie wiernoéci Ukrainie przez wiekszos$¢ Zolnierzy pochodza-
cych z Krymu potwierdza tezg, ze w okresie niepodleglosci Ukrainy 1991-2014
»hie znaleziono sposobu, by wlaczy¢ Donbas i Krym w jednolity obszar obywa-
telskiej ukrainskosci™.

W okresie prezydentury Janukowycza (2010-2014) Sity Zbrojne poddano daleko
idacej redukcji. Oficjalnie nie przewidywano jakiegokolwiek konfliktu zbrojnego,
a ZSU mialy by¢ przygotowane jedynie do zabezpieczenia Ukrainy przed skut-
kami konfliktéw lokalnych w sasiedztwie®. Obronno$¢ roztozyly jednak przede
wszystkim korupcja i rosyjska infiltracja, w tym werbunek agentéw. Najprawdopo-
dobniej na Krymie od 2010 r. w ogdle nie prowadzono dziatalnosci kontrwywia-
dowczej w stosunku do Rosji®. Infiltracje wywiadowcza wspieraly wigzi kolezensko-
-towarzyskie. Od grudnia 2012 r. ministrem obrony Ukrainy byl Pawto Lebediew,
urodzony w Kraju Krasnodarskim Rosyjskiej FSRR, od 1992 r. zamieszkaly i pro-
wadzacy dzialalno$¢ biznesowa na Krymie. W lutym 2013 r. tak charakteryzowat
on stosunki miedzy ukrainskimi i rosyjskimi sitami zbrojnymi: ,,Przyjazn dwoch
panstw w Sewastopolu, gdzie jest zjednoczenie wojskowe Ukrainy i Rosji, jest wzo-
rowa. Przyjacielskie, cieple stosunki. Wszyscy przyjaznia sie, sasiedzi, ziomkowie,
jezdza na plaze, na fono przyrody™". Nikiforow wspominat to zjawisko:

Piechota morska Federacji Rosyjskiej dla niektorych byta ,,zielonymi ludzikami”,
my za$ byliSmy z nimi na ty. To tez jeden z elementéw planowania operacji: do nas
w charakterze negocjatoréw przybywali ludzie, ktérych my od dawna dobrze znali-
$my. Janukowycz w 2010 wymyslil, by przeprowadzi¢ 9 maja defilady w miastach-
-bohaterach. W rezultacie w Kerczu defilada byta wspélna, brat w niej udziat ,,koszyk”

% Nikiforov, ,,Kerc¢ens’kij”.

8 Podczas wojny w Donbasie w szeregach ukrainskich batalionéw ochotniczych wiekszosé¢
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rosyjskich piechuréw morskich, oni przygotowywali si¢ w bazie naszej jednost-
ki. W 2014 ci ludzie przyjechali do nas negocjowa¢é, w tym osobiscie dowddca ich
»koszyka” — zastepca dowddcy 810 Brygady Piechoty Morskiej FR z Sewastopola byt
jednym z pierwszych wizytantoéw, wszyscy jakby ,,przyjaciele towarzysze™".

W konsekwencji praktycznego braku ochrony informacyjnej ZSU na Krymie
i niemal nieograniczonych mozliwosci dziatan wywiadowczych Floty Czarno-
morskiej sklad personalny ukrainskich jednostek byt doskonale znany Rosjanom.
W czasie operacji hybrydowej zastosowali oni wobec oficeréw ukrainskich calg
palete réznorodnych srodkéw oddzialywania - od kolezenskiej perswazji, poprzez
korupcje, do zastraszania. Do ukrainskich oficeréw przybywali lub telefonowali
»odnogrupnicy” - koledzy ze szkét wojskowych lub ze wspolnej stuzby w czasach
ZSRR i pdzniejszych®. W niektdérych przypadkach oficerom ZSU oferowano kon-
kretne sumy w gotdwce lub mieszkania na Krymie i w Moskwie®. Rosjanie (oraz
miejscowi bojowkarze prorosyjscy) znali tez adresy rodzin zotnierzy ZSU, ktérych
zastraszali grozbami dotyczacymi zon i dzieci®. Wojskowym ukrainskim wma-
wiano ponadto, Ze jesli wyjada na kontynentalng Ukraing, to beda tam sadzeni
za porzucenie uzbrojenia i sprzetu wojskowego®.

Istotna role odegrata tez wizerunkowa wyzszos¢ Sit Zbrojnych Federacji
Rosyjskiej. Na Krymie doszto do konfrontacji armii bogatej i nowoczesnej
z biedng i przestarzala. Rosyjscy Zolnierze mieli nowoczesne mundury w pikse-
lowym kamuflazu oraz uzbrojenie i wyposazenie wyprodukowane juz w XXI w.
Na uniformach nie bylo oznaczen stopni, a twarze mieli pozastaniane komi-
niarkami - mimo to manewry byly wykonywane z zelazng skutecznoscia,
co $wiadczyto o doskonalym zgraniu pododdziatéw. Zotnierze ukraifiscy byli
za$ wyposazeni w stalowe hetmy o wygladzie jak z IT wojny $§wiatowej, mundury
przestarzatego kroju w kamuflazu ,,Dubok”, opracowanym w latach osiemdzie-
sigtych XX w. pod wplywem doswiadczen z Afganistanu, oraz karabinki AK
z czasOw radzieckich.

Kryzys lojalnosci Sit Zbrojnych Ukrainy na Krymie w lutym i marcu 2014 r. byt
wypadkowa wielu czynnikéw. W jednym z regionéw panstwa ukrainskiego istniato
podloze dla nastrojow separatystycznych, podsycanych przez sasiednie mocarstwo
konsekwentnie wzmacniajace swoje sily zbrojne. Sity zbrojne Ukrainy ulegaty
natomiast degradacji technicznej i psychologicznej, a co najmniej od 2010 r. byty
wystawione na rosyjska infiltracje. Jednak takze wczesniej Kijow nie przywigzywat
wagi do Sil Zbrojnych ani nie przygotowywal ich do dzialania w razie realnego

' Nikiforov, ,,Anneksia”.

%2 Berezovec’, Aneksid, 160; Li¢ko, ,Za lastunkami”.

% Berezovec’, Aneksid, 150, 160, 300; ,Polkovnik Delatic’kij”. Kuszaca oferta mogto by¢ zreszta
tylko normalne uposazenie wojskowych rosyjskich, znacznie wyzsze niz w ZSU.

%, Polkovnik Delatic’kij”.

% Berezovec’, Aneksid, 176-177.
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konfliktu z Rosja. Jak oceniat polski ekspert Andrzej Wilk, ZSU do lutego 2014 r.
stanowito wciaz ,,fragment bylej superpotegi militarnej, ktory nie zdazyl jeszcze
przeksztalci¢ si¢ w wojsko suwerennego panstwa ani pod wzgledem organiza-
cyjnym, ani kadrowym™®. Wiekszos¢ zotnierzy ukrainskich nie byla mentalnie
przygotowana do konfliktu z Rosja. Kadra jednostek stacjonujacych na Krymie
pochodzita gtéwnie sposrod miejscowych mieszkancow, wskutek czego podzie-
lata przekonania dominujace w regionie i byta nieufna wobec Rewolucji Godno-
$ci oraz nowych wiadz Ukrainy. To wszystko tworzylo warunki do hybrydowego
zneutralizowania ukrainskich jednostek w dogodnym momencie. Rosja rozpoczeta
operacje dokfadnie w momencie najwiekszej stabosci panstwa ukrainskiego, gdy
po ucieczce Janukowycza hierarchia zwierzchnictwa politycznego i dowddztwa
wojskowego byla calkowicie zdewastowana: prorosyjscy funkcjonariusze pan-
stwowi i dowddcy juz porzucili stanowiska, a nowi nie zdazyli jeszcze ich objac.
Nowe wiladze w Kijowie najprawdopodobniej nie miaty alternatywy: mogty tylko
nakaza¢ jednostkom Sit Zbrojnych Ukrainy na Krymie ,trwajcie”. Nie ufaly jednak
ich morale, mogly wiec liczy¢ jedynie na wsparcie spotecznosci miedzynarodowej
i na zyskanie na czasie.

Grzegorz Skrukwa

,»We were not allowed to shoot...”? The Ukrainian Armed Forces in Crimea in the
face of the Russian hybrid operation in February and March 2014. The course and
conditions of the loyalty crisis

Russia’s annexation of Crimea was carried out as a result of a hybrid operation,
combining elements of external aggression and internal rebellion, which was taking place
between February 20 and March 26, 2014. The article examines the course and conditions
of loyalty crisis in the units of the Armed Forces of Ukraine stationed when in Crimea.
The Ukrainian troops did not put up active military reaction to the aggression, although
there were many moving acts of moral and symbolic resistance. After the annexation,
70.01% of the military personnel turned over to the occupant or left the service, and only
29.99% remained faithful to Ukraine. The failure of the Armed Forces of Ukraine in Crimea
to perform its constitutional duty to defend the territorial integrity and sovereignty of the
state was primarily due to the fact that most of the personnel were mentally unprepared for
a confrontation with Russia. Most of the soldiers were Crimean locals and shared the pro-
-Russian political and cultural orientation of the majority of the Autonomous Republic of
Crimea’s population. At the time of the presidency of Viktor Yanukovych in 2010-2014, the
Ukrainian defence sector was dismantled and exposed to Russian influence. In February and
March 2014, Russia used a whole spectrum of pressure measures against Ukrainian officers:
from friendly persuasion, through demonstration of technological and organizational
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superiority of Russian forces, to the bribes and intimidation. The post-Maidan Ukrainian
authorities realized that most of the Ukrainian soldiers in Crimea were demoralized, and
the climate in the Navy Command was almost ,,treacherous”. Most likely because of what
was mentioned above, but also considering the general international situation, the order
to defend Crimea was not being issued. The Ukrainian soldiers in Crimea were simply
to follow by a ,,hold on” directive.



