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Abstract

Disciplinary Responsibility over Judges in the Second Republic of Poland.
Substantive Law Issues in Light of Judges’ Personal and Disciplinary Files
from the Former Prussian Territories

The issue of disciplinary responsibility over judges is one of the key aspects of the functioning of the
judiciary. This mechanism must remain a compromise between respecting a special status for judges
based on their independence and their key role in the functioning of the state, versus the need to elimi-
nate negative behaviors on their part. Such oversight in turn should lead to the building up of societal
trust in the judiciary. The article is an attempt to present the issue of disciplinary proceedings against
judges in the Second Polish Republic in the areas of the former Prussian territories.

By presenting this issue from the perspective of substantive law, this article complements research
already carried out in this area, the issue of the course of procedure in disciplinary proceedings hav-
ing already been presented in a separate text. In this article, the author focuses on the issues regarding
judge’s disciplinary misconduct and actual disciplinary punishments. The legal provisions were com-
pared with the practice of their application, reconstructed on the basis of preserved archival files of
judges, both personal and disciplinary.

Keywords: Second Republic of Poland, disciplinary responsibility over judges, disciplinary procedure,
the justice system, courts
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1. Cel i zatozenia badan

Celem artykulu jest zbadanie praktyki postepowan dyscyplinarnych sedziow
w II Rzeczypospolitej na terenach dawnego zaboru pruskiego'. Niniejszy tekst skupia
si¢ na aspekcie materialnoprawnym tego zagadnienia. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze prob-
lematyce prawa dyscyplinarnego proceduralnego zostat po§wiecony odrebny artykut,
ktory stanowi dopelnienie rozwazan prowadzonych w tym tekscie?. Oba artykuty, beda-
ce probg przedstawienia rezultatow przeprowadzonych badan archiwalnych, stanowig
odpowiedZ na wysuwane w literaturze postulaty pogtebienia badan dotyczacych odpo-
wiedzialno$ci dyscyplinarnej sedziow w okresie miedzywojennym?.

2. Stan prawny i material Zrédtowy

Poczatkowo, do momentu unifikacji ustroju sgdownictwa (do 1 stycznia 1929 r.) aktami
regulujagcymi odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng s¢dzidow na terenie bytego zaboru pru-
skiego byly pruskie ustawy o postepowaniu dyscyplinarnym przeciw sedziom z 7 maja
1851 r. i 26 marca 1856 r.*, zmienione przez rozporzgdzenie Ministra bytej Dzielnicy
Pruskiej z 21 czerwca 1920 1.5 Z dniem 1 stycznia 1929 r. zagadnienie to uregulowato
rozporzgdzenie Prezydenta RP Prawo o ustroju sgdow powszechnych z 1928 r.°, unifiku-
jace przepisy dotyczace wymiaru sprawiedliwo$ci na terenie catego kraju. Na potrzeby
niniejszego tekstu przepisy tych regulacji przedstawiono w sposob poréwnawczy. Jak
zostanie to wykazane dalej, analizujgc oba porzadki prawne, mozna doj$¢ do wniosku, ze

! Zagadnienie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziow w ujgciu wspolczesnym omawiaja np. Kozie-
lewicz, Odpowiedzialnos¢é dyscyplinarna, oraz Machnikowska, O niezawistosci sedziow. Problematyce tej
poswigcono niemal w calosci nr 4 Przeglgdu Prawa Konstytucyjnego z 2020 r. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
kwestia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej s¢dziow w II RP nie byta dotychczas zbyt czgsto poruszana w li-
teraturze przedmiotu. Brak bowiem monograficznych opracowan na ten temat. O odpowiedzialnosci dyscyp-
linarnej sedziow w II RP wspomina si¢ przy opisywaniu ogolnego statusu s¢dziow. Wsrod przedwojennych
opracowan wskaza¢ mozna m.in.: Golab, Organizacja sqdow; Gotab, Rosenbliith, Ustrdj sqdow; Czerwin-
ski, Ustroj sqdow; Waskowski, System procesu. Tematyka ta byla rowniez poruszana w mi¢dzywojennych
czasopismach prawniczych, zob. np. Kedzierski, ,,Kilka uwag”, 826-9; Beynarowicz, Ojak, ,,O odpowie-
dzialnosci”, 108—16. Wspolczesnie na ten temat zob. Materniak-Pawtowska, Ustroj sqdownictwa; Mater-
niak-Pawlowska, ,,Zawod sedziego”, 63—110; Mohyluk, Prawo o ustroju; Lawnikowicz, Idea niezawistosci,
Krzyzanowski, Sedziowie; Moniuk, ,,Udziat prokuratora”, 225-39.

2 Kucharski, Wasielewicz, ,,Proceduralne aspekty”, 113-34.

3 Materniak-Pawtowska, ,,Zawdd sedziego”, 110; Moniuk, ,,Udziat prokuratora”, 238.

+ Ustawa tyczaca si¢ przewinief stuzbowych s¢dziow i mimowolnego przesadzenia takowych na inne
miejsce albo w nieczynnos¢ z dnia 7 maja 1851 r. (Gesetz-Sammlung fiir die Koniglichen Preussischen Sta-
aten z 19 kwietnia 1856, nr 13/3358) (dalej: p.u.d.); Ustawa tyczaca si¢ niektorych zmian ustawy wzgledem
przewinien stuzbowych s¢dziow z dnia 7 maja 1851 r. i zaprowadzenia rady honorowej dla obroncow praw
przy gtéwnym trybunale z 26 marca 1856 r. (Gesetz-Sammlung fiir die Koniglichen Preussischen Staaten
z 19 kwietnia 1856, nr 17/4386).

> Rozporzadzenie Ministra b. Dzielnicy Pruskiej zmieniajace niektore przepisy o postgpowaniu dyscyp-
linarnym przeciwko sedziom (Dz. Urz. Min. b. Dziel. Prus. 1920 nr 34 poz. 296).

¢ Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz.U. 1928 nr 12 poz. 93) (dalej: p.u.s.p.).
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nie ma mi¢dzy nimi zbyt wielu rozbieznos$ci. Co wigcej, mozna nawet stwierdzi¢, ze auto-
rzy rozporzadzenia unifikujacego z 1928 r. czerpali z wezesniejszych rozwigzan pruskich.

Podstawe zrodlowa wykorzystang podczas badan stanowily akta archiwalne pocho-
dzace z terenéw dawnego zaboru pruskiego zdeponowane w panstwowych archiwach:
Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy (APB) i Archiwum Pafnstwowym w Toruniu
(APT). Nalezy jednak podkresli¢, ze zachowany materiat jest nickompletny’. Mimo tego
kwerenda obejmujaca tereny dawnego zaboru pruskiego (w Bydgoszczy, Inowroctawiu,
Gdansku, Poznaniu i Toruniu) pozwolita ustali¢ pewne prawidlowosci dotyczace prakty-
ki sedziowskich postepowan dyscyplinarnych w okresie migdzywojennym. Kluczowym
materialem Zrodtowym okazaty si¢ teczki osobowe sedziow, zawierajace dokumentacje
spraw dyscyplinarnych sadoéw okregowych w Bydgoszczy oraz Grudzigdzu®. Wskazaé
réwniez nalezy, ze w bydgoskiej czesci zespotu Sadu Apelacyjnego w Toruniu zachowato
si¢ kilka jednostek archiwalnych dotyczacych konkretnych postgpowan dyscyplinarnych®.
W wyniku przeprowadzonych badan udato si¢ ustali¢ przebieg 20 réznych spraw dyscy-
plinarnych prowadzonych w latach 1920-1938 wzgledem 19 sedziow okrggdw grudziadz-
kiego i bydgoskiego!®.

7 Przyczyna tego stanu rzeczy byto m.in. to, ze w $wietle Owczesnie obowigzujacych regut archiwalnych
dotyczacych kwalifikacji akt wedlug potrzeby ich trwalego lub czasowego zabezpieczenia, akta spraw
dyscyplinarnych oraz akta osobowe s¢dziow kwalifikowano do kategorii B. Oznaczato to, Ze po uptywie
50 lat byly one przeznaczone do zniszczenia. Por. Paterski, ,,Zabezpieczanie dokumentacji”, 50, oraz § 8
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci (Dz.U. 1937 nr 42 poz. 335). Odnosnie do problematyki kwerendy
w aktach spraw sagdowych zob. tez Kucharski, ,,Akta spraw sagdowych”, 25-50.

8 W pierwszym zachowaly si¢ teczki 36 s¢dziow (uzyskano dostgp do 31) — sprawy dyscyplinarne
znajdujg si¢ w czterech (dla czterech sedziow), APB, SOB (65), sygn. 691, 759, 792, 818. W drugim
zachowaly si¢ 34 teczki sgdziowskie — sprawy dyscyplinarne zawiera 10 (wzgledem o$miu s¢dziow), APT
SOG (1387), sygn. 582-583, 605, 615, 628, 649, 657, 699-700, 735.

> APB, SAT (59), sygn. 47, 50, 51, 52, 53, 55.

10 Postgpowania byly prowadzone przeciwko 19 réznym sedziom. Przeciwko jednemu z nich
przeprowadzono dwa postgpowania. Dla Sadu Okregowego w Grudziadzu akta spraw dyscyplinarnych
zachowaly si¢ w aktach nastepujacych sedzidw: Filipowski Stanistaw — naczelnik Sgdu Powiatowego
w Grudzigdzu, APT, SOG (1387), sygn. 582-583; Hillar Henryk — sedzia grodzki w Swieciu, APT SOG
(1387), sygn. 605; Jarzyhiski Stefan — naczelnik Sqdu Grodzkiego w Swieciu, APT, SOG (1387), sygn. 615;
Klosinski Jerzy — sedzia grodzki w Grudzigdzu, APT, SOG (1387), sygn. 628; Landblatt [Lundblad] Wilhelm
— sedzia przy Sadzie Powiatowym w Swieciu, APT, SOG (1387), sygn. 649; Majewski Witold — sedzia
Sqdu Grodzkiego w Brodnicy, APT, SOG (1387), sygn. 657; Rudka Rudolf — sedzia powiatowy i adwokat
w Grudzigdzu, APT, SOG (1387), sygn. 699-700; Wistocki Czestaw — sedzia Sgdu Okregowego w Grudzigdzu,
APT, SOG (1387), sygn. 735. W przypadku Sadu Okrggowego w Bydgoszczy wsrod zachowanych akt
personalnych s¢dziow, dokumentacja postgpowan dyscyplinarnych zachowata si¢ w: Michatl Frankowski —
sedzia powiatowy, APB, SOB (65), sygn. 691; Ignacy Chwojka — sedzia Sqdu Okregowego, APB, SOB (65),
sygn. 796; Antoni Jankowski — sedzia grodzki, akta dochodzen dyscyplinarnych, APB, SOB (65), sygn. 759;
Stanistaw Godawa — sedzia, akta dyscyplinarne, APB, SOB (65), sygn. 818; Akta prezydialne dot. stosunkow
stuzbowych Sedziego Sqdu Grodzkiego Konitzera Pawla, APB, SOB (65), sygn. 686 (w tym przypadku
byla to proba wszczgcia postgpowania). Jednocze$nie w aktach Sadu Apelacyjnego w Toruniu zachowaty
si¢ teczki wlasciwych postgpowan dyscyplinarnych: Postepowanie dyscyplinarne przeciwko sedziemu Sqdu
Ofkregowego w Starogardzie Hieronimowi Glinskiemu, APB, SAT (59), sygn. 47; Postepowanie dyscyplinarne
przeciwko naczelnikowi Sqdu Powiatowego w Wejherowie Dr. Piotrowi Korolence, APB, SAT (59), sygn.
50; Postepowanie dyscyplinarne przeciwko dyrektorowi Sqdu Okregowego w Starogardzie Stanistawowi
Kowarzykowi, ABP, SAT (59), sygn. 51; Postgpowanie dyscyplinarne przeciwko sedziemu powiatowemu
w Tezewie Edmundowi Marszatkowi, APB, SAT (59), sygn. 52; Postgpowanie dyscyplinarne przeciwko
sedziemu Sgdu Powiatowego w Toruniu Jozefowi Nalazkowi, APB, SAT (59), sygn. 53; Postgpowanie
dyscyplinarne przeciwko sedziemu Sledczemu Jozefowi Stawkowi, APB, SAT (59), sygn. 55.

Artykuty — Articles



524 Aleksandra Wasielewicz

3. Zakres odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej sedziéw

Zgodnie z § 1 ustawy pruskiej, sedziowie ponosili odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng za
naruszenie obowigzkow stuzbowych (jakie urzad na nich naktadatl) oraz za zachowanie
niegodne urzedu s¢dziowskiego, naduzywajace szacunek lub zaufanie wymagane przez
zawod sedziowski. Odpowiadali za uczynki popetione zaréwno na stuzbie, jak i poza
nig. Przepisy z 1928 r. przewidywaty odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng za przewinienia
stuzbowe i uchybienia godnosci urzedu''. Sedziowie odpowiadali takze za przewinienia
popetnione przed objeciem stanowiska, jezeli zachowaniem takim uchybiono obowigz-
kom piastowanego wczesniej urzedu lub okazano si¢ niegodnym stanowiska sgdziego'?.
Mozna zatem stwierdzié, iz zakres odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej w obu regulacjach,
mimo uzycia roznych sformutowan, byl identyczny. Dla zrozumienia tego, co nalezy do
przewinien shuzbowych w praktyce, pomocna byta ocena zachowania sedziego przez
pryzmat obowiagzkow sedziowskich'®. Nalezy jednak dodac, ze okolicznoscig utrudnia-
jaca opisanie zakresu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziéw w II RP byl brak se-
dziowskiego kodeksu deontologicznego'.

Majac na uwadze ksztalt 6Owczesnie obowigzujacych regulacji dotyczacych zakresu
odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej, w celu utatwienia ich klasyfikacji, dokonano ich po-
dziatlu na zarzuty o charakterze stuzbowym oraz na zarzuty majgce charakter przewinien
osobistych (uchybien niezwigzanych ze stuzba). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze przed-
stawiony podzial ze swej istoty jest nieostry i stanowi tylko propozycj¢ stuzaca uprzad-
kowaniu materiatu zrodtowego do celow badawczych.

4. Zarzuty o charakterze stuzbowym w praktyce sadéw
dyscyplinarnych

Jednym z przyktadéw dokonania ,klasycznego” uchybienia o charakterze stuzbowym
byt przypadek s¢dziego Henryka Hillara. Wydat on wyrok karny w sprawie o kradziez,
w ktorym orzekl warunkowe zawieszenie wykonania kary. S¢dziemu zarzucono uchy-
bienie przejawiajace si¢ w tym, ze nie sprawdzil, czy skazany byt juz uprzednio karany.
Ten okazat si¢ recydywista, co w $wietle 6wczesnie obowigzujacych przepiséw oznacza-
o niemozno$¢ zastosowania wobec niego srodka probacyjnego. S¢dzia probowal napra-
wi¢ swoj btad kolejnym bezprawnym dziataniem — wydatl postanowienie uchylajace wa-
runkowe zawieszenie kary, dopuszczalne tylko w sytuacji, gdy sprawca w okresie proby

W kwestii rozgraniczenia poje¢ ,,naruszenie obowigzkéw stuzbowych” i ,uchybienie godnosci
urzgdu” zob. Beynarowicz i Ojak, ,,O odpowiedzialnosci”, 109-10, a takze Lawnikowicz, Idea niezawistosci,
243-4.

12 Art. 129 p.u.s.p.

13 Por. Beynarowicz i Ojak, ,,0 odpowiedzialnosci”, 109-10.

14 Merle, ,,0 etyke zawodowa”, 962-3.
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dopuscilby si¢ ponownie przestepstwa'®>. W innej sprawie, takze dotyczacej nieprawidto-
wosci w orzekaniu, sedzia Stanistaw Filipowski nie zastosowat si¢ do przepisow ustawy
amnestyjnej'® i nie umorzyt postepowania w sprawie, w ktorej orzekal'’. Przewinienia
z tej samej grupy dopuscit si¢ Rudolf Rudka, bohater ,,afery testamentowej” rozgrywa-
jacej si¢ w sadzie powiatowym w Czersku w 1922 r. Sedzia zostat oskarzony o umysine
usunigcie z sgdu akt testamentowych z obawy przed odpowiedzialno$cig za sporzadze-
nie niewaznego testamentu. Ponadto zarzucono mu, ze sktadat ktamliwe wyja$nienia
swoim przetozonym w sprawie zaginigcia akt. Incydent ten byt jedynym napotkanym
przeze mnie w praktyce przypadkiem pociagnigcia sedziego do odpowiedzialnosci kar-
nej. Rudka zostat oskarzony o wystepek z § 348 niemieckiej ustawy karnej z 1871 r.
(dotyczacy odpowiedzialnosci urzednika za sporzadzenie falszywego dokumentu), ale
wyrokiem Izby Karnej Sadu Okregowego w Grudzigdzu doszto do jego uniewinnienia.
W aktach wskazano, ze sad karny ,,przyszedt do przekonania, ze tancuch poszlak nie
jest zwarty, ze zachodzg w nim luki i ze wobec tych watpliwosci i braku motywu czynu
winna mie¢ zastosowanie zasada in dubio pro reo, 1 z braku dowodu winy uwolnit obwi-
nionego od oskarzenia o wystepek”'®. Mimo wyroku uniewinniajagcego wydanego przez
sad karny przewinienie sedziego bylo oczywiscie nastgpnie przedmiotem postgpowania
dyscyplinarnego. W tym postepowaniu rozpatrywano je jednak jedynie w granicach dy-
scypliny stuzbowej. Nalezy doda¢, ze w toku postepowania dyscyplinarnego ujawniono
szereg nieprawidtowosci, jakich dopuscit si¢ sedzia Rudka w zwigzku ze wspomniang
»afera testamentowa”, o ktorych bedzie jeszcze mowa w dalszej czesci tekstu'. Z kolei
sedzia Michat Frankowski miat w wydawanych przez siebie wyrokach w sprawach kar-
nych nie umieszcza¢ w sentencji ,,ustalenia czynu przypisanego oskarzonemu”, wbrew
wyraznej dyspozycji przepisu kodeksu postepowania karnego?®.

Zarzuty o charakterze shuzbowym dotyczace nieprzestrzegania przepisow wig-
zaly si¢ rowniez z wykonywaniem obowigzkow poza prowadzonymi rozprawami.
Wspomnianemu juz Rudce postawiono zarzut ztamania tajemnicy urz¢edowej poprzez
udzielanie informacji o dziatalnosci sedziow?!, Filipowski za$ zostat oskarzony o wyda-
wanie akt sagdowych osobom postronnym?.

Osobna grupa zarzutow wigzata si¢ z wykorzystywaniem stanowiska sedziowskie-
go do celéw osobistych. Jedna ze spraw tego typu dotyczyta dokonania bezpodstaw-
nego aresztowania i pozbawienia wolno$ci sekretarza powiatowego. Se¢dzia Stanistaw
Godawa, ktory wydat postanowienie, zostat oskarzony o to, ze dziatat jedynie na podsta-
wie niezweryfikowanych i bezpodstawnych donosow oskarzajacych urzgdnika o pobie-

5" Dopuscit si¢ on takze nieprawidtowosci przy dorgczeniu postanowienia. Uznat je za dorgczone mimo
braku spetnienia wymogoéw przewidzianych w przepisach. APT, SOG (1387), sygn. 605.

16 Ustawa amnestyjna (Dz.U. 1921 nr 42 poz. 261).

17 APT, SOG (1387), sygn. 582.
8 Ibid., k. 86.

1 Udowodniono mu takze inne przewinienia, zwigzane z nienajlepszymi stosunkami panujacymi
w sadzie w Czersku, a wynikajace z dlugotrwatego konfliktu Rudolfa Rudki z naczelnikiem sadu. S¢dzia
zostal ostatecznie, wyrokiem sadu dyscyplinarnego, usuniety z urzedu. APT, SOG (1387), sygn. 699 oraz
sygn. 700.

2 Por. art. 367 lit. a) k.p.k. (Dz.U. 1928 nr 33 poz. 313).

21 APT, SOG (1387), sygn. 700, k. 21v.

2 APT, SOG (1387), sygn. 582.
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ranie tapowek przy udzielaniu zatwierdzen na przewlaszczenie. Aresztowanie sekretarza
powiatowego

[...] w dniu nieobecnosci starosty, a zatem w dniu, w ktorym sekretarz powiatowy byt de facto
naczelnikiem powiatu jako zastepca starosty, wywotal[o] skandal w miescie i calym powiecie [...].
[Fakt ten] $ciagnat na wszystkich urzednikow posadzenia najgorszego gatunku i wywotat oburze-
nie u obywateli dobrej woli®.

Sedziego oskarzano o dziatanie pod wptywem animozji z powodu niechgci ku osobie
sekretarza. Odpierat on jednak zarzuty, zapewniajac, ze postepowanie jego w tej sprawie
byto wypehieniem shuzbowych obowiazkow. Twierdzit on takze, iz co prawda omijat
towarzystwo sekretarza, gdyz ten nie kryl si¢ ze swoja niechgcia do 0s6b pochodzacych
z Matopolski, ale z catg stanowczo$cig odpierat zarzuty, ze dokonal aresztowania z po-
budek osobistych?*. Inny z sedzidéw — pomocniczy s¢dzia $ledczy z Grudzigdza Jozef
Stawek — dopuscit sie wykorzystania urzedu do celéw prywatnych przez orzekanie we
wlasnej sprawie. Oskarzono go o to, ze policja na jego polecenie, i na podstawie wyda-
nego przez niego postanowienia, doprowadzita przymusowo do tymczasowego przetrzy-
mania w areszcie wlasciciela sklepu obuwniczego Antoniego Szczepkowskiego, mimo
iz brakowato podstaw prawnych do takiego dzialania. Zarzucano, Ze ,,zaaresztowanie”
handlarza bylo skutkiem tego, ze nie wydat on reszty skor, ktore kilka dni wezesniej wre-
czyl mu sedzia w celu zrobienia z nich cholewek. Wedlug zeznan §wiadkéw dziatanie
sedziego podyktowane byto zemsta®.

Sedziom zarzucano takze dokonywanie uchybien stuzbowych podczas prowadzenia
rozpraw. Znany jest przypadek wszczecia postgpowania dyscyplinarnego z powodu nie-
godnego zachowania sedziego w trakcie rozprawy polegajacego na przejawianiu lekce-
wazacego stosunku do stron i petnomocnikéw poprzez wyglaszanie obrazliwych uwag
w ich kierunku?. W sprawie tej Stefan Jarzynski zostal oskarzony o obelzywe i niegodne
powagi sadu krytykowanie pytania zadanego przez adwokata do §wiadka, ktore s¢dzia
skomentowat stowami: ,,Na takie idiotyczne pytanie nie potrzebuj¢ reagowaé”?’. W uza-
sadnieniu wyroku napisano:

[...] nie zmienia tego stanu rzeczy tlumaczenie si¢ obwinionego, ze nie mial zamiaru obrazi¢
obroncy i ze chcial odno$ne pytanie traktowac jako niestosownie i bezprzedmiotowe, oraz ze ad-
wokat dr Pruszkowski tak na tej rozprawie, jak i innych zachowywat si¢ niewtasciwie [...]. Nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze obrazliwe wyrazania si¢ sedziego bez wzgledu na to, w jakim
uzyte zostaly celu i zamiarze, sg niedopuszczalne i niezgodne z powaga Sadu®.

Zblizonym stan faktyczny odnotowano w sprawie sedziego Ignacego Chwojki, ktory
w trakcie rozprawy miat wyrazi¢ wzgledem strony kontrowersyjna opinie, ze ,,robotnik

Z APB, SOB (65), sygn. 818, k. 27.

2 APB, SOB (65), sygn. 818.

3 APB, SAT (59), sygn. 55.

2% APT, SOG (1387), sygn. 615, k. 1271 127v.

*” Nie wiemy niestety, czego dotyczyla sprawa, ani o jakich okolicznosciach zeznawal §wiadek.
W aktach postepowania dyscyplinarnego zanotowano jedynie, ze $wiadek stwierdzil, iz widzial rewolwery
w kuferku (prawdopodobnie nalezacym do sprawcy przestgpstwa). Adwokat, po dopuszczeniu go do glosu,
zapytal $wiadka, ,,ile rewolwerow widzial”. Wtasnie to pytanie wywolato nieuprzejma reakcje sedziego.
APT, SOG (1387), sygn. 615, k. 127.

2 APT, SOG (1387), sygn. 615, k. 127v.
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to nie jest wiarygodny $wiadek, na robotniku oprze¢ si¢ nie mozna, gdyby to byt pan
nauczyciel, to by pani mogta si¢ na nim oprzeé, ale robotnik to nie jest wiarygodny
swiadek™?. Uczestnicy rozprawy w wigkszosci nie potwierdzili faktu wypowiedzenia
tych stow, dzieki czemu sad dyscyplinarny odmowit wszczecia postgpowania®.

Osobna grupa zarzutéw wysuwanych przeciwko sedziom dotyczyta relacji z pracow-
nikami kancelaryjnymi sadow. Byty to niekiedy zaniedbania w zakresie czynnosci nad-
zorczych nad pracownikami sadow, ktorzy dokonywali sprzeniewierzen finansowych
(dotyczyto to sedziow Antoniego Jankowskiego i Czestawa Wistockiego)®! albo tez prze-
winienia polegajace na dyskredytowaniu autorytetu sadu przez oskarzanie pracownikow
o nieprawidtowos$ci przy sporzgdzaniu dokumentoéw (wspomniany sedzia Rudka)*.

Istotna cze$¢ zarzutow dyscyplinarnych dotyczyta spraw finansowych, ktore pole-
galy najczgsciej na tym, ze sedziowie probowali w sposob niezgodny z prawem popra-
wi¢ swojg sytuacje materialng. Najbardziej standardowym przewinieniem z tej grupy
byto oczywiscie podjecie ,,zajecia ubocznego” bez zgody i wiedzy wiadzy przetozone;.
Tak byto w sprawie torunskiego sedziego Jozefa Nalazka, ktéry mimo prawnego zakazu
przyjat posad¢ doradcy prawnego w Banku Zbozowym w Toruniu. Co wigcej, sedzia za-
tait ten fakt przed swoimi przetozonymi. Przy wymiarze kary dyscyplinarnej sad przyjat
jednak okoliczno$¢ tagodzaca, mianowicie ,,skromne, czgstokro¢ na niezbgdne potrzeby
niewystarczajace, uposazenie shuzbowe sedziow, ktore sktonito niewatpliwie oskarzone-
go do szukania zarobku poza stuzbg sedziowska”*. Na niekorzys$¢ sedziego $wiadczyto
zatajenie tego faktu oraz wypieranie si¢ winy i przekonywanie sadu, ze ,,nie dla zarobku,
ale dla uzupetienia swej wiedzy przyjat te funkcj¢*. Z kolei sedzia Filipowski zostat
oskarzony o przystapienie do spotki handlowej, nie uzyskujac na to zezwolenia wiadzy
przetozonej. Co wiecej, nie miat on odpowiednich funduszow do jej prowadzenia, co
mogto w konsekwencji doprowadzi¢ do uzaleznienia finansowego od okre$lonych oséb.
Nie zgtosit rowniez spotki do ,,wymiaru nalezytosci skarbowej”. Sedziemu zarzucono
tez ,,zajmowanie si¢ cudzymi sprawami”*. W aktach znajdujemy takze przyktady dosé¢
prymitywnych wytudzen sagdowych $rodkow finansowych. Pierwszy taki przypadek to
podjecie przez Piotra Korolenke pieniedzy z sgdowego funduszu na przeprowadzke ro-
dziny, a nastepnie zatajenie faktu, ze do przeprowadzki nie doszto*®. W innej, podobnej
sytuacji sedzia Hieronim Glinski dokonat wyptaty pienigdzy z sagdowego funduszu dla
celow prywatnych?’.

2 APB, SOB (65), sygn. 796, k. 75.

30 Ibid.

31 APB, SOB (65), sygn. 759; oraz APT, SOG (1387), sygn. 735.

32 Dotyczy to tzw. afery testamentowej. APT, SOG (1387), sygn. 700, k. 21.

3 APB, SAT (59), sygn. 53, k. 7v.

* Ibid., k. 8.

3 Na,,zajmowanie si¢ i opieke cudzymi sprawami” sktadato si¢ np. posrednictwo w nabywaniu majatku.
Dziatalnos¢ sedziego miata charakter nieoficjalny, nie byt on pelnomocnikiem w rozumieniu prawa cywilnego.
Sedzia, poszukujac dodatkowego zrodta dochodu, przystapit wspolnie ze znajomym do spekulacyjnego
handlu drzewem. Wskutek nieporozumien na tle finansowym miedzy wspélnikami przedsigwzigcie upadto,
konczac si¢ sporem cywilnym w sadzie. Kolejnym projektem s¢dziego bylta spotka handlowa zajmujaca si¢
wypozyczaniem filmow, ktora rowniez zakonczyta si¢ niepowodzeniem. APT, SOG (1387), sygn. 582.

3% APB, SAT (59), sygn. 50.

37 Ten zarzut zostal mu przedstawiony, gdy byl on jeszcze s¢dzig sadu okregowego w Tarnopolu.
Postgpowanie zostalo zapoczatkowane przez wilasciwego mu prokuratora dyscyplinarnego przy Sadzie
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Liczna grupa zarzutéw dotyczyta lekcewazenia przetozonych oraz ignorowania we-
wnetrznych regut organizacyjnych obowigzujacych w sadzie. Sedzia Rudka zostat oskar-
zony o o$mieszanie przetozonego (naczelnika sadu) poprzez rozpowiadanie fatszywych
informacji mogacych si¢ przyczyni¢ do jego kompromitacji, bowiem na ich podstawie
powstat artykut dyskredytujacy autorytet zwierzchnika sadu. Publikacja w lokalnej pra-
sie byta kolejnym etapem dlugotrwatego konfliktu pomigdzy sedzig Rudka a naczelni-
kiem*®. Z kolei Michat Frankowski mial ostentacyjnie odmoéwic przyjecia od woznego
sadowego jednego z zarzadzen swojego przetozonego — naczelnika sadu powiatowego.
Wezwany zostal do zlozenia wyjasnien w tej sprawie, ,,ktorych jednak nie udzielil™.
Inny sedzia, Jerzy Klosinski, zostal oskarzony o uporczywe uchylanie si¢ od badan
prowadzonych przez komisj¢ lekarska® oraz zmiang¢ miejsca zamieszkania bez wie-
dzy przetozonych*'. Dwie sprawy dyscyplinarne sedziow — dotyczace Piotra Korolenki
1 Stanistawa Filipowskiego — odnosily si¢ do tego, ze nie poinformowali oni przetozonych
o swoim wyjezdzie i opuszczeniu swojego stanowiska stuzbowego*?. Sedziemu Pawtowi
Konitzerowi za$ zarzucono sp6znianie si¢ na rozprawy oraz to, ze ,,pewnego razu w ogole
nie przyszedt, i to w dniu, w ktorym miat rozprawy, nie zawiadamiajac nikogo o niemoz-
liwosci przybycia™®. Postgpowanie przeciwko sedziemu Stanistawowi Kowarzykowi do-
tyczylo natomiast nieobjecia przez niego nowego stanowiska dyrektora sgdu przy Sadzie
Okregowym w Starogardzie, do czego byt zobowigzany. Mimo dwukrotnego wezwania
w tej sprawie sedzia nie zgtosit si¢ do stuzby, ignorujac polecenia przetozonych*.

Jedna ze spraw miata charakter ,,migdzynarodowy”. Sedziemu sadu powiatowego
pochodzenia niemieckiego, Wilhelmowi Lundbladowi, zarzucono, ze starat si¢ za po-
$rednictwem konsula niemieckiego o przyjecie go do stuzby w panstwie niemieckim,
nie informujgc o tym wladzy przetozonej. Sedzia miat uda¢ si¢ po przestuchaniu go
w tej sprawie przez prezesa sadu apelacyjnego wprost do konsula niemieckiego, kto-
rego poinformowat o tresci przestuchania niezgodnie z faktycznym stanem sprawy, co
w konsekwencji spowodowalo interwencje¢ konsula u prezesa sadu apelacyjnego. Nalezy

Apelacyjnym we Lwowie. Ostateczny wyrok w tej sprawie wydat Sad Apelacyjny w Toruniu, gdyz se¢dzia
zostal tymczasem przeniesiony do Starogardu i w wyniku tego przekazano jego sprawe do wlasciwosci
apelacji torunskiej. W tej sprawie orzekano na podstawie przepisow obowigzujacych w bylym zaborze
rosyjskim. Zarzucono mu, ze jako naczelnik sadu w Mikulincach w dniu 10 czerwca 1919 r., podczas inwazji
ukrainskiej, podjat samowolnie i dla celow osobistych z funduszow sadowych kwote 2268 koron, a w miejsce
tej kwoty ztozyl kwote tej samej wysokosci nominalnej w innych walutach (grzywnach i karbowancach),
juz wowczas prawie bezwartos§ciowych. Senat dyscyplinarny dopatrzyt si¢ w zachowaniu s¢dziego czynu
nieetycznego, usprawiedliwil go jednak okoliczno$ciami: tym, ze oskarzonemu w chwili popeienia czynu
brakowato swiadomosci jego karygodnosci, a takze tym, iz obwiniony piastowat faktycznie urzad ukrainski,
po ztozonym ukrainskim $lubowaniu. APB, SAT (59), sygn. 47.

3 APT, SOG (1387), sygn. 700, k. 21-21v.

3 APB, SOB (65), sygn. 691, k. 74v. Rezultatow postgpowania, w tym potwierdzenia winy badz
niewinnosci s¢dziego, nie znamy, poniewaz s¢dzia postanowil zrezygnowac z zawodu i zaja¢ si¢ adwokaturg.

0 Sedzia kilkakrotnie nie stawiat si¢ na wyznaczone badania, przenoszac si¢ do innej miejscowosci i nie
podajac nowego adresu. Zob. APT, SOG (1387), sygn. 628.

# Ibid. Bylo to niezgodne z przepisami, ktore zaktadaly, ze sedzia ,,powinien mieszka¢ w siedzibie
sadu” (art. 123 § 1 p.u.s.p.).

2 APB, SAT (59), sygn. 50; oraz APT, SOG (1387), sygn. 582.

“ APB, SOB (65), sygn. 691, k. 191.

“ ABP, SAT (59), sygn. 51.
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dodaé, ze sedzia Lundblad miat duze problemy ze znajomos$cig jezyka polskiego, co
bardzo utrudniato mu prace®.

5. Zarzuty o charakterze przewiniefi osobistych (uchybienia
niezwigzane ze stuzbg)

Bardzo ciekawy zestaw zarzutéw dotyczacych niewystarczajacej ,,ogltady towarzyskiej”
sformutowano przeciw sedziemu Stanistawowi Godawie. Przelozeni zarzucili mu brak
poczucia tego, jak powinien zachowywac si¢ sedzia, szczegolnie ten urzedujacy w ma-
tym miescie. Wytknigto mu to, ze ,,biega za dzie¢mi po ulicy z kijem” oraz ze ,,dostrze-
zono go kapiagcego si¢ w rzece catkiem bez stroju kapielowego w towarzystwie pewnego
oficera i swego sekretarza sadowego™®. Zarzutem podobnym, cho¢ chyba o wyzszym
cigzarze gatunkowym, byto oskarzenie s¢dziego Witolda Majewskiego o ,,scysje ze stuz-
ba restauracyjng z powodu nieptacenia rachunkdéw”.

Sedziemu Edmundowi Marszatkowi zarzucono z kolei nicodpowiednie zachowanie
poza stuzba w trakcie przeprowadzania egzekucji wyroku dotyczacego majatku ziem-
skiego jego rodzicoéw, przechodzacego ponownie w rece rodziny sedziego, gdyz od roku
znajdowat si¢ on w posiadaniu niejakiego Adama Staneckiego. Podczas dokonywania
czynnosci s¢dzia mial wywiera¢ na komorniku presje, co niewatpliwie wynikato z jego
szczegblnej pozycji zawodowej. W konsekwencji komornik przeprowadzil czynno$é
urzedows ,,w sposob pobiezny i sprzeczny z postanowieniami ustawy, tak ze nastgpnie
egzekucja ta musiata by¢ uniewazniona™*.

Istotnym zarzutem spotykanym w aktach bylo przebywanie w stanie nietrzezwym
w miejscach publicznych. Tak bylo w przypadku Pawla Konitzera, ktéremu zarzuco-
no nietaktowne zachowanie oraz ,.bardzo czgste upijanie si¢ w lokalach publicznych”
i wszczynanie awantur pod wplywem alkoholu®. Co ciekawe, zarzucono mu réwniez
,,odnoszenie si¢ pogardliwie do wszystkiego, co polskie™’. Zarzuty dotyczace przeby-
wania w stanie nietrzezwym dotyczyly rowniez wspomnianego sedziego Marszatka oraz
Witolda Majewskiego®'. Wérod zarzutow dyscyplinarnych drugiego z nich znalazto sie
ponadto najmowanie pokoju u posterunkowego. Mozna byto go rownocze$nie traktowac

4 APT, SOG (1387), sygn. 649.

% APB, SOB (65), sygn. 818, k. 17. Niestety z uwagi na nickompletnos¢ akt nie sposéb ustali¢, czy 6w
dokument pociagnat za soba wyrok dyscyplinarny.

4 APT, SOG (1387), sygn. 657, k. 128v.

% APB, SAT (59), sygn. 52, k. 6v. Sedziemu zarzucono takze inne, mniej powazne czyny, ktorych miat
si¢ dopusci¢ w domu, w ktorym dokonywano egzekucji: wynoszenie mebli nalezacych do lokatora, zabiera-
nie niektorych rzeczy dla siebie, a takze przegladania czekow i korespondencji nalezacych do rodziny Adama
Staneckiego. Marszatkowi wytknigto takze niewlasciwe i zbyt ostre zachowanie wobec siostry Adama Sta-
neckiego oraz obrazanie stuzby. Dodano tez, ze widziano w jego kieszeni ,,flaszke”, a swoim zachowaniem
wzmogt przekonanie, ze byl pijany. Finalnie ta grupa zarzutéw okazata si¢ jednak zupehie nieprawdziwa.
APB, SAT (59), sygn. 52.

# APB, SOB (65), sygn. 686, k. 191.

0 Ibid., sygn. 691, k. 191.

31 APT, SOG (1387), sygn. 657; APB, SOB (65), sygn. 52.
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jako przewinienie stuzbowe, jednak wedhug pisma prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
zachowanie sedziego wynikato z ,,braku wyczucia powagi zajmowanego stanowiska”.

Oczywiscie szczegdlne znaczenie uzyskiwaty sprawy obyczajowe dotyczace niemoral-
nego prowadzenia si¢ s¢dzidw. Zarzuty w tej sferze szczeg6lnie bulwersowaty 6wczesng
opini¢ publiczng — czesto byli to mieszkancy matych miasteczek, ktorzy zywo interesowali
si¢ zyciem prywatnym sedziow. Na przewinienia okreslane jako niemoralne prowadzenie
si¢ sktadato si¢ utrzymywanie pozamatzenskich stosunkéw z kobietami, w tym takze ko-
rzystanie z ustug prostytutek. Sedzia Majewski miat urzadza¢ w najmowanym przez siebie
mieszkaniu libacje alkoholowe z udziatem ,,kobiet lekkiego prowadzenia si¢”™>. Wszczecie
bardzo powaznej awantury w stanie nietrzezwym w jednym z bydgoskich lokali (nazy-
wanym w aktach ,kabaretem Piccadilly”) zarzucono sedziemu Konitzerowi. Powodem
burdy miata by¢ proba nawigzania relacji z dwiema tancerkami towarzyszacymi juz inne-
mu mezezyznie™. ,,Nawigzanie blizszych stosunkow ze znang w miescie z ujemnej opinji,
a podwladng sobie zamezng kancelistkg sadowa” oraz ,,podtrzymywanie tych stosunkoéw
W sposoOb sprawiajacy publiczne zgorszenie, przez co wywolat ogdlne oburzenie w spote-
czenstwie miejscowem i w powiecie” zarzucono z kolei sedziemu Korolence™.

Innymi zarzutami z tej samej kategorii byty rowniez: zaciaganie lekkomys$Inych dtu-
gow (co skutkowato popadnieciem w zalezno$¢ wzgledem innych 0sob)*, oddawanie si¢
grze hazardowej (dotyczyto to najczgséciej gier karcianych — pokera i preferansa)?’, pro-
wadzenie interesOw z osobami o watpliwej reputacji®®, ,,blizszy kontakt z osobami o naj-
gorszej reputacji”®® oraz ,,utrzymywanie stosunkéw z notorycznym przemytnikiem”®,

2 APT, SOG (1387), sygn. 657, k. 129. Dowodzi to zatem tego, ze klasyfikacja przedstawianych
zarzutdw jest czgsto problematyczna, a granica migdzy ,,przewinieniami stuzbowymi” a ,,uchybieniami
godnosci urzgdu” — bardzo nieostra.

53 APT, SOG (1387), sygn. 657. Majewski byt bardzo ktopotliwym lokatorem. Posterunkowy, u ktorego
sedzia wynajmowatl mieszkanie, upominat go, by nie przyprowadzat kobiet ztego prowadzenia si¢. Wedtug
zeznan posterunkowego s¢dzia miat si¢ nadto przed nim thumaczy¢, ze kobiety sprowadza tylko dla kolegow,
a nie dla siebie, gdyz on sam jest wenerycznie chory. Takie ttumaczenia uznano za niegodne sedziego.

3% APB, SOB (65), sygn. 691, k. 156-157v, 180-180v. Wzgledem sedziego zastosowano nieformalng
presje, by zrezygnowat z zawodu, grozac mu zastosowaniem art. 110 lit. ¢) p.u.s.p. Szerzej na temat tego
instrumentu zob. Kucharski i Wasielewicz, ,,Proceduralne aspekty”, 113-34.

5 APB, SAT (59), sygn. 50, k. 7.

% Za lekkomyslne diugi uwazano takie, ktore nie byty mozliwe do sptaty z uposazenia s¢dziowskiego
(ktére w tamtym czasie nie nalezato do wysokich), oraz takie, ktore sedziowie zaciggali u podwiadnych. Ten
zarzut dotyczyt sedzidw Piotra Korolenki (APB, SAT [59], sygn. 50), Stanistawa Filipowskiego (APT, SOG
[1387], sygn. 582) oraz Pawta Konitzera (APB, SOB [65], sygn. 691).

7 Sedzia Witold Majewski tlumaczyt si¢ z tych zarzutdéw w nastgpujacy sposob: ,.Przyznaje, ze
z poczatku po przybyciu do B. grywatem w karty, np. w pokera. Lecz gdy w sierpniu 1933 Pan Prezes Sadu
Apelacyjnego zwrocit mi uwage na niestosownos¢ takiego postgpowania, przestatem gra¢ od sierpnia w karty
poza gra w preferansa”. APT, SOG (1387), sygn. 657, k. 132v. Zbyt czesta gr¢ w karty zarzucano takze
sedziemu Stanistawowi Filipowskiemu. APT, SOG (1387), sygn. 582, k. 104v.

% Dotyczylo to sedziego Stanistawa Filipowskiego, ktory przystapit do spotki handlowej. Sam
obwiniony twierdzit, ze niektoérzy z jego wspdlnikow w interesach ,kwalifikuja si¢ do kryminatu” i ze
przystapit do interesu z nimi na podstawie znajomosci przygodnej, nie starajac si¢ zasiggna¢ informacji o ich
przesztosci. APT, SOG (1387), sygn. 582.

% Dotyczyto to sedziego Witolda Majewskiego. Ze swoich znajomos$ci thumaczyt si¢ on, Ze nic mu nie
wiadomo, by jego znajomi cieszyli si¢ zIa reputacja. APT, SOG (1387), sygn. 657, k. 132.

% Dotyczyto to s¢dziego Pawta Konitzera. Zarzucano, ze ,,s¢dzia przyjezdzat w roéznych porach dnia
samochodem i pewnego razu zostal w nocy wylegitymowany przez straz granicza”. Odpowiadajac na pytanie,
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6. Przewinienia dyscyplinarne a przestepstwa karne

Przewinienia dyscyplinarne pozostajg we wzajemnych relacjach z pojgciem przestep-
stwa. Niewatpliwie kazde popelione przez sedziego przestepstwo stanowito uchybienie
godnosci sprawowanego urzedu. Jednoczesnie nie kazde przestepstwo nalezato do prze-
winien stuzbowych®!.

Wedhug przepisow pruskich jesli sedzia popetit czyn bedacy jednoczesnie przewi-
nieniem dyscyplinarnym i przestgpstwem, to czyn ten musiat by¢ najpierw rozpatrzony
przez sad karny®, a postgpowanie dyscyplinarne na czas prowadzenia postepowania kar-
nego nie mogto zosta¢ wszczete 1 by¢ rownolegle prowadzone. Jezeli jednak zostato ono
wczesniej rozpoczete, to na czas rozpatrywania sprawy przez sad karny musiato zostaé
zawieszone®. Po zakonczeniu postgpowania karnego sad dyscyplinarny byl zwigzany
w zakresie ustalonych faktow orzeczonym wyrokiem karnym. Postepowanie dyscypli-
narne mozna bylo wdrozy¢ tylko wtedy, gdy te same czyny, wczes$niej rozpatrzone przez
sad karny, wypetniaty rowniez znamiona przewinien dyscyplinarnych. W postepowaniu
dyscyplinarnym mogty by¢ one jednak rozpatrywane tylko w granicach dyscypliny stuz-
bowej®. Jezeli wskutek przewinienia dyscyplinarnego powstata szkoda dajaca podstawe
do roszczen na drodze cywilnoprawnej, zainteresowanym przystugiwata skarga do sadu
cywilnego®.

Zgodnie z przepisami obowiazujacymi po 1928 r. jezeli przewinienie zawierato ce-
chy przestgpstwa karnego, to w takim przypadku zastosowanie miaty przepisy o pocig-
ganiu s¢dziow do odpowiedzialnosci karnej®. Nie wstrzymywato to toku postgpowania
dyscyplinarnego, mogto ono jednak by¢ zawieszone do czasu ukonczenia postgpowania
karnego. Po prawomocnym zakonczeniu postgpowania karnego — jezeli postepowanie
dyscyplinarne nie byto wszczete lub zostato zawieszone — sad karny przesytat akta ska-
zanego s¢dziego do wlasciwego sadu dyscyplinarnego, ktory na posiedzeniu niejawnym
rozstrzygat, czy wszczac¢ postepowanie dyscyplinarne®’. Sad dyscyplinarny miat do tego
prawo nawet jesli sad karny wydat wyrok uniewinniajacy. Mogto bowiem zdarzy¢ si¢
tak, ze mimo iz czyn nie wypelnial znamion przestepstwa karnego, byt on przewinie-
niem dyscyplinarnym. Nadmieni¢ nalezy, ze w zbadanych aktach archiwalnych napotka-
no jeden przypadek pociggniecia sedziego do odpowiedzialnosci karnej®®.

,,z jakich powodow zjawit si¢ na tym terenie w nocy”, sedzia miat powiedziec, ze ,,przyjechat na kawe”. APB,
SOB (65), sygn. 691, k. 187, k. 190v—191.

o1 fawnikowicz, Idea niezawistosci, 244.

2 §2pud

S Ibid., § 3.

¢ Ibid., § 4.

% Jbid., § 5. Przepisy mowigce o relacji postepowania dyscyplinarnego z prawem cywilnym spotykane
byly tylko w ustawie pruskiej, nie byto podobnych regulacji po unifikacji.

% Art. 174 p.u.s.p. Nalezy mie¢ na uwadze szczeg6lny status sedziego wynikajacy z przymiotu
niezawistosci. Sg¢dziowie, na mocy art. 81 p.u.s.p., mogli by¢ pociagnigei do odpowiedzialnosci karnej tylko
za zgoda wlasciwego sadu dyscyplinarnego.

7 Ibid., art. 175.

% Bylo to w przypadku wspomnianego juz sedziego Rudolfa Rudki w zwigzku z aferg testamentowa.
APT, SOG (1387), sygn. 699 oraz 700.
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7. Kary dyscyplinarne — stan de lege lata i praktyka orzecznicza

W swietle przedstawionych powyzej zarzutow dyscyplinarnych, dla dopetienia rozwa-
zan o materialnoprawnym aspekcie odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, w dalszej kolej-
nos$ci podjac nalezy refleksj¢ na temat kar dyscyplinarnych. W tym celu skonfrontowano
owczesnie obowigzujace przepisy z praktyka orzeczniczg sadow dyscyplinarnych.

W ustawie pruskiej karami dyscyplinarnymi byty®: upomnienie”, nagana’, czasowe
zawieszenie od pelnienia obowigzkéw orzekane na czas od trzech miesiecy do roku’™,
zwolnienie ze stuzby”™. W literaturze przedmiotu wskazywano, ze do kar dyscyplinar-
nych zaliczano takze przeniesienie na réwnorzedne stanowisko™, aczkolwiek nalezy
zaznaczy¢, ze w katalogu ustawowym nie wyszczegolniono takiej kary. Nie oznacza to
jednak, ze nie byla stosowana w praktyce. Dokumenty z postepowan dyscyplinarnych
okresu migdzywojennego $wiadcza, ze orzekano takze przeniesienie na rownorzedne
stanowisko”. Uzywano do tego przepisow z rozdziatu czwartego ustawy dyscyplinarnej,
zatytutowanego ,,0O przymusowym przeniesieniu na inne miejsce”’®.

W mysl § 13 pruskiej ustawy dyscyplinarnej prezesi sagdow byli upowaznieni do
udzielania upomnien. Sedziemu, na ktéorym cigzyt zarzut drobnego przewinienia, po
ztozeniu przez niego wymaganych wyjasnien udzielano upomnienia w trybie uprosz-
czonym. Polegato to na tym, ze wlasciwy prezes sadu dokonywat, na drodze urzedowe;j
lub na wniosek prokuratora, wpisu do protokotu lub wydawatl odpowiednie pismo, kt6-
rego oryginal zachowywano. W przebadanych na potrzeby niniejszego artykutu aktach
archiwalnych odnaleziono jeden przypadek, w ktorym udzielono upomnienia w trybie
§ 13, ale zgodnie ze zbadanymi dokumentami tryb ten nie réznit si¢ od zwyklego po-
stepowania dyscyplinarnego. W badanej sprawie zostata przeprowadzona standardowa
rozprawa, w wyroku napisano, ze udziela si¢ upomnienia na podstawie § 13 ustawy dy-

“ §15p.ud.

0 W literaturze przedmiotu uzywa sig¢ stowa ,,przestroga”. Zob. Lawnikowicz, Idea niezawistosci, 167,
Waskowski, System procesu, 82; Materniak-Pawtowska, ,,Zawod sedziego”, 102. Zbadana praktyka polskich
sadow dyscyplinarnych z dawnego zaboru pruskiego pokazata jednak, ze kar¢ okreslano jako upomnienie.

I Mogta ona taczy¢ sie z karg pienigzng, ktorej wysoko$¢ nie mogta przekraczaé jednomiesiecznego
dochodu stuzbowego.

72 Kara ta pociggata za sobg utrate wynagrodzenia na czas odbywania kary. Sad dyscyplinarny mogt
jednak orzec w wyroku przyznanie skazanemu, w czasie trwania kary, okreslonej czgsci wynagrodzenia, ale
nie wigkszg niz jego potowa.

3 Konsekwencja tej kary byla utrata tytutu i prawa do wynagrodzenia. Dopuszczano, w szczegdlnych
okolicznos$ciach, przyznanie skazanemu czgéci wynagrodzenia dozywotnio lub na kilka lat jako wsparcie.

7 Zob. Lawnikowicz, Idea niezawistosci, 167; Waskowski, System procesu, 82; Materniak-Pawlowska,
,,Zawod sedziego”, 102.

> W zadnym ze zbadanych postgpowan nie orzeczono kary przeniesienia na inne miejsce stuzbowe,
lecz w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 1921 r. (sygn. V Ds. 2/21), zapadlego
w sprawie se¢dziego Piotra Korolenki, mowa jest o takiej karze: ,,Przy najdalej posunigtej wzglednosci,
ktorej zastosowanie mogloby znalez¢ usprawiedliwienie w przymiotach obwinionego uwydatnionych
w zaskarzonym wyroku [...] kara dyscyplinarna przeniesienia na inne miejsce stuzbowe mogtaby uchodzi¢
za wystarczajaca”. APB, SAT (59), sygn. 50, k. 33.

% §§ 51-55 p.u.d.
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scyplinarnej”’. Nie mozna jednak wykluczyé, ze w przytaczanym wyroku podano btedna
podstawe prawna.

Po unifikacji rozbudowano katalog kar dyscyplinarnych, lecz w dalszym ciagu byt
on zblizony do wczesniejszego. Analizujac nowelizacje rozporzadzenia unifikujace-
go, mozna dostrzec tendencj¢ do zaostrzania kar dyscyplinarnych. W rozporzadzeniu
z 1928 r. przewidywano nastepujgce kary dyscyplinarne’: upomnienie”, nagana®,
wstrzymanie na czas nie wyzej trzech lat wliczenia czasu stuzby do wymiaru wyzszej
grupy lub szczebla uposazenia®', przeniesienie na inne miejsce stuzbowe na koszt ska-
zanego, usunigcie ze stanowiska kierownika sadu®, przeniesienie w stan spoczynku®,
wydalenie ze stuzby sedziowskiej®. Rozporzadzenie z 1928 r. przewidywato odpowie-
dzialno$¢ dyscyplinarna s¢dzidéw w stanie spoczynku, ktéra nie byla znana przepisom
pruskim?®,

Ze wzgledu na fakt, ze przedstawione powyzej katalogi kar byly zblizone, praktyka
orzecznicza zostala rozpatrzona lgcznie, zarowno w czasie obowigzywania wczesniej-
szego pruskiego stanu prawnego, jak i p6zniejszego polskiego. W sprawach, ktdre zosta-
ty zbadane na potrzeby niniejszego artykutlu, wydajac wyroki, najczesciej orzekano kare
upomnienia (w pigciu przypadkach)®. W dwoch sprawach orzeczono nagang®’, trzy razy
orzeczono najpowazniejszg kare, czyli usuniecie ze stuzby®®. Wydano ponadto trzy wy-

7 APB, SAT (59), sygn. 55, k. 5b.

7 Art. 130 p.u.s.p.

7 Zgodnie z art. 153 lit. ¢) p.u.s.p. mozna bylo ja orzec bez przeprowadzenia rozprawy — na posiedzeniu
niejawnym sadu dyscyplinarnego.

80 Kara nagany pociagala za sobg wstrzymanie wliczenia czasu shuzby do wyzszego uposazenia przez
rok, a po nowelizacji rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 23 sierpnia 1932 r. (Dz.U. 1932 nr 73 poz.
661) — przez 3 lata. Laczylo si¢ to z systemem naliczania sedziowskich uposazen. Szerzej o sedziowskich
uposazeniach zob. Materniak-Pawtowska, Ustrdj sqdownictwa, 241.

81 Kara ta takze Iaczyla si¢ z systemem naliczania s¢dziowskich uposazen. Nowelizacja rozporzadzenia
Prezydenta RP z dnia 23 sierpnia 1932 r. (Dz.U. 1932 nr 73 poz. 661) kare usuni¢to z katalogu kar
dyscyplinarnych.

82 Pociggalo to za sobg przeniesienie na stanowiska sedziego sadu réwnorzg¢dnego, z utrata dodatkow
potaczonych z doczasowym stanowiskiem. Nowelizacja dodata zasade, ze przeniesienie odbywa si¢ na koszt
skazanego. Ibid.

8 Laczylo si¢ to ze zmniejszeniem uposazenia emerytalnego najwyzej o 50 proc., a w wypadkach
zastugujacych na szczegdlne uwzglednienie sad mogt orzec karg bez zmniejszania uposazenia emerytalnego.

8 Pociggalo to za soba utratg tytutu s¢dziowskiego i wszelkich praw wynikajacych ze stosunku
stuzbowego. W wyjatkowych przypadkach sad mogt orzec przyznanie rodzinie skazanego zasitku.

8 Art. 135 p.us.p. Odpowiadali za przewinienia popelnione zaréwno w czasie stuzby czynnej,
jak i w stanie spoczynku. W stosunku do nich przewidywano inny katalog kar dyscyplinarnych. Byly to:
upomnienie, nagana, zmniejszenie uposazenia emerytalnego do 25 proc. jego wysokosci, pozbawienie
prawa do uzywania tytulu sedziego wraz z pozbawieniem lub ze zmniejszeniem uposazenia emerytalnego,
z mozliwoscia przyznania zasitku rodzinie skazanego.

% W sprawach s¢dziow: Czestawa Wistockiego (APT, SOG [1387], sygn. 735), Henryka Hillara (APT,
SOG [1387], sygn. 605), Stefana Jarzynskiego (APT, SOG [1387], sygn. 615), Stanistawa Filipowskiego
(APT, SOG [1387], sygn. 582-583), Jozefa Stawka (APB, SAT [59], sygn. 55).

8 W sprawie s¢dziego Jozefa Nalazka (APB, SAT [59], sygn. 53). W jednym przypadku — w sprawie
sedziego Stanistawa Filipowskiego (APT, SOG [1387], sygn. 582—583) kara nagany zostata umorzona na
mocy ustawy amnestyjnej z 1923 r.. Zob. APT, SOG [1387], sygn. 582, k. 116.

8 W sprawach sedziow: Piotra Korolenki (APB, SAT [59], sygn. 50), Wilhelma Lunblada (APT, SOG
[1387], sygn. 649), Rudolfa Rudki, (APT, SOG [1387], sygn. 699-700).
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roki uniewinniajace®. W dwoch sprawach, z uwagi na niekompletnos¢ akt, nie udato sie
ustali¢ ich dalszego przebiegu, a w szczegolnosci tego, jakie wyroki wydano®.

8. Przedawnienie przewinieri dyscyplinarnych

W przepisach obowigzujacych po 1928 r. termin przedawnienia przewinien dyscyplinar-
nych wynosit pig¢ lat. Jesli czyn wypekniat jednoczes$nie znamiona przestgpstwa karne-
go, przedawnienie nie mogto nastgpi¢ wczesniej niz przedawnienie karne®'. Przepiséw
dotyczacych przedawnienia nie zawierata wczesniejsza ustawa pruska. Problem prze-
dawnienia nie wystapit jednak w zadnej z badanych spraw dyscyplinarnych.

9. Zakonczenie

Zbadane sprawy dyscyplinarne nie zawsze konczyly si¢ wydaniem wyroku. Zgodnie
z 6wcezesnie obowigzujacymi przepisami wniosek o wszczgcie postepowania dyscy-
plinarnego mogt zosta¢ oddalony uchwatla sadu dyscyplinarnego®. Dwie sprawy zata-
twiono w sposob poufny, nie dopuszczajac do przeprowadzenia sprawy dyscyplinarnej,
sktaniajgc sedziego do ztozenia wniosku o zwolnienie ze stuzby sgdowej®*. Takim zaku-
lisowym dziataniom sprzyjata niewatpliwie zasada tajnosci postgpowania®. Doda¢ nale-
zy, ze w przebadanych sprawach zdarzaty si¢ rowniez przypadki dobrowolnego odejscia
ze stuzby®.

Model badan aktowych analizujacy praktyke stosowania przepiséw, mimo niekom-
pletnego stanu zachowanych zrédel, daje interesujace rezultaty. Nalezy jednakze podkre-
sli¢, ze cho¢ wobec takiego stanu zrodet formutowanie jednoznacznych i stanowczych
twierdzen jest niewskazane, to pewna refleksja historyczna tytutem podsumowania wy-
daje si¢ konieczna. W §wietle przeprowadzonych badan nasuwa si¢ wniosek, ze podsta-
wowym celem miedzywojennego postepowania dyscyplinarnego byta ochrona interesu
wymiaru sprawiedliwosci. W zbadanych sprawach mozna bowiem dostrzec dazenie do
ochrony autorytetu wymiaru sprawiedliwo$ci i odpowiedniego odbioru spotecznego pro-
fesji sedziowskiej w spoleczenstwie. Wszczynanie postepowan dyscyplinarnych miato

8 W sprawach s¢dziéw: Edmunda Marszatka (APB, SAT [59], sygn. 52); Hieronima Glinskiego (APB,
SAT [59], sygn. 47); Antoniego Jankowskiego (APB, SOB [65], sygn. 759).

% Tak w sprawach s¢dziow: Stanistawa Godawy (APB, SOB [65], sygn. 818); oraz Stanistawa
Kowarzyka (APB, SAT [59], sygn. 51).

o Art. 136 p.u.s.p.

%2 W sprawach s¢dziow: Jerzego Klosinskiego (APT, SOG [1387], sygn. 628); oraz Ignacego Chwojki
(APB, SOB [65], sygn. 796). Zob. tez Kucharski, Wasielewicz, ,,Proceduralne aspekty”, 122.

% W sprawach sedziow: Pawta Konitzera (APB, SOB [65], sygn. 686); oraz Witolda Majewskiego
(APT, SOG [1387], sygn. 657).

% Szerzej na ten temat zob. Kucharski, Wasielewicz, ,,Proceduralne aspekty”, 122-4.

% Tak w sprawie s¢dziego Michata Frankowskiego (APB, SOB [65], sygn. 691).
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czgsto na celu przywolanie s¢dziow do porzadku poprzez jednoznaczne pigtnowanie
zachowan, ktére mogly ujemnie wptywac na autorytet wymiaru sprawiedliwosci. Dodaé
takze nalezy, ze charakterystyczna cecha przedwojennych postepowan dyscyplinarnych
byto zatatwianie takich spraw z dala od opinii publicznej, zarowno poprzez wykorzysta-
nie zasady tajnosci postepowania, jak i wykorzystanie mechanizmow umozliwiajgcych
zakulisowa rezygnacj¢ z zawodu. W $wietle zbadanych akt archiwalnych nasuwa sie¢
rowniez wniosek, ze instrument ten nie byt naduzywany i byt raczej stosowng reakcjg na
istotne przewinienia shuzbowe i uchybienia godnos$ci urzgdu sedziowskiego.

Ze wzgledu na fragmentaryczng ilo$¢ zachowanego materialu nie powinno si¢ row-
niez budowac zestawien statystycznych na tej podstawie. Mozliwe i wskazane jest jednak
podjecie ogdlnej oceny charakteru zarzutéw stawianych sedziom. Przypomnie¢ nalezy,
ze na potrzeby przeprowadzonych badan przyjeto ich podziat na zarzuty o charakterze
stuzbowym oraz zarzuty majace charakter przewinien osobistych. Trzeba podkreslic,
ze przyjety podzial ma charakter nieostry. Czgsto bowiem zdarzato si¢ tak, ze jedno
przewinienie, a w konsekwencji stawiany zarzut, rOwnocze$nie wyczerpywaly znamio-
na przewinien o charakterze shuzbowym 1 przewinien osobistych (uchybien niezwigza-
nych ze shuzbg), a wiec niektdre z nich mozna zakwalifikowa¢ do obydwu kategorii.
Nie powinno si¢ zatem wyznacza¢ miedzy nimi jednoznacznej granicy. Pierwsza gru-
pa zarzutdéw dotyczyta btedow przy dokonywaniu czynno$ci stuzbowych popetionych
w wyniku lekcewazenia obowigzujacych przepisow prawnych, co wynikato z niekom-
petencji, bledéw lub $§wiadomych dzialan s¢dziego. Zarzuty te miaty oczywiscie r6z-
ny ci¢zar gatunkowy. Uchybienia dotyczyly m.in. nieprawidtowosci przy wydawaniu
wyrokow, tamania tajemnicy urzedowej, wykorzystywania stanowiska do celow osobi-
stych, uchybien stuzbowych podczas prowadzenia rozpraw, zaniedbywania czynnosci
nadzorczych, dyskredytowania autorytetu sadu oraz lekcewazenia przelozonych, mal-
wersacji finansowych czy podejmowania zajecia ubocznego bez zgody przetozonych.
Drugg grupe zarzutoéw stanowity obiekcje odnoszace si¢ do postepowania sedzidw poza
shuzbg. Zachowania te czesto nie przejawiaty si¢ w naruszeniach okreslonych przepisow
prawa, tak jak byto to w przypadku uchybien o charakterze stuzbowym, lecz dotyczyty
prywatnej sfery zycia s¢dziow. Tak jak wskazano wczeéniej, w przypadku niektorych
standw faktycznych nielatwo dokona¢ rozgraniczenia migdzy uchybieniami o charak-
terze stuzbowym a przewinieniami osobistymi. Dodaé¢ réwniez nalezy, ze w zbadanych
stanach faktycznych oraz stawianych zarzutach uwidacznia si¢ poczucie szczeg6lnego
statusu s¢dziow oraz wptywu zachowania i postgpowania sedzidow w zyciu prywatnym
na autorytet wymiaru sprawiedliwosci. Co wigcej, nalezy mie¢ na uwadze, ze kategoria
przewinien osobistych charakteryzuje si¢ duzym zréznicowaniem standéw faktycznych.

Tytutem podsumowania stwierdzi¢ nalezy, ze zbadane przewinienia nie byty razaco
gorszace, lecz w wigkszoSci miaty one raczej lzejszy gatunkowo charakter. Na podsta-
wie zbadanych spraw nasuwaja si¢ rowniez pewne wnioski dotyczace etyki 6wczesnych
sedziow. Niektore z tych zarzutow wynikaja ewidentnie z indywidualnych cech konkret-
nych sedzidow, np. z zamilowania do alkoholu czy hazardu, jednakze inne, czesto powta-
rzajace si¢ przewinienia, nalezatoby raczej rozpatrywac z perspektywy specyfiki zawodu
sedziego. Niewatpliwie czgs¢ z tych przewinien byta konsekwencja niskich zarobkow
owczesnych sedziéw, nadmiernego ich przepracowania czy ztej sytuacji kadrowej, fi-
nansowej i organizacyjnej éwczesnych sadoéw. Niektore z nich mogty z kolei wynika¢

Artykuty — Articles



536 Aleksandra Wasielewicz

z pewnego snobizmu grupowego czy obowiazujacej kultury é6wcezesnych elit, co mogto
si¢ przejawiaé np. przekonaniem o wyzszos$ci sedziow jako grupy zawodowej, a w kon-
sekwencji pogardliwym traktowaniem niektorych grup zawodowych czy spotecznych.

Zagadnienie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedzidow przedstawione z perspek-
tywy badan archiwalnych jest jedynie cze$cig szerszego zagadnienia, jakim jest obraz
przedwojennych kadr sgdowych i1 ich wplywu na jako$¢ 6wczesnego wymiaru sprawied-
liwosci. Podkresli¢ nalezy, ze w literaturze sa to kwestie mato znane 1 niewatpliwie po-
winny by¢ poddane wnikliwym badaniom. Temat ten jak dotad nie byt przedmiotem
szczegoOlnej uwagi, co moze by¢ zastanawiajace, gdyz akta archiwalne ukazujace funk-
cjonowanie organizacyjne przedwojennego sgdownictwa stanowig unikatowy materiat
badawczy, ktory zastuguje na opracowanie monograficzne.
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