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ABSTRACT

THE PRUSSIANS ARE ATTACKING THE WAWEL CASTLE —
PLANS OF CRACOW DEFENCE IN THE SPRING OF 1793

At the beginning of 1793, the Prussian army marched onto the territory of the western provinces of
the Polish-Lithuanian Commonwealth, executing the plan of the Second Partition of Poland signed
in Saint Petersburg. Due to the lack of information concerning the maximum range of the annexa-
tion in the early spring, the Confederate authorities started to fear that Cracow might be taken too —
by Prussia or by Austria. Thus, general Jozef Wodzicki was tasked with securing the city. However,
he had to face the fact that there was no possibility of planning his actions around the fortifications
and that he had only modest forces at his disposal.

Keywords: Second Partition of Poland, Cracow, general J6zef Wodzicki, the crown military forces,
fortifications.
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Rok 1793 stanowi istotng cezure w dziejach Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Po przegranej wojnie z Rosja nie tylko utracono odzyskang cztery lata wezesniej su-
werennos¢, ale ziscito si¢ tez widmo kolejnych aneksji. W dotychczasowej literaturze
naukowej omowione zostaly przede wszystkim polityczne uwarunkowania II rozbio-
ru, a zwlaszcza kwestie sejmu grodzienskiego (1793) i postanowien, jakie wowczas
zapadly. Znacznie mniej miejsca zajmuje problematyka dotyczaca sposobu realizacji
przez Prusy i Rosje¢ ich zaborczych planéw, zwlaszcza od strony wojskowej. Odnos-
nie do wkroczenia wojsk pruskich znane sa podstawowe fakty, takie jak: daty roz-
poczecia operacji 1 zajecia najwazniejszych miejscowosci, sity, jakimi dysponowaty
Prusy, oraz ostateczny zasieg zaboru. Znacznie mniej wiadomo o probach oporu,
jakie podejmowato wojsko koronne na terenie Wielkopolski, chociaz znawcy tematu

< Adres do korespondencji: m.trabski@ujd.edu.pl
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mogag wskaza¢ na potyczke w Kargowej i plan obrony Gniezna przez wicebryg. Jana
Henryka Dabrowskiego'. Natomiast mato dotychczas znana byta kwestia dotyczaca
obaw polskich czynnikéw wojskowych co do mozliwosci ataku wojsk pruskich na
Krakow oraz plany obrony tego miasta.

ZAGROZENIE DLA WOJEWODZTWA KRAKOWSKIEGO

Porozumienie prusko-rosyjskie dotyczace zasiegu aneksji ziem panstwa polsko-
-litewskiego podpisane zostatlo w Petersburgu 23 stycznia 1793 roku?. Informacja
o dokonanych uzgodnieniach musiata jednak zosta¢ przestana znacznie wczeséniej,
gdyz juz 24 stycznia pierwsze oddzialy pruskie przekroczyty granice z Rzeczpospoli-
ta. W ciaggu trzech tygodni, niemal bez oporu ze strony oddziatéw wojska koronnego,
udato si¢ im zaja¢ catg Wielkopolske. Majace ostaniac t¢ prowincje¢ oddzialy Dywizji
Wielkopolskiej gen. lejt. Arnolda Byszewskiego zostaly zmuszone do odwrotu naj-
pierw na lini¢ Leczyca—Lowicz, a nastepnie 18 lutego otrzymaty rozkaz przejscia na
teren wojewodztw sandomierskiego i krakowskiego®. Zajmujac pozycje na terenie
Malopolski, na skrzydtach mialy utrzymywa¢ kontakt z garnizonami w Czg¢stocho-
wie 1 w Ryczywole pod Kozienicami, a w centrum wystawi¢ wysuniete placowki
w Rawie 1 Piotrkowie — w razie dalszego nacisku Prusakoéw oddziaty te miaty wyco-
fa¢ si¢ za rzeke Pilice*.

Na terenie wojewodztw krakowskiego 1 sandomierskiego znajdowaly si¢ w tym
czasie trzy oddziaty wchodzace w sktad Dywizji Matopolskiej gen. lejt. Piotra Oza-
rowskiego — brygada kawalerii narodowej i dwa regimenty piechoty. Wspoélnie two-
rzyly one brygade, pod dowddztwem gen. mjr. Jozefa Wodzickiego, o tacznej sile
4749 zomierzy. Oddziaty te byly jednak rozproszone po dosy¢ znacznym terenie.
I Batalion 2. Regimentu Piechoty (szefostwa gen. Wodzickiego) stacjonowal razem
ze sztabem regimentu w Lecznej (komenda z tego batalionu znajdowata si¢ w Lub-
linie), a II Batalion w Radomiu — tacznie 1395 ludzi. I Batalion 3. Regimentu Pie-
choty (szefostwa gen. mjr. Mikotaja Czapskiego) razem ze sztabem stal w Krakowie,
a II Batalion w Kielcach i1 okolicach — tacznie 1382 ludzi. Natomiast szwadrony
IT Matopolskiej Brygady Kawalerii Narodowej, dowodzonej przez bryg. Adama

' T. Rawski, Najscie pruskie [w:] Powstanie kosciuszkowskie 1794. Dzieje militarne, Warszawa
1994, s. 48-54.

2 W. Smolenski, Konfederacja Targowicka, Krakow 1903, s. 381; R.H. Lord, Drugi rozbior Pol-
ski, Warszawa 1984, s. 224-226; M.G. Miiller, Rozbiory Polski. Historia Polski i Europy XVIII wieku,
thum. M. Wrzosek-Miiller, Poznan 2005, s. 67.

3 Zalecenie Rzewuskiemu hetmanowi polnemu koronnemu wzgledem cofnienia wojsk polskich od
Lowicza i Leczycy w Wojewodztwa Krakowskie i Sandomierskie, Archiwum Narodowe w Krakowie
[dalej: ANK], Archiwum Sanguszkow. Archiwum Podhoreckie III [dalej: Podh. III], VIII 4/30, s. 154;
Jenerata Henryka Dgbrowskiego pamigtnik wojskowy Legionow Polskich we Wloszech poparty notami
wyjasniajqcymi, Poznan 1864, s. 16; T. Rawski, op. cit., s. 52.

4 Respons Byszewskiemu generatowi leutnantowi z 18 lutego 1793 roku, ANK, Podh. II, 365, s. 10.
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Walewskiego, znajdowaly si¢ w okolicach Radomia, ze sztabem w Lipsku — tacznie
1677 ludzi. W sktad Dywizji Matopolskiej wchodzily jeszcze: 5. Regiment Piechoty
Fizylierow, ktory stacjonowat na Podlasiu (z batalionami w Biatymstoku i Siedlcach)
i I Malopolska Brygada Kawalerii Narodowej rozlokowana na pograniczu z Prusa-
mi Wschodnimi. Doda¢ nalezy, ze dowodzacy Dywizjg Matopolska gen. Ozarowski
w omawianym okresie przebywat w Warszawie, pelnigc obowigzki dowddey sto-
tecznego garnizonu, a tym samym majac pod swoja komenda rowniez 10. Regiment
Piechoty’.

Poza wymienionymi oddziatami na terenie wojewodztwa krakowskiego stacjono-
waly jeszcze dwa oddziaty podporzadkowane Korpusowi Artylerii Koronnej — gar-
nizon Twierdzy Jasna Gora (vel Fortecy Czgstochowskiej) i kompania artylerii na
Wawelu. Pierwszy z nich liczyt 178 oficerow i zoierzy®. Na stanie twierdzy znaj-
dowato si¢ 12 nowych dziat spizowych — cztery haubice 8-funtowe i osiem armat
3-funtowych, oraz 91 dzial zelaznych, z czego jedynie siedem armat byto ,,zdatnych”
do uzycia — jedna 12-funtowa, trzy 3-funtowe i trzy 2-funtowe’.

Na Wawelu na poczatku 1793 roku stacjonowata kompania artylerii pod do-
wodztwem ptk. Krystiana Deybla, ale pod koniec marca pozostal tam juz tylko
pododdziat (komenda), pod dowddztwem kpt. Antoniego Pierécinskiego, liczacy
54 oficerow i zotnierzy®. Zabezpieczali oni sprzet artyleryjski ztozony w arsenale kra-
kowskim, w ktorym znajdowato si¢ wowczas 26 dzial, z czego: cztery zelazne haubi-
ce 8-funtowe, cztery spizowe armaty 6-funtowe, sze$¢ spizowych armat 3-funtowych
i 12 zelaznych armat 1-funtowych (w wigkszoS$ci niesprawnych)’.

Z racji swojego potozenia twierdza czgstochowska byta pierwszym posterunkiem
wojska koronnego na terenie wojewodztwa krakowskiego, ktory stangl w obliczu za-
grozenia atakiem ze strony wojsk pruskich. Chociaz formalnie podlegata generatowi
artylerii koronnej, to w zwiazku z zaistniala sytuacja komendant fortecy mjr Marcin
Wierzbowski kontaktowat si¢ niemal wytacznie z dowddca Dywizji Matopolskie;j.
Juz 18 lutego informowat o pojawieniu si¢ przy granicy dwdch bataliondw pruskich
fizylierow!'?, a pig¢ dni pozniej o oddziatach zblizajacych si¢ do Czgstochowy!!.

General Ozarowski natychmiast wystat kuriera do mjr. Wierzbowskiego, zaka-
zujac mu wpuszczania obcych wojsk do twierdzy i1 polecajac nawigzanie kontak-
tu z komendantem garnizonu krakowskiego. Jednoczesnie przedsiewzigt kroki
w celu zapewnienia wsparcia dla zagrozonej fortecy. Z Kielc wystanych zostato

> Dyslokacja Wojska Koronnego, ANK, Podh. 111, IV 2/27; Raport miesigczny za miesigc luty 1793 r.
[...] od komendy Dywizji Matopolskiej, ANK, Podh. 111, V 2/26.

¢ Rawski blednie ocenit sit¢ garnizonu na 100 ludzi — vide: idem, op. cit., s. 53.

7 M. Trabski, Twierdza czestochowska w latach Sejmu Czteroletniego i rzgdéw targowiczan (1788—
1793) [w:] Twierdze osiemnastowiecznej Europy. Studia z dziejow osiemnastowiecznej sztuki wojskowej,
red. M. Trabski, t. II, Czgstochowa 2018, s. 268-269, 275-278.

8 T.Korzon, Wewngtrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764—1794): badania historyczne ze
stanowiska ekonomicznego i administracyjnego, t. 6, Krakow 1897, s. 91.

? Idem, Wewnetrzne dzieje Polski..., t. 5, Krakow 1897, s. 47.

10" Kopia listu mjr. Wierzbowskiego do gen. Czapskiego z 18 lutego 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 6/5.

W Kopia listu do JW. Byszewskiego GL., 23 11 1793 r., z Warszawy, ANK, Podh. II1, VIII/6/3.
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400 zolnierzy z ostrg amunicjg'?, a spod Radomia jeden ze szwadronow II Mato-
polskiej BKN". Dwa kolejne bataliony do Czgstochowy miat przesuna¢ gen. By-
szewski'®. Natomiast z Krakowa wystany miat by¢ transport broni i amunicji: cztery
armaty 6-funtowe, 3273 tadunki do armat 3- i 6-funtowych oraz 70 000 tadunkow ka-
rabinowych. Wszystko to miato by¢ przewiezione w tajemnicy, ale gdyby armat nie
dato si¢ schowa¢ na wozach, wowczas do twierdzy miata zosta¢ wyslana jedynie amu-
nicja. Razem z tym transportem wyruszy¢ miat ppor. art. Antoni Hoffman, 3 pod-
oficerow i 20 kanonieréw'. Jednak zadne z tych positkéw nie zdazyty dotrze¢ do
mjr. Wierzbowskiego.

Oddziaty Fryderyka Wilhelma II pod twierdze czgstochowska podeszty o $wicie
28 lutego. Byly to dwa bataliony fizylierow 1 batalion huzaréow, prawdopodobnie
z czterema 3-funtowymi armatami, pod dowddztwem gen. mjr. Karla Philippa von
Pollitza. Prusacy zazadali przekazania im fortecy w zwigzku z przesunigciem grani-
cy na wschod od Czestochowy. W odpowiedzi mjr Wierzbowski wystat do pruskie-
go dowodcy pismo nakazujagce mu obrone placoéwki oraz prosbe o pigtnastodniowe
powstrzymanie si¢ od dalszych dziatan — ten zgodzit si¢ jedynie na przepuszczenie
kuriera do Warszawy'¢.

Nalezy przyzna¢, ze gen. Ozarowski doktadat dalszych staran, aby zapewni¢
bezpieczenstwo twierdzy czestochowskiej. Nie tylko wysylat pisma do decyden-
tow przebywajacych w Grodnie — hetmana polnego koronnego Seweryna Rzewu-
skiego i gen. art. Stanistawa Szczesnego Potockiego!”, ale skontaktowal si¢ rowniez
z ambasadorami Rosji 1 Prus. Ostatecznie jednak w liscie do mjr. Wierzbowskiego
(z 3 marca) stwierdzil, ze twierdza bezposrednio mu nie podlega i dlatego nie moze
da¢ mu ,,wyraznego ordynansu” — w domysle, jak ma dalej postepowaé. Sugerowat

12 Kopia Ordynansu do W. Jaroszewskiego putkownika, Warszawa, 23 11 1793 r., ANK, Podh. III,
VII1/6/9.

13 Poczatkowo Ozarowski planowat przesungé¢ pod Czestochowe catg II Malopolska BKN. Zob.
List gen. P. Ozarowskiego do gen. J. Wodzickiego z 26 lutego 1793 r., Biblioteka Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich we Wroctawiu [dalej: B.Ossol.] 11639 11, s. 59; Plan dyslokacji tymczasowej od granic
Galicji [i] Lodomerii, zaczgwszy od Krakowa do Sandomierza, ANK, Podh. 111, X 1/101; T. Rawski,
op. cit., s. 53.

Y List gen. P. Ozarowskiego do gen. J. Wodzickiego z 26 lutego 1793 r., B. Ossol. 11639 11, s. 59.
Poczatkowo gen. Byszewski zobowigzat si¢ wysta¢ jeden batalion z Piotrkowa — zob. Kopia listu in
valore ordynansu do W. Wierzbowskiego komendanta Fortecy Czestochowskiej, 22 [23?] 11 [1793 r.],
z Warszawy, ANK, Podh. 111, VIII/6/7.

15 Na realizacj¢ tego planu przeznaczono 130 dukatow. Zob. Instrukacja dla JW. Pana Ruperta Li-
nowskiego porucznika artylerii koronnej, d. 28 lutego 1793 roku w Warszawie dana, ANK, Podh. III,
VII/7/2.

1 Raport powinny mjr. M. Wierzbowskiego z 1 IIT 1793 r., ANK, Podh. III, VIII/6/10; Opis obl¢zenia
twierdzy, Archiwum Jasnogorskie, Actorum Provinciae Polonae, t. XIII, sygn. 543, s. 112.

1710 II 1793 r. S.Sz. Potocki zrzekt si¢ godnosci generata artylerii koronnej, a tym samym funkcji
komendanta twierdz koronnych. Jego obowiazki w tym wzgledzie miat przeja¢ hetman S. Rzewuski.
Zob. Protokoly expedycji wojskowych za komendy JW. Potockiego |...] do wojska koronnego wyszlych,
Biblioteka Kornicka Polskiej Akademii Nauk 0920, k. 35. Szerzej na temat obl¢zenia twierdzy czgsto-
chowskiej oraz dziatan majacych na celu jej zabezpieczenie — zob. M. Trabski, Twierdza czestochowska,
s. 270-274.
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za to, aby kierowat si¢ wlasnym rozeznaniem — jezeli uzna, Ze nie ma mozliwos$ci
skutecznej obrony, to w celu oszczedzenia garnizonu powinien uzgodni¢ z dowddca
pruskim mozliwo$¢ wycofania si¢ do Krakowa'®.

W zwiazku z powyzszym mjr Wierzbowski, nie majac nadziei na odsiecz, a takze
sit i srodkéw do prowadzenia skutecznej obrony', 5 marca przedstawil gen. Pol-
litzowi punkty kapitulacji. Prusacy zgodzili si¢, aby garnizon wyszedt z honorami,
z bronig osobistg i 60 tadunkami na kazdego zohierza, ale bez artylerii, oraz otrzy-
mat wolng droge do Krakowa. Zobowigzali si¢ tez zapewni¢ konie dla oficerow oraz
podwody pod kase, apteke i bagaze®.

Na drugi dzien mjr Wierzbowski wystal raport do gen. Ozarowskiego, informujgc
go o uzgodnieniu z gen. Pollitzem warunkow kapitulacji oraz o planowanym wymar-
szu?'. Zomierze wojska koronnego opuscili twierdze czgstochowska rano 7 marca, po
czym odmaszerowali przez Koniecpol do Krakowa?.

W tym samym czasie liczace okoto 8000 zolierzy oddzialy z Dywizji Wielko-
polskiej zajmowaly stanowiska w wojewodztwach sandomierskim i krakowskim,
z kwatera gtowng w Konskich. Tym samym teoretyczny potencjat obronny wojska
koronnego na tym obszarze ulegt potrojeniu. I Wielkopolska BKN stacjonowac miala
na zachdd od Radomia, ze sztabem w Przysuchej, a poszczegdlnymi szwadronami
w Jedlinsku, Przytyku, Skrzynnie, Studziennej, Szydlowcu i okolicznych wsiach
oraz dwoma wysunigtymi w kierunku granicy pruskiej w Opocznie i1 Biataczowie.
11 Wielkopolska BKN z kolei ostaniata Kielce, ze sztabem w Zarnowie, a pododdzia-
tami rozmieszczonymi od Fatkowa, przez Przedborz, Strzalkow, Przyrow, Lelow, Ja-
néw do Zarek, a z odwodami w Kurzelowie, Wloszczowej, Seceminie i Checinach.
Z kolei regimenty piechoty rozstawione miaty zosta¢ w czterech liniach. Najblizej
granicy stanowiska zaja¢ miat 7. Regiment, z pododdziatami w Koziegtowach, Sie-
wierzu, Mrzyglodzie 1 Stawkowie (poczatkowo w Olsztynie). Za nim umieszczony
zostat 6. Regiment — w Szczekocinach, Zarnowcu, Pilicy i Wolbromiu (poczatkowo
zaja¢ miat Lelow, Koniecpol, Nakto i Secemin). Dalej na wschod znajdowaty sie:
1. Regiment im. Krolowej — w Matogoszczy 1 Radoszycach, ostaniajacy od zachodu
Kielce, oraz 9. Regiment w Konskich, Gowarczowie i Odrowazu, zamykajac tym
samym drogi na Radom?.

8 Kopia listu do JWPana Wierzbowskiego Majora, 3 marca 1793, ANK, Podh. III, VIII 6/11;
T. Rawski, op. cit., s. 53.

1 Kompania stanowigca garnizon twierdzy czestochowskiej zabezpieczata ja jedynie w okre-
sie pokoju, gdyz w razie obl¢zenia forteca ta powinna by¢ broniona przez co najmniej 1000 Zotnierzy
7 30 dziatami.

2 Punkty kapitulacji, 5 TI1 1793 r., ANK, Podh. III, VIII/6/14.

2 Raport powinny, mjr M. Wierzbowski, 6 marca 1793 r., ANK, Podh. III, VIII/6/15.

2 Raport mjr. M. Wierzbowskiego [z 7 lub 8 III 1793 r.], B. Ossol. 11641 Archiwum Wodzickich,
s. 359.

2 Dyslokacja Dywizji Wielkopolskiej w wojewddztwach sandomierskim i krakowskim lokowanego
dnia 6 marca 1793 roku, ANK, Podh. 111, VIII 5/31, k. 1; Planta dyslokacji Dywizji Wielkopolskiej i Ma-
topolskiej w wojewodztwach sandomierskim i krakowskim, ANK, Podh. 111, X 1/101v; Jenerata Henryka
Dgbrowskiego..., s. 16.
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W marcu Prusacy nadal starali si¢ przesuwac swoje posterunki coraz dalej na
wschod. Przyktadowo 7 marca mjr Wojciech Bilski (II Wielkopolska BKN) rapor-
towat z Przedborza, ze przybyt do niego oficer z 7. Regimentu Huzaréw z zadaniem
ustgpienia z miasta w ciagu 24 godzin*. Poniewaz ta, jak i inne proby wypchnigcia
polskich pododdziatéw nie przyniosty rezultatu, 20 marca Prusacy zazadali od do-
wodcy Dywizji Wielkopolskiej cofniecia posterunkow na milg od brzegéow Pilicy®.
General Byszewski probowat gra¢ na zwloke, odwotujac si¢ do wtadz zwierzchnich,
ale w ciggu kilku nastepnych dni doszto do staré pod Janowem, gdzie 200 Zotnierzy
pruskich zaatakowato posterunek liczacy 21 zohlnierzy z Dywizji Wielkopolskiej,
oraz w Kromotowie, gdzie przewazajace sily zaatakowaty dwie kompanie z 6. Re-
gimentu, zmuszajac je do odwrotu. W odpowiedzi ztozono protest u gen. Wilhelma
Schwerina, ale jednoczesnie oddziaty koronne musiaty opusci¢ prawy brzeg Pilicy.
Tym samym pruskie wojska obsadzity lini¢ Przedborz—Kromotow, uzyskujac pod-
stawe do dalszych dziatan w kierunku gérnej Wisty, w tym z mozliwo$cia ataku na
Krakow?S,

W zwiazku z pogarszajacg si¢ sytuacja strategiczng gen. Byszewski wystal wice-
bryg. Jana Henryka Dabrowskiego do Krakowa w celu nawigzania wspoétdziatania
z Dywizja Matopolska®. Ustalit on z gen. Wodzickim, Zze w razie zagrozenia obie
dywizje przyjda sobie z pomocg. Planowano tez nawigzanie taczno$ci operacyjnej
(uzywajac dzisiejszej nomenklatury), bez wzgledu na to, czy Prusacy beda konty-
nuowali dziatania aneksyjne. Wedlug wspomnien poézniejszego tworcy legionow
dowodca Dywizji Wielkopolskiej przystat na ten plan, ale realizacje powstrzymat
rozkaz gen. Ozarowskiego, ktory nakazal Byszewskiemu i Wodzickiemu pozostanie
na dotychczasowych stanowiskach?.

PLANY OBRONY KRAKOWA

23 lutego gen. Ozarowski powierzyt obronge wojewodztwa krakowskiego
gen. Wodzickiemu. Dow6dca garnizonu krakowskiego poczatkowo byt gen. Czapski,
przebywajacy tam przy I Batalionie swojego regimentu. Ostatecznie jednak wyjechat
on z miasta w pierwszej potowie marca, gdyz — jak zapisano w raporcie — ,,w czasie
przyjscia wojska pruskiego pod Krakow broni¢ by si¢ nie mogt dla zarewersowania

2 Raport powinny majora Bilskiego z 7 marca 1793 roku, ANK, Podh. III, VIII 5/33, k. 1.

» Kopia listu generala leutnanta Byszewskiego do generata Jozefa Wodzickiego pisanego 21 marca
1793 roku w Konskich, ANK, Podh. III, VIII 5/37, k. 1; T. Rawski, op. cit., s. 53.

% Raport powinny generata Arnolda Byszewskiego z 25 marca 1793 roku, ANK, Podh. 111, VIII 5/40,
k. 1-2; T. Rawski, op. cit., s. 54.

27 Dabrowski wyjechat pod pozorem odwiedzin u krewnych.

8 Jenerata Henryka Dgbrowskiego pamigtnik wojskowy Legionow Polskich we Wioszech poparty
notami wyjasniajgcymi, Poznan 1864, s. 17. Dabrowski przedstawi¢ miat jeszcze §mielszy plan — kon-
centracji calej armii koronnej w okolicach Krakowa, a nastepnie przedarcia sie przez Slask, Morawy,
Czechy, Bawarie¢ i Szwabi¢ do Francji. Zob. Jenerata Henryka Dgbrowskiego..., s. 17-18.



Prusacy podchodza pod Wawel — plany obrony Krakowa z wiosny 1793 roku 493

sie krolowi JMCi Pruskiemu”?. Na jego miejsce 24 marca ,,komende w miescie Kra-
kowie” otrzymat pptk Adam Kczewski, rowniez z 3. Regimentu Piechoty™.

Zgodnie z rozkazem z 23 lutego Wodzicki miat przenies¢ I Batalion swojego
regimentu z Lecznej do Sandomierza oraz rozciggnac posterunki II Matopolskiej
BKN od Sandomierza do Krakowa (7 szwadrondéw). W tym samym czasie okoto
200 zotnierzy z II Batalionu 3. Regimentu miato zosta¢ przesunigtych z Kielc do Wi-
slicy lub Nowego Miasta®'. Rozkaz ten oznaczal, ze obawiano si¢ wkroczenia takze
wojsk austriackich®. Jednoczes$nie Ozarowski informowat Wodzickiego, ze na teren
wojewodztwa sandomierskiego wchodzi¢ beda oddzialy Dywizji Wielkopolskiej —
mialy one tam powstrzymywac ,,wojska zagraniczne” przed dalszym parciem w gigb
terytorium Rzeczypospolitej*>.

Gltowng troskg gen. Wodzickiego w marcu 1793 roku byto zaplanowanie obrony
Krakowa. W tym czasie jego fortyfikacje sktadaty si¢ z dwoch zasadniczych ele-
mentow — zamku wawelskiego oraz muréw miejskich. Najsilniejszym punktem byt
zamek, ktory ze wzgledu na swoje usytuowanie mogt petni¢ funkcje cytadeli, gdyz
gorowal nad miastem i prawym brzegiem Wisly. Jego atutami byty rowniez usado-
wienie na skale (co utrudniato nieprzyjacielowi prace minerskie*), dostep do wody
(,,ktorej nikt oderznaé nie potrafi”) oraz liczne pomieszczenia z mocnymi stropami
(w piwnicach 1 pigtrach przyziemia), ktore mozna byto zaadaptowac¢ na magazyny
1 koszary. Jednakze budynki na ulicy Kanoniczej i Grodzkiej oraz klasztor oo. Ber-
nardyndéw na Stradomiu, znajdujace si¢ o rzut kamieniem od muréw zamkowych,
niweczyly w duzej czgsci korzystne potozenie — , krzywe” ulice ostania¢ mogty nie-
przyjacielska komunikacje pomi¢dzy zapleczem na terenie miasta a bateriami wylo-
mowymi ustawionymi pomie¢dzy budynkami u wylotu ulic i przy klasztorze®.

2 Raport miesigczny za miesigce luty 1793 r. [...] od komendy Dywizji Matopolskiej, ANK, Podh. III,
V 2/26. W latach 17661773 Mikotaj Czapski stuzyt w pruskim regimencie dragonéw Finckensteina.

30 Raport gen. Wodzickiego z 24 marca 1793 r., ANK, Podh. 111, VIII 7/7.

31 Dwa szwadrony II Matopolskiej BKN znajdowaé si¢ miaty przy sztabie w Jedrzejowie, a jeden
pod Czgstochowa. Natomiast czterystu zotierzy z II batalionu 3. Reg. bylo w marszu pod Czgstochoweg.
Zob.: Ordynans Ozarowskiego wydany gen. Wodzickiemu 23 lutego 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/1;
Plan dyslokacji tymczasowej od granic Galicji [i] Lodomerii, zaczqwszy od Krakowa do Sandomierza,
ANK, Podh. ITI, X 1/101.

2 Na temat obaw dotyczacych mozliwosci wkroczenia wojsk austriackich zob. Jenerata Henryka
Dgbrowskiego..., s. 16; T. Kupczynski, Krakow w powstaniu kosciuszkowskim, Krakow 1912, s. 31.

33 Ordynans Ozarowskiego wydany gen. Wodzickiemu 23 lutego 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/1.

3 W 1772 r. Rosjanie bezskutecznie probowali si¢ podkopac pod zamek w celu zalozenia tam miny.
Zob. Z. Pianowski, Wawel obronny. Zarys przemian fortyfikacji grodu i zamku krakowskiego w. IX—
XIX, Krakow 1991, s. 112. W 1790 r. pod Wawelem nadal znajdowat si¢ tunel, ktory miat prowadzi¢ do
ganku minowego. Zob. Rekopismienne plany Wawelu z konca XVIII wieku w Bibliotece Uniwersyteckiej
w Wilnie, oprac. K. Dzikowski, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” [dalej: ,,PHW”]: 1936, z. 1, s. 125.

3 Instrukcje i raporty Karola Sierakowskiego dotyczgce wywiadu terenowego w przygotowaniach
do wojny z Austrig w 1790 r, oprac. J. Giergielewicz, ,,PHW” 1929, z. 1, s. 274-275. Putkownik
z Korpusu Inzynierow Koronnych Karol Sierakowski w raporcie z V 1790 r. stwierdzat, ze aby zabez-
pieczy¢ zamek przed ostrzatem artyleryjskim, nalezatoby wyburzy¢ m.in. klasztor na Stradomiu, Arsenat
i Brame¢ Grodzkg oraz Dom Dziekanski. Zob. ibidem, s. 275.
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1. Plan zamku wawelskiego z 1796 roku
Osterreichisches Staatsarchiv, AT-OeStA/KA KPS KS G I h, 330

Pierwotny obwod obronny wzgdrza wawelskiego sktadat si¢ z budynkéw gorne-
go 1 dolnego zamku, $redniowiecznego muru oraz baszt i bastei. Od potudnia oraz
wschodu dolny zamek ostanial mur obronny, wzmocniony pi¢cioma basztami —
dwiema duzymi: Ztodziejska (od strony Wisly) i Sandomierska (od Stradomia) oraz
trzema matymi: Kobieca, Szlachecka i T¢czynska (réwniez od Stradomia). Do po-
towy lat 80. XVIII wieku nieco ponizej potudniowego odcinka muru znajdowat si¢
przedmur z trzema lub czterema wykuszami, ale ze wzgledu na zty stan w 1786 roku
zostat on rozebrany**. Od wschodu mur przylegat do budynku kuchni krolewskich,
ktore z kolei taczyly si¢ z potudniowym skrzydtem zamku gérnego (parawanowym) —
tam znajdowata si¢ duza Baszta Senatorska, ostaniajaca wejscie na teren dziedzinca
arkadowego oraz kryjaca ogniem wschodnie podejscie pod wzgorze. Z kolei Basz-
ta Ztodziejska, zamykajaca zachodni odcinek muru, przylegata do ciagu budynkow
zamku dolnego (dom wikariuszy katedralnych, budynek seminarium i domy kate-
dralne), ktére otaczaty wzgoérze wawelskie od zachodu i péinocy, dochodzacych do
gtéwnego wejscia — Bramy Wazow. Od zachodu szyje bramng flankowaly dwie male
baszty, a od wschodu basteja — ,,Bastion Wiadystawa IV”?7. Dalej znajdowala si¢

% J.Firlet, Z. Pianowski, Fortyfikacje kleszczowe zachodniej czgsci wzgorza wawelskiego, ,, Teka
Komisji Urbanistyki i Architektury” 1979, t. 13, s. 17-18.

37 Wedlug Zbigniewa Pianowskiego ,,Bastion Wiadystawa IV nalezaloby raczej nazywac ,,Basteja
Augusta 111", gdyz wlasnie w jego czasach dzieto to otrzymalo ostateczny ksztalt. Zob. idem, op. cit.,
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katedra 1 zamek gorny, ktérych zewnetrzne $ciany oraz przylegajace do nich wieze
oraz baszty zwrécone byty w kierunkach pétnocnym i wschodnim?.

Warto doda¢, ze w 1772 roku na rozkaz Aleksandra Suworowa u podnoza wzgo-
rza od strony Wisly (na zachdd od Baszty Sandomierskiej) zaczgto budowac ,,szczup-
ty bastion murowany” — miat on zastania¢ kanat, ktérym kilka miesiecy wczesniej
na Wawel weszli konfederaci*’. Nie zostat jednak ukonczony — poniewaz brak o nim
wzmianek w raportach z lat 90., prawdopodobnie zostat rozebrany razem z pozosta-
tosciami przedmuru.

Odnos$nie do mozliwosci obrony tych fortyfikacji, ptk Karol Sierakowski w swo-
im raporcie z maja 1790 roku stwierdzat, ze mury zamku i katedry byty mocne, a ich
zewnetrzne okna mogty postuzy¢ za strzelnice, jednakze mur obronny byt staby i ta-
two mogl zostaé zniszczony ostrzatem artyleryjskim, za$§ bram¢ zamkowa mozna
byto wysadzi¢ za pomoca petardy®. Niemniej ,,odwazny komendant”, majacy od-
powiednie zapasy amunicji i zywno$ci, mogt si¢ broni¢ ,,dos¢ dtugo”. Garnizon po-
winien liczy¢ 1200 Zzohierzy piechoty i 100 kawalerii*!, cztery armaty 12-funtowe,
26 armat 6-funtowych, 16 armat 3-funtowych oraz dwa granatniki (8-funtowe) i dwa
mozdzierze. Sposrod tych dziat 16 armat 6-funtowych Sierakowski przeznaczat do
baszt Senatorskiej i Sandomierskiej*, a szes¢ 3-funtowych do ,,mniejszych wiez przy
bramie” — miaty one by¢ na tozach fortecznych (,,okretowych”) i mogty by¢ zelazne
(a wiec tansze, lecz jednoczesnie ciezsze od spizowych). Poza tym 100 Zotnierzy
miato by¢ uzbrojonych w gwintowane sztucery®.

Najistotniejszym elementem fortyfikacji wzgorza wawelskiego byly mury
i waty budowane od lata 1790 roku z myslg o wojnie przeciwko Austrii. Wstep-
ny projekt zostat przygotowany przez kpt. inz. Jana Mehlera, a poprawiony przez

s. 110. Z drugiej strony ptk K. Sierakowski to dzielo fortyfikacyjne okreslit mianem ,,wiezy”. Zob. In-
strukcje i raporty Karola Sierakowskiego..., s. 276.

3% Aufgenommener Plan, das Schloss und die néchst angrenzenden Gegenden von Krakau, 1796,
AT—OeStA KA KPS KS G I h, 330; Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794, Staats-
bibliothek zu Berlin, Kartenabteilung, sygn. SBB III C, Kart X, 38027. Zob. M. Tobiasz, Fortyfikacje
dawnego Krakowa, Krakow 1973, s. 33-38, 42; Z. Pianowski, op. cit., s. 113-115.

% Pismo plk. Jana Jakoba de Grammlicha, dowodzacego garnizonem wojska koronnego na Ka-
zimierzu, do dowddcy Dywizji Matopolskiej. Respons na kwestie wzgledem obrony Miasta Krakowa,
jego Zamku i Miasta Kazimierza, Kazimierz 28 111 1778, ANK, Archiwum Mtynowskie Chodkiewiczow
[dalej: AMCh], 1160, s. 58.

4 Tadeusz Czacki rok pozniej zapisal, ze rysy na murach groza ich upadkowi, wiez nie warto opi-
sywac, a czgs¢ walow zostata ,,dla wyjazdu pojazdow z zamku zréwnana”. Zob. A. Grabowski, Histo-
ryczny opis miasta Krakowa i jego okolic [...] (Z rycinami), Krakow 1822, s. 264. Petarda byta to puszka
napelniona prochem, za pomocg ktorej wysadzano bramy lub fragmenty palisady.

4 Zadania kawalerii, ,,ktora przed zupelnym otoczeniem zamku tylko uzyta by¢ moze”, obejmowaty
zapewne prowadzenie rozpoznania i konwojowanie transportow z zaopatrzeniem.

# Wedhug Franciszka Ksawerego Kratzera w czasie fortyfikowania zamku w basztach Senatorskiej,
Sandomierskiej i Ztodziejskiej ustawiono po szes$¢ armat. Zob. [F. Kratzer], Pamietnik kantora katedry
krakowskiej, ,,Biblioteka Warszawska” 1879, t. 2, s. 36. Natomiast Austriacy na planie z 1796 r. odno-
towali, ze sposrod szesciu baszt mozna bylto uzywac tylko trzech — Ztodziejskiej, Szlacheckiej i Sena-
torskiej (w Sandomierskiej znajdowat si¢ magazyn amunicji artyleryjskiej), a najlepsza z nich byta ta
ostatnia. Baszty te miaty jednak drewniane sklepienia. Zob. Aufgenommener Plan, das Schloss, 1796.

B Instrukcje i raporty Karola Sierakowskiego..., s. 274-275.



496 Maciej Trabski

ptk. Sierakowskiego. Natomiast oficerem odpowiedzialnym za jego realizacje byt
kpt. inz. Jan Gawtowski*. Przed wschodnim i potnocnym skrzydtem zamku odtwo-
rzono szesnastowieczny przedmur, nadajac mu jednak inny narys — trzech potaczo-
nych ze soba redanéw*. We wschodnim odcinku, w miejsce znajdujacej si¢ tam wy-
rwy o dhugosci 65 tokei (ok. 38,7 m), wzniesiono murowany redan z wierzcholkiem
zwroconym w kierunku arsenatu. Na lewo od niego odtworzono niemal prosty odci-
nek muru, ktéry nastgpnie zatamywat si¢ pod rozwartym katem w lewo, tworzac nie-
wielki srodkowy redan szczytem zwrdcony w kierunku Patacu Gorkow*. Na skraju
lewego czota tego redanu znajdowato si¢ wejscie w obreb fortyfikacji prowadzace do
Bramy Czerwonej pomiedzy przedmurem a Kurzg Stopka*’. Natomiast na prawo od
pierwszego redanu mur tak jak dawniej zatamywat si¢ pod katem prostym i docho-
dzit do skrzydla zamkowego na wysokosci Wiezy Jordanka. Rowniez poéinocnemu
murowi nadano ksztatt zblizony do dwuramiennika, tyle Ze silnie sptaszczonego —
prawe jego czoto dochodzito do przej$cia wiodacego do Bramy Czerwonej, lewe
faczylo si¢ z bastejg przy Bramie Wazow, a wierzchotek skierowany byt na Brame vel
Furtg Poboczng (wejscie z Grobli na teren miasta*). Powyzej znajdowat si¢ odpowia-
dajacy mu ksztattem wat, na ktorym z kolei ulokowano nadszaniec — ziemng bateri¢
na dwa dziala, frontem zwrdcong w kierunku Domu Dtugosza i Furty Pobocznej®.

# J. Giergielewicz, Zarys historii korpusu inZynierow w epoce Stanistawa Augusta, Warszawa
1933, s. 93-97; Z. Pianowski, op. cit,, s. 116-118; W. Niewalda, H. Rojkowska, Fortyfikacje
kleszczowe Wawelu. Badania architektoniczne elewacji zewnetrznych, ,,Studia Waweliana” 1996, t. V,
s. 118-119.

4 Wedtug raportu ptk. Sierakowskiego przedmur w wielu miejscach byt zrujnowany.

4 Zaréwno na pruskim planie Krakowa z 1794 r., jak i na austriackim planie Wawelu z 1796 r.
mur owego redanu przechodzit wzdtuz szyi ziemnego bastionu — obecnie znajduje si¢ tam XIX-wieczna
kaponiera. Zob. Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794; Aufgenommener Plan, das
Schloss, 1796. Bastionu tego ani nie odnotowat Sierakowski w raporcie z V 1790 r. o stanie fortyfikacji,
ani nie zaznaczyl na swoim planie Mehler. Nalezy wigc przyja¢, ze zostat on wystawiony dopiero w cza-
sie insurekeji.

47 W ten sposdb wejscie zaznaczone zostalo na planie pruskim, natomiast na planie austriackim
widnieje ono naprzeciw Wiezy Jordanka.

# Filip Lichocki na planie z 1787 r. odnotowal, ze Brama Poboczna byta zamurowana, ale w latach
90. byla juz na powrdt uzywana. Zob. idem, Dyaryusz przyjazdu Nayjasnieyszego Stanistawa Augusts
[...1do stolecznego miasta Krakowa, 1787 [s. 109]. Por. Opis baszt, bram i wszelkich dobr nieruchomych
do miasta Krakowa jako wlasnos¢ nalezacych (Zbior opisdéw dobr miasta stotecznego Krakowa, roku
1792), ANK, Zbioér Ambrozego Grabowskiego, sygn. 32, s. 110.

4 PIk K. Sierakowski postulowat ,,dwie kondygnacyjne baterie”, jedng w celu obrony dostepu
do bramy, a druga do zburzenia Arsenalu i Bramy Grodzkiej, ,.jezeli by si¢ tam nieprzyjaciel chcial
ulokowac¢”. Przy czym w tekscie raportu jest mowa o tym, ze baterie usypane miaty by¢ na redanie,
ktorym zamierzano zatata¢ wyrwe znajdujacg si¢ naprzeciw Arsenatu. Zob. Instrukcje i raporty Karola
Sierakowskiego..., s. 276. Bateria w formie nadszanca znajduje si¢ na planie Mehlera (z zaznaczonymi
dwiema ambrazurami) oraz austriackim z 1796 r. Austriacy odnotowali, ze dzigki temu nadszancowi ,,die
Stadt vollkommen in Respect kann gehalten werden”. Zob. Rekopismienne plany Wawelu z korica XVIII
wieku..., s. 129; Aufgenommener Plan, das Schloss, 1796.
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Poza tym przed pémocnym redanem odtworzono mur tgczacy zachodnig baszte przy
Bramie Wazow z Furtg Poboczng™.

Gltowne fortyfikacje wytyczone zostaly na potudniowym zachodzie i zachodzie
wzgorza wawelskiego, u podndza $redniowiecznego muru (poczawszy od Baszty
Kobiecej) 1 domu wikariuszy katedralnych, na odcinku okoto 530 tokci. Byt to mur
o narysie kleszczowym, o wysokos$ci od pigciu do siedmiu metrow i grubosci dwoch
metrow, frontem zwrocony do Wisty i granicy z Austrig. Sktadat si¢ z siedmiu narozy
(dwuramiennikoéw), przy czym trzecie (patrzac od strony Stradomia) ma kat rozwar-
ty (ok. 140°). Za murem znajdowac si¢ mialy kazamaty (od strony zamku wsparte
0 mur oporowy), przeznaczone na stanowiska strzeleckie piechoty, z ambrazurami
dla recznej broni palnej, natomiast nad nimi planowano tarasy artyleryjskie z wre-
bami w przedpiersiu. Dodatkowo czg$¢ narozy (na pewno naroze nr 7) miato by¢
wyposazonych w nadszance, umozliwiajagce prowadzenie ostrzatu artyleryjskiego do
celéw znajdujacych sie przed ich szczytami. Natomiast dla celow obserwacyjnych
na szczycie narozy nr 1 (naprzeciw Baszty Sandomierskiej), nr 5 (naprzeciw Baszty
Ztodziejskiej) i nr 7 (naprzeciw domoéw wikariuszy katedralnych) umieszczono ka-
waliery — wiezyczki straznicze®'.

Nalezy odnotowaé, ze prace nad tymi fortyfikacjami zostaty zahamowane w dru-
giej potowie 1790 roku po podpisaniu austriacko-pruskiej konwencji z Dzierzonio-
wa, co oddalito mozliwos¢ wybuchu wojny z poludniowym sasiadem. W efekcie
w marcu 1793 roku nadal brakowato stropéw nad kazamatami, przez co nie byto
mozliwosci ustawienia tam dziat®.

Poza murami zabezpieczajacymi Wawel od potnocy, potudnia i zachodu w czasie
obrad Sejmu Wielkiego od strony Stradomia zaczgto sypaé (odtwarzac) wat majacy
ostania¢ znajdujacy si¢ powyzej Sredniowieczny mur oraz budynki zamku gornego.
Ciagnat si¢ on od Baszty Sandomierskiej w kierunku Bramy Grodzkiej, przy czym
powyzej wschodniego skrzydta zamku zalamywat si¢ pod katem prostym w lewo
1 dochodzit do $rodkowego odcinka przedmuru taczacego redan z Wiezg Jordanka.
Przed trzema matymi basztami watl miat narys silnie sptaszczonego redanu, a przed
krolewskimi kuchniami i skrzydlem parawanowym zamku prostokatny*. Réwniez
ten fragment fortyfikacji nie zostat ukonczony do wiosny 1793 roku.

Na potnoc od wzgorza wawelskiego znajdowato si¢ Krolewskie, Wolne, Stotecz-
ne i Wydziatowe Miasto Krakéw. Pod koniec obrad Sejmu Wielkiego w obrgbie mu-
row miejskich, czyli w pierwszym cyrkule, byto okoto 600 budynkéw, w ktorych

30 Zob. Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794; Aufgenommener Plan, das
Schloss, 1796.

31 J.Firlet, Z. Pianowski, op. cit., s. 18-20; Z. Pianowski, op. cit., s. 117-118; W. Niewalda,
H. Rojkowska, op. cit., s. 109-119. Wedlug F. Kratzera do budowy tego fragmentu fortyfikacji wy-
korzystano materiaty zgromadzone kilka dekad wcze$niej przez bp. Kajetana Sottyka dla podwyzszenia
wiezy wikaryjskiej kosciota katedralnego — korzystano z , kamiennych ciosow, cegly, wapna, drzewa
debowego, sosnowego obrobionego”. Zob. idem, op. cit., s. 36.

2 Na austriackim planie Wawelu pomig¢dzy drugim i trzecim narozem wida¢ nieukonczony frag-
ment zamkniety palisada. Notabene w opisie btednie przypisano te fortyfikacje Tadeuszowi Ko$ciuszce —
,.Neue von Kosciusko erbaute Enveloppe”. Zob. Aufgenommener Plan, das Schloss, 1796.

3 Z.Pianowski, op. cit., s. 118-119.
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mieszkato ponad 11 000 ludzi®, a tacznie z pozostatymi trzema cyrkutami (kazi-
mierskim, garbarskim i kleparskim)* w Krakowie bylo 1888 budynkéw i ponad
20 000 mieszkancow>t. Zabudowe $rédmiejska (w wigkszosci murowang) otaczat
trzykilometrowy pierécien fortyfikacji o Sredniowiecznym rodowodzie, sktadajacych
si¢ z muru gtéwnego, przedmuru, fosy i watu oraz baszt, bastei i umocnien przed-
bramnych®’. Gléwny mur, o pierwotnej wysokosci dziewigciu metrow oraz grubos$ci
dwoch i pot metra, ciggnat si¢ od kosciota §w. Michata Archaniota (przy klaszto-
rze Karmelitéw Bosych) na poinoc w kierunku kosciota §w. Kazimierza (oo. Re-
formatow), gdzie tagodnym tukiem skrecat na wschod, aby na wysokosci kosciota
$w. Scholastyki skierowa¢ si¢ na potudnie. Na odcinku od klasztoru Bernardynek
mur tgczyt wschodnie inkastelowane pierzeje budynkow, konczac si¢ u wylotu ulicy
Grodzkiej. Podobnie po zachodniej stronie miasta, na odcinku od ko$ciota $w. Mi-
chata do podndéza Wawelu, funkcje obronne petnily inkastelowane budynki (domy
kanoniczne), przed ktérymi znajdowaty si¢ ogrody klasztoru Karmelitow Bosych®.

Mur wzmocniony byt 40 basztami (liczac tacznie z basztami bramnymi), roz-
stawionymi co 45-50 metréw na odcinku od kosciota §w. Michala do wysokosci
kos$ciota $w. Trojcy. W 1793 roku wigkszos$¢ z nich znajdowata si¢ juz w ztym stanie,
gdyz ,,nakrycia ich opadly, a wigzania wewngtrzne uszkadzaty stoty”’. Tym samym
ich przydatnos¢ do funkcji militarnych byta niewielka.

Przedmur, o wysokosci okoto dwdch metréw, wystawiony zostat pod koniec X VI wie-
ku, w odlegtosci okoto dziewieciu metrow od gléwnego muru obronnego®. Ciaggnat si¢

3 W spisie z 1787 1. odnotowano 11 634 osoby, a trzy lata pozniej 12 401. Nalezy jednak wzia¢ pod
uwage, ze Owczesne dane zawieraly roOwniez osoby mieszkajace na wzgorzu wawelskim.

3 Podziat na cyrkuty wprowadzony zostal w 1792 r.

% D.Rederowa, Studia nad wewnetrznymi dziejami Krakowa porozbiorowego (1796-1809), cz. 11:
Zagadnienia ustrojowe i ekonomiczno-spoteczne, ,,Rocznik Krakowski” 1962, t. XXXVI, s. 73-74;
JM. Matecki, Krakow w dobie oSwiecenia [w:] Dzieje Krakowa, t. 2: Krakow w wiekach XVI-XVIII,
red.J. Bieniarzowna, J.M. Matecki, Krakow 1994, s. 561, 567; P. Jedrzejewski, Krakowski zespot
miejski — zroznicowanie spoleczne i zmiany administracyjne w dobie Sejmu Wielkiego, ,,Matopolska —
regiony, regionalizmy, male ojczyzny” 2014, t. XVI, s. 83-88.

57 M. Tobiasz, op. cit., s. 61. Sredniowieczny byt mur gloéwny oraz wigkszo$é baszt, ktore si¢ w nim
znajdowato (w tym wszystkie baszty bramne). Natomiast pozostale fortyfikacje miejskie powstawaty od
konca XV do konca XVII w.

% Planta miasta Krakowa z przedmie$ciami roku MDCCLXXXYV zrobiona [dalej: Plan ,kottata-
jowski” z 1785], Muzeum Krakowa, sygn. 31; Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt,
1794; J6zef Muczkowski, Dawne warownie krakowskie, ,,Rocznik Krakowski” 1911,t. XIII, s. 24-25;
M. Tobiasz, op. cit., s. 113-181.

3 A. Grabowski, Dawne zabytki miasta Krakowa. Przypomnienia przesztosci o niektérych staro-
zytnych zwyczajach mieszczan krakowskich, o bramach, basztach i wszelakich tej niegdys stolicy kraju
obronach, z dodatkiem roznych do dziedziny pamigtek nalezgcych wiadomosci, Krakow 1850, s. 44-45;
J. Muczkowski, op. cit., s. 22; M. Tobiasz, op. cit., s. 116. W Opisie baszt, bram i wszelkich dobr...
odnotowano 40 baszt, wliczajac w to dwie baszty bramne (Mikotajska i Wislana) — zob. ibidem, s. 101—
121. Natomiast na planie z 1794 r. mozna si¢ doliczy¢ 36 baszt (nie liczac bramnych), a na planie z 1785
i na szkicu z autorstwa F. Lichockiego — 34. Zob. Plan ,,kotatajowski” 1785; Plan Lichockiego z 1787;
Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794. Z kolei Jan M. Matecki wymienit dla tego
okresu 33 baszty — zob. idem, Krakéw w dobie oswiecenia..., s. 561.

0 A. Grabowski, Dawne zabytki miasta Krakowa..., s. 24, 65; M. Tobiasz, op. cit., s. 162.
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od Furty Pobocznej przy Domu Dlugosza w kierunku kos$ciota $w. Michata (obejmujac
ogrody karmelickie) i dalej wokot miasta, réwnolegle do gtéwnego muru, az do Bra-
my Grodzkiej. Na ostatnim odcinku (ok. 500 m — od klasztoru $w. Jozefa do Arsenatu
Krolewskiego), gdzie nie byto juz baszt, przedmur wzmocniony byl trzema bastejami
(,,rondelami”)®. Wedhlug inwentarza z 1792 roku dwie z nich byly ,,ze wszystkich stron
porozpadane i do rozwalenia sklonne”, ale trzecia znajdowata si¢ w dobrym stanie®?.

Od pdhocy i1 potnocnego wschodu (od wysokosci kosciota sw. Kazimierza do
Bramy Mikotajskiej), czyli tam, gdzie teren przed fortyfikacjami byt suchy i sprzyjat
atakujgcym, znajdowata si¢ fosa (z obmurowanym dnem i brzegami), ktéra w razie
zagrozenia mogta by¢ wypetniana wodg z Rudawy — poprzedzona byta niskim watem
ziemnym usypanym za panowania Wtadystawa IV®. Na wschodzie od Bramy Miko-
tajskiej do Bramy Grodzkiej, a na zachodzie od Bramy Wislanej do Furty Poboczne;j
1 dalej wzdtuz wzgorza wawelskiego do Wisty fortyfikacje zabezpieczone byly przez
znajdujacy si¢ tam podmokty teren®,

W obu murach znajdowato si¢ siedem bram prowadzacych do miasta (cze$¢ w basz-
tach bramnych polaczonych szyjami z przedbramiem) — dwie od strony wschodniej
(Nowa i Mikotajska), dwie od pétnocnej (Florianska i Stawkowska), dwie od zachod-
niej (Szewska 1 Wislana) oraz jedna od potudniowej (Grodzka). Do tego dochodzita
jeszcze Brama vel Furta Poboczna, u wylotu ulicy Kanoniczej na Groble i dalej ku
przeprawie na Wisle. W czasie obrad Sejmu Wielkiego tylko trzy z nich posiadaty osta-
niajace je fortyfikacje. Pierwszg byta Brama Florianska potaczona szyja z Barbakanem
(zbudowanym pod koniec XV w.), otoczonym wtasng fosg®. Drugg byta Brama Staw-
kowska, przed ktérg znajdowal si¢ murowany bastion o nieregularnym narysie (zbu-
dowany w 1683 r.), potaczony z przedbramiem za pomoca szyi, pozbawiony jednak
fosy. Niewielki bastion (zbudowany w latach 1655-1657) znajdowat si¢ jeszcze przed
Bramg Mikotajska, przy czym w 1793 roku chylit si¢ juz ku upadkowi®.

¢! Plan Lichockiego z 1787; Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794; M. Tobi-
asz, op. cit., s. 161-162, 165. Muczkowski uwazat, ze basteje byly zniszczonymi basztami — zob. idem,
op. cit., s. 22. Na planie Krakowa z 1792 r., przechowywanym w Staatsbibliothek zu Berlin (Plan von
Crakau, Kartenabteilung, sygn. SBB III C, Kart X, 38026), zaznaczono 22 wykusze i basteje w linii
przedmuru, co $wiadczy o niedoktadnosci, z jaka zostat sporzadzony.

2 Opis baszt, bram i wszelkich débr..., s. 109; J. Muczkowski, op. cit., s. 22.

% Plan ,,kottatajowski” z 1785; Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794; A. Gra-
bowski, Dawne zabytki miasta Krakowa..., s. 34, 65. W XVII w. fosa musiata si¢ga¢ dalej na potudnie,
do Bramy Nowej — zob. J. Muczkowski, op. cit., s. 21. Fosa wokot Barbakanu miata 24 m szerokosci
i 3,4 m glebokosci. Zob. J. Muczkowski, op. cit., s. 28; M. Tobiasz, op. cit., s. 76. Fosa biegnaca
wzdhuz przedmuru byta prawdopodobnie wezsza.

% Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794; J. Muczkowski, op. cit., s. 21-24;
M. Tobiasz, op. cit., s. 6667, 76.

% Fos¢ w razie potrzeby wypetniano woda z Rudawy. Vide: M. Tobiasz, op. cit., s. 76.

% Opis baszt, bram i wszelkich dobr..., s. 106, 119; Plan , kottatajowski” z 1785; Plan Lichockiego
z 1787; Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794; A. Grabowski, Dawne zabytki
miasta Krakowa..., s. 74-77; J. Muczkowski, op. cit., s. 22-24, 44; M. Tobiasz, op. cit., s. 69—112.
W Opisie baszt, bram i wszelkich dobr... przy Bramie Szewskiej odnotowany jest ,,rondel murowany”,
ktorego jednak nie wida¢ na planach z konca XVIII w. — zob. ibidem, s. 115; A. Grabowski, Dawne
zabytki miasta Krakowa..., s. 31-32. Natomiast na planie Lichockiego zaznaczone sa pozostatosci po
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Warto doda¢, ze w 1770 roku przed pétnocno-zachodnim zakolem murdéw, na
wysokos$ci kosciota §w. Kazimierza, z polecenia ptk. Franciszka Rudolfa Oebschel-
witza (rosyjskiego komendanta Krakowa) zacz¢to sypaé bastion, z ktérego artyleria
mogta ostrzeliwa¢ podejscia do bram Szewskiej i Stawkowskiej oraz ostania¢ przy-
legajace fragmenty muréw®’. Dwa lata pdzniej, tym razem prawdopodobnie na pole-
cenie polskiego dowodcy — gen. mjr. Karola Albrechta Schacka, wykopano fose na
odcinku pomigdzy Brama Nowg a Bramg Grodzka, ktorg wzmocniono ,,rogatkami”
(czostkami?). Jednakze juz w 1778 roku ledwie mozna byto dostrzec $lady po rowie
obronnym, a ,,rogatki” catkiem zniknety. Rosyjski bastion w tym czasie miat jeszcze
od 10 do 12 stop wysokosci 1 wymagal tylko odnowienia, ale w 1793 roku juz go nie
odnotowywano®®,

Murami o rodowodzie §redniowiecznym otoczony byt rowniez Kazimierz. Wej-
Scie na jego teren zabezpieczatly trzy bramy, jednakze w latach 1790—1793 brakowato
juz innych elementow fortyfikacyjnych, ktore istnialy lub byty planowane w poprzed-
nich dekadach®. Po przebudowie w latach 1733—1751 walory obronne stracit kosciot
Na Skatce, ktory wczesniej flankowat potudniowe podejscie do zamku i pozbawio-
nego muréw Stradomia™. W 1770 lub 1771 roku z polecenia ptk. Oebschelwitza
sypane miaty by¢ fortyfikacje ostaniajace Kazimierz od potudnia — rawelin przed
Bramg Wielicka, prowadzacg do mostu na Wisle, oraz reduta ,,w lewo [...] od mostu,
naprzeciw solnego sktadu”. Osiem lat pozniej pozostaty po nich juz tylko $lady’'.
By¢ moze drugie z tych dziet mozna wigzaé z ziemnym bastionem przylegajacym do
muréw miejskich od zachodu, na wysokosci kosciota §w. Wawrzynca, ktdrego zarysy
wida¢ na planach miasta z lat 70. i 90. XVIII wieku’.

Nalezy odnotowac, ze ptk Sierakowski, przygotowujac w maju 1790 roku swoj
raport ze stanu fortyfikacji krakowskich, nie widziat mozliwosci obrony miasta, gdyz
jego mury nie stanowity powaznej przeszkody, a do tego nalezatoby je obsadzi¢ licz-
nym wojskiem”. Z drugiej jednak strony, aby skruszy¢ nawet stabe $redniowieczne
mury (w rozsadnym czasie) nieprzyjaciel potrzebowat artylerii o wigkszym wago-
miarze (co najmniej 12-funtowej), inaczej jedynym sposobem ataku (wobec braku

ziemnej fortyfikacji przed Brama Wislana, ktore nie zostaty wykazane w innych Zrédtach i opracowa-
niach.

¢ W latach 1655-1657 Szwedzi w tym samym miejscu rowniez wystawili bastion, wige prawdopo-
dobnie Rosjanie wykorzystali jego pozostatosci. Zob. J. Muczkowski, op. cit., s. 24.

8 Respons na kwestie wzgledem obrony Miasta Krakowa..., s. 57-58; A. Grabowski, Dawne za-
bytki miasta Krakowa..., s. 77-78. Lichocki na planie miasta bastion opisat jako ,,radel nowy z ziemi ze-
psuty”. Jego zarys widac tez na planie ,,kotatajowskim” z 1787 r., ale na pruskim planie z 1794 r. trudno
juz rozpozna¢ w nim dzieto fortyfikacyjne.

® J. M. Matecki, Krakéw w dobie oswiecenia..., s. 563.

7 M. Tobiasz, op. cit., s. 22-23.

"I Respons na kwestie wzgledem obrony Miasta Krakowa...,s. 57.

2 Plan der Stadt Krakau, Handzeichnung, ca. 1780 [ok. 1770?], http://www.deutschefotothek.de/
documents/obj/70400121; Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794.

B Instrukcje i raporty Karola Sierakowskiego..., s. 275. Wedtug Jana Pachonskiego do obrony mu-
row Krakowa pod koniec XVIII w. potrzeba bytoby ok. 4000 zoierzy. Zob. J. Pachonski, Dawne
mury florianskie, Krakow 1956, s. 33.
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breszy wybitych przez kule armatnie) pozostawata eskalada, czyli szturm przy uzy-
ciu drabin, a to juz bylo ryzykowne przedsigwzigcie.

2. Fragment planu Krakowa z 1794 roku
Plan der Stadt und Schloss Cracau und Casimir Stadt, 1794,
Staatsbibliothek zu Berlin, Kartenabteilung, sygn. SBB III C, Kart X, 38027

Pierwsze kroki w kierunku przygotowania Krakowa do obrony poczynit
gen. Czapski na przetomie lutego 1 marca 1793 roku. W raporcie z 6 marca stwier-
dzal, ze zlecit przygotowanie wstepnego planu kpt. Gawlowskiemu™. Co cieka-
we, wsrod dokumentéw znajduje si¢ kopia listu ,,Obywateli miasta Krakowa” do
gen. Czapskiego. Zawarte jest w nim ostrzezenie, a w zasadzie grozba — obywatele
Krakowa, majac do$¢ ucisku i nierzadu wladz konfederackich i rosyjskich, posta-
nowili powstrzymaé gen. Czapskiego przed probami stawienia oporu ,,zagraniczne-
mu wojsku”, nie chcac, aby miasto poniosto dodatkowe straty. Autorzy ostrzezenia
stwierdzili, ze gen. Czapski moze poinformowac o tym swoich przetozonych. Zakon-
czyli za$ stowami: ,,Taka jest determinacja nasza w dzisiejszych pogloskach, ktore
[...] daj Boze aby byly falszywe, a my nie byli przymuszeni dowie$¢ skutkiem™”.

" Extrakt z raportu gen. Czapskiego, Krakow, 6 111 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/3.
5 Kopia listu do gen. Czapskiego, ANK, Podh, III, VIII 7/19; T. Kupczynski, op. cit., s. 31.
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Kapitan Gawtowski nie ukrywat, Ze obrona zamku z géry skazana byta na poraz-
ke, gdyz fortyfikacje nigdzie nie byty ukoficzone ani nie widzial mozliwosci ich do-
koficzenia w najblizszym czasie, ,,cho¢by tez potemu najwigkszego starania i kosztu
nie zalowano”. Postulowat wiec wykonanie przeszkod w miejscach, gdzie nieprzyja-
ciel mialby najtatwiejszy dostep, za ktérymi mialy si¢ znajdowac stanowiska artylerii
lub piechoty. Jezeli starczytoby czasu i sity roboczej, nalezato wykona¢ tam przeko-
py i przedpiersia. Ostatecznie mozna bylo si¢ jeszcze broni¢ w starych murach, prze-
de wszystkim w basztach (okreslanych przez niego mianem wiezy). Co do miasta
wskazywal, ze otaczajace je mury takze daja bardzo mate mozliwosci prowadzenia
dziatan obronnych, ,,jako dawnym tylko sposobem wyprowadzone i przy tym [...]
bardzo porujnowane”’®. Tylko przy Bramie Stawkowskiej mozna byto jego zdaniem
w krétkim czasie przygotowaé stanowiska artyleryjskie — przy pozostalych nie byto
takiej mozliwosci”’. Jedynym rozsadnym wyj$ciem byloby wzniesienie fortyfikacji
ziemnych przed bramami i w innych ku temu stosownych miejscach (m.in. koto mo-
stu na Wisle) — miatyby to by¢ szance, baterie i flesze™.

Nalezy doda¢, ze w marcu 1793 roku nadal nie byto decyzji dotyczacej wstrzyma-
nia lub dokonczenia prac przy fortyfikowaniu Wawelu. W raporcie z biezgcej dziatal-
nos$ci Korpusu Inzynieréw Koronnych ptk Sierakowski stwierdzit, ze na ich finaliza-
cj¢ potrzeba bedzie jeszcze nieco ponad 100 000 zip. Natomiast gdyby prace miaty
zosta¢ wstrzymane, to i tak nalezato wytozy¢ ponad 10 000 zlp w celu dokonczenia
walow 1 zabezpieczenia ,,podkopanej gory””.

W potowie marca gen. Wodzicki, widzac narastajagce zagrozenie, postanowit
skoncentrowa¢ w Krakowie oba podlegte mu regimenty piechoty i pi¢¢ szwadronow
z 11 Matopolskiej BKN. 23 marca obok stacjonujacego tam batalionu z 3. Regimentu
znajdowat si¢ juz jeden z batalionéw 2. Regimentu oraz byly garnizon twierdzy jas-
nogorskiej®. Tego samego dnia przybyt z Kielc drugi batalion z 3. Regimentu, ktory
przyprowadzil cztery armaty ,,bardzo mate i w lichym stanie i do tego [ze] szczupta

76 W 1792 r. odnotowano w murach szereg peknieé, a w niektorych miejscach wyrwy. Zob. Opis
baszt, bram i wszelkich dobr..., s. 101-121.

7 Odnosnie do Bramy Stawkowskiej dziata zamierzat prawdopodobnie umiesci¢ w ostaniajacym ja
bastionie, po jego naprawie. W 1771 r. ptk. Oebschelwitz nakazywal podwyzszy¢ ten bastion krakow-
skiej radzie miasta — zob. A. Grabowski, Dawne zabytki miasta Krakowa..., s. 75; J. Muczkowski,
op. cit., s. 44. Warto tez odnotowac, ze kpt. Gawlowski nie widzial mozliwosci umieszczenia artylerii
w Barbakanie i w matym bastionie przed Brama Mikotajska. Tym samym twierdzenie Tobiasza o zacho-
waniu przez Barbakan walorow bojowych az do XIX w. (dzigki trzymetrowej grubosci muréw) pozba-
wione jest podstaw. Zob. M. Tobiasz, op. cit., s. 76.

8 Raport kpt. Gawlowskiego dotyczqcy mozliwosci obrony Zamku Wawelskiego i Krakowa, 6 111
1793 1., ANK, Podh. II1, VIII 7/4.

 Raport ptk. Karola Sierakowskiego z 20 marca 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/5. W 1790 r.
Sierakowski koszt ufortyfikowania wzgorza wawelskiego obliczal na co najmniej 140 000 zlp, gdyz
,sprowadzenie chrustu na faszyny, kopanie fundamentéw na mury, wybranie ziemi z miejsca jedne-
g0 1 przewiezienie na inne nie moze by¢ wyrachowane doktadnie”. Zob. Instrukcje i raporty Karola
Sierakowskiego..., s. 276. W rzeczywistosci w ciggu dwoch lat wydano na ten cel dwa razy wiegcej —
ok. 300 000 ztp. Zob. J. Firlet, Z. Pianowskiego, op. cit., s. 18.

8 Lokacja Regimentu Pieszego pod imieniem Krolewicza szefostwa J. Wielmoznego Wodzickiego
w miescie Krakowie na kwaterach, 23 111 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/6.
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amunicjg™®!. Biorac pod uwage wezesniejsze informacje dotyczace stanu arsenatu
w Krakowie oraz pdzniejsze dane na ten temat, te armaty mozna zidentyfikowaé
jako 4-funtowe jednorogi (rodzaj haubicoarmaty)®?. W raporcie z 24 marca gen. Wo-
dzicki spodziewat si¢, ze w ciggu 5 lub 6 dni do Krakowa przybedzie drugi batalion
2. Regimentu i pig¢ szwadronow kawalerii narodowej. Liczyl, Zze majac do dyspo-
zycji takie sily, bedzie mogt powstrzymaé nieprzyjaciela od ,,raptownego” wejscia
do powierzonego mu miasta, ale nie ukrywal, ze nie widzi szans na dlugotrwatg
obrone, zwlaszcza jezeli przeciwnik bedzie liczniejszy i uzbrojony w dziata. Poza
wymienionymi powyzej oddziatami gen. Wodzicki otrzymal pozwolenie uzycia
w razie potrzeby dwoch batalionow z 9. Regimentu®, ktory w ostatniej dekadzie mar-
ca mial zostaé przesuniety do Lipowca (na zachod od Babic). Planowalt, ze w razie
ataku wojsk pruskich oddziaty te zajma stanowiska pod Czerwonym Pradnikiem?*.
Obrony samego Krakowa gen. Wodzicki nawet nie rozpatrywat. Miasto byto nie
tylko zbyt rozlegle, jak na posiadane przez niego sity, ale dodatkowo mury w wielu
miejscach byty ,,obalone”, a na odcinku od zamku do Bramy Wislanej w przedmu-
rze powybijane zostaty przejscia prowadzace do klasztoréw i domoéw kanonicznych,
zabezpieczone jedynie deskami. Problemem byt tez brak magazynu z zywno$cig —
chociaz tutaj generat widzial mozliwo$¢ szybkiego zakupienia wotdéw, wodki 1 in-
nych potrzebnych produktow, jezeli tylko wiadze konfederackie wydadzg stosowne
polecenie, dzigki czemu mozna byloby wyzywi¢ oblegany garnizon przez dwa lub
trzy dni. Jednakze nie majac nadziei na odsiecz, i tak trzeba bytoby Krakow poddac,
wystawiajgc miasto na rabunek zdobywcow. Kolejny problem stanowito 600 zot-
nierzy rosyjskich stacjonujacych w Krakowie®, ktorzy wedlug Wodzickiego raczej
przeszkadzaliby, niz pomagali obroficom. Na koniec stwierdzat, ze w razie stawienia

81 Raport gen. Wodzickiego z 24 marca 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/7. 130 zohierzy z garnizonu
jasnogorskiego przybyto do Krakowa 18 marca. Wobec braku kwater w mie$cie poczatkowo zamierzano
ulokowac¢ ich na zamku, ale ostatecznie rozmieszczono na terenie Kazimierza — zob. Pismo Komisji
Kwaterunkowej do Konfederacji Wojewddztwa Krakowskiego z 18 marca 1793 r., ANK, Akta Konfede-
racji Targowickiej Wojewodztwa Krakowskiego [dalej: AKTWK], sygn. 5, s. 31, Pismo przedstawicieli
wiladz Kazimierza do Konfederacji Wojewodztwa Krakowskiego z 25 marca 1793 r., ibidem, sygn. 7,
s. 561-562.

82 Szerzej na temat tych jednorogéw — zob. M. Trabski, Artyleria wojska koronnego w pierwszym
etapie powstania kosciuszkowskiego (bitwy pod Ractawicami i Szczekocinami) [w:] Wsrod dymu i og-
nia. Studia i materialy do dziejow artylerii polskiej i obcej, t. 11, red. A. Smolinski, Oswigcim 2016,
s.47,52.

8 Raport gen. Wodzickiego z 24 marca 1793 r., ANK, Podh. 111, VIII 7/7.

% Kopia listu generala leutnanta Byszewskiego do generala Jozefu Wodzickiego pisanego
21 marca 1793 roku w Konskich, ANK, Podh. 11, VIII 5/37, k. 1; Raport powinny, gen. J. Wodzicki,
07.04.1793 r., ANK, Podh. ITI, VIII 7/16.

¥ Zoierze rosyjscy cze$ciowo zakwaterowani zostali w koszarach (130), czyli w dawnym kole-
gium jezuitow przy ul. Szczepanskiej, a pozostali w domach prywatnych na terenie Krakowa oraz na Ka-
zimierzu, Stradomiu i Pobrzeziu (140). Zob. AKTWK, sygn. 4, s. 723—729; ibidem, sygn. 7, s. 503, 561.
T. Kupezynski, op. cit., s. 24-25. Z raportu gen. Wodzickiego wynika, ze w koszarach w drugiej potowie
IIT 1793 r. kwaterowaly tez dwie kompanie z jego regimentu (361 Zotnierzy). Pozostate rozkwaterowane
zostaty po domach prywatnych: jedna w Krakowie, trzy na Kleparzu, Garbarach, Grobli i Rybakach,
a ostatnie dwie na Kazimierzu i Stradomiu. Zob. Lokacja Regimentu Pieszego...
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oporu wojskom pruskim na przedpolu miasta ostatecznie bedzie musial wycofa¢ sig
do zamku, a nastepnie stara¢ si¢ otrzymac dobre warunki kapitulacji — wolne wyjscie
calego garnizonu razem ze wszystkimi ,,polowymi rekwizytami” oraz skarbcem i in-
sygniami krolewskimi®.

W drugiej potowie marca mogto si¢ wydawaé, ze wojska pruskie zakonczyty
swoj marsz w glab Rzeczypospolitej*’. Jednakze 27 marca hetm. Rzewuski wydat
w Grodnie ordynans nakazujacy strzezenie granic wojewodztw matopolskich —
krakowskiego i sandomierskiego®®. Zapewne w zwigzku z tym na przelomie mar-
ca 1 kwietnia gen. Wodzicki przygotowat kilkustronicowy dokument zatytutowany
Jakim sposobem miasto Krakow i Zamek przy terazniejszej sytuacji postgpi¢ sobie
mogly podczas alarmu i ataku otoczgcego kordon. Odno$nie do obrony samego mia-
sta w pierwszych zdaniach ponownie stwierdzit, ze jest ona niemozliwa ze wzgle-
du na duzy obszar, zniszczone mury i obecno$¢ garnizonu rosyjskiego. Jedyne, co
mozna bylo w takiej sytuacji uczynié, to stawi¢ krétki opor, dajac tym samym czas
na wycofanie gtéwnych sit na zamek. Aby garnizon nie zostat jednak zaskoczony
»raptownym naj$ciem”, w kazdej bramie oraz furcie nalezato postawi¢ posterunek
ztozony z jednego podoficera i dwunastu szeregowych. Hauptwach (odwach przy
ratuszu) stanowi¢ miat rezerwe, ktora w razie potrzeby miata przyj$¢ z odsiecza po-
sterunkom przy bramach Szewskiej, Wislanej i Nowej. Przy ratuszu znajdowac si¢
tez miato siedmiu zotierzy kawalerii (towarzysz i sze$ciu szeregowych), ktorzy roz-
woziliby rozkazy do poszczegolnych posterunkow. Te trzy bramy nalezato utrzymac
najdtuzej, gdyz tamtedy mialy si¢ wycofywac na zamek komendy z przedpola mia-
sta. Po ich przej$ciu bramy mialy zosta¢ zatarasowane. Jezeli nieprzyjaciel atakowat-
by bramg¢ ,,armatnim ogniem”, wowczas posterunek mial odpowiedzie¢ strzatami,
aby ,.$lad czynionego gwaltu zostawi¢”. Nastepnie zokierze mieli wycofa¢ si¢ do
zamku bocznymi uliczkami, nieznanymi napastnikom. Natomiast gdyby do sforso-
wania bram nieprzyjaciel wystat tylko ciesli z toporami, woéwczas nalezato wytrwale
broni¢ im dostepu ogniem karabinowym. Mozna tez byto nad bramami przygotowac
garnki z kulami lub kamieniami do obrzucania nimi ciesli, co miato by¢ nad wyraz
skuteczne. Wida¢ zatem, ze gen. Wodzicki mimo wszystko planowat jednak stawié
opo6r (cho¢by symboliczny) na linii muré6w miejskich.

Posterunek znajdujacy sie przy moscie na Kazimierzu powinien by¢ dowodzony
przez oficera i by¢ silniejszy niz pozostate®. Poza tym jego dowodca musiat mie¢
do dyspozycji dwoch konnych, ktdérzy mogli by¢ uzyci do szybkiego poinformowa-
nia komendanta miasta o nadchodzacym nieprzyjacielu. Wowczas zotierze mieli

% Raport gen. Wodzickiego z 24 marca 1793 r., ANK, Podh. 111, VIII 7/7.

87 Raporty gen. Wodzickiego z 24 i 30 marca — zob. ANK, Podh. ITI, VIII 7/7 1 7/8.

88 Spis ordynanséw Rzewuskiego do Dywizji Malopolskiej (14 marca—7 kwietnia), ANK, Podh. III,
vV 2/27.

8 Wedtug Franciszka Kratzera na Kazimierzu wojsko koronne miato odwach w Glinianej Bramie.
Zob. [F. Kratzer], op. cit,, s. 40.
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zdemontowac¢ czes¢ mostu znajdujaca sie po polskiej stronie, a nastgpnie wycofac si¢
do korpusu znajdujacego si¢ poza miastem lub na Wawel®.

Wodzicki domniemywat jednak, ze nieprzyjaciel zamiast proby gwattownego
wejScia zatrzyma si¢ przed murami miasta i zazada jego kapitulacji. Wowczas, aby
nie traci¢ czasu, a z drugiej strony nie naraza¢ mieszkancow na reperkusje zwigza-
ne ze szturmem po odrzuceniu wezwania, nalezato czym predzej wycofaé zotierzy
z posterunkow do zamku.

Teoretycznie zamek miat duzo wicksze mozliwosci ze wzgledu na swoje poto-
zenie. Jego komendant powinien jednak wczesniej zaopatrzy¢ magazyn w zywnosc,
kupujac ja w miescie (chleb, kilka wolow, kilka korcow kaszy, kilka beczek gorzatki
oraz nieco octu i wina dla chorych). Nastepnie, przygotowujac si¢ do obrony, po-
winien przy kazdym oknie zamkowym (wychodzacym na zewnatrz) ustawic ,,du-
zego infanterzyste”, a przy kazdych drzwiach i na ,,wystawach” dobrego strzelca’'.
Schody i wyj$cia ze stabymi drzwiami miaty zosta¢ zatarasowane, a na najwyzszych
kondygnacjach budynkéw i na murach miaty by¢ przygotowane kamienie ,,dla przy-
witania nimi nieprzyjaciela”. Warta stojgca przy przewozie powinna zebra¢ wszyst-
kie promy i czéina.

Muréw 1 budynkéw nie nalezato silnie obsadzaé, a wigkszo$¢ zotnierzy przez-
naczy¢ do odwodu. Trzeba wskazac¢, ze odnosnie do tego gen. Wodzicki byt niekon-
sekwentny, gdyz najpierw pisat o trzech lub czterech pododdziatach, ktore miaty
interweniowaé¢ w miejscu zagrozonym przez nieprzyjaciela, a kilka linijek nizej, ze
rezerw¢ mozna podzieli¢ na dwie czg$ci — jedng ustawiajac na zamkowym dziedzin-
cu, a drugg przed katedrg (,,wielkim koSciotem™).

Zdaniem Wodzickiego nie mozna bylto jednak mysle¢ o odparciu formalnego ob-
lezenia. Juz na samym poczatku stwierdzal, ze nieprzyjaciel przygotowujac si¢ do
ataku na zamek, bedzie mogt wykorzysta¢ znajdujace si¢ u stop wzgorza budynki
koscielne oraz klasztorne®?, ustawiajac przy nich baterie demontujace i burzace. Poza
tym skuteczng obrong¢ uniemozliwiaty niedokonczone fortyfikacje (m.in. bez parape-
tow) 1 stabe stare mury zamkowe oraz niewielki garnizon ,,bez nalezytej artylerii”.
Jedyne, co mozna bylo zrobi¢, to trzymac si¢ ,,regut polowych w bronieniu sig¢”.
Dwie armaty nalezato umiesci¢ w glownej bramie zamkowej, a dwie kolejne nabi-
te kartaczami w bocznej Bramie Czerwonej, tak aby nieprzyjaciel — gdyby naglym

% Ten fragment pokazuje, ze obawiano si¢ tez wej$cia Austriakow. Rok pdzniej Austriacy rozwaza-
jac mozliwos¢ zajecia Krakowa, doszli do wniosku, iz najtatwiej bedzie tego dokona¢ wtasnie od strony
Kazimierza, gdzie praktycznie nie bylo innych przeszkod poza konieczno$cia przeprawy przez Wisle.
Zamek zmuszony miat by¢ do kapitulacji ostrzalem pociskami zapalajacymi (z haubic lub mozdzierzy).
Do catej operacji mialy wystarczy¢ cztery bataliony piechoty z kilkoma dziatami o wigkszym wagomia-
rze oraz nieco kawalerii. Zob. T. Kupczynski, op. cit., s. 208; B. Szyndler, Powstanie kosciuszkow-
skie 1794, Warszawa 2001, s. 192.

ol 'Warto przypomnie¢, ze ptk Sierakowski w 1790 r. postulowal, aby na uzbrojeniu garnizonu bro-
nigcego zamku znajdowato si¢ 100 gwintowanych sztucerow, a w 111 1793 r. w obu regimentach (2.1 3.)
byto facznie 236 strzelcow.

92 Warto zauwazy¢, ze gen. Wodzicki nie zamierzal zajmowac pozycji w klasztorze oo. Bernardynow
na Stradomiu, ktory pierwotnie dostosowany byt do celow obronnych — jego najsilniejszym stanowi-
skiem byto puntone w potudniowym narozniku (od strony Kazimierza).
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atakiem (a coup de main) zdobyl miasto i podchodzit pod zamek — byt razony ogniem
krzyzowym. Reszte dziat nalezato pozostawi¢ w rezerwie do wykorzystania wedlug
nadarzajacej si¢ potrzeby. Dodatkowo, podobnie jak w mie$cie, nad bramg nalezato
umiesci¢ garnki z kulami lub kamieniami.

Gdyby jednak nieprzyjaciel zamiast ataku wybrat droge pertraktacji, wzywajac
komendanta zamku do kapitulacji, wowczas ten miat najpierw odrzuci¢ takowe zada-
nie, a dopiero za drugim razem, uczyniwszy tym samym ,,zado$¢ powinnosci”, stara¢
si¢ wynegocjowac jak najkorzystniejsze warunki — garnizon mial otrzymac zgode
na wyjscie z twierdzy z honorami, razem z najlepszymi dziatami i catym ekwipun-
kiem, i udanie si¢ na teren nieobjety kordonem. Komendant mial tez zabezpieczy¢
skarbiec katedralny, opieczgtowujac go, a wezesniej zapewne spisujac znajdujace si¢
tam precjoza®.

Z planem obrony zamku koresponduje drugi dokument przygotowany przez
gen. Wodzickiego — Jak dwoma batalionami i czterema szwadronami miasto Kra-
kow okrywacé by mozna przez kordon posterunkowy przeciwko matym podziatdom
[oddziatlom] nieprzyjacielskim, aby si¢ nie zaraz w przedmiesciu ulokowacé¢ mogli.
Kordon posterunkéw miat by¢ rozstawiony od Bielan do Dabia, opierajgc si¢ obo-
ma skrzydlami o Wiste. Punkt cigzko$ci miat si¢ znajdowaé na lewym skrzydle,
gdyz tamtedy wiodly trakty ze Slaska, a prawe miato by¢ jedynie zabezpieczeniem.
Pierwsza linia miata by¢ sformowana z jazdy, a druga z piechoty, co bylo zgodne
z regutami i znajdowato odzwierciedlenie w regulaminach. Na Bielanach oraz Woli
Justowskiej sta¢ miala jedna kompania piechoty z komendg strzelcow. Przed nimi
znajdowac si¢ miat szwadron jazdy w Smierdzace (dzisiejszy Kryspindow) i Liszkach,
ktory miat wysyta¢ patrole w kierunku Alwerni do Poreby (Poreba Zegoty) i Chrza-
nowa oraz wzdtuz brzegu Wisty. W razie alarmu jazda miata pozostawa¢ na swoich
stanowiskach dopdty, dopoki piechota nie zajmie pozycji obronnych, po czym miata
si¢ wycofa¢ miedzy Bielanami a Wolg ,,w miejsce sposobne do oparcia si¢”, a najle-
piej do urzadzenia zasadzki. Strzelcy mieli zaja¢ stanowiska w lesie w poblizu drogi,
ubezpieczani przez poétkompanie¢ piechoty stojaca za murem bielanskiego klasztoru.
Druga potkompania obsadzi¢ miata ,,Zamek Woli” (Willg Decjusza w Woli Justow-
skiej) i obserwowaé droge biegnaca od Morawicy.

Nastepna kompania piechoty z komendg strzelcéw znajdowac si¢ miata w Ma-
tych 1 Wielkich Bronowicach. Szwadron jazdy ,,lokowaé si¢” mial w Zabierzowie
1 patrolowa¢ drogi w kierunku Olkusza oraz Krzeszowic. Nastepne dwie kompanie
stacjonowac¢ miaty w Toniach, przy czym jedna z nich w razie alarmu zajmowac
miata Gore Bronowicka, taczac si¢ tam z kompanig stacjonujaca w Bronowicach,
a strzelcy obsadzi¢ mieli krzaki. Tym samym kontrolowaliby droge z Krzeszowic
1 Olkusza do Krakowa. Pikieta z Bronowic miata obsadzi¢ tez ogrody przy Bronowi-
cach Matych, obserwujac stamtad droge z Morawicy. Druga kompania z Toni mia-
ta przejs¢ pomiedzy t¢ wie$ a Zielonki, zabezpieczajac tym samym drogi ze Skaty
iz Olkusza.

% Jakim sposobem miasto Krakow i Zamek przy terazniejszej sytuacji postgpic sobie mogly podczas
alarmu i ataku otoczgcego kordon, ANK, Podh. 111, VIII 7/9.
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W Zielonkach stacjonowa¢ mial potszwadron jazdy, potkompania piechoty
1 mocna komenda strzelcow. Jazda miata patrolowa¢ droge w kierunku Skaty, a w ra-
zie alarmu wycofac sie za wie§. W tym czasie strzelcy powinni obsadzi¢ ogrody
1 stamtad ostrzeliwa¢ nadchodzacego droga nieprzyjaciela. Cug (pluton) piechoty
mial w tym czasie obsadzi¢ cmentarz i obserwowaé droge biegnaca tamtedy oraz
most przy karczmie i miynie.

Kolejny poétszwadron jazdy i potkompania piechoty, stacjonujace w Gorce i Bia-
tym Pradniku, obsadzi¢ powinny w czasie alarmu Witkowice, wystawiajac poste-
runki na Wielkim Pocztowym Trakcie Warszawskim. W czasie alarmu piechota zaj-
mowac miala lewe skrzydto w ogrodach wiejskich, obserwujgc droge z Zielonek,
natomiast jazda stang¢ miata przed wsig, obserwujgc trakt pocztowy.

Dwie kompanie piechoty i cug jazdy mialy zaymowaé Czerwony Pradnik i w razie
alarmu stana¢ przed wsig. Zadaniem tej grupy miato by¢ wspieranie oddziatu stojace-
go w Witkowicach. Jazda miata patrolowaé droge w kierunku Stomnik.

Na koniec na prawym skrzydle wojsk ostaniajacych Krakéw jeden cug kawalerii
1 pétkompania piechoty znajdowac¢ si¢ mialy w Rakowicach, zastaniajac prawa flan-
ke 1 obserwujac tamtejsze drogi. Do Czyzyn i Mogity wysunigty miat by¢ potszwa-
dron, a za nim sta¢ miata pétkompania w Dabiu i Piasku. Jazda miala patrolowac
drogi, a w razie alarmu zaja¢ pozycje za piechots, ktora obsadzata wowczas ,,gore
pod kaplicg” (na wschod od Wesotej, przy trakcie na Lublin, ubezpieczone od frontu
przez rzeczke Pradnik)™.

Oba plany sporzadzone przez gen. Wodzickiego sg niedatowane, ale biorgc pod
uwagge nastepne dokumenty dotyczace problemu obrony Krakowa i Wawelu, musiaty
zostaé przygotowane najpdzniej 3 kwietnia. Co wiecej, w obu brakuje informacii,
ktére, ponownie biorac pod uwage inne dokumenty, musialy by¢ juz sformutowa-
ne — dotyczyly one rozmieszczenia artylerii na przedpolu Krakowa oraz kierunku
odwrotu zagrozonych posterunkéw. Otéz z dokumentdéw z 4 1 6 kwietnia wiadomo,
ze wobec naporu nieprzyjaciela posterunki z lewego skrzydla (z Bielan i Bronowic)
miaty wycofywac si¢ razem z artylerig do Krakowa, a nastepnie na Wawel, za$ z pra-
wego skrzydta, aby unikna¢ osaczenia, w kierunku Mogity®. Nie wiadomo jednak,
gdzie znajdowaty si¢ dwa pozostate bataliony 1 byty garnizon twierdzy jasnogorskiej
(zohierze z komendy artylerii byli zapewne rozdysponowani do obstugi dziat). Tutaj
logiczng odpowiedzig jest, ze znajdowali si¢ na Wawelu oraz rozdzieleni byli pomig-
dzy wspomniane w pierwszym dokumencie posterunki na terenie Krakowa.

Rozwinigciem dwoch powyzszych planéw byly Uwagi kpt. Gawlowskiego. Na
poczatek skoncentrowat si¢ on na wykorzystaniu posiadanej artylerii — dwoch haubic,
dwoch armat 6-funtowych, czterech 3-funtowych i dwdch 1-funtowych. Uznal, Ze ze
wzgledu na niewielkg liczbe dzial, nie ma mozliwo$ci rozmieszczenia ich na fortyfi-
kacjach miejskich. Obron¢ miasta mogta jednak wspiera¢ artyleria znajdujaca si¢ na

% Jak dwoma batalionami i czterema szwadronami miasto Krakow okrywac by mozna przez kordon
posterunkowy przeciwko matym podziatdom nieprzyjacielskim, aby sie nie zaraz w przedmiesciu uloko-
wac mogli, ANK, Podh. III, VIII 7/9.

% Rezolucja na uwagi JWP Gawlowskiego [...] wzgledem planty bronienia miasta i zamku krakow-
skiego przez kordon posterunkow, 6 IV 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/12.
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zamku — dwie armaty 6-funtowe i dwie 3-funtowe oraz jedna haubica (8-funtowa).
I na tym stwierdzeniu w zasadzie zakonczyl problematyke zwigzang z probg obro-
ny Krakowa, koncentrujac si¢ na mozliwosci stawienia oporu na Wawelu. Zagro-
zenie widziat przede wszystkim od ulicy Kanoniczej i od klasztoru Bernardynow
na Stradomiu. Poniewaz trudno byloby przetacza¢ dziata pomigdzy zagrozonymi
odcinkami, wypadato wigc od strony ulicy Kanoniczej w Bramie Zamkowej (Wa-
zO6w) ustawi¢ dwie armaty, kolejne dwie armaty w Bramie Czerwonej (naprzeciw
Furty Pobocznej), a na wale (prawdopodobnie na znajdujacej si¢ tam baterii) jedng
armatg 6-funtowg i jedng haubice dla ostrzeliwania ulicy Kanoniczej i btonia przed
Bramg Wislang. Poza tym w nocy z haubicy mialy by¢ rzucane karkasy®® i fajerbale®’
dla o$wietlenia okolicy 1 uniemozliwienia nieprzyjacielowi skrytego podejs$cia pod
mury. Natomiast od strony klasztoru Bernardynow na wale nalezato ustawié trzy
dziata — jedng armate koto Baszty Sandomierskiej, druga koto Baszty Senatorskiej,
a haubicg pomigdzy nimi koto Baszty Szlacheckiej®®. Dziata te mogty postuzy¢ row-
niez do wsparcia wycieczki w kierunku klasztoru.

W drugiej czgsci Gawlowski skoncentrowat si¢ na mozliwosciach wykorzystania
pozostatych fortyfikacji Wawelu. W najlepszym stanie byt odcinek od strony Wisty,
ze wzgledu na zakonczone prace przy gldéwnym murze, jednakze byto tam bardzo
mato miejsca do ustawienia i przetaczania armat, poniewaz nie ukonczono muréw
wewnetrznych (a tym samym brakowalo taraséw artyleryjskich). Inzynier nie wi-
dziat tez mozliwoS$ci wspierania artylerig wypadow piechoty z Baszty Ztodziejskiej,
gdyz nie byto tam ktoredy wyprowadzi¢ armat. Mimo wszystko przygotowujac za-
mek do obrony, nalezato zdaniem Gawlowskiego ustawi¢ przynajmniej jedna armate
w Baszcie Ztodziejskiej lub na dole za ,,lukarami”.

Tym samym do obrony zamku potrzeba byto jego zdaniem przynajmniej o$Smiu
dzial, nad ktorymi komende powinno mie¢ dwoch oficerow. Gawlowski liczyt, ze
pozostate dziata ,,szczesliwie” przyprowadzone zostang na zamek z przedpola przez
wycofujace si¢ posterunki. Oczywiscie nalezato tez przygotowac¢ amunicje artyle-
ryjska — granaty i kartacze oraz karkasy i fajerbale do haubic 8-funtowych, tadunki
z kulami i kartaczami do armat 3-funtowych i fadunki z kartaczami do dwdch armat
1-funtowych. Co ciekawe, kpt. Gawlowski nie wspomina o amunicji do armat 6-fun-
towych, co moze oznaczac, ze do tego wagomiaru byta odpowiednia liczba gotowych
tadunkow®.

Odnos$nie do liczebnosci garnizonu autor Uwag obliczajagc dhugos$é starych
muréw zamkowych na 1350 do 1400 tokci, uwazal, ze potrzeba bedzie od 600 do
1000 zotnierzy. Potowa z nich powinna znajdowa¢ si¢ na Wawelu juz w momencie

% Pociski o$wietlajace.
7 Pociski zapalajace.
Gawlowski baszty zamkowe okreslal mianem wiez.

% Na austriackim planie Wawelu z 1796 r. odnotowano, ze magazyn z amunicjg artyleryjskg znaj-
dowat si¢ w Baszcie Sandomierskiej. Poza tym amunicj¢ (bez wyszczegolnienia rodzaju) przechowywa-
no tez w budynku stajni (nieistniejacym obecnie, znajdujagcym si¢ pomiedzy Kuchniami Krolewskimi
a kosciotem $w. Michata), w pomieszczeniach sasiadujacych z murem. Vide: Aufgenommener Plan, das
Schloss, 1796.
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podchodzenia wojsk nieprzyjacielskich pod Krakow, a druga potowe stanowi¢ mieli
zohierze, ktorzy wycofajg si¢ z posterunkoéw znajdujacych si¢ przed miastem — wérod
nich powinni by¢ wszyscy strzelcy. Na Wawel nalezato wycofa¢ tez ,,cokolwiek” ka-
walerii, wcze$niej jednak trzeba byto zadbaé o zmagazynowanie owsa, siana i stomy.

Na koniec kpt. Gawtowski wskazywal na konieczno$¢ przygotowania zapasu
zywno§ci oraz wegla, stali, zelaza, drutu, gwozdzi, lin, linek i szpagatu. Poza tym po-
trzebne byty kubty, taczki i worki do noszenia ziemi, a takze chrust, faszyna i drew-
no. Sprowadzeni powinni by¢ tez ciesle, kowal, birmajster oraz w miar¢ mozliwos$ci
$lusarz, stolarz i tokarz z narzedziami'®.

Odnoszac si¢ do powyzszych Uwag, gen. Wodzicki przygotowal korekte swojego
planu, dzigki ktorej dowiadujemy sig, ze juz wezesniej rozplanowat przydziat dziat
i kierunki odwrotéw dla posterunkow z przedpola. Zamiany podyktowane zostaly
potrzeba wzmocnienia obrony zamku. Z Witkowic wycofany zostal oficer z haubica,
gdyz ten posterunek mial by¢ wspierany przez ,,korpus” z Czerwonego Pradnika,
ktérego zadaniem mial by¢ atak na lewg flanke nieprzyjaciela podchodzacego pod
Krakow. Natomiast w razie silnego ataku nieprzyjaciela, oprocz wspomnianych po-
wyzej posterunkéw z Bielan i Bronowic, na zamek miaty si¢ tez wycofa¢ oddziaty
z Toni i1 Zielonek — piechota i strzelcy razem z artylerig. Odwro6t ten miata ostaniaé
kawaleria powstrzymujaca nieprzyjaciela pomigdzy Pradnikiem Bialym (Duchow-
nym) a traktem biegnacym do Toni. Dzigki temu obrona Wawelu zostataby wzmoc-
niona o dwie haubice, dwie armaty 6-funtowe, cztery armaty 3-funtowe, trzy jedno-
rogi 4-funtowe oraz cztery i pot kompanii piechoty z przydzielonymi komendami
strzelcow.

Co do postulatu Gawtowskiego dotyczacego przygotowania fortyfikacji ziem-
nych wzmacniajacych obrong zamku oraz zabezpieczenia wewnetrznych fortyfikacji
gen. Wodzicki stwierdzit, ze potrzebne bytyby na to pieniadze dla naj¢tych robotni-
kow, gdyz nie moze do tych prac przydzieli¢ zolnierzy — ci mieli obsadza¢ wyznaczo-
ne posterunki. Obiecat przysta¢ na Wawel kawaleri¢, po zabezpieczeniu tam dla niej
furazu, a cieéli 1 rusznikarzy mogty dostawi¢ sztaby regimentow. Natomiast co do
pozostatych rzemie$§lnikdw, zaopatrzenia magazynu oraz przygotowania materiatow
1 ,,0gniow artylerycznych” nalezato czekaé na zaaprobowanie planu obrony przez
»Wyzsza komende”, a tym samym wyznaczenie potrzebnych na ten cel funduszy.
Miat si¢ tym zajg¢ wyznaczony komendant zamku''.

6 kwietnia gen. Wodzicki odnotowat w raporcie dla gen. Ozarowskiego, ze woj-
ska pruskie staly w Kromotowie, Siewierzu i Zarkach. Nie miat tez pewnosci, czy
bedg si¢ dalej posuwacé w glgb wojewddztwa krakowskiego'®?. Dzien pdzniej przy-
gotowat nowy podziat artylerii wraz z obstugg. Na zamku znajdowac si¢ miaty dwie
haubice 8-funtowe, dwie armaty 6-funtowe i dwie 3-funtowe oraz dwaj oficerowie
artylerii: kpt. Antoni Pierécinski i por. Jan Sztemberg (ten drugi byt oficerem artylerii
z twierdzy jasnogorskiej). Na Czerwonym Pradniku dwie armaty 6-funtowe i dwie

10 ANK, Podh. I, VIII 7/11.

100" Rezolucja na uwagi JWP Gawlowskiego |...] wzgledem planty bronienia miasta i zamku krakow-
skiego przez kordon posterunkow, 6 IV 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/12.

12 Wycigg z raportu gen. Wodzickiego, 6 IV 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/13.
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3-funtowe pod dowddztwem por. art. Kazimierza Matachowskiego. W Witkowicach
jeden jednorog 4-funtowy z podoficerem artylerii, a w Toni dwie armaty 3-funto-
we, rowniez z podoficerem. Z kolei na Gorze Bronowickiej umieszczona miata
by¢ haubica 8-funtowa i jednorog 4-funtowy pod komenda por. art. Jana Thielle.
Na Woli Justowskiej jeden jednorog 4-funtowy i w miar¢ mozliwosci, a w zasadzie
sprawnosci, jedna lub dwie armatki 1-funtowe z podoficerem artylerii. Natomiast do
Bielan przydzielona miata by¢ haubica z jednorogiem pod komenda ppor. art. Anto-
niego Hoffmana. Lacznie wiec na przedpolu znalez¢ si¢ mialy dwie haubice 8-fun-
towe, dwie armaty 6-funtowe, cztery armaty 3-funtowe, cztery jednorogi 4-funtowe
1 ewentualnie jedna Iub dwie armatki 1-funtowe. Do ich obstugi mieli by¢ przydzie-
leni bombardierzy i kanonierzy oraz ewentualnie zotnierze z regimentéw pieszych'®.

W tym czasie sytuacja w poétnocno-zachodniej czesci wojewodztwa krakowskie-
go zaczeta si¢ wyjasnia¢. Wodzicki w raporcie z 7 kwietnia odnotowal, ze oddzia-
ty pruskie znajdujace si¢ najblizej Krakowa byly w Siewierzu — 150 huzaréw, zas
z Kromotowa miaty si¢ juz cofng¢ do Czgstochowy. Jednoczesnie stwierdzil, ze poza
9. Regimentem nie miat kontaktu z oddziatami Dywizji Wielkopolskiej, a jedynie
wiedzial, ze najblizej Krakowa stat 6. Regiment — w Pilicy, Wolbromiu i Szczekoci-
nach. Watpil tez w to, czy w zwiagzku z niedostatkiem zywnosci i furazu mozliwa jest
koncentracja oddziatow gen. Byszewskiego w wojewodztwie krakowskim.

W odpowiedzi gen. Ozarowski stwierdzil, ze raczej nie podejrzewa, aby Kra-
kéw byt jeszcze zagrozony atakiem, jednak w Owczesnej sytuacji nie mozna byto
odrzuci¢ takiej mozliwosci. Co do funduszy na umocnienie muré6w miasta i zamku
oraz zaopatrzenie magazynu, to bezskutecznie prosit o nie ,,zwierzchno$¢ wojsko-
w3’ i wladze konfederackie. W zwiazku z tym w razie marszu Prusakéw na Krakoéw
doradzat gen. Wodzickiemu przede wszystkim podjaé probe zatrzymania ich przed
miastem'®, Zaakceptowat tym samym przedstawiong mu koncepcje obrony stolicy
wojewddztwa.

7 kwietnia Prusy i Rosja ogtosity manifesty informujgce o przeprowadzonej anek-
sji'®, W tym samym czasie oddzialy pruskie przestaty posuwac si¢ w glab Matopol-
ski, a nawet cofnety si¢ w niektorych miejscach (przede wszystkim z Siewierza).
Najblizej Krakowa silne garnizony znajdowaty si¢ w Czgstochowie — 1500 zohierzy
(dwa bataliony fizylierow oraz poét batalionu dragonéw i pot batalionu huzarow),
Przyrowie — 600 1 Koniecpolu — 500 (we wsiach pomigdzy tymi miastami staly po-
sterunki liczace od 20 do 70 zotnierzy)!%. Uspokoito to sytuacje¢ na tyle, aby pod
koniec miesiagca dowddey Dywizji Matopolskiej i Wielkopolskiej udzielili oficerom
licznych urlopow. W kolejnych miesigcach gléwnym problemem stato si¢ zapewnie-
nie oddziatom Zzywno$ci i furazu oraz utrzymanie zotierzy w szeregach.

15 Podziat artylerii na posterunki i do Zamku, gen. J. Wodzicki, Krakow 7 IV 1793 r., ANK, Podh.
111, VIII 7/15.

194 Raport powinny, gen. J. Wodzicki, 7 IV 1793 r., ANK, Podh. III, VIII 7/16.

%5 R.H. Lord, op. cit., s. 228.

19 Raport pplk. J. Grochowskiego z objazdu nowego kordonu polsko-pruskiego, B. Ossol. 11643
Archiwum Wodzickich z Koscielnik. Papiery wojskowe, s. 27.
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Ostatecznie Prusacy podeszli pod Krakow czternascie miesigcy pozniej, w zu-
pemie innych uwarunkowaniach polityczno-militarnych. Co prawda na przetomie
kwietnia i maja 1794 roku miasto zostato zabezpieczone dwuipodtkilometrowym
watem o narysie kleszczowym, usypanym na poétnoc od Kleparza!®’, ale d6wczesny
garnizon (ok. 3500 ludzi) sktadatl si¢ w wiekszo$ci z milicji 1 kantonistow, a jego ko-
mendant miat ,,staby charakter i stabsza jeszcze godnos$¢ obywatelska”!%®. W zwigzku
z tym 15 czerwca Krakdéw zostal zajety niemal bez walki, w wyniku chaosu, jaki
zapanowal w chwili podejécia zotierzy pruskich (ok. 2000) na przedpole nowych
fortyfikacji. Jedynie 25-osobowy garnizon zamku bronit si¢ do nast¢pnego dnia, od-
dajac kilka wystrzatow armatnich'®,

PODSUMOWANIE

O tym, ze Krakowa najlepiej broni¢ w polu przed miastem, wiedziano juz ponad
poltora wieku wezesniej. W 1627 roku kasztelan krakowski Jerzy Zbaraski w liscie
do kroéla Zygmunta III stwierdzat: ,,Nie w murach Krakow, ale przed Krakowem bro-
ni¢ Krakowa potrzeba”!!?. Z tego samego zatozenia wychodzit gen. Wodzicki, zdajac
sobie sprawe ze stabosci fortyfikacji — miejskich, ktore byty przestarzate i w ztym
stanie, oraz zamkowych, ktore byly niedokonczone i zwrocone w ,,niewlasciwym”
kierunku. Nalezy jednak podkresli¢, ze nie planowat on uporczywej obrony, a raczej
zamierzal przeprowadzi¢ demonstracje 1 ,,pozostawi¢ $lad gwattu”, jakim byly nie-
uzasadnione i bezprawne dziatania Prus. Wptyw na to mialy ograniczone sity militar-
ne i $rodki finansowe, jakimi dysponowat.

Pruski atak na Krakow wiosng 1793 roku byt jednak mato prawdopodobny. Da-
leko bowiem wykraczat poza styczniowe ustalenia pomi¢dzy Berlinem a Petersbur-
giem odnos$nie do granicy zabordw i nalezy watpic, aby Rosja zgodzita si¢ na zajecie
przez swojego sojusznika tak prestizowego miasta.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze wysunigte pozycje obronne, na ktorych gen. Wo-
dzicki zamierzat przyja¢ Prusakow, pokrywaty si¢ w wigkszosci z fortami Twierdzy

07 J. Bogdanowski, Kosciuszkowskie fortyfikacje Krakowa [w:] Krakéw w powstaniu kosciusz-
kowskim. Materialy sesji naukowej odbytej 28 maja 1994 roku, Krakow 1996, s. 43-47.

108 Komendantem garnizonu krakowskiego w 1794 r. byt gen. mjr Ignacy Wieniawski. Zob. T. Kup-
czynski, op. cit., s. 206.

19 Tbidem, s. 262-274; B. Szyndler, op. cit., s. 192-196.

110 Nalezy jednak doda¢, ze od drugiej potowy XVI w. pojawialy si¢ plany nowoczesnego ufortyfiko-
wania Krakowa (najbardziej ambitny autorstwa francuskiego inzyniera z czaséw konfederacji barskiej).
Dwukrotnie tez doszto do ich realizacji — w 1587 r. Jan Zamoyski otoczyt miasto szancami ziemnymi,
aby powstrzymac atak arcyks. Maksymiliana, a w latach 16551657 podobnie postapili Szwedzi przeciw
Polakom i Austriakom. Jednakze ze wzgledow finansowych fortyfikacje te nie zostaty utrzymane. Zob.
J. Bogdanowski, Warownie i zielerr Twierdzy Krakéw, Krakoéw 1979, s. 54-62.
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Krakéw wybudowanymi przez Austriakow w drugiej potowie XIX wieku'!!. Tym
samym mozna uzna¢, iz dokonat trafnego wyboru stanowisk, jakkolwiek wowczas
mialy one by¢ tylko pozycjami opdzniajacymi marsz nieprzyjaciela na miasto.
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